
CONTRIBUTII LA CUNOASTEREA LUI 
' ' TUDOR VLADIMIRESCU 1 

In arhiva poetului Al. Macedonski, achizijionatà de Muzeui 
?viunicipiului Bucure9ti, am gàsit câteva documen~e care arunca o 
Juminà noua asupra mai multor împrejurâri din viata lui Tudor 
Vladimircscu. 

I 

In ce prive9te pregàtirea ràscoalei oltene9ti, capàtam acum 
alte dovezi ca 'Tudor a fost îndemnat 9i finantat de marii boieri 
-<lin Bucure~ti. Iatà de pildà o scrisoare, pâstratâ în traducere 
n1sà 2 : 

Dela multe pâcate ce le-a avut neamul românesc 
suferâ sub jugttl neamului stràin, de sub care de;;i .s'au în­
cercat unii din patrio}ii no9tri sa izbàveascà tara 11efe­
ricita, dar în zadar a fost. Astazi însa recunoscând noi cà 
vremea dorita sau a9teP,tata a sosit 9i este putin}â cu aju­
torul hli Dumnezeu sa ne izbâvim, iar de aceea fiind eu-" 
noscute slujbele aduse de Dumneata acestei tari pe vrèmea 
otcârmuirii rosiene9ti a acelui tinut, ;;i pentru açeea te 
alegem 9i te numim, Dimitrie Machedonscbii, ca dumneata 
§Î acum aceea9 slujba sa aduci poporului acestei tad lucrând 
întocmai- dupa îndrnmdrile date de noi slugerului Teodor, 
pentru care va râmâne numele d umitale nemuritor cu pri­
mirea din partea noastrà în plinà màsurà a ràsplatei, ;;i 111 
aducerea îu orânduialà a otcârmuirii acestui printipat ti se 
va a9eza o Jeafà stàtàtoare din care vei putea trai fârâ sâ 

1 Comuuicare fa iitil. la Jn,,titutnl de Studii ~i Cenetari Balcanice. 
2 Arhiva ,Al. Macedonski, Nr. 3434, eu retraducere in române~t~ <le 

G. llezviconi.-Pentru sprijinul lui ;\.!. l~ilipescu -Vulpe, v. Emil Vîrtosu,, Tudof' 

V iadimirescu, glose', /apte. fi doc11mn1te noi. 
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4 M. ROJl{ANES(llJ 
/ 

ai vre-o grija. Fereascâ însâ Dumnezeu de moartea dumi­
tale, atunci mo!]tenitorii dumitale totdeauna vor fi într 'o· 
stare deosebita, vor primi un afutor dela otcârmuire, dela 
noi în§i-ne §i urma§iï no§tri, fa.ra a o:i;>ri curgerea lefii. 182r 

Ianuarie 16. 

(ss) Brâncoveanu, Grigorie Ghica , Barbu, Vdcdrescit 1 .. 

Entuziasmul revolutionar al fostului porucic va fi fost plin 
de reticente, pentruca abia doua saptamâni dupa plecarea sa. 
eu Tudor din Bucure!]ti în Oltenia - când dupa socoteala noastra 
era la Motru 2 - sa primeasca urmatorul rava!J : 

Munsiu Machedonschii, 

Am înteles ca dumneata e!]ti CU parapon !]Ï bânuialâ 
!]Ï umbli ca sa te la!]i de aceasta delicata pornire, tût . îti 
zic ca eu aceasta nu vei savâr!]i alt fara eu neîndoiala za­
darnica !]Î nefolosatoare · cumpana vae(ii dumitale §i casii 
dumitale. Dumneata în vreme de acum sa arati slujba terii,. 
pentru care îti dau eu dela casa mea doaa sute cincizeci de 
mii de lei ce am fagddiiit prin sluger Teodor !]Ï aceastd scri-
soare sa 0 aibd drept sinet. . 

Al dumitale gata spre slujb!i. 
(ss) N. N. 

1821, fev. 2:i _ 

Din scrisorile de mai sus se pot trage câteva concluzii im­
portante. In primul rând, constatam ca, înca din Ianuarie 182r, 

atât Tudor cât 9i Dumitru Macedonski, erau. îndrumati !]Ï finan­
tati de marii boeri din Bucure9ti. Banul Barbu Vacârescu, zis-

1 To~i sem1\eaz1\ la 23 Februarie 1821 - alaturi de: Mitropolit, C. Crein~ 
lescu, Gr. Filipescu ~i Iacovachi Rizo - plângerea îtnpotri\'a lui Tudor, scrisa.. 
grece~te caminarului Gheorglle Martoglu, capihaia Pa~i din Si!istra , cf. trad. 
rnsa in arh. J!.facedonski, Nr. 3433. 

2 V. registrul po~tei pe Febrnarie 18H la E. Yîrlosu , I 82I , date fi fapt e-
11oi , p. 12. 

3 .l\.rhiva :Macedonski , Nr. 3443, copie româneasca, trauscriere G.- D. 
Flor~scu 1'Î traducere rusa. Trad. rus1\ identica snb Nr. 3434, dar semnata 
Barbu ViiciJrescu în loc ùe N. N . . 
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Barbuceanu, care ameninta pe Macedonski sa-i stinga viaja· ~î 
·casa daca se lasa de întreprinderea secreta la care_ s'a · angaja( 
este delegatul celor trei mari boeri cari semneazà scrisoarea din 
16 Ianuarie , iar ace9tia nu sînt decât o comisie restrânsà a Cai­
macamiei înfiintate eu 'o zi înainte . 

}'itacul clomnesc de întemeiere a acestei caimacamii, pu-. 
blicat de cl-1 Emil Vîrtosu 1, este o invenjie frauduloa~a a ve~ 

postelnicului Iacovachi Rizo-Nerulo, care a redactat 9i notifi­
. carea catre Consulate 2 • Cà pitacul domnesc din 15 Ianuarie este 
un fals calificat o dovede9te eu prisosinta faptul ca nu este sem­
nat nici de domnitor, nici de marele logofat 3 . 

De fapt, Alexandrn Vodà Sutu murise la 13 Ianuari~ 
dintr 'un abces la brajul stâng 4• Lumea luase seama dl dela 
aceasta data nu mai ·ie~ea fum din co~ul dormitorului lui Voda1 

. ceeace era straniu pentru geml vestit al începutuhli anului 
rascoalei oltene. · 

Se zicea cà ar fi fost otràvit de medicul eterist lVIihail Hri­
staris .. ,,Doamna a ascuns moartea 1.ui pânà s'a pregatit de ple­
care ; il punea mort la fereastra despre pod: eu singur, de m~­

rare - spune Constantin Izvoranu - am mers de m'am uitat , 
pe care 1-am 9i vazut la fereastra pus ; în urmà s' au dat pe fat'a, 
~i s'au îngropat ; iarà Doamna a plecat în 'fara N'emjeascà ; 
boierii au luat càimacamia" 5, etc. 

Sucesiunea faptelor indicata de Izvoranu se . dovede!]tc 
. exacta : la 13 Ianuarie a murit Sutu ; la 15 Ianuarie marele pos­
telnic Iaçovachi a convocat pe mitropolitul Dionisie Lupu !]Î pe 
câtiva mari boieri la Curtea domneasca, unde ace!]tia n 'au mai 

1 E. Yi r t os u, Tudor Vtad·imiresrn, glose, fapl e ~i documenle noi, 
Jluc . . 192 7, p. 70-71. 

2 H u r m n z a k i, X . 98-- 99 . 
3 Vîrtosn, op . cit., 71 . 
4 Hurmuz a ki, Supt . I /4, p. 314 17i X , 103; Th. Codrescu, 

Cricariut, VIII 370; etc. lac o va k y Rizo .Néronlcs in H istoire moderne de la 
·Grèce depuis /a. chute de l'Emp-ire d'Or-ient . Genc,-e 1828, p . 2 84, spune ca ~utu 

• t murit ,,pe la mijlocul lui Ianuarie' '. 
5 C. I z y or an u, Istot'ia titi Tudor, cd. Iorga, Izvocirete cotitemporati.e 

11s·upra mi)iclirii 1-ui Tador Vtadimirescu, Bucure~ti 1921, p. 353-354 ; MihaH 
Ciornnu, R evolufia lui Tudor Vla.d·imirescu., la Iorga, I zvoare, 231 ; F . . G. 
L(aurençon), Nau.veltes observat ions sttr la Va.lac/l ie ... suivies d'un précis histvriqu1J 

1w les évènements q11·i se sont passés dans ces provinces en I8ZI, Paris 1822, 

p. 6o; !lie l{otino, Tt1dor Vladimirescu ii Atexandrn lpsilanti , trad. P. M . 
.Ceorgescu, Buc. 1874, p. 3. 
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6 M. ROMA .. "\ESOU 

putut vedea pe Vodà, ci au ascultat doar citirea pitacului dom­
nesc pentru orânduirea càimaeamiEi 1 ; la 20 Ianuarie Sutu a fost 
fogropat 2• 

Postelnicul Iacovachi Rizo-Nerulo era fiul lui Zorzi Nerulo. 
camàra~ in Moldova, 9i al Victoriei Iaeovachi Rizo..:Rangabè. ·sora 
Victoriei , Ecaterina, sotia lui Grigore Al. Ghica Voda, deca­
pitat în 1777, era marna Elenèi, Doamna lui Alexandru Vodà 
Calimah, ace~tia doi din urma fiind parintii Doamnei Eufrosina, 
vaduva lui Alexandru Voda Su}u. A~adar Iacovachi Rizo-Ne~ 
rulo, _autorul caimacamiei dela 15 Iannarie 1821, venea unehi 
de var primar Doamnei vaduve 3 . 

Pe de alta parte, Iacovaehi }inea pe Zafira, fiiea banului 
Alexandru M. Mano ~i a lui Ralu Al. Ipsilanti, care venea varà 
primara eu ~eful eteriei ~i vara a doua eu Tarsia D. Mano, sotia 
vel-vistierului Gtigorie Filipeseu, caimacamul din 1821 4• Bunicul 
patern al Zafirei Rizo, Manoil M. Mano, era frate eu Zoi}a, ca­
sàtorita eu Grigorie II Ghica Vodà, bunicul mah:rn al Zoiei D . 
Sturdza, marna banulni Grigorie Brânc~weariu , alt caimacam 
dela 1 821 5. 

Afara de mitropolitul Dionisie, pre~edinte de drept al dii­
màcamiei, absolut toti caimacamii dela 15 Ianuarie erau rude 
între ei .' 

Intr 'adevâr , banul Grigorie Brâncoveanu avea unchi pè 
Nicolae, vel-ban _la 1788 9i caimacarn la 1801, care tinuse în . 
prima câsatorie pe Maria Vadireseu, sora poetului Enachita 9i _ 
vara lui Bàrbuceanu, autorul serisorii dela 2 l~e:bruarie cafre 
D. Macedonski. Enaehita Vadirescu era tatal vornicùlui . Ni­
colae Coco9atul, cel trimis în Februarie la Craiova sa potoleasea 

1 r-:. Vir t os u, I 82I, dat e ~i /apte noi, Biicuref?ti 1932, p. 3-ç. 
2 G. D . '.F tores c u , A la-iitt înmormântdrii t11i A le~:and·rit N. Sufu 

Voevod ta 20 Ia1mar-ie I 82I, Bncurè~ti 193 ·~. 
3 I. C. Fil i t t i , Excurs despre câteva fami tii grecejli din Pri11ci­

patde româ11" in A rhiva Gheorghe Grigore Cantacit:Jno, Bncurer;;ti 1919, p. :?86---

287, precmn ~i arborii Ghica ~i Sutu. In Lucrifri. editie noua, Bucure~ti 1939-

p. rr, regretatul Filitti, dintr'iin sentiment superior de corectitudine, declara 
perimate toate tablele genealogice anexate la zisa .frkiv11. Verificarea ateuta a 

acelor arùori aratil cii afirmatia lui Filitti este ade~eori exageratii . 
4 Const a ntin G. )of a n o, Documente di-n secotete XVJ-)(IX pri" 

vitoare ta famil ia Jlllano, Bi\cnre:;;ti 1907; Filitti , Arhiva, a rborele Ipsilanti-Mo-­
·ruzi-ltangerli. 

5 C. G. Mano, op. cit . ; }'ilitti, Arhiva , arborele Ghica. 

https://biblioteca-digitala.ro



OOSTP.lBl' '.J.'Jl LA Ol'1'WA~'l'}::JŒA J,UJ '.l'FDOJ: Yl.ADl:M.JI::n :Cl: 7 

rascoala lui Tudor, 9i btmicul poetului Ianctt Vacarescu, prietcn 
en slugerul 1 . 

Al doilea caimacarn, biv-vel-banttl Constantin Cretulescu, 
era nepotul Mariei Cretulescu, maritata CU Constantin Vacarescu , 
tatal lui Barbuceanu 2• 

Al treflea c_airnacarn, biv-vel-banul Grigorie Ghica, viitorul 
Doum pamânteaii dela 1822- 1828, era fiul banultti Dumitrache 
Al. Ghica 9i al Mariei Barbu Vacarescu, vara prirnara eu Bar­
bnceanu 3 • Cât despre Barbuceanu Vacarescu, avea nepot de 
sora pe Alexandru Filipescu-Vulpe, sprijinitorul lui Tudor. l~ra­
tele sau Constantin Vacarescu a avut eu Safta C. Cretulesctt trei 
.fete : pe Ecaterina D. Bibescu, marna lui Barbu Bibescu-:;>tirbei , 
mavrofor la I821 9i Donm între 1849- 1856 ; Smaranda, sojia, 
lui Mihail Iordache Mano, vel-vornic 9i apoi caimacam la 1821 ; 
în sfâr9it, Safta Vacarescu, marna eteristului Alexandru C. Ip­
silanti . Astfel fünd, Barbuceanu Vacarescu venea unchi niare 
~efului Eteriei prin bunicul matern al acestuia 4• 

Vel-vistierul Grigorie Filipescu, frate eu Iordache Vornicul, 
era fiul banulni Dinu Pana-Filipescu 9i al Zoitei, sora biv-vel­
banului Grigorie Ghica, despre care am vorbit 5• 

Rezulta fü·ci ca întreaga caimacamie dela 15 Ianuarie 182 I 
a fost alcatuita, fire9te din îndemnul lui Ipsilanti, de catre pro ~ 
priile sale rude dinspre marna în frunte eu farnilia Vacarescu. · 
Pentni lamurirea problemei, am întocmit nn mie tablou al în­
rudirilor caimacamilor din 1821. 

Cu exceptia lui Iacovachi Rizo-N'erulo, toti caimacamii se 
trageau din vechi neamuri române~ti, dovedite eu cel putin doua 
veacuri în urma : spita Brâncovenilor începe eu David spataml 
dela 1594 6 ; Constantin Cre}ulescu era stranepotul lui Stan din 
Cre}ule9ti, vtori logofa.t la 1614 7• Grigorie· Ghica se tragea di:q. 
Gheorghe Ghica Voda, pârcalab de Hotin la 1625 8 ; 9ireaua Và-

!. C h e or g 1t e 13 i be s c u , lJünmia titi Bibescu, 2 vol. Bucure~ti 1893-

1 ~!) ~ , Il 687-689 . 
2 Fil it ti , üp. cil . , arborii Cretulescu ey i Y/iciirescu, 
3 Ibidem, arborii Ghica ~i Yàciirescu. 
4 l bidein, arborii Vi\cilrescu, Filipescu , Cre1ulescn ~ i Ipsilanti ; C. Ri­

bescu, op. cit. II 687-689. 

Jl · 22 . 

5 Fi 1 i t t i , A rhiva, arl>orii Fi!ipescu fjÎ Ghica. 

t1 F' il i t t i , /Janat 1û Olteniei ,çi Cmiove~t ii, Craiont f. a. ~i a rborel e <lela 

7 1~ il i t t i, Arhiva, arborele Cretulescu . 
8 Ibidem, arborele Ghica. 
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8 M. ROMANESOU 

caié9tilor începe la 1580 prin Neagoe postelnicul din Vâcâre9ti­
Dâmbovita 1 ;_ în fine strâbunul lui Grigorie Filipescu a fost .Du­
rnitrn din Epote9ti-Olt, vel-clucer la 1577 2• 

Cât despre sângele grecesc ce curgea în vinele caimacamilor 
dela 15 Ianuarie, amintim câ bunica paternâ a banului Brân­
coveantt era Maria Toma Coslegeanu din familia N'otarà 3 ; Con­
stantin T. Cre}ulescu, fâra sa aibe ascenden}i greci, era nepotul 
altui Constantin, vel-ban 1755-1756, care }inea pe Smaranda 
Antonache Kaliarhi 4 ; bunica paterna a biv-vel-banului Grigorie 
Ghica era Elena D. Eupraghioti 5 ; marna lui Bârbuceanu Va­
cârescu a fost Venetiana Rosetti din 'farigrad 6 ; în fine, cum 
Grigorie Filipescu venea 11.epot de sorâ banului Grigorie Ghica, 
avea ca strâbunica materna pe aceea9 Venetianâ 7 . 

Concluz.ia ce se impune este câ întreaga câimacamie dela 
15 Ianuarie reprezenta nu munai o mafie a boierimii româno­
grece9ti dela începutul veacului, èi un adevârat pact de familie 
al mdeniilor dinspre marna ale lui Ipsilanti, un grup compact de , 
oameni avn}i, influen}i, mai to}i fo9ti mari bani, solidari prin 
interese de clasa 9i de neam, cari au profitat de moartea lui 
Alexandru Voda Su}u, ca sa uzurpeze puterea 9i sa îndrumeze 
râscoala lui Tudor Vladimirescu în favoarea lor. 

Caimâcâmia ana însâ pe lângâ ea !7i un divan ai 'farii 
Române9ti, a carui compunere nu ne poate fi indiferentâ. Afa.ra 
de caimacami 9i de episcopii Arge9ului 9i Buzâ nlui, - amândoi 
eteri;;ti, acest divan cuprindea la 30 Ianuarie pe .. Grigorie Ba­
leanu, Gheorghe Filipescu, Iordache Slâtineanu, Dumitra9cu Ra­
covi}a, Istrate Cre}ulescu, lVIihail Mano $i Scarlat Grâdi~teanu · 
vel-logofat s. Primii din ace9ti trei boieri vor deveni, la rândul 
lor, caimacami la ro Martie. Cei doi .episcopi semneazâ, tot la 
30 Ianuarie, în calitate de caimacami, ordinul clat ispravnicilor 
de scutire a pandnrilor de bir 9• 

1 Iuformajia D-lui G. D . Plorescu. 
2 Idem. 
3 G. Bibescu, op. cil. 
4 Fi 1 i t t i, op. cil., arborii C:retiùescu ~i Florescu. 
5 Ibidem, arborele Ghica. 
6 Informajia D-lni G. D. Florescu. 
7 Fi 1 i t t i, op. cil., arborii Filipescu ~i Ghica. 
8 C. Ar i ces c u, Acte j1tsli{icate ta ·istoria revolu/iunii româ11e de la 

1821, Craiova 1874, p . 50-5r. 
9 Ibidet11, 57-58. 
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INRUDIRILE CAIMACAMILOR 
OIN 1821 

Beizadea Constantin C. BrAncoveanu 
(1683-1714) 

= 1706 Anita, f. lui 1. Ba~ eu fata lui Part. Ursache 

1 
Constantin 

v. ban 1758 t 1762 
=Maria Toma Coslegeanu-Notarà 

Stefan 
v. ban 1760 t 1761 

= Ecat. Donle N. Damian 
~ a Sandel Neculce 

1 

Manolache Nlcolae = Maria En4chit4 
v. ban 1801 t 1811 

=Zoe D. Sturdza ~la Ruxandel 
Grlgore II Ghlca Vv. 

v. ban 1788 dlata poet, v. ban 1795 t 1797 
calmacam 1797 1. =Elena Jac. Rlzo-Rangabe 

1 

Grigorfe Brâ.ncooeanu 
r. ban 18!4, caimacam 1821 
= 1801 Salta Teodor Lupu Bal~ 

~I a Profirei V. Roselli 

1801 

Maria 
= Grigorie Gr. 

Bdleanu 
v. vornlc 1815 

caimacam 
1821 

1 

Elena Lu xi ta 
=Nico!de 
Viictirescu 

= .1814 Constantin R. 

v. vomie 
1820 

Ndsturel•Herescu, 
aghlotantul lui 

Al. lpsilantl 

2. =Elena 1. Caragea (f. c.) 
3. = Domnlta Ecat. N, Caragea 

(_I) Alexandru 
v . clucer 1794 

t 1799 
= 1784 Elena 

Dudescu 

/(fflCU 

Vdcdrescu 
stolnlc 1821 

poel 

(3) Nicolae 
v . vomie 1820 
= Luxl1a Gr. 

Baleanu 

Enache Vêlc4resc11 
v . clucer 1712 t ucls la Tarigrad 1714 

.= Stanca Cojescu 

l 
Barbu Ra du lllnca 

=Serban 
Mlhalcea 
Candescu 

v. ban 1751 t 1755 
= Ruxanda lord. Roselll ,1 a Marle! N . Racovitll 

1 

v . vomie 1764 t 1778 

1 
! 

1 

Maria 

1. = Ancuia 1. B41eanu 
2. ·= Veneitana Rosctti 

din Tarlgrad 

(2) Btirbuceanu Constantin 
Candescu 

V. log. 1764 
= 1748 Dumitrache 

Al. Ghica 
Vactirescu 

v . ban 1820, caimacam 1821 
L = Stanca R. Sli!lineanu 
2. = 1794 Zoe Gullano• 

=lllnca 1. 
Sl4tlneanu 

Elena 
=Joan 
Moruzi 

Scarlat 
v. ban 

=Maria 
Dudescu 

1 
1 

1 
Marta Rur.mda 

- NicoldeR. - Scdr!d/M. 
Goletcu GrldisietUIU 

v. log. 1817 v. vomie 
ISW 

v. ban 177.3 
(1718-1807) 

1 

Grig9rie 
Ghtca 

v. ban 1817 
calmacam 

1821 
domn 

1822-28 

Anastasia 
=Isac Ivan 

Rai et 
v. ban 

1818 

Cons/dntin Anic1:1 Catin eu 
Rai et -Aleco = /dnCft 

v. cluc."er Vtl.uà SdJflurc<tS 
lspravnic caimacilffi 

Mehed!n\l Cra!ovei 
llWI 1821 

Paleo!ogu 

Zoila 
= Dlnu 

Pan Il 
Filipescu 
v. ban 

1813 

Rallia 
- Potache 
B.Stlrbel 

v. log. 
181 ~ 

_L_~--
Grigor/e forddche 
Fi/ipescu F/f/pescu 

"· vistler, v. vornlc 
c.a.lmacam 1820 

18'21 calmacWi 
= Tarsla D. 1821 

Mano - 1803 Ca· 
tlnca 

Eawiuil 
L11pu~ 

Constantin 
v. logofat 1748 
v . sp4tar 1750 

Maria 

(2) Maria ( 1) Constantin = Safta Calinca 
= 177é v . paharnlc 1 =Barbu 

Radù C. 1781 
1 

Stlrbei 
flllpcscu t 1794 vornic 

1 

adopt4 pe 
Ecaterlna C. 
V4cllrescu 

A fexandru Ecaterlna Smaranda 
Flllpescu• ad. Sllrbel = Mihall /ordache 

Vulpe = 1794 Dlm. Mano 
v. log. 1817 St. Blbescu v. vornlc 1821 
V. Vlsl. 1821 (1759-1831) calmacam 1821 

calmacam 

1 
1821 

Barbu 
Blbescu-
adoptai 
Stirbei, 

mllvrofor 
1821 

domn 
1849-56 

lor<.l r 1ut sc11 

v . 1011 0141 1720 
= 1700 Domnllu Sahn . Ur4nco veanu 

Constantin 

1 

1 

v . ban 1755- 56 
= Smaranda Antonache Kallarhi 
' ~I a Ancu1ei Flo rescu 

!strate 
Cretulescu 
v. vornlc 

1821 
Al. lpsilanti 

domo 
1 

Safta Constanl!n Ralu 

1 
lpsllanti =At.M. 
domn Mano 

1 

1 

1774, 1802 v . ban 
I t 1815 

1 
1 

ll. fexilrtdru Zaflra 
lpsi!anli, = lacoo 
colonel . Rizo• 
in garda Nerulo 
lmperlalll v. poste!· 

rusll nlc 
eterlst caimacllm 

1821 

Constantin 
v. vomlc 1784 
= Luxandra 

Gu lia no 

1 
1 

Tudorache 
medelnlcer 

t 1801 
=Elena 

Corldalevs 

Safta 
= Grigorie 

Raie a 
v . vornlc 

1819 

Toma 
v. ban 1764 
""-" Safta Nlcolac Costin 

Consfdnfin Sultana 
Cretufescu = Radu 1. Sli\tlnenn· 

v. ban 1814 calmàcam 1789 
caimacam 

1821 

/ordilche Stanca 
Sldtineanu = Barbu ceanu 
v . vomie Vacarescu 

1814 
calmacam 

1821 t 1822 
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Sa vedem însâ cine erau boierii divanului. 
Grigorie. Gr. Bâleanu era casàtorit eu Maria, sora banuhii 

Grigorie Brâncoveanu, eu care a avut doua fete : pe Lu::rita. · 
sotia lni Nïcolae Vacarescu Coco9atul, 9i pe Elena, care la 1814· 
luase pe Constantin R . Nasturel-Herescu, aghiotantul h~i Ip~ 
silanti 1 . 

Afarà de rudeniile sus pomenite ale lui Gheorghe zis Ior~ 
dache Filipescu, amintim câ el }inea pe Catinca Emanoil Lupu Ba1'1:· 
care era vara primarâ eu Safta Teodor Lupu Bal9, sotia banului 
Grigorie Brâncoveanu 2• 

Iordache R. Slàtineanu era nepotul caimacamului Con­
stantin Cretulescu. Sora sa Stanca a fost prima sotie a lui Bar­
bnceanu Vacarescu 3 . 

Dumitra9cu Racovi}à (1781-1835) era fiul lui Dumitrachi 
Racovita 9i al Smarandei I. Rosetti. Casatorit întâi eu Maria 
;icarlat Ghl.ca, apoi eu Sevastia N. Filipescu, era fratele Despei, 
so}ia lui Iordache Slatineanu 4• ' 

Istrate Cre}ulescu era var primar CU ·Constantin caimaca­
mul. El avea sorà pe Safta, câsatorita eu Constantin Vacarescu 
(fratele lui Bàrbnceanu), care a fost marna Saftei C. Ipsilanti 
i;ii deci btulÏca eteristului 5. 

Safta C. Ipsilanti era sorà eu Smaranda, so}ia foi MihaH 
Iordache Mano, vel-vornic în divan 6• 

In fine , Scarlat Manolache Gradi9teanu, Yel-vornic 1a 1820, 
era so}ul Ruxandei Scarlat Ghica, iar acesta era frate eu banul 
Urigorie Ghica 7• 

Este astfel dovedit ca întreg aivanul dela 30 fanuarie 1821 
era alcatuit exlusiv din rudeniile caimacamilor. 

$i cum un divan nu se putea da peste cap sub un interegn, 
de sigur cà acest divan fuse.se compus eu grijà înca înainte de 
n10artea lui Voda Su}u. 

1 !;' t. D. Grec eau u, Gm3a&ogüle dornmmtak ate /amihilor ùoieTefl -i, 

Il 11c11re;;ti. 1913-1910, 1 259-340. 
2 :;; t. D. Gr e. ce an u, op. ât. 410-.pu. 
3 Fi 1 i t t i , op. dt., arborii S!iithi.eanu, Cretulescu i;i Vacarescu. 
4 General M . Ra c o vit a -Ce han. Famit ia Racovi/a-Cehan, ge1wa ­

lv;:ie fi -istoric, llucurei;iti 19+2, II 37-38. Arborele Racovit2a din '.Pilitti, op. cit. 

e11 l e i;:re~it. 
5 Fi 1 i t t i , op. ci t., arborii Cretulescu, Vacarescu ~i Ipsilanti. 
6 Ibidem i;;i C. G. Mano, op. cit. 
7 Informatie G. D. Florescu. Arborele Gradi~teanu redactat de Filitti 

1.11 1 ponte fi folosit. 
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Exista deci un deplin acord între caimacàmie §i divan. 
O nota din 4 Febr.garie adresata consulului Rusiei, sem­

nata de 4 ierarhi §Ï nu mai putin ca 35 boieri, ne permite sa 
cunoa§tem compunerea partidului revolujionar român. 1 . 

In fruntea hti gasim pe divani~tii Grigorie Baleanu (ctt­
fiul Manoil), pe Iordache Slatineanu (eu nepotul G. Cantacuzino) 
!]Î pe Iordache Filipescu, alâturi de Costache Samurca§. Vacâ­
re§tii erau reprezentaji prin vornicul Teodorache-Furtunâ (ne­
potul lui Ba1buceanu), Nicolae Coco§atul (ginerele lui Gr. Bâ­
leanu), nepotul acestuia logofàtul Iancu §i càminarul .Pana Bâ­
beanu (cumnat eu Alecu Barbuceanu Vacârescu). Dintre Filipe§ti 
mai semneazâ aga Nicolae (fratele lui Iordache), cunmatul sân 
D. Hrisoscoleo, varul sâu caminarul Aleco (Drâjneanu) ;;i di-· 
minarul Ioan, varul lui Vulpe. Ghicule§tii numarâ singuri Lj. 

::;emnaturi printre care recunoa~tem pe vornicul Alexandru (Ca­
dula mare) , vornicul Nicolae, aga Mihail, comisul Alexandru 
(Barba Ro§ie, nepotul caimacamului) , câminarnl Dimitrie (ne;pot 
caimacamului), caminarul Costache, caminarul Iancu (fiul bei­
zadelei Grigorie Scarlat Ghica), apoi nepojii din surori ai cai~11a­
camului : frajii Mihalache ;;i Costache Scarlat Cornescu-Greceanu 
(l}i cumnatul acestuia Gr. Obedeanu-Crejeanu), Iordache ~i Ma­
nolache l. Florescu, Ioan Ralet §i Akco Vilarà, ba chfar fostul 
cumnat al caimacamului, hatmanul N. Mavro. De banul C. 
Crejulescu erau legati logofâtul Iancu M. Fâkoianu (prin bunica 
sa paterna Safta M. Crejulescu) §Ï caminarul Iancu N. Golescu 
(ginerele lui Toma sin bannl) 2• A.proape totalitatea boieriior 
semnatari fiind înrudiji eu marile neamuri amintite, nota din + 
Febrnarie ia aspectul unei petijii de familie. 

Caimâcâmia din 15 Ianuarie 1821 s'a descompletat prin 
plecarea boierilor caimacami la Bra9ov, astfel încât la ro .lVIartie 
1821, când Aleco Filipescu-Vulpe este cooptat vistier în locul 
lui Grigorie Filipcscu, nu mai râmasese niciunul din vechii cai­
macami, afara de mitropolitul Dionisie . I,a aceasta data gasim 
în caimacamie pe Iordache Filipescu - fratele lui Grigorie care. 
pleca,- pe Grigorie Bâleanu, pe Iordache Slatineanu, pe Con­
stantin Samurca~, în fine pe cei doi caimacami ai lui Starlat 
Calimach, annme Constantin Negri ~i $tefanache Vogoridi a. 

1 Aric-.scn, Acte, 6'.?-6~. 
2 Pentru iùentificarea semnaturilor, cf. C. D. Flores c u , · Alai1d · 

16--20, ~i Fi!itti, Arliiva, r25, 127. 
3 V î r t os u, T. Vt. Glose, 75-7Î. 
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Este · evident cil. prin aceste schimbar.i caracterul câima­
d l.miei nu se modificase . Primii trd din aCE.9ti caimacami erau 
fnruditi eu cei vechi. Fiecare din caimacamii plecati lasase în 
1 cul sa-tl câte o ruda, iar toti caimacamii noi nu ·repiezentau 
d cât acelea9i interese. 

Alexandru Filipescu-Vulpe era nepot de ·sora lui Barbu:. 
· a.nu Vâcarescu. Prin casatorfa Mariei Radu Vâcarescu eu Radu 
'. Filipescu, el venea unchi de var primar lui Ipsilanti, èaci era 

vltr en Safta C. Ipsilanti, fiica lui Constantin R. Vacarescu 1 -

. Cât despre Constantin Samurca9, al cârui tata. ar putèa 
fi un oarecare Gheorghe originar din Rios, cl tinuse pe Zinca 
13rânceanu, vaduva unui Gianoglu, dintr'un neam din care 
im cttnoa9tem decât crâmpeie . Dar fratele sâu Iancu Samurca9. 
1 i v-vel-postelnic , numit de Scarlat Calimah caimacam al Cra­
i v i, iinea pe Catinca, fiica lui Is~c Ivan Ralet, vel-ban la 
t 818, 9i el Anastasiei, ai carei pârinti erau Dumitrache Ghica 
h nnl 9i Maria B . Vacarescu. Catinea Samurea9 avea frate pe 
' nstantin Rakt, vd.,.clucer la r820 9i ispravnic de Mehedinti 

ln 1821, eu care polemiza Tudor; ea era totodatâ sorâ eu Anica , 
iio. lui Aleco Vilarà, viitorul 9ef al bejenarilor la Bra9ov, 9i eu 

14 ~ia lui Constantin R . Filipeseu, frate eu Vulpe 9i fiu de Vâ­
•i\r ascâ 2. Iata-ne deci din nou, prin îneuscriri , în mijloeul pro­
t ip ndadei româno-grece9ti . 

Puterile cainiacamid n ' au încetat la 4 Febrnarie Î821, prin 
nnmirea lui Scarlat Voda Calimah 3 . Noii caimacami numiti de 
J mn, sositi la Bueure9ti la 23 Februarie, n'au luat în mâni 
fr u le putc:rii. Eteri9ti amândoi, evitând sa ia asupra>9i sarcina 
•uv mârii Munteniei, au preferat sa se alatnre eaimaeamilor de 

p n~ atunci, împartind raspunderea eu ei. 
Primul delegat al lui Scarlat Voda Calim.a(h, Constantin 

N •gri, cra fiul lui Teodor, caimacam al Craiovei la r777- 1778, 
i 1 Sultanei Rizo-Nerulo, sora lui Iacovachi. Fratele sau, Ioan . 

N gri, tinea pe Ecaterina Al. Mano, sora Zafirei maritata Iaco­
v hi Rizo-Nerulo; al doilea frate, Alexandru Negri, care va 
fttgi în Rusia dupa prabu9iœa Eteriei, era câsatorit eu Elma C. 
lp ilanti , sora eteristului ; al treilea frate, · Gheorghe Negri; · a 
Pnut pe M:aria C. Draco Sutu; în fine , caimacamul Constantin. 

1 'Fi 1 i t t i, ..J.rMua, arborii Filipescu, Ya carescu ~i Jpsilanti. 
2 Fi 1 i t t i, Excurs, 287-289, 29r .!ji rectif'lcari de G. D. }'lorescu. 
:J A ri ce s c u , Acte, 64-65. . 

https://biblioteca-digitala.ro



12 

era însurat eu Eufrosina, fiica lui Nïcolae Vodâ Mavrogheni, 
ucis la 1790, ;;i a Mariei D. Scanavi. Erau atâtea motive pentru 
decapitarea caimacamului eterist la 1822 1 . , 

Bulgar grecizat, nepot al mitropolitului Sofronie (Staico) al 
Vratei (1739-1815) prin fiul acestuia Ioan Bogoriti, $tefanache 
Vogoridi se nascuse la Constantinopol pe la 1777, venise în 
Moldova eu Scarlat Calimah la 1812 ~i ajunsese vel-hatman, 
apoi caimacam la 1821. Ridicarea lui nea;;teptata se datora ca­
sâtoriei sale, pe la 1813, eu Ralu sau Ana Scanavi, probabil 
vara primara eu Doamna lui Vodâ Calimah. Astfel se încuscrise 
eu famil_iile fanariote Sutu, Mavrogheni, Caragea, Hangerli §Î 

Mano. Dar numai prietenia Sultanului 1-a scapat de soarta co­
legultü sau. El va ajunge mai târziu print de Samos ;;i socru 
al lui Mihai Voda Sturza 2. 

La 17 Martie, dupa dezavuarea Eteriei de catre îar, Pini 
pleaca la Bra;;ov, împreuna eu Grîgorie ;;i Iordache Filipescu, 
C. Samurca;;, vornicul Alecu Ghica §Î hatmanul Mavro. Grija 
Bucure;;tilor râmâne în seama Mitropolitului, a episcopului Ilarion 
!JÎ a boierilor Gr. Bâleanu spatar, Mihalache Mano vomie, Ior­
dache Slatineanu logofat al îarii de Sus, Scarlat Gradi;;teanu 
nazâr al Casei ldilor .§i epistat al Agiei, Al. Filipescu-Vulpe 
vistier, Nicolae Golescu vomie, Fotache $tirbei logofât, Al. Nen­
.::inlescu vomie 3 . Este vechiul divan completat prin trei figuri 
noi : Nïcolae Golescu, Fotache $tirbei ;;i Al. .N'enciulescu. 

Cine erau ace;;tia ? 
l. Vel vornicul Nïcolae R. Golescu-$tirbei, zis Deli Aga, 

ciisâtorit eu o nepoatâ de sora a banului Grigorie Ghica, era frate 
eu Iordache ;;i Dinicu Golescu, prietenul lui 'l'tidor, pre~um ;;i 
-eu Ana, sotia vel-logofâtului Mihalache D. Racovita, cel din urma 
fiind cumnatul lui Iordache Slâtineanu 4 . Dinicu Golescu tine~ 
pe Zinca AL Farfarà, care zicea mai târziu câ e neam de pan-
duroaica 5. ,., 

2. Vel-logofâtul Fotache Stirbei, fiul lui Badea Stirbei-, ' ' 
Braganescu ~i al Luxandrei, tinea pe Ralita Ghica 6 • 

1 C. G. }~an o. op. cil . ; l•' i 1 i t t i, A. rhiva, arborii Ipsilanti ~i Su tu ; 
·.completliri G. D. Florescu. 

2 Fi 1 i t t i , Not-ice s11r t es Fogoridi, în Revue histor·iquc dt~ Sud-h"st eu-
.ropù n , IV 1927, nr. 10-12, p. 314-320. 

3 l. D â r z e an u . op. ci l. 57-58. 
4 R .n • o v i î ii, op. cil. , II arbore nr. 4 ~i p. 84--85. 
5 Infonnatie G. D. Florescu. 
Il Ior g a, InscriP!i -i. III 349. 
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3. Vel-vornicul Alexandru Nenciulescu era fiul bulgarului 
C nstantin Neneiu, omul de casa al Vacare~tilor. Ginerele sau, 
N'i olae Gr. Su tu, era frate en Mihai Voda al Moldovei 1. 

La 18 Martie, când Tudor ajunsese la Ciorogârla domneasdi, 
12 mari boieri eer interventia Rusiei printr ' o jalba adresata 
'f rului 2. Printre ei , 9apte divani ~ti: Gr . Bàleanu, M. Mano, 
, ' " Gradi~teann, Al. Nenciulescu, F. $tirbei, Al. Fili-pescu-Vulpe 
i !strate Cretulescu - veehi în divan, dar sarit de Dârzeanu,­

lânga boierii Grigorie Ralea, N . Filipescu, N. Vacarescu 
'o o~atul, Iordache Flores-eu ~i Al. Vilarà 3 • 

I n fine, o nota adresata agentiei anstriace la 28 Martie ne 
p •rmi te sa eontrolam compunerea divanului 4• Din aceasta nota 

zulta ca atât !strate Cretulescu, cât ~i Grigorie Ralea füceau 
f tiv parte din divan. Ultimul era un grec din 'J.'arigrad, ajuns 

v 1-vornic la 1819. I,uase în a doua câsâtorie pe Safta T. Cre­
~ul seu , al càrei bunie patem Constantin era frate eu !strate 
'r tulesctt ~i cu Safta C. Vacârescn , astfel încât sotia lui Ralea 

V •n a vara a doua CU Al. Ipsilanti 5. 

Dupa cum se vede, · prin plecarea tn:ptata a boierilor 9i 
·ompletarea divanului între 30 Ianuarie ~i 18 Martie, fizionomia 
l • tuia nu s'a schimbat în liniile sale esentiale. Cooptarile au 
• ntinuat sa se faca pe bazâ de rudenie, dïntre rândurile ·afiliate 
l ~t rie i. Noile elemente faceaù parte din acela9 mediu social , aveau 
n la~ sânge amestecat 9i acelea9i aspiratii, gravitând în jurul 
rrt miliei I psilanti-Vacârescu . 

Când Tudor intra în Bucure9ti la 21 Martie, el se gâse~te 
tn fata unui divan organizat . Slugerul nu-1 dizolva, nid nu-1 
modifica : negociaza pâna la 23 , cânù. în schimbul ,,cartii de 
d verire" recunoa~te ,,vremelnica stâpânire a tarii" 6 . Afirmatia 

lui Aricescu, dupa eare 'fudo~ ar fi înlocuit pe boforii fugiti cu 
b i ri patrio}i, este de domeniul fantùiei 7• 

Parerea ca boierii ar fi parasit în bloc pe 1'udor dela început 
pare sa:..9i afle astazi un pun~t de reazim în lista publicata de 

1 Comunicare G. D. Florescu. 
2 A. ri ces c u , Acte, 126-128. 
3 Numai cinci dintre ei semnaserâ nota diu 4 Februarie catre Pini: Gr 

Jill! unu, N . Filipescu, N. Vâcarescu, lord. Florescu ~i Al. Vilarà. 
4 Ar i ce s c u , Istoria, 193, 11. l. 
5 Relatie G. D. Florescu. 
6 V î r t os tt , 1'. Vt . Glose, u-19, 7g--83. 
7 A r i ces c u, l storia, l 93 . 
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D-1 Vîrtosu 1• Dar aceastâ lista nu poate pune în cumpànà mani­
festa}ia de solidaritate na}ionalà a clirlii de adeverire, iscàlità 
de 3 ierarhi §Ï 53 boieri 2. l~ista celor ·52 bejenari dela Bra9ov 
este redactatà în 1822, dupà urgia Turcilor 3 ; ea cuprinde pe aceia9i 
3 ierarhi, cât §Î 12 boieri semnatari ai càr}ii de · adeverire, ceeace 
înseamnâ cà la 23 Martie bejenarii din Bra9ov nu puteau fi 
mai mul}i decât 37, fa}a de 53 boieri tudori9ti la Bucure9ti. 

Am identificat peste doua treimi din semnatarii car}ii de 
a deverire, gàsind în fruntea ei iscàlitutile a 15 boieri mari, între · 
~ari Nicolae Coco9atul, pretinsul du9man al lui Tudor 4• Urmeaza 
Dim. Filipescu, - inexistent pe atund - de sigur o eroare d~ 

, transcriere a pronumelui. Filip Len9 era vel-clucer; C. 'cre}u­
lescu va fi bàtrânul vel-ban ; Iordache S'tirbei era vel-stolnic ; 
$tefan Bujoreanu vel-càminar; Ianct~ · M. Fakoianu vel-logofat; 
Mihai vel-pitar; Preda Seulescu vel-sluger; George Lehliu sluger 
din 1816; Ioan Jianu .;;etrar din 1815 (Iancu haiducul); Alexan­
«1rn (Carabulea) vel-serdar; C. Borànescu vel-stolnic ; Constantin 
(Colceag) vel-sluger; Ioan (Ianache Stànescu) vel-stolnic; C. 
Andronescu vel-medelnicer; 'l'eodosie vel-sluger; George (Ior­
·dache) 'l'ufeanu vel-stolnic; Matei Grecianu vel-meqelnicer 5 . In 
. succesiunea semuaturilor se observa amestecul celor trei clase 
de boieri, ceeace constituie cea mai categorica dovadà a con­
sensnlui general de a sprijini mi9carea de emandpare .a lui Tudor . 

Fiindcà î9i respecta partenerii §Î juràmântul, §ederea slu~ 
gerului la Bucure9ti n 'a determinat vre-o schimbare în struc­
ttua vremelnicei stàpâniri. Aceasta nu 1-a împiedicat s' o bruf­
tuiasca atunci când ea 9i-a uitat de duhul ,,càrtii de adeverire". 

Dar ce voiau boierii veliti, cari ,,1-au ridicat" pe Tudoz:, 
cum marturisea lui Ipsilanti la Colentina 6 ? Intr'un arzmahzar 
trimis Portii în 1818 dupa fuga lui Caragea, ei se plângeau de 
urgia regimului fanariot, cerând paza prii1ileghforilor garantate 
·de hati9erifuri, deci autocârmuirea, §Ï asigurarea vie}ii lini9tite 
.a preotilor, a neamului boierilor pamânteni §Î a ob9tii ,,supu9ilor 

1 \" îrtosu, op. cit. 149-15I. 
2 Aricescu, Acte, 132-133. 
3 In orice caz, lista este posterioari!. datei de 2 N'oerubrie 1821, mentio-

:natii în acel document. 
4 Lipsesc dintre semnatari Brâncovenii, Ghiculelitii ~i Racovitelitii. 
5 Pentru indentificari, Y. G. D. Flores eu. Alaiul, 13-23. 
6 C. Izy or an u, op. cit . , 362. 
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rrl'i el~ ale chelerulwi împaratesc" 1 • In r821 aveau sa-9i exprime 
ilorinjele ~i mai clar prin pana lui Brâncoveanu 9i Vilarà 2• La 

ndul sau, înfocatul eterist din Ia9i 'l'eodor Negri simjise înca 
.dl n r819 ca ierarhii 9i boierii pamânt~ni voiau sa ia locul fa~ 
1t \riol:ilor 8

• 

Tudor a fost la un gând eu boierii fügaduiji, a vibrat de 
11 • lea~i convingeri, a folosit chiar expresii din jalba dela 1818. 

1) r fàra acel glas de tunet, fa.ra dinamismul 9i sângele sau, n'ar 
(f, ·~dstat domniile pamântene, nki România moderna . 

II 

Dela asertiunea lui I. Dàrzeauu, reprodusà de C. Aricescu, 
1h q à care redactarea scrisorilor 9i proclamajiilor lui 'l'udor s'ar 
fi clatorat episcopului Ilarion Gheorghiàdis al Arge9ului sau grà-
1naticilor din jruul slngerului 4, s'a ajuns la afirmajia gratuita 
i' îndrumatorii sai i-ar fi organizat înca dela Bucure9ti o cance­
l ri , menità sa puna fi âu impulsiunilor acestui temperament vio­
l 11i: , pàtima9 9i inexpert în arta diplomajiei ! Dar, pe de o parte, 
1 -1 F,mil Vîrtosu subliniase dupa Iorga 5 impresia de µnitate 
ufl teasdi 9i stilistica a actelor emanate dela 'l'udor 6, pe de alt~ 

1 urt am aratat . cu alt prilej ca slugerul 9i-a alcàtuit secreta­
l'iutul treptat, iar nu dintr'odata, începând la Târgu-Jiu la 21 

J m.1arie 1821 9i sfâr9ind la Bucure9ti '· . 
- ~ 

Când D-1 Vîrtosu a publicat în 1936 dupa ciorne autografü-
i u dite, - de9i fa.ra indicajia depozitului 8 - atât proclamajia 
d l Pade9 din 23 Ianua1ie, cât 9i arzmahzarul trimis Porjii din 
Il a~ loc înainte de 28 Ianuarie 9, s'a putut constata ca textele 

1 .\ricescu, Actr, 10-r2. 
2 Jnidm1 , 187-205 ; Vîrtosu. 18~1. p . JJ7-qr. 
3 Cervin us , Insurrection et 1·é«é11érntion tle ta Grèce, Paris r863, 

1, 87-R.~. Cf. J acovaky Rizo Néroulos, op. cit., 280. 

~ C. :\ri ces c u , Istoria revoliqiun ii i·omâne de/a I82I , Craiova r 874 , 

p. 8 n . 1 . 

5 N. l or g a , Scl'isol'i ·i11edite ale lwi Tudoi' Vladiinirescu din ani i I8I4-

' 5 ci/. 5 scr·isori de I4 pagini facsimilatc. 
6 E mi 1 V î r t os u, Tudor 1 'ladimfrescu , glose , 29-30; de acela:; , 

'/ ',,,tlol' Vladiniiresrn, pagùii de revolta, 29. 
7 M. Rom an es c u, Petrache Poena·ru §Î neam14rile sale, 2,-,\.ceasta nu 

t' natrnzice afim1atia lui Kreuchely din '.20 }'ebruarie, ci. H1irm14Jaki X , .109. 

8 V î r t os u, op. cit .. 33-34 ~i 35-37. 
9 M. Rom an es c u, op. cit . , In. 3, unde am dat itintrarul lui Tudor. 
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tiparite anterior dupa aceste acte de catre J . Dârzeanu, MihaiI 
Cioranu, C. Aricescu, etc. cuprindeau omisiuni, contrasensuri ~i 
gre~eli 1 . N'am în}eles însa niciodata dece documente de asemene~ 
importan}a n'au fost reproduse în facsimil. Dar iata ca taina se· 
desleaga. 

In arhiva Macedonski, sub Nr. 3318, exista un document 
pe hârtie vergé sub}ire 9i galbuie, având patru pagini de for-· 
matul foilor de zestre 9i al die}ilor : 18 cm. la}ime 9i 48 lungime _ 
Este un autograf r,omânesc, scris eu litere slavone 9i eu cerneala 
neagra apoasa. Oricine s'a familiarizat eu scrisul caracteristic al 
lui Tudor, astfel cum rezulta din facsimilele publièate de Ari­
cescu, Iorga 9i Vîrtosu 2, recunoa9te îndata în documentul nostru. 
grafia slugerului. Pe prima ~i jumatate <lin a doua pagina a 
acestui document, -pe care il dam pentru pthna oara în fac­
sirnil în marime naturala - citim arzmahzarul catre PoartiL 
Urmeaza, eu acela9 scris, pe jumatatea de jos a paginei a doua,. 
câ t 9i pe primul sfert <lin pagina a treia proclama}ia dela Pade9. 
In fine, tot pe pagina a treia gasim doua adaose la zisul arzmabzar ~ 
scrise de aceea9 mâna, dar eu o pana mai sub}ire : priniul trebuie 
întercalat la rândul ro de jos în sus al paginei a doua, îndata 
dupa cruce, iar al doilea la rândul 5 al paginei a treia, dupa 
9tersatura 3• 

Din exarninarea acestui document tragem mai multe con­
cluzii. In primul rând se adevere~te ca nu Ilarion sau gramaticii 
de cancelarie redactau actele importante ale lui Tudor, ci el 
însu9i, scriind singur prima ciorna; pe urma gramaticii le multi­
plicau copiindu-le eu mâna. Am ajuns la aceasta încheiere dupa ce 
am înlaturat ipoteza neverosimila ca Tudor ar fi scris sub die-

1 Pentru Dârzeanu ~i Cioranu, Y. Iorga, 1zvoare le contemporane as·upt'tr. 
mi;ci1rii /t1i T11dor V/adimiresrn., 6-Io, 234 - 240; C. Aric<:>scu, Acte, ·17~28, 

32-34 ' 
2 C. ;\.ri ces c u , l storia revolu/iunii, facsimilul scrisor ii din 1 :M'.artie 

1811 ; N. l 0-4 a, Scriso1'i ·inedite; E mi 1 V î r t os u, op. cit. 28; de acela!}, 
MIJrttlYi i noi d·in via/a lui Tudor Vladinii ·rescu, plan-5ele VI-IX ; de acela!}, 

· 1'. VI. glose, 29-38 !}i facsimilul VI. 3. 
3 Tudor spune : ,, si!ita au fost (t~ra) din multa daznadajduire" spre a 

completa in adaos : ,,întai de a sa scula împotriva acel}tii rautati" ; cf. E. Vîr­
tosu, 1'udor .Vladimil'escu, pagin·i de revoltit, p. 36, paragraful z. 

4 ,A.ci Tudor scrisese întâi : ,,Nu va leneviti ci siliti-va sd afunge/i ca ne 
ajunge fratilor, etc .", apoi observ:ând repetarea verbului ,,ajunge", a ~ters cu­
vintele ce am subliniat ~i a scris în locul lor: ,,de veniti în graba eu totii", 
etc. ; cf. R Vîrtosu, op. cit. 34 paragraful 5 . . 
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tatul lui Ilarion. In al doilea rând, acest ,,impulsiv" avea o re: 
dactie lenta, 9tergea în timpul scrisului, apoi continua, i;;tergea 
<.lin nou ce i se parea nepotrivit, în sfâr9it î9i recitea textul i;;i-1 
completa, nu în aceea9 zi, ci mai târziu, ceeace reiese din scrisul 
mai fin al celor doua adaose de pe pagina a treia a documentului. 
In al treilea rând, din succesiunea pe aceea9 coalâ a celor doua 
documente capitale pentru caracterul revolutiei din 1821 rezultâ 
a Tudor s'a gândit întâi sa~9i justifice mi9carea în ochii Turcilor 

~i apoi sa Iamureascâ poporul asupra scopului urinarit. In sfâr9it , 
amândoua actele trebuie sa fi fost redactate de Tudor în acela9 
timp, cu prilejul 9ederii la Bucure9ti între Noembrie :r820 1 9i 

8 Ianuarie 1821, fiindcâ între ultima data 9i 23 Ianuarie, când 
da proclamatia dela Pade9, Tudor a strabatut tara ca un fulger, 
proape fa.ra sa doarma, uluind pe toata lumea prin iuteala tac­

ticii sale. Ar fi greu de admis ca asemenea acte sa fi fost ai;;ter­
nute pe hârtie in timptù popasului dela Fade!], adica între 23 
~i 27 Ianuarie, în a!}teptarea "strângerii pandurilor, - dei;;i Du­
mitru Gârbea, vechilul slugerului la vatai;;ia plaiului Cloi;;ani, . 
îns/ircinat cu adunarea lor, a fost el însui;;i surprins, ca i;;i sam.,ei;;ul 
Vasile Mo~nga la Târgu- Jiu. Dupa toate probabilitatile, amân-

u/i actele studiate au fost ai;;adar compuse la Bucure9ti înainte 
d 18 Ianuarie, poate cu sfatul prietenului francmason i;;i eterist 
llarion. 

Confruntând originalul din arhiva Macedonski cu transcrie­
. il D-lui Vîrtosu 2, se constata ca textele coincid, eu deosebiri 
infime, ceeace ne scutei;;te de grija unei noi tipariri, dar nu 9i 
d reproducerea în facsimil pentru edificarea publicului. 

Punctuatia uneori nesigu1 a, alteori turburatoare a sensului . 
fraze i ;;i deci a cugetarii autorului, dar mai eu seama moderni.: 
z rea ortografiei în textele tiparite, nu contribuie la punerea în 
v 1 are a actelor noastre. 

In arzmahzar Tudor scrie · oltenei;;te : atottiüor1:ut, cdtra, 
ri *4rtat; far de, noad, Dumnezdu, bafucuritoriul, ddzniiddfduire, 
tacrdmi, zioa , întrebuin}ând pluralul feminin mincinoasd, nesd­
(. ioas4, scrisd, i;;i subjonctivul sa cerceteza, Ed pastreza, cari sînt 

"t tea dovezi de redactare personala sup1 imate în transcrierea 
n -lui Vîrtosu. 

1 N au m Râ m ni ce ai~ u, Scrisoci·rea 1.mui .Wo/doi•ean cata im li'litn-
1ar111 ~i ritspumul iV/14nteamÙ11i sau. Fn1/eascif i111!.r1l1ofare, în B -isnfra. ortodoxa · 

1111111-nit, XIII, 33;. 
2 1':. Virt osu, op. ci t. 35-3ï iji 33-3-1· 
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In originalul proclamatiei dela Pade9 din arhiva lVIace­
donski, pasajul final suna : ,,Ca ne ajunge fratilor atata vreme 
de cand lacramile dupe obrazale noastre 1 nu sau mai uscat. $i 
iar sa 9titi di niminea dintre noi 2 nu este slobod în vreinea 
ace9tii adunàri ob9tii folositoare ca sa sa atingà mil.car de un 
graunt de binele sau de casa vreunui negutatori ora9an sau taran 
sau de al vreunui làcuitori de cat numai binele 9i averile cele 
râu agonisite ale tiranilor boie1i sa sa jartfeascà însa al carora 
nu vor urma 3 vad 4 precum sànt fiigàduiti â al acelora sa sil 
ia ... 5 pentru folos de ob9te 6' '. 

$i în proclamatia dela Pade9 gasim - afara de gre~eli de 
siutaxâ - obi9nuitele oltenisme ale lui Tudor : celelante, îti iasd 
înainte, bdlaurii, Dumnezdu, noaa, de greabi (degraba), niminea, 
ace~tii (acestei), obrazale, graun(, vaa, farà a vorbi de singularul 
masculin negu(atori, lacuitori - atâtea particularitati savuroase 
ce au disparut la tipar. 

Cui se adresa însa aceasta pr_oclama}ie ? 
Fire9te tàranilor, dar nu tuturor. Spre deosebire de 1907, 

care a fost o rascoalâ de claca9i, ràscoala lui Tudor a fost una de 
11109neni. Este moth~ul pentru care în 1821 cele mai multe jafuri 
la tara au fost îrifàptuite de clàca9ii rama9i acasa, cari tnrbau de 
mânie ca nu pute au urma . pe sluger 7• 

Pe de altâ parte, în scrisoarea mult discutatâ din 28 Febru­
arie 1821 câtre Sâmurca9, Tudor spune câ pe Hagi ~riJdan ;,il 
scàparâ bechierii" 8. Bechier înseamna pe oltene9te holtei , fie 
neînsurat, fie vaduv. N'umai bechierii puteau face parte din ,,a<;lu­
uarea norodului", încât starea lor civilà ajunse sinonim eu .ocu­
patia de pandur. 

1 Cuvintele subliniate lipsesc l a D-1 Vîrtosu, dur siut la l . Dârzeauu 

ed . Iorga, p . 7. i;;i schiml)ate la Ciorann, ed. Iorga, J). ::!35. 
~ ,.\~a transcrie ~i Dârzeanu, ed. lorga . p. 7, pe câncl D-1 \ïrtosu scric 

,, Yoi", op . cit . 34 . 
3 Di~1 cauza unei rupturi, nu se p oat e citi d~cât 1ir (ma). 
4 La fel Dîv.eanu, ed. Iorga, 7 .-Vîrtosu, op. cit. 3.1, tran.scrie .,noua" . 
0 Restul rânduli.ü ;>ters, ca ~i inceputul rândului urmll.tor. 
6 ComparaF eu _t extul pnblicat de Vîrtosu , op. cit. 34 '. ultimele doua 

paragrafc. 
7 Exemple multiple la :N. I o rga, Sitatia ai(rarcl, eco11omicâ ,<i soci atâ ·a 

Olteni~i fo politica. lui Ti1dor Vtaàirniresc-u , Eucure~ti, 1915. 
8 E. V î r t o s u , op. cit. 44. - Io r g a, Noi scrisor·i ale lui Tudor vta­

di mi rescu., în ,,Revista Istoricli", XI:X nr." 4-6, p. 162, tr.anscrie gre~it - dupa 
Dr. l'. :> a m aria 11- .,boierii" în loc de ,,bechierii" . 
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'l'udor se adresa totodatà ,,boerilor fàgàduiti", dela care. 
11, l ·pt'a cel putin sa se puna ,,în slujba adunàrii" . La -2 Mar~ie, 
,. n se abate din drumul Slatinei la Bene~ti casa scape n~murile 
ltd trache Poenaru de urgia arnautilor, Iordache Oteteli9ànu 
1 pr pune s.à-1 urmeze. 

,,Cu nùne nu puteji merge - râspunde slugerul ~ cà eu 
t it eu oastea ; ;;i dv. ' aveti familii" 1• Ochie9te' Însà pe orfa~ii 
l'o •nari : Gheorghe devine pandur, iar Petrache gràmatk, înainte 

jungà ctitor al 9colii române9ti 2• 

Multi boerina9i bechieri, cazuti Îll. sàràcie, au îngro9at astfeJ 
1 l lurile 09tirii lui Tudor, majoritatea capitanilor sai fiind recru-
t 1 t i din acela9 mediu . ' . 

III 

Tot în arh1va Macedonski am gâsit alt document, · care 
•tmtine màrturii pretioase pentru cunoa9terea legàturilor dintre -
1 i i ipalii actori dela 1821, cât 9i a împrejurarilor mortii lui 
'l'ud r . Este vorba de o traduceré manuscrisa din rnmânè9te în 
1 mbu rusa, pe 14 pagini ·in folio, a deciziei data la 24 Aprilie 
i 28 de Trihunalul dvil regional al Basarabiei în procesul celor 
.5 o galbeni revendicati de porucicul în rezerva Dimitrie Ma-

1• d nski dela serdàreasa Stana Olimpiotis 3• Decizia este datà 
d lm complet prezidat de consilierul de Stat Stamo 4 9i alcatuit 
l( 11 ·onsilie:di Satovski 1\ Leonard 6, Kazimir 7 9i Emandi 8 ca­
lo tiitor al secretarului Palâduta 9• Din considerentele tribun:a-. 

1 \ ' . :i\iemoriul lui l o rd ache 0téte1i~a11 u la Aricescu,,A cte: 84 . 
2 1\tL . Ro in an es c n, trp . cil., 2 . . 

» ,.<\rhiva M'.acedonski , Nr. 3439, eu regest romàuës~- de G. Bezviconi.-

1' l\' ltor l a act:st proces , Pavel :lvl'.acedonski scria dhi Chil]inau la 12 M'.artie 1827 

1111 1 •l'lli sàu Dimitrie la Hotin , cf. nr. 3449 din aceea;;i arhivti . 
~ Macedoneanul ,.\.postolache l. 8tamo, consilier de curte la co l~giul d e 

t11t. J.clu J81.j; Y. G. Bezviconi, Boieri111ea Moldovei , I qG. 
6 :;:-..·n poate fi asesoml cole.i,:iai 1-lristofor .Satonki ; B_ezviconi , op. cit. , 

11 1 .~· 
0 , \lcxandru l ' . J,eonarcl , consilier titular, eterist (179r -18_.so), 1 bidam 

1 111 , II l 'HJ. 
7 }>robalJil l'auait Gr. Kazimir, consilier colcgial dela 1818, ùe~i ar putea 

1 I ~ l liul sàu Grigore , consilier tïtula r , sau îratele sàu Gheorthe , <le asemeni 
1•1111 Iller titular, lbitlem, 79-80, Il 45-.16. 

8 Ionita F,ruan<li san Iamancli, consilier titular, apoi as~sor colegial Aela 

11i 1H, Ibidem I (JÎ_J_ 75 , 251-252, JI 42. · 
u Znharia PaH\nu!a, secretar colegial, Ibidem II, 2 00. 
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lului reiese cà procesul începnse la 1826 în f~ta jude<.:àtoriei ju­
de}ene din Rotin, unde Macedonski î9i întemeiase pretentiile pe­
urmatoarele acte : 

a) un zapis al lui Iordache Olimpiotul din 16 Februarie 
1821 catre Macedonski, scris de mâna lui Tudor Vladimirescu:. 
care semneaza ca martor 1 ; 

b) o scrisoare din 5 Iunie 1821 a lui Iordache câtre sotia 
sa Stana, rugând-o ca îndatà dupa primire sa achite lui Mace­
donski suma datoratà de 2.500 taleri austriaci cu dobinzile ctt­
venite 9i sa ia dela el zapisul din 16 Februarie 2 ; 

c) o scrisoare din 6 !unie 1821 a lui Iordache càtre Ma­
cedonski 3 , în care, raspunzând învinuirilor ce acesta îi aducea , 
jura pe Dumnezeu câ banii lilati dela Titdor 4 1:-a dat ·Stanei ­
spre pastrare ; cât despre ce-i scria lVIacedonski, anume cà el 
Olimpiotul l-ar fi În§elat, sa nu creada zvonurilor, întrucât el 
se socote9te dator sâ-i raspundâ QDnii, de9i deocamdatà nu-i are 
în numern.r. 

Stana se aparà afümând cà iscaliturile de i;e cele trei act e 
înfàti9ate nu s,Înt scrise de mâna sotului ei; chiar dacà Olim-: 
piotul ar fi dat vte-un zapis, ea nu se considerà datoare sa-1 
achite, de oarece mo9ia ce are i-a venit . dela primul ei so},. 
haiducul Velko 5. 

In fata tribunalului din Chi9inàu, Macedonski adttce atunci 
àlte màrturii, luate de autoritatile din Rotin: . · ·-

r . Iani Olimpiot-is, nepotul lui Iordache, declara sub pre­
stare de jurâmânt ca zapisul 9i cele doua scrisori contestate sînt 
într'adevàr semnate de unchiul sàu . 

z . Voevodul sârb Ragi Prodan 9tie numai cà Iordache da­
tora lui Macedonski 2.500 taleri, pe temeiul zapisului amintit 6 • 

1 La 1 Ci 1-'cbruar.ic 1 82 1 Tudor cra l a 'fâutareni. 
2 Scrisi:\ probab1l din R âmuicul Vâ!cii. In ace la~ sens, '" . o scrisoare tlela . 

Iordachc din ~.5 }fai 182 r . îu .Rt'v-isl<' isto;ica, Il 3~ï-35u. - ~ 
3 La 'i; hudc .1 Si .1 fordach t! 8osisc la Dràg'illJani , p e când )facedonski 

11i Hagi 1:1ro<lai1 r àmasesera la Râmnic. 
4 rn preajma morii i - adaogam noi - spre a edta confut.ii!e . 
5 Se ~tie ca St.ana fusese maritata întâ i CU h aiducul Velko Petrnvici: 

din Craina. Cred cil Staua era din Zajcar. lu cântecele populare ti spune. · 
.,Dilber Staua" , d. Ging!ea ~i Vâlsan, D ela ro1114nii din Snbia ·: );' , Plop~or, . 

A mintiri. 
6 D eclara\ie Hira juramâut din 27 Septembri.: 18:i6. 
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3. Asesorul colegial ;;tefa11 Jivkovici confirma autenticitatea 

1,11 pisului, spunând di toata averea Stanei vine dela Olimpiotis. 
4. La fel Mihail ;Bairactarul 1, adica stegarul, care :arata 

·11 juramânt ca din tinerete a fost nedespartit de Iordache pâna 
,. o. esta 9i-a dat duhul 2 ; ca Stana, când s'a casatorit eu Olim­
p otul, n'avea alta avere decât o salba de galbeni la gât~ pe 
· r a pierdut-o în vremea fugii dela Turci ; ca în Februarie r8~r 

< J impiotul împreuna eu el, Bairactarul, an calatorit la Mace­
do n ki ;;i Vladimiresci.1, aflati pe atunci la îântareni 3, iar Ja 

11 npoierea lor la Craiova s' a împra;;tiat îndata zvonul ca Iordache 
1 odus bani, dar cât, el nu ;;tie ; în finE ,,la 20 Mai din acela§ CfW' 
1 H z 4 din porunca lui. Olimpiotis a luat el Bafractarul sacii pliiii 
tlt' bani gasi(1'. la. Vladimirescu' -;, pe cari i-a dat so}iei lui Ior­
•l t ·h , Stana, care se afla atunci în târgul Câmpulung. 

La cererea Stanei, judecatoria din Hotin cercetase sama~ 
\'olni casa ,,raposatului" Hagi Prodan 5

, gasind acolo un zapis 
11 1 lui Iordache, pe care în chip abuziv 1-a declarat fals, ca ;;i. 
1. l>i. u1 lui Macedonski, judecatoria fiind fati;; partinitoare Stan:ei 6,. 

NI ·iunul din martorii Stanei n'a tagaduit însa zapisul lui Ma-
1•1•<lonski. Ianko Popovici a afirmat di ar fi auzit del:a · Hagi 
P dan ca pretentia lui Macedonski nu este dreapta, ca Proda.ri. 
1 1 fi renuntat la marturia sa ;;i ca Milo;; Saranovici, mijlocitorul 

11 11 mai de graba împaciuitorul dintre Stana ;;i Macedonski, ar 
Il , pus ca acesta !:i'ar multumi eu roo galbeni pentru cheltuieli 
1• n 'o mai tnrbure pe Stana. Dar voevodul sârb Milo;; Sara-
11 1vi ·i a declarat ca numai dela Ianko .Popovici a auzit de spusele· 
l11i Hagi Prodan, iar Constantin Anastasiu nici atât n'a spus. 

Spre a-~i sprijini cererea, Macedonski a mai înfati;;àt alte 
tlou ·crisori ale lui Iordache, din car.e una gasita la Petre Glavce 7; 

J J,a lI '.Fcbruarie 1 ti2r ,, :llihalc bairactar dmnuealui sardur lordache" 

ll\d1•t• lni Cous t. Samurca~ chitan,ta d e 750 le i p en t ru tainul a 200 neferi ai 

111 1 forrl uche clela 21 'Februarie.J a.7 Martie . cf. E. 'îrtosu. 1821, date~ i fapte 
""'· .H; tot acolo pecetea ~i semnàtura lui , pl. Il. 

2 Mfm llstirea Sent. 23 Septemhrie 18H. · 

~ J, a 1 (> l-'t·hruarie J 82 l. 

4 Reet~ 2 r :Mai. 
6 ll :'muim cii Hag i l'rodau murise îu Octomhri" 182 (._ 

11 J,n 12 ~fortie 18 2 ; . 1'av1·l Maceclonski scria cli Atanasie H,arr~ba, : fas t 

111 lmlidstrntor al lllù~id !ni 'l'todor I . N edoba , consiliu ùe Stat, a ~ost pus la 
" 11 111 1 ' ~tana sa -i înf ~.\i~eze socotdi false ~i sii semneze p e (ordache 01iin­

Jll11l11 I : , ._ arhiYa .:.V!accdonski , nr. 3-H9· 
7 n n l~a r romiir;.izat , "- I: ezdcon i, op. cit . I 59, Il 39, Il2 ; 
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precum ~i doua zapü;e date lui Pavel lVIacedonski de scriitoruf 
aceltii zapis 1, Tudor Vladimirescu, care arata acela§ scris 2• · 

Infirmând hotarîrea judecatoriei din Hotin ca tiedreapta= 
~i potrivnica legilor, tribunalul din Chi9inau apreciaza ea însa9i 
Stana a recunoscut în oareeare masurii dreptatea declaratiilor 
lui Hagi Prodan, iar Jivkovici, de9i Stana i-a ramas datoare 
150 taleri pentruea a adits-o eu bine din Cânipulung, totu9i încà 
dill vremea aceea a dat banii uitarii 9i nu-i pastreaza nici o­
dll9manie 3• Considerând deci aceste marturii drept valabile, Tri ..: 
bunalul osânde9te pe Stana Olimpiotis la 2.500 galbeni en 
dobinzi de rn% dela 16 Februarie 1821 pâna la data achitarii , 
poruncind judecatoriei din Hotin sa popreascii pâna atunci toatà 
averea pârâtei 4• . 

Acest epilog pur material al tragediei din 1821 reînviazà 
împrejurari istorice $i patimi omene9ti, ~stazi insuficient lamurite_ 
Nue bizar mai întâi sa întâlnim la Hotin atâtea figuri importante 
de neamuri straine între ele ? Dimitrie Macedonski, care primea. 
fonduri dela Barbu Vaearescu prin Tudor la 2 Februarie 1821 r 

a niijlocit eu bani la 16 Februade învoiala dela îântareni dintre· 
Tudor 9i Iordache, lueru marturisit 9i de Hagi Prodan 9i .de Mi­
hail Bairaetarul. Cinci ani în urma, l\facedonski ree:lama aee9ti , 
bani priu justitie dela Stana Olimpiotis . El nu revendicâ îns~ 
,,bailii luati dela Teodor", despre care Iordache spune în 'seri..: 
soarea din 6 Iunie 1821 cil ,,i-a dat Stanei spre pastrare'_' ~i 
pentru care Macedonski aeuia pe Iordaehe de în9elaciune . De­
punerea acestei serisori la dosarul p10eesului are drept seop numai. 
confrurttarea serisului lui Iordache, tagaduit de Stana. 

Când însa martorii, chiemati de politia din Rotin sa jure 
ceeace 9tiu, sînt pu9i în fa ta dovezilor scrise dela dosar, Mihail 
Bairactarul disjunge în declaratia sa chestia împrumutuÏui dela 
r6 Februarie de jaful savâr9it de Iordache la Gole9ti la 21 Mai 

1 Zapisul de 2.500 taleri <lin 16 Februarie 1 S ·ir, <lat de Iordache luf 
Macedonski. 

2 l'robabil zapisele diu 26 ,A.ugust 1820 .;;i 13 Ianuari~ 1 821, în. valoan:· 

<le J.903 9i 20.000 taleri , cf. H. Vîrtosu, T«do1' Vtadimirescu . glose, 69-70 .. 
3 Neamitl lui Petar Vlahul Jivkovici era din Zajfar. 
4 La r5 Octombrie r8i9 guvernatoml civil al Basarabiei A. Sorokunski 

l:'!ibereaza porucicului în rezerya D. Macedonski un pa9aport eu drept de ît~­

toarcere, ca sa mearga l a Bucure~ti spre a primi mo§teni-rc o mol}ie, cf. /1.r­
hiva M'.acedonski , Nr. 3450. Cum uu i se cunoal}te lui D. Macedonski uici o· 
moi,;ie mol}tenita în Tara Româneasca, ne întrebam daca nu este v orba d e­
moi;iia Sta11ei. 
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182r, dându-ne cletalii necunoscute pâna acum, ce trebuiesc coro­
horate cu scrisoarea din 6 !unie a lui Iorclach~ càtré Macedonski 
. i cu rolul lui $tefan Jivkovici în aventura Stanei. 

Pàràsind Cotrocenii la 15 Mai 1821, Tudor ia eu sine te­
:t.aurul 09tirii 1. Fie clin portmca iui Ipsilanti, fie clin proprie inij:ia­
iva, Iordache il pânde9te la Gole9ti 9i-l prada. Spre deosebire 

cl anumiji autori, dupa cari Caravia ar fi · chinuit pe Tudor ga -
ind în captu9eala dolmanului sau aur 9i nestemate în vaJoar·~ 

él cinci .mii de galbeni 2, Aricescu a înregistrat spusele lui Io­
ni}â Columbeanu, anume ca, în clipa prinderii lui Tudor, ar­
ttl:l.u}ii i-ar fi luat, clin porunca lui Iordache, o perechie de desagi 
et' bani 9i un geamautan eu haine ~i hârtii 3• Iata în5à cà Mihail 
f3 iractarul, care a fost umbra lui Iordache, declarà sub pres-

re de juramânt, câj:iva ani dupace amândoi rivalii dela Gole9ti 
•rau inor}i, ca el a riclicat sacii plini de bani gàsi}i la Vlaclimi-

scu 9i ca i-a dus Stanei la Câmpulung. Olimpiotul însu9i vor­
l ~te la 6 !unie de banii lua}i dela Tudor 9i da}i în pàstrare 
::>tanei. · Dacà pretextul uciderii slugerului va fi fost asprimea 
lui sau sperjurul fa}a de eterie, marturiile procesului din 1826--

828 nu -permit oare banuiala ca mobilul a fost jaful? Oricuni, 
1 dovedesc di a fost urmarea ei imecliata. In legàtura eu ac~asta , 

ni se pare semnificativà informa}ia clin notele lui Constantin 
H rescu; aghiotantul lui I psilanti, dupa care Tudor a fost cio­
l dr}it de . Caravia în marginea Târgovi9tei, înaintea intràrii in 
orn9, chi~r în càru}a în care fusese adus 4, ceeace înlàtura ver-
iunea trÙ)Unal~ui militar 9i a osândirii slu~eruluï''în urma unui 

pr ces în regula. · 
Nàstµta în saraCie, Stana nu este decât o aventuriera avidà , 

, re speculeaza pe toata lumea, pe Iordache, pe Hagi Prodan -9i 
$tefan Jivkovici, , fugind eu acesta dela Câmpulung tocmai 

Io. Rotin, dupa.ce î9i c-µmpara o mo9ie din averea pandurilor 5 . 

A easta adultera sl>erjura trebuie _sa fi ajuns bogata ca sa poat_a 

1 Registrul po~tei arata ca tnca dela 12 Mai Tudor folosise i.p cai del a. 
Ou ure~ti la Gole9t117i Pite17ti , pro babil pentru calabalîc ; E. Vîrtosu, 1821, 

1/rt.to ~i fapte noi ; 99. _ 
2 l'. G: (Laurençon) , Co-up d'oeil sitr l'état actuel de _la Valacl1ie, Paris 

J 835 , P· 94; F. C. H. L: Pouqueville, Histoire de la régi'[iération de. la· GY~ce. 
Jlrn ·elles r825, vo!. II 353-354 ; Dârzeanu. ed. Iorga", 85. · 

3 C. A ri ce s-c u , Istoria, 248-249, ·255 n. 3. 
4. Ibidem, XXI n. 3. 
5 Dupa 25 Mai 1821 , v. Revista I stor-icèt, II 347-350 . . 
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imprumuta Eteria eu 5.500 galbeni printr'un zapis semnat de 
Ipsilanti, ce-i fagaduia întoarcerea banilor din viitoarea vistierie 
ua}ionala greceasca. Cum i;tirea provine dela Filimon, secretarul 
ltù Ipsilanti, n'avem motive s'o punem la îndoiala 1. Marinimia 
Stanei nu s' a putut manifesta însa decât dupa lovitura dela Go­
lei;ti i;i înaintea trecerii lui Ipsilanti peste mun}i, adica între 2r 

Mai i;i 29 Iunie r82t 2 . 

Cât despre Macedonski, ne explicàm acum atitudinea lui 
dupa prinderea lui Tudor. Chiar daca rolul sau î.n rascoala 
dela Golei;ti nu este înca deplin limpezit, ai impresia cà , fiind 
în curent eu jaful lui lord.ache, nu 1n}elegea sa-i acopere fapta 
decât în schimbul unei despagubiri . Cum lord.ache recunoi;téà 
numai datoria defa 16 Februarie contractatà la îân}areni, Ma­
cedonski il învinuiei;te de în9elaciune i;i se retrage CU H_agi Prodan 
la episcopia Râmnicului 3 . 

Dela Draga§ani însâ, Olimpiotul se scuza ca a dat Stanei 
banii lui Tudor în pastrare, de9i se recunoa9te clator càtre Ma­
cedonski, fara sa spuna cât. Totu§i, în procesul dela Rotin, Ma~ 
cedonski se fere§.te sa ceara dela Stana o parte din banii pan­
durimii, poate unde 9tia ca temeiul unei asemenea cereri era 
ilegal, poate iara9i unde î9i dadea seama ca fâra zapis n 'avea i;anse 
de câi;tig~ In orice caz, el nu invodi scrisoarea lui lord.ache din 
6 Iunie 1821 decât ca simpla marturie grafica . 

Rasfoind aceste file stranii, sim}i un fio r in spinare. Farâ 
v 01e te gândei;ti la condotierii Rena9terii italiene . 

Dar numai ivind documente din vremea lui Tudor, vom 
scàpa de amagirea povei;tilor pseudo-contimporane. 

1 I . I ' i 1 i m o 1\, Âax!p.-:-:>'1 

A.tena . 1859-61, Vol. IH 34·!. 
2 I bidew , H 1 91 . 
3 C h i r i a c P o p t• s c u , 

MARCEL ROMANESCU 

' . 
S':td.'I CA-O tfl.O'S(J) ·; , 

la I oq,;a , J::;:oarete conte111 pora-ne , 1 09-ll o. 
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NEXA 

'r ALMA.CIRE DIN l\iIOLDOVENEWrE 1 

opie dupa încheierea Tribunalului Ci' il Regïonal al 
Basarabiei, cuprinsa în hotarârea data în ziua de 
24 Aprilie 1828 în acjiunea porucicului în rezerva 

imitrie Machedonschi, contra serdaresei Olimpidis 
pentru suma de 2.500 galbeni. 

S'a hotarât : din datele pricinii se vède cà jaluitorul Mache~ 

d l ll · hi î~i întemeiaza pâra pe zapisul clin 16 -Fevruarie 1821 çe 
fost clat de càtre sojul numitei Stana.. Gheorgachie Olimpidis,· 

•th; 'le mâna unui · oarecare 'l'udor Vladimirescu, care este 
1'11\ llat ~i ca martor ; 9i pe doua ràva9e de asemenea ale· lui Gheor­

jil ' hi Olimpidis, la fel clin anul 1821 Junie 5 !?i 6, din èare în primul 
~e l Olimpicli scrie sojiei. sale Stana pentru ca dânsa, îndatà 

1 • • 1 va primi, sa plateasca lui l\!Iachedon.schi bani:Î ce el îi datoreazà; 
. ~ galbeni nemte!?ti eu dobinzile cuvenite, !?Ï sà ia dela d,ânsul 

1, pisul ce i-a clat în acela~ an la 16 Fevruarie; iar prÎll. cel de al 
ilo iJ •a, raspunzând lui l\!Iachedonschi , se jura în numele lui Dum-
11 •z ' ll di banii luati de el dela un oarècare Tudor i-a trimis el 
1 ' t la Stana lui spre pàstrare ; în ceeace prive~te faptul éa 
M'. ·} donschi i-a sctis, cà el Olimpidis 1-a în~efot, el l\!Iachedonsch1, 
' llJl\ îl încredin}eazà Olimpidis, sà nu creadà zvonurilor minci-

111m. , deoarece el nu 1-a în9elat, ci se socote!?te dator a-i da banii 
d1\lorati de el, însà ca nu-i are eu sine în numerar. 

Pârâta Stana se apàrà împotriva acestei cereri prin aceea 
· zapisd 9i cele doua ràva9<: înfati!?ate de jaluitorul Machedonschi 
1 11 unt semnate de sojul ei ~i cà ele sunt false. $i daca dânsul 
111 fi av ut un zapis adevàrat, chiar ~i în acest caz dânsa nu s'ar fi 
o tit datoare sâ-1 plàteasca, deoarece mo~ia ce o are este a ei, de 

vr •m ce a capàtat-o dela primul ei so'j:, haiduc Velko. 

l Documentul n'a putut fi publicat în limba rusa d in motive de 'ordin 

l1 h11lc. 
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:M:achedonschi tàgàduiud aceastii declarajie, a înfà}i~at tri­
bunalului urmatoarele dovezi : 

a) màrturia întârita de juràmânt facuta la Politia ora9ului 
Hotin, de catre Iani Olimpiclts, nepotul lui Gheorgachie Olimpidis , 
prin care acesta marturise;;te cà zapisul 9i cele doua rava;;e au fost 
semnate îritr ' adevar de unchiul sau, Gheorgachie Olimpidis ; 

b) marturia voev:odului sâ_rb Hagi Prodan, data farà jurà­
niânt la Polijia ora;;ului Hotin, întarita la 27 Septembrie 1826, 

ca dânsul, înca din timpul ;;ederii sale în Valahia, 9tie ca Olimpidis. 
datoreaza moldevanului 2.500 galbeni potrfrit zapisului clin 1 6 

Fevruarie 1821 ; 

c) marturia ~sesorului colegial Stefan Jivkovici data în 
urma interogatorul{ii ce i s 'a luat de procurorul judetului Rotin 
~ide comisarul judecàtoriei ob9te;;ti a aceluia;; judej, prin car.e se 
chezasuie;;te ca zapisul aflat la Machedonschi este adevarat ;;i 
fa.ra nici o îndoiala este semnat într' adevar de în~a;;i mâna lui 
Gheorgach·e Olimpidis, 9i ca întreaga avere ce se affü în mâinile 
Stanei este a lui Olimridis ;;i este dobândita' de dânsul, iar m i de 
Stana, deoarece dânsa maritându-se eu dânsul · nu a\rea nirrdc, 
care declarajie Jivkovici a întarit-o prin juràmânt la Judecàtoria. 
judejultti ; 

d) la fel, întaritâ prin dare de jurà~ânt, màrtµria lui Mi­
hail Bairactarul în care aratà cà din tinereje se afla neîncetat ;;i 
în toate locurile pe lângà Gheorgachie Olimpidis, pânà. ce dânsul 
-Olimpidis-;;i-a sfâr;;it viaja în 1821 . ~i de aceea are dânsul 
cuno;;tiinjà. sigurà ca atunci când Stana s'a maritat dupa Gheor­
gachie Olimpidis, nu avea vre-o alta avere decât numai o salbâ de 
galbe ; i, pe care o purta la gât ;;i pe care dânsa a pierdut-o pe· 
timpul când a fu git de Turci ; t otodata Bairactarul _a adaogat ca 
pomenitul Olimpidis, împreuna eu dânsul, în Fe.vruarie 1821, 

s' a dus la Machedonschi 9i Vladimirescu, cari se aflau pe··atunci 
la îânjàreni, iar dupa înapoierea la Craiova îndatà. s' a împrà9tiat 
zvonul ca Gheorgachie a a dus ban!, cât anu me el nu ;;tie ; iar 
dupa aceasfa, la 20 Mai 1821, din porunca lui Olimpidis, a luat 
el Bairactarul sacii plini de bani gasÎji la Vladimireséu, pe care 
i-a dat sojiei sale Stanei, care se afla atunci în târgul Câmpulung: 

Temeiul pentru carè Judecatoria judejeana supune judeca}ii 
!}i aceste dovezi înfà}i;;ate de Machedonschi, se dovede;;te neînte­
nieiat , potrivit ttrmatoarelor împrejurà.ri ;;i legii : 
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l n:'âi, aceasta Juclecatorie dorind a tiigadui ~rturia lui 
l uni Olimpidis, data la l olitia Civilii din Hotin sub luare de ju:-

mânt, se întemeiaza pe aceea~ . niarturie, tot a lui Iani, Çe ar fi 
f st facuta în fata acelei Judecatorii în urma cererii Stanei, însa 
f rà dare de juramânt, cum ca dânsul n 'ar fi sustinut la Politie 
•11 zapisul ar fi semnat de unchiul sau Gheorgachie Oliµipidis ;. 

cl r în legea lui Armenopol, cartea I, paragraful 6, capitolul 42 ; 

' legiuit ca ,,acel care màrturise;;te împotriva cuiva, nu mai are 
clr pt sa marturiseasca a doua oara în folosùl acèluia", ;;i oare s'a.r 
putea crede mai mult o màrturie fàrà dare de ju:ramânt, decât o 
ml1rturie fiicutà sub luare de juràmânt, semnatâ atunci de ,mâna 
p prie a lui Iani OHmpidis, cà -a:mbele ràva;;e ale lui. Olimpidis, 
nfàti~ate de Machedonschi sunt într'adevar semnate de mâna 

u.n hiului s.au Gheorghe Olimpidis ; 

In at doitea rând, de oarece jàluitorul Machedonschl, potrivit 
nt lesului legiuit al dovezilor arâtate, a dovedit în fata judecâjii 
· dânsul are drepturi, iar pârâta se împotrive~te lor; pentru care 
1 ri inà dânsa ;;i este datoare a dovedi ca zapisul într'ad~vàr lll.1' 

t ai sotului ei ~i cà el nu a împrJ!mutat dela dânsul, potrivit 
nt lesului legii amintitului Armenopol cartea I, paragraful 2 , 

· pitolul 7, unde s'a legiuit ca ,,acel care arata un lucru oarecare 
t · buie ~i sii dovedeascà, iar nu acela care se împotrive;;te" --: 

r dânsa, în loc sa înfati~eze dovezile, a dat la Judecatode cerere 
zi ând sa facii cercetare în casa 9i în hârtiile ràposatului Hagi 
P dan, printre care ea nàdàjduia sa gaseascà astfel de zapise care 
r putea descoperi drepturile ei; 9i Judecatoria judejeana, în loc 

' 'o sileasca potrivit înjelesului legilor sa-9i gaseascà singura do~ 
v zile ce credea ca-i sunt cele mai trebuitoare, a luat asupra-;;i 
t l o.torirea sa le caute pentru dânsa . Dând urmare cererii Stanei~ 

1 rcetat casa amintitului Hagi Prodan, 9i, gasind printre hâr­
iil sale un zapis de 40 .ooo leva, dat §i semnat <leasemenea de 
1 ~ orgachie Olimpidis, 1-a socotit fals, ca ~i cel al lui Machedon­
hi. Aceasta màsurà a Judecàtoriei · judejene este împotriva 

l gii, nedreaptà 9i dà Tribunalului bànuialii deschisa ca membrii 
lei Judecàtorii au lucrat cu partinire în folosul amintitei Stana, 

l arece ar fr fost în drept sa cerceteze casa susamintitului Hagi 
Pr dan numai când ar fi avut dovezi sigure cum ca _în acea casa. 

ascunde oarecare taina privind otcârmuirea ; iar pe temeiul ce­
. •rii St anei, în care dânsa ~i-a aratat banuiala ca acolo s'ar fi aflat 
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hârtii în folosul ei, Judecâtoria era datoare sa pofteascâ pe Stana 
sa 9i le capete singura sau urma sa le cearâ pe cale legiùitâ dela 
mo9tenitorii zisului Hagi Prodan, însa fâra a-i sili, pentrudi de 
voinJ:a lor atârna sa le dea sau sa nu le dea, precum se spune în 
legea lui Armenopol, cartea I, paragraful 2 , capitolul 18: ,,In 
ceeace prive~te prigoana între doua parti, a treia numai atunci 
infaJ:i9eaza 9i urmeazâ sa facâ dovezi, câncl acestea nu sunt în 
paguba sa, iar când se întâmpla, atunci se împiedicâ siluirea" ; 
Dar Judecatoria judeJ:eana, precum se vede din dosar, nid n'a 
întrebat pe acei mo9tenitori, ci des~hizând eu sila lada, a ridicat 
de acolo tot ce a binevoit, iar dupa aceasta în chip samavolnic 
.a cautat prilej sa strice pâra lui Machedonschi, precum 9i zapisul 
gasit de el în amintita casa ; 

In al treilea rând, din numarul martorilor pe cari se sprijinâ 
;)tana 9i care î11 ~n11a stâruintelor ei au jurat la Judecatoria ju­
de}eanâ, nici unul nu dovede9te 9i nu spune ca zapisul pe temeiul 
carnia Machedonschi cere banii, nuera al lui Olimpidis 9i ca acesta 
nu ar fi împrumutat dela dânsul, ci arata numai ca un oareca1e 
Ianko Popovici ar fi auzit dela Hagi Prodan ca pâra lui Mache­
donschi este nedreaptâ 9i ca dânsul, Prodan, s'ar fi · lâsat de 
mârturia ce a <lat el însu9i, precum 9i câ Milo9 Saran:ovici, fost 
mijlocitor sau mai de grabâ împaciuitorul dintre Stana 9i JY.[ache­
donschi, chiemat de acesta pentru a-1 împaca ëu Stana, ar fi vorbit 
d'i Machedonschi i-ar fi spus cà, dacâ dânsa îi va da 100 galbeni 
pentru cheltueli 9i o hârtie ca ace9ti ban:i au fost lua}i de Olim­
pidis 9i cheltui}i pentru Eterie, dânsul nu o va turbura. Insâ din 
1mmarul acestor martori, supu9i de Stana jurâmântului, voevodul 
sârb Milo9 Saranovici, împreunâ eu un oarecare Constantin Ana­
stasiu, au aratat : primul, Sar::movici, ca dânsul a auzit numai dela 
Ianko Popovici ca Hagi Prodan s'ar fi lasat de marturia ce a dat 
:iui Machedonschi; dar aceasta dovede9te ca ei au întrebat pe 
însu9i Hagi Prodan, care le-a raspuns ca Ianko Popovici vorbe~te 
nedrept ~ii-a încredin}at eu juramânt în fa}a icoanei câ Machedon­
schi are dreptate ; în ce prive9te împacarea, Milo9 Sarano'\lici a 
arâtat câ, în urma rugamin}ii sale, Machedonschi i-a spus ca, dadi 
Stana îi va da într'un loc oficial marturie scrisü ca 9tie ca so}ul ei 
a luat dela dânsul acè9ti bani 9i i-a întrebuin}at pentru- Eterie,­
atunci el nu se va àtinge de bunurile ei ; deoarèce Stana cerea ca 
o asemenea hârtie sâ fie scrisa de însu9i Machedonschi, iar dânsa 
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o Vll :;emna, atunci dânsul i-a spus lui Saranovici cà nu dore9te o 
\ tf 1 de împâcare. Sà-i dea dânsa lui acum rno galbeni pentru 

1'11 lt uelile ce le are deocamdata eu pâra în judecata pentrU dobân-
1 i r a banilor La fel )ii Constantin Anastasiu a arâtat: cà el · 
1udnte de vorbirea pentru împàcare, a întrebat pe Machedonschi . 

dn ·lt dore9te ca el Anastasiu sa-i fie mijlocitor, însâ Machedonschi 
11 spuns cà Stana se sile9te sa-1 în9ele )ii cà el, Anâstasiu, ca un. 
11111 cinstit de to}i, sa nu se amestece înfaptele ne' rednice ale Stauei .. 

In al patrulea rând, Machedonschi, pentru a dovedi mai bine 
zapisul pe temeiul caruia cere ' ace!}ti bani este adevarat, .. a. 

u l!.ti~at acestui Tribunal : A. doua rava!}e ale lili Ghe<?rgachi~ 
1impidis scrise în 1821, dintre care unul a fost gasit rl.e el la un. 

on r are Petre Glavce, iar altul la Enie Baciu, împreuna cu mar­
i li ria. data de dân9ii sub luare de juramânt la J udecatoria jude-
1,11hii Orhei la 30 Nôer.wrie 1827, în care dân)iÎÎ marturisesc .di 

•• le ràva e sunt într'adevar ale lni Gheorgachie Olimpidis. Iar 
ü \, menea ca el Olimpidis a luat dela c1ânsul Machedonschi 
hui\i 9i cà semnatura pe acele rava!}e este desàvâr!jit asemana­
too r eu semnatura de pe zapisul )iÎ de pe eele doua râva!}e înfati-­

t mai înainte de Machedonschi ; )ii B . doua zapise date lui Pavel 
chedonschi de scriitornl zapisului amintit Tt:dor Vladimirescu, 

deasemenea farà nici 0 îndoiaJâ Stlll.t asemanatoare CU SCrÎerea .. 
i . mnatura zisului Vladimirescu depe zapisul amintit . . 

De!;ii Judecatoria jude}eana, între alte împrejurâri înscrise· 
n botarîrea sa, care deloc nu caut.a descoperirea adevarului ade­

v rat în aceasta pricina, glasuie!}te câ hârtiile înfâ}i!}ate de Ma~ 
1•h donschi sunt false, deoarece semhaturile de pe ele nu au nici o 
ll M mânare eu cele pe cari le-a înfâ}i~at pârâta Stana; fiin.dca în 
do r nu se afla nici o dovadil ca rava9ele înfâ}i!}ate c.le Stana 
11111,t într 'adevar scrise !}i semnate de Olimpidis, .iar _în cele îri.fati-

11 le Machedonschi se afla un numar, de dovezi !}i marturia lui 
1 uni Olimpidis di acestea sunt semnate de unchiul sàu; la fol se 
1fHl marturiile lui Glavce 9i Enie Baciu, cari arata cà rava!}ele 
nfati9ate de ei sunt adevarate · !}i cari desavâr!}it se aseamana eu 
·! , precum !}i zapisele lui Vladimirescu, care d,easemenea au aceea9 . 

li man.are eu scrierea ;;i semnatura de pe zapisul lui Machedonschi ; 
J Îll sfâr9it, 9i pe cele mai sus pomenite dov~zi se poate pune., 
r r~ îndoiata, mai mult temeiu pe atare dovezi decât pe hârtiile 
t' tri nu sunt dovedite ca sunt scrise ·9i semnate de Olimpidis ;. 
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In al cincilea rând, de oarece Serdareasa a spus, eu privirc 
la martorii cari arata di pâra lui Machedonschi este dre!_)ta, · 9i 
anume Hagi Prodan 9i Asesorul Colegial ~tefan Jivkoviéi, di 
E-i sunt pa rtinitori, ceeace a primit 9i J udecatoria jude}eana, di ei 
amândoi sunt du9ma:üii ei, adica Hagi Prodan clin pricina ca la 
dânsul s'a descoperit de asemenea un zapis de 40.000 leva, iar 
Jivkovici îi este clu9man fiinclca dânsa nu i-a platit 200 galbeni 
pe care îi cerea dânsul ; 

'fribunalul Civil Regional, dupa cercetarea eu bagare de 
seama a acestor împrejurari, a gà'.sit : 

intâi, cala marturia lui Hagi Prodan zisa Stana ~i-a aratat 
multumirea, de oarece dânsa însa~i s 'a silit prin dovezi deosebite 
.a dovedi ca amintitul Hagi Prodan a vorbit fata de unde 9braze 
·ca pâra lui Machedonschi nu este dreaptà'.; prin ttrII).are , daca 
acest lucru ar fi fost dovedit, dânsa n'ar fi sta:ruit pentru înlà'.tu­
rarea dovezilor, ci ar fi dorit 9i mai mult sa se întemeieze numa.i 
·pe ce a vorbit dânsul,. ceeace nuera oprit de lege a:mintftului Hagi 
Prodan, de9i avea cleasemenea un zapis dela Olimpidis, C).at fiin~ di, 
potrivit lui Armenopol, cartea I, paragraful 6, capitolul 31, s1a 
legiuit : ,, Cel care a învinuit pe cineva îr.tr' o pricfua oarecate, 
nu este oprit sa dea marturie deasemenea împotriva lui în atta 
pricina. Dar daca se vor ivi motive speciale, atunei ÎI?- acéàsta 
împrejurare se va opri" ; 

1 !} . 

în al doilea rând, Asesorul Colegial Jivkovici, dându·$i ju­
ra mâr_tul, a aratat °Câ 8tana, de~i 1-a jignit într' adeva:r prin faptul 
ca nu i-a platit, potrivit învoielii, 150 galbeni pentru.ca dânsul 
a adus-o en bine dhi. Câmpulung, însa aceasta pricin ". el a dat-o 
uitarii înca de pe atunci, 9i nu mai are fata de dân~a nici o ura, 
mai ales ca a adeverit priu juramânt adevàrul marturiilor salt>; 
in urma tuturor acestor împrejurari, dreptatea acestei pricini este 
dovedita prin atâtea dovezi, cari încredinteaza desa vâr9it ca zapisul 
într' adevar este semnat de mâna lui Gheorgachie Olipipidis, 
~i ca se întare9te în acest loc de dânsa ca ~i marturiile lui Hagi 
Prodan ~i Asesorului Colegial Jivkovid S\int adevarate, 9i ca 
amândouii aceste pon.turi sunt primite de lege, de vreme ce în 
-cartea I, paragraful 6, capitolul 8 din Armenopol s'a Jegiuit : 
-<.lespre martori tn:hnie sa afle care dintre ei este cinstit ~i fara 
·cnsu.ni:ri :;.'i eare este necinstit ~i desfrânat , a'l;rnt-san ~c., eao- sâ...n.u 
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, 11 d sub invinuirea de a trage un folos pentru sine, dacà este prie-
11 11 11 luia pe care î1 înfati9eaza ca vechil sau prieten aceluia îm­
po l. i u càru_ia el marturise9te, fiindca atunci nu niai este supus 
l 1 Hill 1ii 9i atunci se primesc marturiile lui, iar rândui la lor o 
1111·1· jt1decatorul, adica : el_ cerceteazà daca miirturise~te fa.ra ura 

11 t1 r ste9te eu dinadinstÏl unele vorbe, sau daca raspunde la 
1 tJ ·bare Îl~ a§a fel încât sa se poata credea ca raspunsul sau este 
11 1 •vt\rat; tot el, judecatorul, 9tie ce fel de ponturi urmeazà sa fie 

11 rcbuintate" . 
at fiind ca <lin toate împrejurarile se dovede9te dt zapisul 

11 L • meiul cà'.ruia Machedonschi cere,,cei 2.5.00 galbeni nemje9ti po-
1 1 niti, este într' adevar dat de Gheorgachie Olimpidis 9i ca aceastii 
t111 rie este dreapta, iar ave'rea, câtâ se afla acum în stapânirea 
p t i Stanei, se eu vine zisului creditor, atunci pe temeiul legilor 
~ · ~t ca creditorul Machedonschi urmeaza sà-9i ia clin aceea9 
1 • Î ll întregime sunia capitalului de 2.500 galbeni, precum ;;i 
dol lnzile legiuite de ro % pe an, potrivit rânduielilor în fiinta în 
Ill' tà provincie, socotind din ziua împrumutarii, adica dela 16 

11 ; rttarie 1821 pânâ în ziua platii; întrucât pricfoile de zapis nu 
11nt supuse cercetarii judecatore9ti, care odata eu în.fâti9area ama-

1 11u~ità, încheierea 9i hotârârea, da împricinatilor multumire, 
po lll'\ce~te Judecatoriei ob9te9ti din Rotin sa pa9eas~à la execu-
111 1 'lt pomenita ;;i sa multumeasca pe Machedonschi. Intrucât 
1 ·I J udecàtoria judejeana, înainte de încheierea hotarârii . ~ale 
1111 , 'a îngrijit sa chezà9tliasca pe jaluitor, potrivit mâsuril~t 

' .rmuirii 9i a îndatoririi însa9i decurgâ:p.d din paragrafttl 25- al 
· Ll.tului de întocmire, ba chiar 9i Q.upà'. hotarârea sa a slo_bozit 

~ li nulle cari au fost poprite de otcârmuirea isprâvniciei aceluia9 
l li 1 t in timpul când acela9 Tribunal a primit apelatia, sa fie mul­
\ 11 mlt <lin averea ce se va vedea la fatà'., iar dac3. nu va fi destula 
pc• n ru îndestularea deplina a stimei ce i se cuvine lui l\<Iache­
tlt1 1\, hi 9i daca se va dovedi cà pârâta, în timpul începerii acestei 
pt , ·ini, a avut o avere mai însemnata, pe èare dânsa în curgerea 
1 mpului a înstrà'.inat-o sau a ascuns-o eu dinadinsul, atunci sa se 
11 m reasca snma de la mà'.dularele de pe atmlci ale Judedl.toriei, 
, , . n sfâr9it, sa fie vestiti prin chiemari jaluitorul Machedonschi 

v râta Stana, ca în ziua de I5 ale lunei Mai viitoare sa se înfa­
•z la Tribunal pentn1 a auzi hotârârea, de placere sau neplacere ; 
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iar pe de alta parte sa se pofteasca Judecatoria ob;;teasca s5.. 
gaseasca îndata .;;i sa popreascà toata averea mi~catoare ;;i ne­
mi;;catoare, precum ;;i toate capitaluri:le bane;;ti de faja pe care 
le poseda zisa Stana, pentru ca sa nu le poata ascunde pâna. 
la pomenita îndestnlare . 

I,octiitorul Pre9edintelui : 
(ss) Consilier Civ1·1 Stamo, 
(ss) Consiler Satovski , 
(ss) Consilier Leonard, 
(ss) Consilier Kazimir, 
(ss) Consilier Iamandi, 
J,ocjiitor al Secretarulni Palàdn}~l. 

. Pentru adeverire : 
(ss) Secretarul Jacob A11don-iev 

Ie;;it din registru eu Nr. 165r. 
(L .S.) 

Pentnt verificare : 
(ss) $eful de birou Nho/a11. 

J>entru confruntarea talmacirii din moldo~ene~te en ori­
ginalul: 

Tâlmaciul Tribunalului dvil al Basarabiei : 
(ss) Secretarul gubernial Jiian Go/ifk 

Din limba rusa de Vasi.te ,5tirb11. 
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PLAN$A 1. 
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PLAN~A Il. 

Manuscrlsul lui Tudor, parlt.a d . . . 
1 l 

e JOS a pnme1 pagi · 
zaru ul. a mljlocul randulul 10 d . . m, cu urmarea arzmdh• 

unde trebuie intercalai pri e ~os ;n sus, se vede cruciulita aril.t!nd locul 
mu a aos dela pag. 3 a manuscrisulul. 

https://biblioteca-digitala.ro



PI.ANSA III. 

Manuscrisul lui Tudur: partea de sus a pagine! a doua, 
eu sfar~itul arzmahzarului. 
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PLAN~A IV. 

Manuscrisul lui Tudor: jumël.tatea de jos a paginei a doua, 
cuprinzand începutul proclama\iei dela Pade~. 
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PLAN~A V. 

P (J in 3 din manuscrisu! lui Tudor : sus, sfa.r~ltul proclamatiei dela Pade~ ; 

juM, ele doull adaosuri: pentru primul, v. plan~a Il; al doilea adaos trebuie 
intercala! dupll ~terslltura din ra.ndul 5 a! acestei pagini. 
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