INVATATURILE LUl NEAGOE BASARAB
PROBLEMA AUTENTICITATI

INTRODUCERE

Invatidturile lni Neagoe Basarab citre fiul siu Theodosie,
o carte sla ond scrisi in Tara Romadaneascd, talmicitd incd din
veacul al XVII-lea in roméneste, intr’o limb4 aleas3, limba lim-
pede si stransd, cu ritmul ei special, care astizi s’a nierdut, a
trezit din vreme asupri-i atentia istoritilor si literatilor moderni.
Incd din 1843 Ioan Eclisiarhul a tipirit-o in Bucuresti!, soco-
tind-o drept o carte bisericeascd din pricina comorilor de pilde
yi sfaturi evlavioase ce cuprinde. Dar acest prim editor si-a ingid-
duit, cum spune si in titlu, si indrepteze, schimband adesea
textul cel vechiu, dupd cum i se pirea lui mai potrivit. Curdnd,
istoricii incepuri si foloseascd ,,Invdtdturile’’ ca un isvor pentru
istoria noastr3, din pricina cuprinsului politic al unor capitole,
cum sunt cele despre purtarea rizboiului, trimiterea §i primirea
soliilor, ospetele domnesti, judeciti. Cel dintdiu, Nicolae Bil-
cescu, in Puterea armatd in Tara Romdneascd, apdrutd la Iasi
in 1844, a scos din Invdtdturile lui Neagoe unele stiri, ca si im-
plineascd informatia necesari cartii lui. Dupi aceia, B. P. Hagdeu
0 publicat si el parfi din Invdfdturi in colectiile lui de isvoare

nle istoriei Romanilor 2. I,a 1895 apirea toati partea a doua a
*

L Invdtdturile bunului gi credinciosului domn al Tdrii Romdnesti, Neagoe
Itasarab edtre fiul sdu Teodosie voevod, indreptate de sfintia sa pédrintele Ioan.
ovlisinrhul curtii Bucuresti, 1843.

2B. P. Hasdeu, Archiva istoricd a Romdnilor, I,—2, 1805, p. 111—
(11 yi Buletinul Instructiei publice, 18035, August, p. 76—So.
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138 P. P. PANAITESCU

Invitaturilor in Uricarul, vol. XXIV, al lui Theodor Codrescu
(publicatie postuma, Codrescu murise la 18g4) 1.

In genere, problema autenticitdtii Invitaturilor atribuite
lui Neagoe Basarab este socotiti ca pornind dela cercetirile lui
D. Russo, dar nici savantul bizantinolog, nici ceilalti cercetitori,
cari s’au ocupat cu chestiunea aceasta, n’au observat ci Th. Co-
drescu a fost in realitate cel dintaiu care si-a ardtat indoiala pa-
ternitdtii lui Neagoe Vodd §ia emis pdrerea, susfinutd mai‘arziu
de D. Russo, ci autorul Invidtiturilor ar fi un cilugir: ,Nu
s’ar putea binui aici mana unui scriitor posterior, care putiand
fabrica un discurs funebru {inut la moartea lui $tefan cel Mare,
a putut si fdureascd §i niste Invatituri pentru Neagoe cidtre
fiul siu Teodosie ? Fraseologia cea lungd bisericeasci, cunostinga
perfectd a Scripturilor, stilul cel teologic §i crestin ne arata cd
autorul mai degrabd pare a fi fost un purtitor de mitrd decat
de coroani. Zicen aceasta cu atdt mai mult, cu cat originalul,
fost al lui Stefan Cantacuzino, s'a gisit la Antohi Sion din Mol-
dova, el care poseda si textul Discursului funebru a lui Stefan
cel ;Mare. Cunoastem -azi textul cronicarului Macarie, vlidica
de Roman. Frazeologia cronicarului moldovan, luati dupd cro-
nicarul grec Manassie, ne aratd ca acest mod de a compune dupa
Scripturd era specialitatea cilugirilor si a vladicilor” 2

Dar cind vremea cercetirilor critice in istoria noastrd a
inceput, riposatul profesor D. Russo a pus in chip stiintific pro-
blema autenticitdfii 3 1. Russo gi-a ardtat in chip categoric
pirerea cd Invatdturile nu sunt opera lui Neagoe vodi, ci a unui
cilugir erudit din veacul al XVII-lea, admirator al ctitorului
dela A ges. Autorul cdlugdr a scris aceastd lucrare pe temeiul
unor scr-ieri religioase bizantine (in traducere slavond), folosite
in chip masiv si a atribuit apoi scrierea sa lui Neagoe vodi. In-
vitatul profesor dela Universitatea din Bucuresti, desi a dat
la iveald cateva din argumentele sale in diferite scrieri, totusi
n’a avut rigazul sd publice inainte de sfarsitul vietii sale stu-
diul critic complet asupra acestei probleme.

1 Incd din 1841, Mihai Kogdlniceanu amintea in -.irhim Romdneascd
I, p. 92 de ,,manuscrisul foarte interesant : Sjdiuirea lui Neagu vodd cdtre fiul
sdu. Fste greu de crezut cd aceastd compunere si fie tocmai din vremea bu-
nului voevod, dar oare sd nu fie o prelucrare a cirtii ce, dupd zisele Iui Radu
Grecianu, Neagu vodd au ficut-o in viafa sa:”

Theodor Codrescu, Uricariul, XXIV, p. 213.

3 Intdi in scrierea Studii bizanlino-romdne, Bucuresti, 1go7, apoi iun
alte scrieri, care vor fi citate in cursul prezentei cercetiri.
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INVAPATURILE LUI NEAGOE BASARAD 139

Dupid descoperirea textului slavon al Invitaturilor, la
Sofia !, si a celui grecesc la Muntele Athos, la mandstirea Dio-
nisiu 2, problema Invatdturilor a devenit, ca si zicem asa, inter-
nationali. T'espre ea au scris inviatati bulgari si rusi ? si fireste,
multi Romaéni. Totusi, chestiunea autenticititii pusi de D. Russo
n'a fost cercetatd pani acum intr'un studiu complet si de aceia
ne propunem in randurile urmitoare si implinim aceasta lacuna.
De rezolvirea ei atirni putinta de a intelege o serie de fapte
privitoare la istoria noastra si la vechea noastrj literatury. Daca
Invitdturile sunt autentice, ele alcituesc un isvor istoric pentru
inceputul veacului al XVI-lea roméanesc. Nu numai stirile despre
armatd, judecatd, ospefe, dregitori si soli se integreazi intre
cunostintele ce trebuiesc finute in seamd pentru istoria acestei
¢poci, dur si intreaga atmosferd misticd asceticdi a lucririi trepue
consideratd ca doctrina domniei romanesti. Am avea dreptul
si spunem cd asa infelegea un domn romdan exercifiul puterii,
adicd irtocmai ca un ascet pe tron care socoate domnia o po-
vard, o incercare dati de Dumnezeu, o ispitd ce trebue suportata.
Dimpotrivd, dacd invétituﬁle nu sunt autentice, ele nu mai
pot fi recomandate istoricilor ca isvor de informatie pentru insti-
tutiile veacului al XVI-lea, iar alituri de doctrina monahald
a domniei, ce reiese din sirurile de umilin{i si lepidare de sine
nle acestei scrieri, istoricul trebuie si reclideasci adevirata
infitisare a unui domn romadn, a lui Neagoe Basaral: in deosebi.

Pentru istoria literaturii romane luate in sens larg, cuprin-
zind adica si scrierile din perioada slavond datorite Roménilor,
un punct de sprijin eronologic, agezat cu aceasti scriere, isi are

1 I'ublicat de P. A. L avrov, CaoBa HakasareabHBIA BOEBOAHB Bara-
wbekoro loanma H¥romSt. Ptry. 1¢0y4.

2 publicat de V. Grecu, [wvdfdturile {ni Neagoe Basarab, versiunea
yreceased, Ac. Rom, Studii si cercetiri, 1942.

38t. Romansk v. Mahnreden des walachischen wojwoden Négoe Ba-
surab an seinem Sohn Theodosites, In Jahresbericht des Instituts f. rum. Sprache-
X (G. Weigand), Leipzig, 1908, . Syrku. Km Bonpocy o mozauuumnxs
noyuenin saramckoro rocnozapts MHoamna Hiroe. in Hsskerua ora. p. 3.
Axkage Haykm, V. 1900, p. r1284—1307. A. I. Iatimirskij. Baramcku Mapxm
Aupealn u ero moyueniis, ibidem X, 1903, p. 330—374. Inainte de publicarea
textului slav al Invdgaturilor, P. A. Lavrov inci din 1896 a prezentat un
studin preliminar : CroBa HakasateabHbin Boepogmt Barawnexaro Hiroa cmmy
cnoemy Beogocio (Cuvinte de invdtdturd ale voevodului Valahiei Neagoe
eitre fiul siu Theodosie) in Yrenie sm Obmeersts Heropin u JpesHocren
Pocclucxnxm, 1396, IV, 12 P. cu extrase dupd manuscrisul din Sofia.
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140 P. P. PANAITESCU

insemndtatea. O asemenea scriele, care invie literatura bizantini
ascetici din primele veacuri ale crestinismului rasiritean, cu
toati bogdtia de imagini, o lucrare eruditi, dar compusi dupi
un anume plan nou, cu unele elemente noi, de citre un autor
in acelasi timp invitat si talentat, nu face parte din nici un cu-
rent literar la noi. Nu avem deci elemente de comparatie in acest
gen, este in literatura noastri o scriere izolati si tocmai de aceia
problema autenticitdtii este asa de grea. Daca scrierea este dela
inceputul veacului al XVI-lea, putem trage concluzia ci dupa
aceia, panj la primele scrieri in romédnegte, a urmat o lungi vreme
de deciddere, incapabild si mai dea asemenea scrieri. Dacd, dim-
potrivi, o putem ageza catre sfargitul perioadeislavone, in preajma
infloririi literaturii romame, atunci putem socoti Invd{dturile
ca floarea rard 1, cu care se incheie $i care rezum3i epoca medie-
vald-slavoni, dupd care urmeazi imediat vremurile noi,

1 Istori}:u] rus A. Tatimirskii, care crede in autenticitatea Invdydturilor,
are cuvinte entuziaste despre autorul lor : , Prea ales stilist, addnc cugetitor;
«drept stdpdnitor §i cuininte moralist, domnul scriitor se dovedeste inainte de
toate un om intelept’’ : loc. cil., p. 339.
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NEAGOE BASARAB, CULTURA SI CARACTERUL SAU

Isvoarele contemporane, in special corespondenta diplo-
maticd a lui Neagoe Basarab, ne ingddue si ne facem o idee destul
de limpede despre cultura si firea acestui domnitor muntean
dela inceputul veacului al XVI-lea. Ultimele cercetir1 au do-
vedit in chip neindoelnic ci el ficea parte din bogata si puter-
nica familie a Craiovegtilor, proprietarii targului Craiova, mai
tarziu resedinfa banilor Olteniei. Neagoe dela Craiova fusese un
boier bogat la mijlocul veacului al XV-lea, dar slava neamului
o ridicaseri feciorii lui, Barbu banul, Parvu voraicul, Radu,
Preda si Danciul. Mari seniori feudali, ei ridicaserd si ristur-
naserd pe rand pe mai multi domni ai Tdrii Romdnesti si ob-
finuserd pentru familia lor reinfiintarea vechiului banat al
Severinului, cu sediul insd la mosgia lor dela Craiova pe Jiu,
ridicatd la rangul de tdrg. Stipani pe o oaste locali olteani, ei
se s cotean egali cu domnii scoboritori din vechea dinastie a lui
Mircea §i a lui Dan vodd ; oameni bogati si evlaviosi, ei inteme-
jaserd la 1488 manistirea Bistrifa in Valcea, trimeteau daruri
locasurilor ortodoxe dela Sf. Munte $i ocupau functii impor-
tante sila curtea din Targoviste. Mihnea zis cel Rau (1508—1510),
numit asa de tradifia Craiovestilor, ii prigonise cumplit si-i alun-
pase din tard, dar in aceastid luptd cu marii feudali olteni, domnul
este in cele din urma invins si inlocuit cu Vlad cel Tandr, fratele
mai mic al lui Radu cel Mare (1510). Cdnd insd si acesta pleacd
urechea la glasul boierilor dusmani ai Craiovestilor, ei fac apel
la Turci, cu ajutorul cdrora ristoarni si ucid pe domnul $arii,
simplu instrument in mainile lor. Dar boierii olteni se situraserd
sil ridice mereu domni din vechea vif#, cari tot impotriva lor
se ridicau, pe semne pentruci se simfeaun dela o vreme prea stram-
toraji de tutela exercitati de fratii dela Craiova. Ei hotdrird
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142 P. P. PANAITESCU

atunci si puie in practici un plan indrdznet, si ridice in scaun
pe unul dintre ai lor si astfella inceputul anuluir512 afost impus
domn din mila Craiovestilor si a ostilor turcesti pitrunse in fard
Neagoe, fiul lui Pérvu vornicul Craiovescu. Ci Neagoe era fiul
lai Parvu i nicidecum un membru al dinastiei domnitoare, o
spun toate izvoarele istorice contemporane, intre cari §i cronica
tirii. ,,Neagoe vitaful de vandtori, carele era nepot banului
Barbulu1 Craiovescul, feciorul Parvului, iar asa il numia ci este
fecior de domn'’... ,,Acest Neagoe vodda au fost fecior Parvului
vornicului, nepot de frate banului Barbu Craiovescu’’ L. ;,,Apoi
Parvulestii... au ridicat domm dintr'ingit pre Negoit voevod
§i i-au pus numele Basarab’ 2.

Neagoe vodid este primul demn al Tédrii Roménesti ales
dintre boieri in locul descendengilor vechii dinastii. Pentru a
pistra aparentele, el si-a zis in actele sale, fiul Jui Basarab voevod
(cel Tandr 1476—1482), Dar nimeni nu uitase ci boierii in vre-
mea lui Vlad voda juraserd domnului ci Neagoe este cuadevi-
rat” fiul nostru sieste sielcasi ceilalfi boieriaiTirii Romanegti’’ .
Nici chiar Viafa lui Nifon Patriarhul, care face apologia lui Neagoe
vodi, nu-1 numeste fecior dommesc, ¢i ,,un cucon de boiar’ i
intr'un pasaj recunoaste formal ci domnul era fiul luiParvul
vornicul 4, iar italianul Bocignolliil cunoscuse personal ca boer
privat (che io essendo in Valachia, conobbi gentiluomo privato) &,
ceiace n’ar fi putut si fie un fiu de domn sub un voevod rival
si bdnuitor. Tot pentru a acoperi uzurparea firi drept, Neagoe
ca domn si-a schimbat numele si s’a numit Basarab. Observim
¢d nu trebue si ne ingelim : numele domnului nu este Neagoe
ca pronume §i Basarab ca nume de familie, ci Neagoe boierul.
transformat in Basarab ca domn, cdci si acesta din urmi era

TConstantin Cidpitanul ¥ ilipescu (in realitate Radu
Popescu), Cronica, ed. N, Iorga, p. 33 §i 34. Cf. si cronica lui Ludescu, care
nuilleste pe Neagoe, ,,un fecior de boiariu’ (ed. Bilcescu, p. 238). Preda Cra-
iovescu, fiul lui Pérvu, e aritat de cronici ca fratele lui Neagoe vodi (Const.
Tilipescu, op. cil., p. 42).

2M. Gaster, IF ragmente dintr'o cronicd a Jdrii Romdnesti, Revista
Istoricd Romdnd, V11, 1937, p. 150.

3 Gavril Protul, Viata luwi Nijon patriarhul, ed. Tit Simedrea,
P. 11 si versiunea greacd, ed. V. Grecu, p. 133—134. ;

4 Ibidem. cf. i p. 17 numeste pe Neagoe ,,puiul leului”, iar ,leul. cel
mare’” este Parvul. :

5Del Chiaro, Istoria delle moderne rivoluzioni della Valachia, ed.
N, Iorga, p. 115.
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INVATATURLLE LUI NEAGOE BASARAK 143

un nume de botez pe atunci. Numai dupa el s’au numit Craio-
vestii Basarabi, desi n’aveau legidturi de singe cu vechii dom-
nitori.

Aga dar, Neagoe fusese un boier oltean. Care putea fi cul-
tura unui asemenea boier la trecerea dintre veacul al XV-lea
51 al XVI-lea? Cultura slavoni era concentrati mai ales la curte
i la mandstiri ; ridicarea boierimii in locul vechii dinastii a fost
tocmai cauza ciderii limbii slavone in fdrile romane?!. Se poate
insd ca Neagoe si fi stiut slavoneste ; cisdtorit cu o doamni sar-
hoaicd, fiu al unuia din ctitorii dela Bistrita, centru de culturd
slavond, el trebue si fi cunoscut poate acea limba. In orice caz,
Neagoe Basarab stia greceste. Dupd cum spune Viafa Sf. Nifon,
Neagoe era ,,fiul sufletesc’” al patriarhului, ,,a cdrui invd{dturs
yi hrand sufleteascd dorea intotdeauna s'o primeascd’. El era
socotitoriul lui Nifon, adica un fel de secretar al lui si in convorbi-
rile sale cu patriarhul, Neagoe il socoteste ca un parinte 2. Nifon
era grec din Peloponez, familia tatdlui siu era dalmatini, dar
grecizatd si cultura lui era atonitd, ca mitropolit de Salonic si
npoi ca patriarh de Constantinopol nu putea fi decat pur gre-
ceascd. Invdfdtura datd lui Neagoe era deci desigur greceascds.

Dealtfel Neagoe, care cilitorise si la Constantinopol, s’a
inconjurat, spre deosebire de predecesorul siu, Radu cel Mare,
de clerici greci. Pe cand sfetnicii bisericesti ai lui Radu erau,
afard de grecul Nifon, Macarie tipograful din Muntenegru si
Maxim fostul despot al Sarbilor, la curtea lui Neagoe puteau fi
Intalniti Gavril Protul dela Athos, Teolipt patriarhul Constan-
tinopolului, mitropolifii greci dela Serres, Sofia §i Midia, etc, *

Lp, . Panaitescu, Incepuiurile literalurii in limba romdnd, Re-
tiata Fundaiilor Regale, Sept. 1943, p. Go1—0235.

2 Gavril Protul, op. cit., ed. Tit Simedrea, p. 16 5i ed. Grecuy,
o 3. Nifon fusese ficut patriarh cu sprijinul Marei, vaduva sultanului Murad
Il, Mara era mitusa mare a Despinei, sotia lui Neagoe. Cf. C. Jirecek,
(seschichte der Serben, 11, p. 240. Pentru origina Despinei, ef. I. C. T iliti,
[hspina princesse de Valachie, Revisia Istoried Romdnd, 1, 193, p. 2417—250 si
Miurcel Romamnescu, Neamurile bui Neagoe vodd, Craiova, 1040,

3Xenopol, Istoria Romdnilor. ed. 111, vol. VI, p. 213 : ,.€ste maimult
decit probabll cd Neagoe cuncste, aceastd limba (greacd), de oarece el fusese
srcotitorul patriarhuiui Nifon la veniren acestuia in Muntenia in tiwmpul lui
Wadu 1V, iusugire pe care n’ar fi putut-o imbrica pe langd un patriaih grec,
dueh n'ar fi stiut greceste de mai inainte’’.

Y Guvril Protul Viata lui Nijon, ed. Tit Simedrea, p. 29.
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Ajutoarele date de el ménistirilor grecesti din Orient, de unde
ar fi putut eventual aduce §i manuscrise de cirfi bisericesti, sunt
incd o doyvadd a ‘nclinédrii lui Neagoe Vod4 citre cultura greceascd.
I curtea lui erau i numerosi greci in slujba lui, nu numai clerici,
de pildd Antonio Policalas, solul trimis de Neagoe la Roma ™.
Poetul grec Maximos Trivalis a compus in timpul domniei lui
Neagoe o epigrami in stil homeric in greaca veche, in care il
numeste pe domnul Tani Romanesti, divinul, epitet dat de Homer
lui Nestor, si,,marele conducdtor al rdzboinicilor Misiei’’. Patriarhul
Nifon intervine la ,,marele rege’’ ca Neagoe si fie asezat in ,,divi-
nele palate ale Olimpului’’. In aceastd poezie cu reminiscenfe
clasice, elementul crestin lipseste cu desdvarsire 2. Neagoe nu
putea insi si ‘aibd cultura unui fiu de domn crescut la curtea
domneasci in vederea domniei. Cunostea ca boier in chip practic
limba greceascd si poate cea slavond, dar nu a avut o crestere
domneascd, adicd deosebitd si superioari de aceia a celorlalfi
boieri. Ca boier a fost intaiu vdtaf de vanitori?, o functie cu
caracter semi-militar, vAndtorii, cum arati numele lor, erau in-
sdrcinati cu vanarea fiarelor si animalelor necesare pentru re-
zervele de carne ale curtii i ogtirii. Aceastd funcfie arati ci Nea-
goe era preocupat mai ales de lupte si de fapte practice, decét
de culturi. Mai tarziu, sub Vlad vodi cel T'4nir, e numit comis,
adicd demnitarul care se ocupd cu caii de calarie §i de bitaie
ai curtii domnesti !. Ne am fi agteptat pentru un boier invitat
mai degrabd la cariera de grimitic si de logofit, prin care au
trecut aproape tofi boierii scriitori din veacul urmdtor : Miron.
Costin (logofit), Udriste Nisturel (al doilea logofit), Nicolae
Milescu (gramétic) Nicolae Costin  (logofat), Radu Grecianu
(logofdt), Eustratie (al treilea logofdt). Nu este cazul insi cu
Neagoe, care era considerat pe vremea lui mai ales ca un bun
militar. In adevir, in lupta dintre Craiovesti $i Mihnea voda,
dintre toi boierii, el este ales si ccnducd oastea care venea cu
Vlad vodi ; Neagoe comandi una din cele trei cete ale ostirii
boierilor, el cédstigi lupta dela Cotmeana, nimicind oastea lui

1 Hurmuzaki, Doctmente, 11-3, p. 308—q.

2N, Popescu, Nifon II patriavhul Constantinopolului, Acad. Rom.,
sec. ist. Memorii ser. IT, XXXVI, 1917, p. 791.

3 Gavril Protul, Viaga luwi Nifon, ed. Tit Simedrea, p. I1.

4 Nu cred ci Neagoe postelnicul (stratornicul) din anii 1492—1308 este
acelasi ca Neagoe Basarab. In aceastd epoci era el vitaf de vanatori.
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Neagoe Vodd dupd manuscrisul /nodféturilor seris de preotul Sava Popovici
din Raginari (A. R. m. 3572).
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INVATATURILE LUL NEAGOE BASARAB 145

Mircea, fiul domnuluil. Neagoe avea oarecare experientid din
[firi streine, fusese la Constantinopol, precum siin Ardeal, unde
avea ¢i mosii 2, cici Sibienilor le scrie : ,,Din cdte locuri am stri-
bdtutin Ungaria,iarun turn maifrumos caal vostrun’amvizut’’ 3,
Daedl fusese in Ardeal ca sol sau ca pribeag, nu stim, se frecase
onrecum de lumea apuseani. Asa se explicd si o ciudati initiativa
i Jui in timpul domniei : trimite la 1519 in numele siu si al fiului
wiin Theodosie, cat si al supusilor sdi, papii si bisericii romane
vererea sd fie legat de ea prin aliantd perpeiud pentru lupta cu
Turcii \. ¥ vorba de papa Leon X, marele protector al Renasterii,
patronul lui Michel-Angelo si Rafael, la curtea ciruia se infi-
{Iyh solul grec trimis din Tara Romaneascd. Domnul obldduitor
il bisericii ortodoxe era deci in legituri foarte intime cu papistasii.

Aceasta e tot ce putem spune despre cultura luiNeagoe,
lin scumpdtatea izvoarelor : avea o culturd de boier, nu de curte
domneascd, mai mult militar decédt cdrturar, cu unele legituri
precesti si apusene.

Ridicat in scaun cu ajutorul armat al Turcilor 3, domnia
il 0 insemnat, cum am spus, o uzurpare in dauna vechii dinastii.
I'tebuia sd recurgd la o genealogie falsd, o nedelicatetd fatd de
nmintirea parintilor sdi, ca si poata fi recunoscut ca stipan de
¢fitre tard si de citre boieri. Vlad voda cel Tanir, fratele lui Radu
vel Mare, a fost decapitat de paga care adusese in scaun pe Neagoe,
¢rimil care a cizut pe congtiinfa acestuia ca o pati, pe care za-
ilarnic incerca s’o spele cu rugiciuni si jertfe. Acest fapt deosebit
(le interesant pentru caracterizarea fiinfei sufletesti a lui Neagoe
Hasarab, mustrarea de constiintd pentru o crimi, este trecuti
In cronica veche a tarii: ,,Dupi aceaia, Bisdrab vod3d tare s’au
¢fiit de moartea lui Vlddut vodi, ce au chemat patriersi, vli-
ilicl, episcupi, egumeni, preofi, cdlugiri, diaconi §i i-au strans
foli in cetatea den Targoviste de au facut sfant mir cu multe
fugiciuni si slujbe, Dumnezeu stie, la Sfanta Mitropolie, care

V'Gavril Protul, op. cit., p. 17. Scurta biografie a lui Neagoe
de N, lorga, in Introducerea la editia Imvdfdiurilor (Vileni, 1914), este gre-
JItA  Neagoe n'a luat domnia impotriva lui Mihnea, ci la risturnarea acestuia
o urmat Viad cel Tanir.

®Veress, dcta et epistolae, IV, pp. 112—113.

THurmuzak i, Documente, X\ —I1, p. 287,

YHurmuzaki, Documente, 11-3, P. 308—309.

SHfurmuza ki, Documente, X\V-1, p. 218, raport din Buda din 14
Febrnarie 1512,
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Mircea, fiul domnuluil. Neagoe avea oarecare experien{d din
A1) streine, fusese la Constantinopol, precum siin Ardeal, unde
nven si mosii 2, caci Sibienilor le scrie : ,,Din cdte locuri am strd-
hatutin Ungaria,iarun turn maifrumos caalvostrun’amvizut’’ 3
(el fusese in Ardeal ca sol sau ca pribeag, nu stim, se frecase
onrecum de lumea apuseand. Aga se explici si o ciudati inifiativa
i lui in timpul domniei : trimite la 1519 in numele siu si al fiului
s Theodosie, cat si al supusilor sii, papii si bisericii romane
vereren sd fie legat de ea prin alianid perpetud pentru lupta cu
Turcii . I vorba de papa Leon X, marele protector al Renasterii,
putronul Jui Michel-Angelo si Rafael, la curtea cdruia se infa-
{Iyf wolul grec trimis din Tara Roméaneascd. Domnul obldduitor
il bisericii ortodoxe era deci in legituri foarte intime cu papistasii.

Aceasta e tot ce putem spune despre cultura lui Neagoe,
i seumpétatea izvoarelor : avea o culturd de boier, nu de curte
domneascd, mai mult militar decat cdrturar, cu unele legituri
precesti §i apusene.

Ridicat in scaun cu ajutorul armat al Turcilor 3, domnia
Il 0 insemnat, cum am spus, o uzurpare in dauna vechii dinastii.
T'rebuia sd recurgd la o genealogie falsd, o nedelicatetd fata de
imintirea paringilor sii, ca sd poatd fi recunoscut ca stdpan de
tfitre fard si de cdtre boieri. Vlad voda cel Tanir, fratele lui Radu
el Mare, a fost decapitat de pasa care adusese in scaun pe Neagoe,
¢rlmi care a cizut pe congstiinta acestuia ca o patd, pe care za-
ilnrnic incerca s’o spele cu rugiciuni si jertfe. Acest fapt deosebit
le interesant pentru caracterizarea fiinfei sufletesti a lui Neagoe
lusarab, mustrarea de constiintd pentru o crimi, este trecutd
I cronica veche a térii : ,,Dupd aceaia, Bdsdrab vodd tare s’au
Cflit de moartea lui Vlddut vodi, ce au chemat patriersi, vli-
lici, episcupi, egumeni, preoti, cilugiri, diaconi §i i-au strans
toll in cetatea den Targoviste de au facut sfant mir cu multe
fugiciuni si slujbe, Dumnezeu stie, la Sfanta Mitropolie, care

"'Gavril Protul, op. cil., p. 17. Scurta biografie a lui Neagoe
e N, lorga, in Introducerea la editia Imvdfdturilor (Vileni, 1914), este gre-
$Ith ¢ Neagoe n'a luat domnia fmpotriva lui Mihnea, ci la risturnarea acestuia
o urmat Viad cel Tanir.

*Yeress, dcla et epistolac, 1V, pp. 112—113.

PHurmuza ki, Documente, XV—1, P. 287.

YHurmuzaki, Documente, 11-3, P 308—3009.

SHurmuzaki, Documente, XV-1, p. 218, raport din Buda din 14
I'ehruarie 1512,
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iaste facutd de dansul. Dupd aceaia Bisirab vodd au inceput
a face milostenie mare pre la mul{i oameni, facut-au si besearici
si mandstiri multe si aicea in fari si printr’ alte tiri si alte multe
bunidtiti au ficut in lume’ 1. Iar o altd variantd a aceleiasi cro-
nici spune : ,,Basarabd vod4, cidindu-se de moartea lui VIidut,
au chemat patriarhi, arhiepiscopi, episcopi si tirgoveti, ca prin
gitirea Sfantului Mir si imblanzeascd mania lui Dumnezeu’’ 2
Asa dar, dupd pdrerea cronicarului, intreaga operid evlavioasi
a lui Neagoe porneste numai din mustrarea de congtiintd pentru
crima care pitase urcarea sa in scaun. Dealtfel, Neagoe fusese
amestecat, micar indirect, i in uciderea altui domn, a lui Mihnea
cel Riu. Dupid ce Neagoe in fruntea ostii de boieri il rizbise gi-1
alungase din tari, Mihnea incercase a doua oari si ia domnia,
dar din nou fusese alungat de Craiovesti si se adipostisela Sibiu.
Acolo insd 1-a asasinat pe stradd cu pugca Dimitrie Iacgici, ruda
Despirei, sotia lui Neagoe (era vir primar cu .Elena, mama
doamnei Despina). Craiovestii cari alungaserd pe domn, aveau
interes ca Mihnea si nu rimaie in via{d, executia o implinise
,,cu rugiciunile Sf. Nifon”, o rudi a unuia dintre ei, anume
a lui Neagoe, probabil cu stirea lui®

Fireste cd nu putem explica toatd activitatea religioasa
a lui Neagoe vodi, cum face cromicarul, numai din acest punct
de plecare al cidintii, sunt $i alte resorturi sufletesti de care trebue
sd tinem seama i de cari va fi vorba imediat. Deocamdati re-
tinem faptul cd uciderea lui Vlad vodd a provocat o adanci tur-
burare lui Neagoe, care s'a Iisat ca un vil de doliu pe dom-
nia lui. 3

Unul din acele resorturi sufletesti, care explicd domnia
si firea lui Neagoe vodi, este mandria de boier, a invingitorului

1 N, Inrg\u, Cronicile munlene, Acad. Rom,, sec. ist., XXI 13go,
p. 30u—3i0. Textul primitiv al cronicii, care o fost iulocuit mai tarziu cu
Viata Iui Nifon. i

2y iltisch, apud Sincai, Cronica, ed. Iasi, 1853, II, p. 173. Ins-
criptia de pe mormintul lui Viddut la Mindstirea Dealul : ,,5i au venit domn
To Basarab vodi si fiind luptd i au tdiat capul lui To Viad vodid in cetatea
Bucuresti’. St. Nicolaescu, Documente slavo-romdne, p. 320, cf. si Cro-
nica publicati de M. Gaster, op. cit, in Revista Istoricd Romdnd, VII,
P. 159, ,,au ficut sfat la sfinta metropolie pentru moartea lui Viiduf vodd™.

3 Despre uciderea lui Mihnea, M iles, Sicbenbiirgischer Wiirg IEngel,
Sibiu, 1670, p. 7, Al. Lapedatu, Moartca lui Mihnea pel Rdu, in Con-
vorbiri Literare, 1916, p. 314—325. Asasinatul fusese executat in strada de
Dimitrie Iacsici, Danciul, fiul lui Basarab cel Tandr (deci, dupd genealogia
oficiald, fratele lui Neagoe) si Albul vistier. Ucigasii furd linsati de pﬁpdr.
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%i a ostasului care a luat scaunul cu sabia. El scria Sibienilor :
. Asa voesc domnia mea si va iau gorstina (impozit pe vite), cdci
nu vreau si ziceti ¢ este tara fird dommnitor, ci o sd vedeti ci
sunt domnitor destoinic si are fara aceasta domnitor” 1, Tonul
serisorilor sale este trufas si adesea amenintitor: ,,54 stiti cd
cu voi face T'ara Barsei, aga cd nu i se va cunoaste nici locul” 2,
Un astfel de ton nu intrebuintase nici Stefan cel Mare i nu-1
va folosi nici Mihai Viteazul, oameni mai moderati decat vajnicul
Neagoe. Scrisorile catre Brasoveni §i Sibieni ale acestui domn
sunt pline de amenintédri curizbunarea, chiar cufragerea infeapad ®
Cere ca cei ce i-au gresit, ,,sd se pedepseascd, si invefe minte..;
st facefi scandal (sic)”’ *. Avem a face cu un om cu fire iute
la manie, adesea ii scapd cuvinte nesdbuite fatd de soli, pe care
apoi le regretd. In 1517 el scria Sibienilor o scrisoare caracte-
risticd in cel mai inalt grad: ,Noi acum ne-am cam aprins
fafd de omul domniilor. voastre si in furia noastrd am aruncat
ceva vorbe urate. Apoi am avut sfat cu boierii nostri $i ne-am
convins cd avem dusmani destui cari ne vor rdul... T,uasem ho-
tirirea sd arestez pe tofi oamenii vostri $i sd nu-i mai las pe
In noi”’, dar si-a schimbat gandul gi cere acum si fie intre ei
. pace si prietenie’” 5. 84 se noteze cid domnul care nu stia sa se
stipaneascd in fata solilor streini §i al cirui temperament infli-
ciirat trebuia sd fie potolit de citre boieri, nu-si schimba cugetul,
decat pe motivul cd ,,avem dusmani destui’” gi nicidecum din
sentimentul crestinesc al picii intre vecini, al dorintii de impi-
ciuire, care-1 este complet strein in aceastd scrisoare.

Cand mesterii din Sibiu i-au adus cadelnita de argint lu-
crat, comandatd de dansul pentru manastirea Argesului, Neagoe
se supidrd si-i ocdreste pe latineste : ,,Ad modum Ciganorum
erat fabricatum’ (este lucratd figaneste) 6.

Nu putem spune cu dinadinsul ci Neagoe era un om crud,
e varece cruzimea este o trasdturd generald medievald, dar nici
mal bland n’a fost el decat al{i domni din vremea aceia $i poate
spre mirarea multora, unele porunci il pun alituri chiar de Vlad
Tepeg. Astfel porunceste si fie [ragt in feapd tofi negustorii ne-

T'Gr. Toeilescu. 524 de documente slavo-romdne, p. 240.
2 Ibidem, p. 250

3 Ibidem, p. 22

4 Ividem, p. 220.

SHurnmuzaki, Documente, X V-1, p. 221,
CHurmuzaki, Documenté, XV—i1, p. 237—238.
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iaste facutd de dansul. Dupd aceaia Bisirab vodd au inceput
a face milostenie mare pre la mul{i oameni, ficut-au si besearici
si mandstiri multe si aicea in fari si printr’ alte tiri si alte multe
bunititi au ficut in lume” 1. Iar o altd variantd a aceleiasi cro-
nici spune : ,,Basarabd vodd, cdindu-se de moartea lui VIidut,
au chemat patriarhi, arhiepiscopi, episcopi §i targoveti, ca prin
gitirea Sfantului Mir si imblanzeascd mania lui Dummnezeu’” 2
Asa dar, dupd pdrerea cronicarului, intreaga operid evlavioasi
a lui Neagoe porneste numai din mustrarea de congtiintd pentru
crima care pitase urcarea sa in scaun. Dealtfel, Neagoe fusese
amestecat, micar indirect, si in uciderea altui domn, a lui Mihnea
cel Riu. Dupi ce Neagoe in fruntea ostii de boieri il rizbise gi-1
alungase din tard, Mihnea incercase a doua oari si ia domnia,
dar din nou fusese alungat de Craiovesti si se adipostise la Sibiu.
Acolo insd 1-a asasinat pe stradd cu pugca Dimitrie Iacsici, ruda
Despirei, sotia lui Neagoe (era vir primar cu .Elena, mama
doamnei Despina). Craiovestii cari alungaserd pe domn, aveau
interes ca Mihnea si nu ramadie in via{d, execufia o implinise
,,cu rugiciunile Sf. Nifon”, o rudi a unuia dintre ei, anume
a lui Neagoe, probabil cu stirea lui?

Fireste cd nu putem explica toatd activitatea religioasa
a lui Neagoe vodi, cum face cronicarul, numai din acest punct
de plecare al cidintii, sunt $i alte resorturi sufletesti de care trebue
sd tinem seama §i de cari va fi vorba imediat. Deocamdati re-
tinem faptul cd uciderea lui Vlad vodd a provocat o adanci tur-
burare lui Neagoe, care s'a Iisat ca un vl de doliu pe dom-
nia lui. 3

Unul din acele resorturi sufletesti, care explicd domnia
si firea lui Neagoe vodd, este mandria de boier, a invingitorului

1 N, Iurg\u, Cronicile muniene, Acad. Rom,, sec. ist., XXI 13go,
p. 30u—3i0. Textul primitiv al cronicii, care a fost iulocuit mai tdrziu cu
Viata lui Nifon. =i

2T iltisch, apud Sincai, Cronica, ed. Iasi, 1853, II, p. 173. Ins-
criptia de pe mormintul lui Viddut la Minidstirea Dealul : ,,5i au venit domn
To Basarab vodi si fiind luptd i aun tdiat capul lui To Viad vodid in cetatea
Bucuresti’’. St. Nicolaescu, Documente slavo-romdne, p. 326, cf. si Cro-
nica publicati de M. Gaster, op. cit, in Revista Istoricd Romdnd, "VII,
p. 159, ,,au ficut sfat la sfinta metropolie pentru moartea lui Vlidut vodd’’.

3 Despre uciderea lui Mihnea, M iles, Siebenbiirgischer Wiirg Ingel,
Sibiu, 1670, p. 7, Al. Lapedatu, DMoartea lui Mihnea gel Rdu, in Con-
vorbiri Literare, 1916, p. 314—325. Asasinatul fusese executat in strada de
Dimitrie Iacsici, Danciul, finl lui Basarab cel Tandr (deci, dupd genealogia
oficiald, fratele lui Neagoe) si Albul vistier. Ucigasii furd linsati de pﬂpdr.
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%1 a ostasului care a luat scaunul cu sabia. El scria Sibienilor :
. Asa voesc domnia mea sd va iau gorstind (impozit pe vite), cici
nu vreau sd ziceti ci este tara fird domnitor, ci o sd vedeti ci
sunt domnitor destoinic si are tara aceasta domnitor’” 1, Tonul
scrisorilor sale este trufag §i adesea amenintator: ,,54 stiti ci
cu voi face Tara Barsei, aga cd nu i se va cunoaste nici locul’” 2,
Un astfel de ton nu intrebuinfase nici Stefan cel Mare si nu-1
va folosi nici Mihai Viteazul, oameni mai moderati decat vajnicul
Neagoe. Scrisorile catre Brasoveni si Sibieni ale acestui domn
sunt pline de amenintédri cu rizbunarea, chiar cu fragerea in feapd ®.
Cere ca cei ce i-au gresit, ,,sd se pedepseascd, si invete minte..;
st facefi scandal (sic)”’ *. Avem a face cu un om cu fire iute
la manie, adesea ii scapd cuvinte nesibuite faja de soli, pe care
apoi le regretd. In 1517 el scria Sibienilor o scrisoare caracte-
risticd in cel mai inalt grad: , Noi acum ne-am cam aprins
fntd de omul domniilor voastre si in furia noastrd am aruncat
ceva vorbe urate. Apoi am avut sfat cu boierii nostri §i ne-am
convins cd avem dusmani destui cari ne vor rdul... T,uasem ho-
tirarea sd arestez pe toti oamenii vostri §i sd nu-i mai las pe
In noi”’, dar si-a schimbat gandul gi cere acum si fie intre ei
. pace si prietenie’” 5. 5S4 se noteze ca domnul care nu stia sa se
stipaneascd in fafa solilor streini §i al carui temperament infla-
ciirat trebuia si fie potolit de citre boieri, nu-si schimbi cugetul,
decat pe motivul cd ,,avem dugymani destui’” gi nicidecum din
sentimentul crestinesc al picii intre vecini, al dorintii de impa-
ciuire, care-i este complet strein in aceastd scrisoare.

Ciand mesterii din Sibiu i-aun adus cadelnifa de argint lu-
crat, comandatd de dansul pentru manistirea Argesului, Neagoe
we supdrd si-i ocireste pe latineste : ,,Ad modum Ciganorum
erat fabricatum’ (este lucratd figaneste) ©. )

Nu putem spune cu dinadinsul ci Neagoe era un om crud,
(e varece cruzimea este o trisiturd generald medievald, dar nici
mai bland n’a fost el decat ali domni din vremea aceia §i poate
spre mirarea multora, unele porunci il pun alituri chiar de Vlad
Jepes. Astfel porunceste si fie /rast in feapd toti negustorii ne-

TGor. Tovilescu, 524 de docwmente slavo-romdne, P. 249.
2 Ibidem, p. 250,

Y Ibidem, p. 224.

4 Tvidem, P 220,

SHurmuzaki, Docwmente, XV-1, Pp. 221,
CHurmuzaki, Documenté, X\V—i, p. 237—238.
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cinstifi !, pe un predendent la trom, ,,l-am prins, scrie el, si cunr
este legea l-am insemnat’’ (adicid i-am {diat nasul) 2 Inti’o ho-
tiarare privitoare la pistorii mocani de peste munti, cari veneaun
sd-si pascd vitele pe plaiurile Tdrii Romanesti, evlaviosul Neagoce
spune : ,,Cati pastori vor fi gisiti (in tara), apoi domnia mea
pe acei pdstori i voi tdia si vitele le voi lua cu totul” 3. Pe dus-
manul siu din vremea boieriei, Bogdan, cumnatul lui Radu voda
cel Mare, Neagoe, cum spune Viata lui Nifon, l-a ucis’’ cu grele
munct’’ (adicd torturi) %. Pe logofitul Blagodescu ,,l-au trimis
(Neagoe vodi) de l-au cdlugdrit si si-au dat sfarsitul”’ 5. Domnia
Iui Neagoe nu aduce, cum se vede si din aceste exemple, o impa-
ciuire intre partidele boieresti din fari, dimpotrivd, un mare
numir de boieri fugird de teama lui in Moldova si la moartea
domnului se intoarserd cu armele in fard imjotriva fiului siu
,,auz'nd poftita de dansii moarte a lui Neagoe Vodi’’ ¢ Pe Si-
bieni ii asigurd : ,,Oricati hoti voi gisi cd au furat ceva siracilor
domniei voastre, mdcar $i un pui de gdind, am poruncit pe toti
sd-i spdnzure, ca sd nu mai cuteze cineva sa fure’’ 7.

Dacd asemenea porunci nu sunt prea mult deosebite in.
atmosfera turbure a vremii, trebue totusi si ne oprim asupra
unei scrisori a lui Neagoe, foarte caracteristici si ea pentru a
lumina anume colfuri ascunse ale caracterului domnului ,,ctitor
al ortodoxiei”’. Milos voda, pretendentul la tron care sildsluise
multd vreme in Ardeal siincercase zidarnic sa ristoarne pe Neagoe
vod3, se dusese la Poarti in 1519, iar sultanul poruncise si fie
aruncat in inchisoare, unde fu chinuit gi apoi omorit. Neagoe
vodd, aflind de moartea rivalului siu, este cuprins de o nobila
bucurie si scrie Sibienilor : ,,Milos... din porunca sultanului a
fost legat si aruncat in inchisoare grea, unde a si murit in lan-
turi. Milos a depus multe stiruinfe impotriva noastri si a fost
un potrivnic §1 un dugman si al acestei $iri a noastre, ba chiar si

1Tocilescu, op. cil., p. 224.

2 Ibidem, p. 228.

3 Ibidem, p. 248.

4 Gavril Protul, Viefa Sf. Nifon, ed. Tit Simedrea, p. 20.

5 Crm;o;togia tabelard, in Operele lui Constantin Stolnicul Cantacuzino,.
ed. Iorga, p. 29.

®Constantin Cipitanul Filipescu (Radu Popescu), Cro-
nica, ed. Jorga, p. 42—43.

7P. P. Panaitescu, Documente slavo-romdne din Sibin, Acad.
Rom., Studii si cerceldri XXXII, p. 25—26.
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ol Tdrii Unguresti. De aceia ne-am bucurat si ne-am veselit in
chip deosebit de moartea $i de uciderea lui. Socotim cd si fritiile
voastre de asemenea va veti veseli, ca pentru orice fericire a
noastra’ 1. In ultima frazi este si o ironie, cici in realitate Si-
bienii adapostiserd si sprijiniserd multi vreme pe pretendentul
Milog; acum Neagoe le face in necaz si triumfeazi ironic 2

Departe de noi gandul de a trage concluzia din textele
Jde mai sus ¢i Neagoe ar fi fost un monstru de riutate ; era un
demnitar lumesc, un boier din vremile crude si aspre ale sfar-
situlni Evalui-Mediu, un temperament mandru si aprins, vio-
lent si cateodatd cinic. In nici un caz nu era un sfant.

Se stie ci patriarhul Nifon, ,,invdfitorul” lui Neagoe, se
certase cu Radu cel Mare care addpostise la curtéa lui pe pa-
triarhul caterisit, pentrucd domnul T&rii Romanesti aprobase
un divort si casdtorise pe sora sa cu Bogdan, boierul moldovean
despartit de prima Iui sotie, socotind ci aceasta constitue un
picat de moarte 3, Neagoe, care e aritat in viata lui Nifon.ca
un ideal demn de patronul sdu, nu era insi de aceiagi pirere.
lil scria Sibienilor pentru o femeie Cheiaga, probabil o boie-
roaicd :,,54 se desparti de acel barbat, caci il cunoastefisi domnia
voastrd, ce fel de om este’” 4. Scrisoarea prin care domnul cerea
nprobarea divorfului, nu era indreptatd cdtre ierarhii bisericii,
¢l autorititilor lumesti, municipale, din Sibiu.

Rimane totusi in fata tuturor acestor fapte si trisituri
sufletesti ale domnului, opera lui de ctitor. Fird indoiald, Neagoe
i fost cu totul deasupra inaintasilor §i urmasilor sii, in scaun,
in privinta inzestrdrii bisericii Résdritului. Rimdne in istoria
[tomdnilor ca un mare ctitor, cel mai mare ctitor §i opera aceasta
Inseamnd ridicarea si poate salvarea culturii. ortodoxe cizute
in sdrdcie $i prigoand sub stdpénirea Turcilor. Numai ci mo-
tivele acestei opere riman incid ascunse $i nu me putem grabi
Wt o atribuim evlaviei umile a crestinului plecat in fata atot-

Y"Hurmuzaki, Documente, XV-1, P. 240—241. ) } P

*T. G. Bulat, Personalilatea religioasi a 1'owodﬂhu Neagoe Ba-
wirab, Craiova, fdrd datd ; un admirator convins al lui Neagoe, pomenind de
ncenstlt scrisoare exclami : ,, Neagoe nu mai apare deloc in aceastd imprejurare
vn un crestin practicant’™ (sic) (p. 15).

3 Gavril Protul, Viata lui Nifon, ed. V. Grecu, p-. Yo.

Y Gr. Tocilescu, op. cit., p. 22
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puterniciei care-1 apasd. Iiteratura medievald scrisd de clerici.
la noi si dealtfel in toati lumea crestind, aruncd asupra lumii
laice conceptia proprie de ascetism si umilintd, care, la o cercetare
mai atentd, se dovedeste ci nu este impdrtdsiti de tofi. Chiar
Viata lui Nifon spune ci la curtea lui Neagoe se afla un boier,
inalt demnitar al curtii domnesti, care refuzid si sarute moastele
sfantului si nu crede in puterea lor ficitoare de minuni!. Tem-
peramentul lui Neagoe nu era nici umilit, nici plecat. Dacd ar
fi s3 credem cronica, uciderea ce a pidtat urcarea lui in scaun,
a fost pricina jertfelor sale binesti pentru biserici. E, posibil
ca si acest lucru si fi inrfurit hotiririle sale, dar trebue si ob-
servini cd opera de ctitor incepe inainte de decapitarea lui Vlad
voda cel Tanidr; ca boer Neagoe cladise o bisericd numitd
Sfinii Apostoli 2, era in tradifia Craiovegtilor, pdrinfii lui Neagoe,
boierii olteni, mAndri ci numele lor sti alituri cu al dommilor,
in manistirile Cin {a:3, ca si la Muntele Athos. Iar in scaunvi
domniei, Ncagce era urmastl lui Radu cel Mare, care lisase o
tradifie de primire a inalfilor ierarhi ai bisericii, de ctitorii a
locasurilor sfinte. Doamna Despina era o prinfesd sarbd fugari,
din neam de ctitori evlaviosi. In aceastd opera de ridicare de
méndre locaguri peste miri §i $dri era insd mai multi mandrie
imperiald, decat umilintd crestind. Cas si impdaratii Rasiritulut
de odinioard, domnii romédni intindeau ména lor protectoare
asupra bisericii, o acopereau cu aur, cu oddjdii pretioase §i ci-
lugirii, staretii, ba chiar si patriarhii, veneau si 1i se inchine
umili, cu méana intinsa. :

Si Neagoe era un om luxos, nu numai pentru bisericd, dar
si pentru el insusi. Pe Gheatd spitarul il trimisese si cumpere =
la Bragov ,,0 blani de viezure pentru o haini si alty blani, s
fie de helgie, iardsi pentru o bland. $i viezurul sd fie de pe spi-
nare $i si-mi tocmifi pieile amandoua... si ce le va fi pretul...
voi trimite totul”’ 3, Tot la Brasov tocmise Neagoe un giuvaergiu,
cdruia 1i trimisese méirgdritare : ;,i-am dat lui ca si ne faci un
colier de mirgdritare”” (margiritarele fuseseri trimise din fard) .
Cand doamna Despina muri de ciumi la Sibiu in 1554, cronicarul

1 gavril Protul, op. cit,, ed. Tit Simedrea, p. 22—23.
2 Ibidem, p. 16.

3Tocilescu, op. cit, p. 247.

4 Tbidem, p. 226.
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wns inseamnd @ ,,A lisat asa de mari bogdfii dupd dansa la Sibiu,
fncat i s’a ficut o inmormantare mireatd’ 1. Iar Turcii, la
moartea lui Neagoe ridicari pe fiul sdu Teodosie $i puserd mana
pe ,tezaurul tatdlui siu’’ 2, Figura lui Neagoe apare din isvoare
pe un fond de aur, nu aurul aureolei sfinfilor din icoane, ci aurul
metalic si frumos sunitor. '

Solii lui Neagoe sunt trimisi pand la Venetia in mai multe
rinduri, fapt care nu se intalneste sub domnii dinaintea lui,
pentru negoate (mercanciis), desigur pentru obiecte de lux, care
erau specialitatea fabricatiei si a exportului republicei dela Adri-
ntica i ca si fie bine servit, domnul muntean trimite dogelui
in dar un cal valah in valoare de doud sute de ducati 3 Tot
un lux pentru acele vremi poate fi socotit §i faptul ci Neagoe
tinea cu leafi la curtea Iui un hirurg strein, pe Hieronim Ra-
puzanul, insdrcinat si-i apere trupul de orice atingere a bolilor 4,
S nu uitim de altfel ci pe fresca dela Snagov, Neagoe este
singurul domn roman dela Mircea incoace infifisat cu vulturul
hizantin de aur cu doui capete cusute pe hainele lui brocart
rogu. Aceastd infitisare de lux bizantin se potriveste cu striaful-
perarea trufasd a cuvintelor de foc din scrisorile lui. Neagoe era
n mare stapanitor ortodox, cu ceva oriental, nu un suflet de
nscet ; din aceastd lature a personalititii lui decurge opera lui
de inzestrare a bisericii ortodoxe 3.

VM. Miles, Siebeﬁbﬁrgisdaef Wiirg Engel, Sibiu, 1650, p. 201.

21. C. Engel, Geschichte der Walachei, p. zo1.

8 N. Iorga, Doud documente raguzane, in Arhiva, IX, 1898, p. 66—069
Vfbwi Hurmuzaki, Documente X1, p. S44.

4 Ibidem.
5 Judecata lui Xemnopol, Istoria Rom. ed. III, v. IV, p. 183—184
duspre Neagoe e severd §i nedreaptd: ., Rezultatul dcmmniei lui Neagoe fu

futal Munteniei. Cheltuielile exagerate fidcute cu trebile bicerices.i sirician
poporul, pe cidnd in privinta politici fura era intr’o mare injusire. Citre
Turei slugirie injositoare, citre Unguri inchinar:, dupd principiul biserices: pe
vure-l practica cu toatd osirdia «vlaviosul Neagoe : Capul plecat, sabia nu-l
tule. Rezultatul insd cel mai fatal al accstei domnii fu sporirea nemisurati a
Invaziei grecesti’”’. Scrisoarea citati la p. 179, in care Basarabd vodd spune
(le un negustor turc, bun prieten al domniei mele’’, nu este insi a lui Neagoe,
vl n Ini Laiotd Basarab (cf. I. Bo gdan, Relajiile JTdrii Romdnesti cu Bra-
povnd, I, p. 123—124,
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INVATATURILE CATRE TEODOSIE VODA

Cartea intitulatd : ,,Invdfdtwiile Jui Io Neagoe voevod cdtre
fiul sau Teodosie’”’, este o scriere ce ocupid un loc deosebit in
vechea noastrid literaturd, desi nu este unicd in genul sdu, cici
Invatituri, care arati doctrina romaneasci a ,,domniei’”’ au
fost mai multe. Se mai pot cita in acest gen literar cateva
pagini slavonesti intr’o prefatd a mitropolitului Chievului, Petre
Movild, citre fratele siu mai mic Mcis vodid, numit in 1631
domn al Moldoveil. Apoi sfaturile lui Nicolae Mavrocordat in
greceste adresate fiului siu, Constantin vodd (pe la 1725) ?, iar
traducerea din latineste in roméneste a ,,Ceasornicului domnijor”
de Antonio de Guevara (compus la 1529), de catre Nicolae Costin
pentru Nicolae vodi Mavrocordat, tot din aceiasi serie de lu-
criri face parte 3. In greceste, dar tot pentru domnii nostri, au
scris mitropolitul Antim Ivireanu invitaturi , crestine-politice’’,
o culegere de sentinfe filosofice pentru Stefan vodd Cantacuzino 4,
iar profesorul Azarie Cigala pentru fii lui Mihai Racovitd 5 Pe
de altd parte, Invidfdturile impdratului bizantin Vasile Mace-
doneanul cédtre fiul sdu au fost traduse in greacid noud din porunca
lui Constantin Brancoveanu la 1691 &,

In literatura bizantini acest gen era mai cultivat si a dat
cateva opere intinse si remarcabile, dela sfaturi propriu zise
pentru domnitori, pdnd la manuale de strategie pentru folosul
stdpanitorilor. T,ui Vasile Macedoneanul (867—886) i-se atribue
sfaturi citre fiul siu Leon-si insisi vestita scriere a imparatului
Constantin Porfirogenet (913—959), De administrando imperio,
dedicatd fiului siu Romanos, este un manual pentru domnitori,
completat cu alte scrieri despre ceremoniile curtii, despre solit,

1¢f P, P. Panaitescu, Peire Movild §i Romdnii, extras din

Biserica Ortodoxd Romdnd, LX, 1042, p. 7—8 Sept.-Oct.
2 Hurmuzaki, Documente, XIII, p. 459—406o0. !

3Ci. N. Cartojan, Ceasornicul domnilor, in Cerceldri lilerare, IV,
p. 1—22. . il

4 Tipirite la Bucuresti in 1715, ¢f. Bianu §i Hodos, Bibliografia
romdneascd veche, 1, p. 498—499.

5 D. Russo, Elenizmul in Romdnia, Bucuresti, 1912, P- 590.

8 Ibidem, Pp. Oo.

https://biblioteca-digitala.ro



INVAPATURILE LUl NEAGOE BASARAB 153

strategie, etc. 1. Unul dintre ultimii impdrati bizantini, Manuel
Paleolog, a scris si el sfaturi pentru fiul siu, la 1417 2. Dintre
manualele de strategie bizantind amin‘im pe al impiratului
Maurikios (582—602) pe al lui Leon VI-lea cel Intelept (886—g12)
pe al lui Kekavmenos din veacul al XI-lea . In Rusia, marele
cneaz Vladimir Monomah din Chiev (1053—1125) scrie si el
sfaturi in limba slavo-rusi pentru fii sdi 9.

In Apus, in special in vremea Ren:sterii, cirfile de ‘nvi-
faturi sunt mul e, dar ele se adreseazid mai ales nobililor, cari
vor si capete usor §i sigur manierele elegante dela curte; de
aci porneste si celebrul ,, 1l libro del cortegiano” al lui Baldasar
(‘nstiglione (1528) (scris la 1514), care a avut risunet pand si in
{Arile vecine cu Romadnii. In Polonia, in veacul al XVI-lea, Goér-
nicki seria imitand pe cel italian, un ,,Dworzanin Poski’’ =cuite-
sancl polonez 5. Este deci vorba de un gen foarte rispandit.
Dar in aceasti fari vecini s’a scris si o alti lucrare de Inwd-
{aluwrl pentru un domnitor, mai veche si mai importanti din
punctul nostru de vedere. E vorba de scrisoarea in limba
lntind a reginei mame a Poloniei, Elisabeta, viduva lui Cazimir
IV, citre fiul ei, Vladislav regele Ungariei i Boemiei, care as-
tepta nagterea unui copil (copilul nu fu insd un biiat, cum credea
lilisabeta, ci o fatd). Tratatul educativ al reginei Poloniei scris
ln 1502, la Cracovia, in realitate datorit unui sfetnic dela curte

1 Ed. Bonn.Cf. Montela tici, Letteratura Bizantina, Milano, Hoepli,
i, p. 140—i143 si D. Simomnescu, Literatura romdnd de ceremonial, Bu-
curesti, 1932, p. 14—15, nota 2. Constantin Porphyrogenéte,
Lo livre des cérémonies, 2 vol., Paris, 1935, ed. A. Vogt. )

2D. Russo, op. cil,, p. 58. Migne, Pairologia Greaca, CLVI,

3 Cf. Montelatici, op. cil., p. 271—272.

4 Textul la F. Buslaevy, Pycekan Xpeeromaria __ ed, VIII, Moscova,
i, p. ;1—8 Ci, N. V. Sliakoy, O noyuenln Baagumupa Mouomaxa,
W1, Petersburg, 1vo1. Despre aceste Invifituri, v. si St. Clobanu, Curs de
istoria literaturii romdne vechi (litografiat), I, 1939, p. 302—305, care incearci
sl arate asemdndri intre ele si Invdtiturile lui Neagoe, afirménd chiar ci ar
iveu la bazd isvoare comune, Invitdturile Monomahului, foarte scurte, se deo-
nebesc esential de cele atribuite lui Neagoe, orice tendinti ascetici de renun-
fare la viatd lipseste din ele. 1 recomand4 energie §i luptd, rizboi si ‘vanitoare.
Autorul se di ca pildi pe sine : , Mi-am spart capul de doui ori”", spune cu méan-
ilrle, Scrierea e plind de amintiri personaie, descrierea faptelor autorului, con-
vorbirile lui cu alfl cnezi rugi.

5Gérnicki, Dworzanin Polski, Biblioteca Wende, Varsovia 1922,
editia intdia apare la 1566 in Cracovia.Cartea e scrisd, ca si a lui Castiglione,
aub formd de dialog intre mai multi nobili.
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$1 nu reginei, cuprinde sfaturi morale si politice pentru un dom-
nitor, primirea solilor, vanidtoare, educatie moralid si literara,
banchete, alegerea sfetnicilor, si evitarea lingusitorilor, ddrnicie
fatd de slugi, invidtarea limbilor streine, etc. Exemplele sunt
luate din antichitate §i"din istoria casnicd a Iagellonilor, nici
un text religios crestin nu e citat ™.

Invitaturile pentru Teodosie vodd au fost scrise in limba
slavond, apoi traduse in romaneste si in greceste . Prima parte
a_invitdturilor, care lipseste in traducerea greceascd, cuprinde
o serie de pilde. Autorul pune in fata cititorului pilda regilor
$i a impdratilor din trecut, cari au carmuit bine firile lor si a
celor care, dimpotrivd s’au depédrtat dela calea cea dreapti. Pil-
dele sunt culese, cum era de asteptat, in legituri cu spiritul lu-
crdrii, nu din istoria profand, ci din cea sacrd, anume mai intai
din istoria regilor lui Israel din Biblie, a imparatului Constantin
cel Mare extrasi dintr’o operd hagiografici i a imparatului

.indian Ioasaf, a cdrui viatid e luati din vestita carte, Varlaam

st Toasaf, o prelucrare, precum se stie, a vietii lui Budha, inte-
meietorul religiei noi indiene. Toate aceste pilde sunt comen-
tate ; autorul se adreseazi citre , fitul meu’’, adici lui Teo-
dosie vodid, subliniind in fiecare caz purtarea rea sau buni
a fiecdrui suveran luat drept pilda.

" Partea a doua a Invititurilor cuprinde alt plan: sunt o
serie de invafaturi, fiecare pentru anume imprejurdri speciale
din viata unui domnitor. E instructiy, pentru a vedea cum infe-
lege autorul activitatea unui voevod romdn, si ingirdm subiec-
tele acestor invdtaturi: q) invidtitura pentru dragostea de Dum-
nezeu ; b) pentru milostenie §i viata lumii de:arte ; ¢) scrisoarea
(lui Neagoe) citre oasele mamei sale §i a copiilor rdposati, cuvant
de plangere ; d) invititurd ca si nu intoarci rdu pentru riu;
¢) despre masd si impotriva befiei; /) despre judecatd ; g) pentru
cinstirea icoanelor ; %) pentru cinstirea boierilor; 7) despre solii
si despre purtarea rizboiului ; ) despre mild si odihnire ; 4) despre

1 Helisabetha Poloniae regina Wladislao Pannoniae Bohemiae regi, filio
carissimo de institutione regii puevi, la H. Zeissberg, Kleinere Geschichis-
quellen Polens in Mitlelalter, in Archiv fir dsterveichische Geschichie, 1,V-1, 1877,
P. 99—130.

2 Pentru edifii, vezi mai sus, p. 1—2. Edifia N. Torga, Invdidiu-
vile lui Neagoe vodd (Basarab) cdtre fiui sdu Teodosie, Vilenii de Munte, 1910,
dupi editia lui Ioan Feclesiarhul din 1843. !
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pecetia acestei lucrdri /) rugiciunea lui Neagoe voevod laiegirea
sl letului. _

Precui se vede, cele cateva invatdturi, pe cari le-am putea
numi politice, sunt inecate in invifdturi cu caracter moral-re-
ligios. Chiar invétiturile politice, cuprind, cum vom vedea, in-
tinse pasaje de morald si extrase din car{i ascetice. . _

Giratie in special cercetidrilor riposatului profesor. D. Russo,
e cunosc azi multe dinisvoarele invdtdterilor ; aceastd scriere este
In mare parte un mozaic de extrase din tot felul de scrieri reli-
plonse, din Sf. Scripturd, din Varlaam si Ioasaf, pus la contri-
hutie si in partea a doua, apoi din omilit/e (cuvantirile) lui Toan
(Gurdl de Aur, precum si din cuvéantiri apocrife atribuite acestui
lerarh al bisericii,” dar mai ales pasaje foarte intinse, capitole
intregi sunt reproduse din lucrarea Usnilenie a lui Simion mo-
nanhul, scriere bizantind de caracter ascetic cuprinzand sfaturi
pentru pirdsirea vietii lumesti, mortificarea trupului, viatd ci-
ligiireascd (idei ce predomind de altfel §i in romanul Varlaam
't loasaf, istoria fiului de impédrat din India, care a pdrdsit pa-
lntele si domnia gi a trdit ca un pustnic in siridcie §i abtinere),
apoi din Diopira (oglindad) a lui Filip Solitarul (pustnicul), altd
carte asceticd bizantini, care recomanda §i ea paridsirea acestei
| mi degarte si retragerea in pustie, Leastvi{a sau Scara lui Ioan
Heolasticul zis Klimax (Scararul), tot o scriere asceticd monahald,
datoritd unui cilugir bizantin din secolul al VI-lea, care urmi-
regte si dea cele 30 de trepte (de aci numele de scard dat acestei
nerieri) ale perfectiunii ascetice, prin desprinderea treptati a
sifletului de lume. Cartea a fost folositd de autorul Invatdturilor
ntr'o traducere slavd dupéd originalul grecesc; ea a circulat si
pe alte cdi ‘n tdrile romane si a fost tradusd in romdaneste, tot
dupil slavoneste, la 1618 de Varlaam viitorul mitropolit al Mol-
dovei !, In sfargit, mai amintim ca lucrdri puse la contribujie
e autorul invataturilor si scrierile lui Efrem Sirul, himnograf
nirian, care scrie in greceste in secolul al V-lea si face parte
#i el din corul celor ce disprefuiesc ,,plicerile acestei lumi’’, im-
phritiile si puterea ; apoi si unele vieti de sfinti, in special a Sf.

1 Editia M igne, Pabrologia graeca, LXXXVIII. Cf. Montelatici,
Letievatura bizantina, p. 1co, Gh, Ghibidnescu, O noud lucrare a mitropo-
Hiwlui Varlaam, Arkiva, XXV, 1914, p. 65—107.
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Constantin cel Mare !, precum §i din Fisielog, o carte bizantini
cu pilde din viata animalelor °.

D. Russo care pregitea o edifie critici a textului grecesc
al Invatdturilor, afirmd cd ,,din cele To—1I1 invatdturi propriu
zise sase sunt plagiate in parte sau total dupi Simion monahul,
una dupid Efrem Sirul (pseudo-Hrisostom)’ 3. i

Toate aceste isvoare grecesti bizantine ca si textele din
Sfanta Scripturd au fost cunoscute de autor numai in traducere
in limba slavond, singura pe care o cunostea si in care de altfel
si scria ?, =

Autorul invifaturilor era deci un cirturar in slavonie, dis-
pundnd de o biblioteci de manuscrise ; un mare erudit in lite-
ratura ascetico-religioasd, cunoscdnd desigur texte intregi pe
de rost, ca si poatd intercala pasajele potrivite la locul unde
urmau si ilustreze gandirea lui, cici un-scriitor medieval nu
lucra cu sistem de fise. Eruditia lui era insi unilaterald, ca limba
exclusiv slavoneasci si ca subiect numai din literatura religioasa
si anume dintr'o parte speciali a acesteia, aproape numai din
lucridrile ascetice ce trateazi despre virtutile monahismului si
pardsirea lumii desarte, o ramurid a literaturii religioase cuprin-
z4and un ideal foarte nepotrivit cu acela al unui viitor domnitor
care este menit si cdrmuiascd lumea, nu si fugd de supusii lui.
Nici cronici, nici istorii, nici acte publice, n’au trecut prin mai-
nile acestui scriitor. Avea foarte slabe cunostinte istorice ; de
pildd, vorbind de impidratul Constantin cel Mare, face acest
groaznic anacronism : ,,micar desi fu Constantin prins de Turci
intai si vrurd si-1 junghie §i si faci jartvi spurcatilor lor idoli,
iard de grab fu scos si izbivit de Dumnezeu curind din mai-
nele lor’’ 5. Este probabil cd cercetarea isvoarelor invititurilor

1 Care nu este viata Sf. Constantin de Iiftimie de Tarnova, cum crede
St. Romanski, op, cil., p. 170, cio altd viatda care i-a servit de isvor.
Cf. D. Russo, Studii gi critice, p. 9. Despre isvoarele Invdtiturilor in ge-
neral cf. D. Russo, op. cil., p. 3, §i acelagi, Studii bizantino-romdne, p.8—q,
19, 49. .

28¢t. Romanski, op. cit., p. 181. ] .

3 D. Russo, Studii §i critice, p. 3, V. Grecu in editia citati a ver-
siunii grecesti a Invitidturilor n’a indicat deciit o micd parte a imprumuturilor
ficute de autor $i anume in special cele ce fuseserd semmnalate mai inainte
de D. Russo. ’

4¢f. D. Russo, op.cit.,, p. i 5t. Romanski, p. 167—192.

5 Imvdfdturile Ms. 3488 Ac. Rom, f. 55 r. Cf. §i mai sus: ,Indati fu
Turcii biruiti".
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nu este completd incd si sunt de asteptat si alte descoperiri de
fnvoare, dar toate, dat fiind spiritul lucririi, trebue si fie din
neelagi categorie.

Caracterul Invitaturilor adresate lui Teodosie vodi, spre
(leosebire de acela al Invataturilor scrise de imparatii bizantini
9l rugi, cari si atunci cand fac morald se giandesc la viata lumeasci,
I este practic, ci moral—ascetic, autorul nu urmaireste atat si
den un manual cu sfaturi folositoare pentru toate imprejuririle
domniei, cat directive sufletesti si religioase asupra unei anumite
ntitudini in viatd. Cartea aceasta, chiar atunci cand di sfaturi
pentru banchete sau rizboi, izbutegte in chip paradoxal si ri-
imiie o carte religioasi. Ceiace predomini in orice imprejurare
¢ste nevoia rugiciunii, a smereniei §i teama de picat, care re-
rolvi dupd autor toate problemele grele ale carmuirii. Astfel,
Ininvititura menitd si arate cum trebue si stea domnul la masj,
partea cea 'mai intinsd, mai mult de jumitate din text, cuprinde
pilde din Biblie : Noe, Holofern, Samson, impotriva betiei si
necumpdtirii, este o predicd impotriva betiei dupd Simion pust-
ileul, nu un cod de maniere de curte. Iar in restul aceleiasi inva-
{Aturi, ideia principald sti in aceia cd dcmnul la ospdt si nu
fle cuprins de bucurie, ci sd-gi aminteascd de Dummnezeu (,,0 ve-
selie ca aceasta nu o primeste Dumnezeu, ci indepirteazd pe
un suflet ca acela”) 1. In invdfitura despre judecatd, trei sfer-
turi din text cuprind pasaje extrase din cidrtile sfinte despre
(reptate, iar in cea despre solii, se recomandd domnului ca atunci
¢ind trimite un sol, si rosteasci mai intdi o rugiciune citre
Maica Domnului, care este dati in intregime. ,,Pe langi aceasta,
In taind trimiteti citre sfintele locaguri si dumnezeestile biserici
yi fdceti citre Dumnezeu rugd si priveghere si dati si cerseto-
filor mild. Cici milostiva jertfa este nepidtata si plicutd lui Dum-
nezen' 2 In acest chip, se vor rezolvi toate tratativele diplomatice.

Autorul sfitueste pe Teodosie vodd si devie un ascet. Un
domn al tirii trebue si fie sirac lipit : ,,Cine iubeste mult averea
nu este crestin, ci inchinitor la aur’ * Patriarhii, impdratii,
domnii §i boierii au dobandit ,,odihna cea fericiti”’, adici impi-
tfijia cerurilor, ,,pentruci au pardsit plicerile lumii §i toate cele
pliméntesti le-au despretuit, pentru dragostea cea infocatd de
I'umne zeu... Cine-si uneste cugetul cu Dumnezeu, nu-i mai pasi

Y [bidem, edifia greceascd, ed. V, Greeu, p. 73.

2 Ibidem, p. 137.

3 Ibidem, versiunea greacdi, p. 31, versiunea slavd, ed. Lavrov, p. 33.
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de imparatie, de domnie, nici de patriarhie’’ 1. ,,Birbati cuviosi
$i carturari in pesteri $i munti, smerindu-se si ficandu-se pli-
cuti tie Dumnezeul tuturora, triind dimpreund cu fiarele sil-
batece’” 2. Dacd Teodosie vodi ar fi urmat asemenea sfaturi,
nu-i mai rdmanea decat sa abdice, sa pirdseascid palatul dom-
nesc, ducdndu-se intr’o pesterd. In partea intaia a Invititurilor
gisim aceleasi sfaturi care numai unui domn nu i se potrivesc :
,, Trupul si ti-1 imbraci in haine slabe si proaste’ 3. ,,Ajunge
a licui intr'ur zid mic $i Ingrddit cu un girdicel, iar a face cetiti
$1 case de piatrd... nici de un folos nu sunt. Auzi cum licuiesc
TAtarii in case ficute proaste, licasul lor iaste ficut ca al unor
pastori’”’ ¢ Ce ar fi zis boierii §i faranii, vdzand pe domnul Tarii
Roménesti umbland cu haine sirdcicioase in loc de blinuri de
viezure §i iesind dintr'un bordei tiginesc?

Dar sfaturile urmea: 3 la fel : ,,Mai frumos lucru este si mai
cu plicere a vedea pustiele aviand umbii de cete cilugiresti...,
decat imparitie ingrijitd si peste cAmp mese asternute si pran-
zuri. Iard blim (haidem) acum in pustii si vedem... ce iaste mai
bun $i mai fericit decat tot ce iaste pre pimant’” 5.

Ascetismul care este o antoflagelare materiald trebue com-
pletat cu autoflagelarea morald, si te declari i si te simii un
picitos, un nemernic, cu fruntea in pulbere, mirturisindu-ti
picatele : ,,Am fost fird pricepere... mi-am sldbit trupul”de lene
si cuget trufas,... nici n’am cunoscut calea Domnului, am dat
trupul meu spre nepdsare si méincare $i biduturi’”’, spune tatil
citre fiul sdu . ,,Auzi-mad pe mine, usuratecul si picitosul si
neinfeleptul si netrebnicul robul tiu in ceasul acesta’ 7. ,,Vai
mie, nenorocitul §i pacitosul si insetosatul de razbunare. Ce voi
face eu, nemernicul, pentrucd mereu sunt insetat de rizbunare...
vai mie, Intunecatul $i cu inima ingreuiata... puterile cele rele
din mine ale diavolului’ & j

I Invdpdturile, ed. greacd, p. 31, ed. slavond, p. 33.
2 Ibidem.
3 Ibidem, versiunea romineascdi, Ms. 3572. Acad. Rom. f. g3, vers. slavd

4 Ibidem, rom., p. 95—06 (acelagi manuseris).
5 Ibidem, P. 90,

8 Ibidem, versiunea greacd, ed. V. Grecu, p. 25.

7 Ibidem, versiunea greacd, p. 225.

8 Ibidem, versiunea greacdi, p. 069. Citind asemenea mirturisiri, B. P.
Hasdeu exclami : ,,Se pare cii tineretele lui Neagoe, npecunoscule istoriei, aun
fost pline de valurile lumii I"" Arkiva Istoricd, 1-2, p: 132,
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Acel care renunta la viatd, o disprefueste si o uraste ca
o vale a pacatului, este mai aproape de moarte decat de viata.
De aceia ascetismul e intotdeauna unit cu uwmbra mortii pre-
sente, Autorul invdtdturilor nu numai cd si-a scris din vreme
rugiciunea la ceasul mortii, dar se adreseazd chiar mortilor, le
nerie epistolii. Misticismul sdu sare peste zdgazul dintre viati
J1 moarte ; Neagoe se adreseazi mamii lui cu prilejul aducerii
onemintelor ei la Curtea-de-Arges si nefiind de fata, ii trimite
0 scrisoare prin fiii lui, prin care se plange de picatele si de ne-
norocirile sale. Numai un mistic, care trieste cu mintea in alt3
lnime, poate intelege ideia ca Neagoe, oprit de a veni la inmor-
mintarea mamii lui, trimite in locul siu pe copiii lui riposati,
¢ sii-1 aducd prinosul sdu citre bunica lor moarti : ,,Ci eu n'am
fost vrednic sd-mi implinesc o datorie ca aceasta. Dar am mai
trimis inca si pe fiul meu Petru si Toan §i Anghelina, fiind copii
al tii, din rdd4cina ta. Ci Domnul si Dumnezeul nostru i-a primit
fntru bundtidtile lui cele vesgnice’ !, Scriitorul este un miistic,
cure are viata intreagd cuprinsi de extaz §i ajunge la cugetiri
pitrunzitoare (care insi sunt culese din literatura bizantini,
inu sunt originale) 2. Filosoful C. Noica a relevat cu dreptate acest
splendid pasaj ca un margaritar al literaturii mistice, dandu-i
tithil de ,, Treptele intelepciunii”. ,,Mai intdi de toate este ti-
cerea, iard tdcerea face oprire, oprirea face umilintad §i plangere,
yl plirgerea face fricd, iar frica face smerenie i merenia face
socoteald de cele ce vor si fie, iar acea socoteald face dragoste
sl dragostea face sufletele si vorbeascd cu ingerii” °. Sau alt
pasaj @, Inima omului este ca sticla, d’acii sticla daci se sparge,
‘u ce o vel mai carpi’” *.

‘Irebue si ne cuprindem de felul de a cugeta §i a simji al
nutorului Invdfaturilor, ca si-i putem intelege opera: este un
mistic erudit; in Apus misticismul intemeiat pe interpretarea
lextelor se numeste scholasticd $i o scholastici bizantini si or-
lodoxd este caracteristica acestui scriitor. E un mistic si se au-
loflngeleaza, se considerd ca ultimul pacitos, trieste in teroarea
¢hinurilor iadului $i in nddejdea luminii extatice a raiului. Moartea
ente prezentd in orice clipd in mintea lui, el repetd cu ani dinainte

U Ineddturile, ed. greceasci, p. 47.

* Ibidem, ed. greceasci, P. 77, rom., f. 154, (Ms. 3572), cf. Noica,
Noagor Basarab i treptele desdvdrsirvii, in Universul lilerar, 1940, Mai 11.

3 Invdgdturile, ed. greceascd, p. 77, ed. rom. Hasdeu, Arhiva Isi.1-2, p. 113.
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Neagoe cel adevdrat nu era ascet, ci, cum am vézut, un
domn cu preocupdri lumesti, un stipanitor in adeviratul infeles
il cuvantului. Mai ales intre cultura lui si aceia a autorului In-
viifiiturilor este o deosebire esentiald. Neagoe, dupd cum am
nriitat, stia greceste ca elev al patriarhului dela Bizant si ca
unul ce a fost inconjurat de Grecil.

Autorul invataturilor nu sira greceste $i e mnevoit si folo-
senscd toate scrierile grecesti pe care le reproduce in opera sa,
numai in traducere slavoni. Chiar pentru o scriere asa de rds-
pAndita in biserici, Cuvintele lui Sf. Ton Gurd de Aur, e nevoit
sl recurgd la o traducere, n’o poate folosi in original, ca si nu
mai vorbim de insdsi Sfanta Scripturd. Neagoe ar fi putut si
ulbil la indemdnd scrieri grecesti dela toate manistirile reparate
niu sprijinite de el in Orient, dela ierarhii si c3lugirii greci ce
veneau pe intrecute la curtea lui §i ar fi putut si fie ajutat de
Inviigatii si scriitorii greci din jurul lui. Autorul Invifdturilor
ignord cu totul luminile grecismului.

F, apoi inadmisibil ca un domn cult si fi avut o cultura
ugn de unilaterals, si fi fost preocupat in toati literatura slavo-
bizantind numai de o lature a celei religioase, anume cea asce-
tled-cidlugdreascd si si nu fi fost folosit in scrierea sa nici un fel de
neriere istoricd sau de altd naturd si sd nu stie mécar cd Turcii
i se puteau bate cu impidratul Romanilor.

Dacd ne coboram la unele amidnunte, contrastul intre spi-
ritul Invafaturilor si personalitatea lui Neagoe vodd se face si
mai mult simfit.

Latura religioasd a viefii lui Neagoe, dirnicia sa de ctitor
10 vestitd in tot Orientul §i a rimas de pomind in istoria noastri.
livlaviosul domn trebue si fi cheltuit sume uriage, ca si poati
Inzestra nenumdiratele locasuri ortodoxe insirate in viata lui
Nifon si chiar aceasti ingirare este departe de a fi completi. $i
totugi, cu surprindere, vedem cd autorul invdtiturilor nu prea
npreciazi o asemenea activitate, o socoate secundari si sfitueste
pe domn sd nu risipeascd banul cu care ar putea ajuta pe sluji-
torii sdi, ddndu-1 la ménistire : ,,Cici asa spun, fiul meu si fratii
mei, nu miluiti siracii §i mén3stirile din tainurile din cari triesc

1A, D. Xeno pol, Isioria Romdnilor, ed. III, vol. VI, p. 213, ob-
mrvase acest fapt gi pe acest temei a sustinut ci originalul Invititurilor ar
Il fost scris de cdtre Neagoe in greceste, pdrere care nu mai poate fi sustinutid
I nrma descoperirii textului slav gi a comparatiei lui cu cel roménesc §i grecesc.
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slujitorii vostri, cdci atunci siracii si méndastirile se vor folosi,
slujitorii vostri insd se vor face foarte sdraci si cersetori’ 1.

o1 si miluesti pre tofi i pre sdraci si-pre ceice vin citre
tine §i pre streini, ci cu socoteald’ ®. Cum se face ci principala
activitate religioasi a lui Neagoe, aceia prin care a rimas in
istorie, nu e pusi ca sfat inaintea lui Teodosie, ci e amintitd
numai cu rezerve $i mai mult ca indemn si nu fie exagerats i
anume intr'un singur pasaj al Invdtdturilor ? Neagoe, un pring
al ortodoxiei, inzestrase biserici, manastiri, episcopii si patriarlii
in f4ri streine, la Athos, Dalmatia, Epir, Grecia, Serbia, Mace-
donia, Terusalim si la Bragov. O asemenea ,,risipd a banului tdrii"’,
ca si intrebuintim o expresie modernd, nu era insi pe placul
anonimului autor al Invititurilor, care scrie ca urmare a consi-
deratiilor reproduse mai sus, aceste patriotice si democratice
randuri : ,,De vreme ce stringt averea ta dela oamenii {drii, se cuvine
ca tot loy sd le-o imparii’ *. ] )

E adevirat ci un cititor superficial, aflind cuvintele de do-
jand proprie i de umilin{d din Invdtituri, s’ar putea gindi la
mustrarea de cuget a lui Neagoe pentru moartea silnici a lui
Vlad cel Tanir (si poate si a lui Mihnea), dar daci cercetim lu-
crurile mai de aproape, vedem ci picatele mirturisite de autor
sunt :,,am dat trupul meu spre nepdsare si mancare §i bduturi,
mi-am slibit trupul de lene si cuget trufas’ si cel mult, sete de
rizbunare, dar nicdieri nu e vorbi de o crimi fiptuiti in numele
sdu. Ctm se face ci aceastd crimd marturisitd piblic la Targo-
viste i pentru care, dupd marturia cronicii, s’au ficut rugiciuni
cu sober de ierarhi oi bise:icii, nu e amintiti deloc in mérturisi-
rile cu care se biciueste pe sine insu$i, autorul Invifiturilor?
Nu cumva pentru ci nu cunostea ecoul mortii lui V1idut in su-
fletul lui Neagoe ?" $i cum se potriveste uciderea succesivi a lui
Mihnea, a lui V1idut si a boierului Bogdan, cumnatul lui Radu
cel Mare, din porunca lui Neagoe, cu blinda si dumnezeiasca
figurd a autorului Invitaturilor?

$1 apoi, Invafiturile cari erau si fie citite de fiul sdu, de
boieri si sfetnici, ce autoritate puteau avea, cind domnul se
imbrica in blinuri scumpe, comandate la Sibiu si la Venetia,

1 I'nvdfdturile, versiunea greceasci, p. 161, cf. versiunea rom. Hasdeu,
Arhiva, I-2, p. 122, vers. slavd, p. 25. .

2 Ibidem vers rom. /. c., p. 126.

3 Ibidem, versiunea slavons, p. 26. ,,Cum o luati dela siraci, asa se
cade sd o si dati pentru dénsgii”’ vers. rom. Hagdeu, Arhiva, I-2, p. 123.
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pregitea coliere de mirgiritar §i cerea fiului sdu (vorba vine)
si se imbrace in haine proaste si si trdiasca intr'un bordei?
Autorul Invatdturilor scrie : ,,S4 nu aibi deloc pornire de
rizbunare intru sufletul tiu citre careva dintre oameni’’ 1. ,,Ori
cine gind riu o si lucreze asupra ta siluciu potrivnic ifiva arita...
deloc si nu-ti aduci aminte de greseala aceluia, de lucrarea lui
vicleani,... ci iarti-i greseala si f4-1 bine’’ 2. El aduce ca pildi
pe David : ,,Cind era si se bucure de moartea vrijmasului siu,
atunci foarte se tinguia si se bocea... $i in loc de bucurie si ve-
selie a ficut multi tAnguire si plans’ * ,,Daci suferd vrijmasul
tiu o cidere, si nu te bucuri de ciderea lui’’ 4. Si fie acelasi scriitor
ca domnul care intr’o scrisoare oficiald in limba latind spunea
despre rivalul siu Milos : ,,Ne-am bucurat $i ne-am veselit in chip
deosebit de moartea si de uciderea lui”’? Putea si puie in ména
boierilor invititurile de mai sus si in acelasi timp si le dicteze
in cancelarie scrisoarea de bucurie despre moartealui Milog vodi ?
Cand Neagoe scria Sibienilor despre colullor :,,In furia noa-
stri i-am aruncat ceva vorbe uridte”’, putea tot el si spuie fiului
sifu : ,,Nici nu se cade aceasta voud sd rispundeti impotriva (so-
lilor), pentrucd nu stifi ci din cuvintele spuse impotriva ati cas-
tigat sau ati fost pigubiti. Cdci cuvintul este ca gandulsgi pleacd
i nu-1 puteti opri, dupi ce a iesit din gura voastri, ci vd veti cii
pentru cuvintele acelea’, deci conchide ca un domn si rispundi
totdeauna solilor a doua zi 5 Neagoe vodd ameninti ci va face
‘lara Barsei, asa cd nu i se va cunoaste nici locul, iar cdnd cere
pace Sibienilor, o face pentruci : avem dusmani destui, ,,care ne
vor rdul”’, neamintind micar in treacit dragostea de pace. Pe
cind autorul Invitdturilor scrie: ,,S4 sedem cu frica lui Dum-
nezeu $i sa nu stim spre rizboi, cici nu ne este noud lupta citre
singe sicarne” 8. ,,Dacd au venit careva asupra voastri., silifi-va
mai intdi cu pace s scidpati de ei si dati i o parte din visteria
voastri lor... Din visteria noastrd le-am vestit ci le dim lor
(dugmanilor) si umilintd am ardtat citre dangii” 7.

! Invdpdturile, versiunea greceascd, p. 57
2 Ibidem, p. 59.

3 Ibidem, p. 67.

1 Ibidem, loc. cit.

5 Ibidem, p. 133.

b Invdtdiurile, ed. greceascd, p. 117.

7 Ibidem, p. 157.
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Ce mandrie de domnitor rdsuni in cuvintele lui Neagoe :
,,Asa voesc domnia mea, cdci nu vreau si ziceti cd este fara firi
domnitor, ci o si vedetfi cd sunt domnitor destoinic §i are tara
domnitor’’. Ce umil scrie autorul Invititurilor, tot despie rostul
domnitorului : ,,5% nu te inalfi in sine cu gandul ci esti mare...
Ia seama sid nu-ti pund piedici diavolul... Iar dacd cineva nu-$i
pune misuri §i n’are umilint3, ce se crede pe sine intelept, acela
nu vrea sd facd vointa lui Dumnezeu, ci pe a sa’’ 1.

Autorul Invidtiturilor intr’alt capitol scrie: ,,Omul are
adecd doud rdnduri de fecioti, unul din picate, iar altul fird
de picat. In acest veac insd mai mult isi iubeste pe feciorii cei
din picate, decit pe ceilalti’” 2. Cui se adreseazd aceste aluzii?
Autorul nu stia desigur cd Neagoe insusi s’a declarat si boierii
l-au recunoscut ,,fiu din picate’’, din flori cum se zice, ca sd
poatd lua domnia. Apoi cum ar fi cutezat Neagoe si spuie fiului
sdu, vorbind de boieri : ,,C4 nu te-au ales, nici te-au uns oamenii
spre domnie’” 3, cand toatd lumea stia cd boierii Craiovesti il
ridicaserd in scaun. Iar dacd Invdtiturile spun : ,,Cand veti vrea
si puneti boieri, nu se cade si ciutafi cidci vd vor fi rudeniisi
pentru aceia si-i puneti, cdci aceasta este fitirnicie’’ 4. Aceasta
nu se potriveste de fel cu domnia lui Neagoe vodi, care s’a in-
conjurat in sfatul sdu de rude, unchi, frati, veri din familia Cra-
iovestilor, cari au acaparat demnitdtile $irii, urmand intocmai
de altfel i in timpul lui Teodosie vodi. Barbu Craiovescu, unchiul
domnului, a fost mare ban intre 1512 §i 1520, urmat la aceasta
din urmd datd in bdnie de Preda Craiovescu, fratele lui Neagoe.
Radu Postelnicul Craiovescu, fratele lui Barbu, funcfioneazi ca
dregitor intre 1512 $i 1515. Parvu, tatdl lui Neagoe, a fost si el
mare ban la inceputul domniei fiului $4u (Februarie-Iunie 1512).
Badea sau Biddica, vir primar al domnului, a fost comis la 1520—
1521. Deatco al doilea ban (1512—1518) e fiul Viidaiei si al Iui
Valsan vistier, nepot de frate al domnului. Marcea marele postel-
nic (1512) era si el din familia Craiovestilor 5.

1 Ibidem, p. 111.

2 Ibidem, p. 179 versiunea slavd, p. 29, vers. rom. Hasdeu, Avrhiva,
I-2, p. 127.

3 Ibidem, versiunea rom. Hasdeu, p. 112 §i 124 si slavd, p. 35.

1 Ibidem, slavi, p. 35. Cf. H a sdeu, Buletinul Instr. Publ., 1865, p. So.

5¢f, Gh. Ghibdnescu, Divane Domnesti in secolul al XVI-lea,
extras din Toan Neculce sub anii 1512—1521 gi I. C. Filitti, Craiovestii
1935, P- 55-
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Neagoe n’a putut scrie aceastd carte streini de tspm’cul
cultura i temperamentul siu.

Chiar istoricii cari susfin autenticitatea Invdtaturilor, re-
cunosc adesea fird voe c4 ele nu se potrivesc cu cele ce stim despre
personalitatea istorici a lui Neagoe. Astfel A. D. Xenopol scria :
. Aceste cugetiri domnesti fac onoare celui ce le-a insirat, desi
in practicd nu le va fi urmat déansul cu aceiagi sfintenie’ 1,

N. Iorga, care a sustinut in repetate rdnduri paternitatea
domnului asupra scrierii ce-i este atribuitd de tradifie, a fost
¢l insusi nevoit si facd unele ipoteze care de fapt inseamni con-
cesii : ,,Trebue si se creadd ci el (Neagoe) va fi stat intre cilu-
giirii cirturari dela Bistrita si poate ci gandul unchilor sii era
il facd din acest fiu din flori al lui Basarab cel Tanir cu sora
lor (?) uncdlugir maiferit de cercetirilesi prigonirea dugmanilor” 2.
In adevir, ar trebui si admitem cid Neagoe a fost un cilugir,
ceiace n'a fost in realitate in cariera sa de boier si rizboinic, ca
sil poatd scrie asemenea invitdturi. Cine cunoagte chipul sdu
spiritual, viata §i corespondenta lui, intelege usor ci aceastd
operd nu e a lui?d

1 A. D. Xenopol, op. cil., VI, p. 215.

2N.Iorga, in introducerea la editia Inmvdfdiurilor, Vilenii de Munte
1o10, p. VI,

3T, G. Bulat, Personalitalea religioasd a lui Neagoe Basarab, p. 49,
spune totusi : , Este surprinzitor de a constata concordanta faptei sale (a lui
Neagoe) cu cele propovdduite’’ (in invitdturi). Anume aceastd surprinzitoare
concordantd se vede din faptul cd doamna Despina s’a cilugirit la bitranete.
. liste cu totul exclus ca sfaturile de sfidnt ale dommescului si sot sid nu fi
conturat si indemnat la beatitudinea resemnidrii divine... Iatd deci. un ime-
it efect al conceptiei voevodului nostru’™ (p. 52). Nu gtim dacid Invititurile
un ,,conturat” fapta doamnei Despina, care e ignoratd in textul Jor, efectul
lmediat a fost totugi cu intdrziere, cdci doamna a imbricat haina monahald
jo de ani abia dupa stingerea sotului. A doua dovadid de concordantd ar fi
faptul cd atunci cind Turcii l-au ameninfat, Neagoe, ,,inchinat mai mault lu-
crurilor de vegnicie dumnuezeiascd, decat celor trecitoare... le-a figaduit pe an
1000 de bani rogii i 6co de prunci” (Bulat, op. cit., p. 64). Neagoe di
deci pdganilor 6oo de copii crestini dintre supusii lui, ca si-si lepede credinta,
minunati pildd de ,,inchinare citre lucrurile dumnezeesti’’... ale lui Alah. Ne
priibim si adiogdm ci din fericire pentru amintirea lui Neagoe vodi, infor-
imnfia nu este exacti, nu provine dintr'un izvor contemporan, ci dela un autor
din veacul al XVIII-lea,
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CRITICA INTERNA A TEXTULUI INVATATURILOR.

Am pus fatd in fatd in capitolele precedente ideile, ten-
dinfele si tonalitatea generali a Invdfiturilor cu scrisorile si
faptele lui Neagoe vodd si am ajuns la rezultatul ci avem a face
cu doud personalititi adanc deosebite, triind in lumi spirituale
distincte : una a domnitorului, alta aceia a autorului Inviti-
turilor. Aceastdi metodd de cercetare criticd se intemeiazi in
primul rand pe psychologie si o socotim cea mai indreptititi
pentru critica de autenticitate a unei lucriri literare, cum ugor
este de inteles. In adevir, ca si putem dovedi dacd o scriere
este sau nu a unui autor, cea mai sigurd metodi este aceia a com-
paratiei ideilor si tendinfelor lucrdrii cu acelea ale presupusului
autor, metodi veche si indeobste folositd, ceiace am si ficut
in randurile de mai sus. Totusi critica eruditd nu este o metodi
de valoare matematicd si deaceia nu tiebuie sd incheiem cer-
cetdrile, inainte de a folosi toate posibilitdfile de anchetai.

Critica interni in aflarea autenticitifii constd in analiza
unor pasaje ale textului, care prin cuprinsul lor pot si ne ciliu-
zeascd asupra epocii scrierii §i a personalitdtii autorului. Te-
meiul ei este tot psychologia si analiza faptelor istorice, dar
spre deosebire de cea dintdi nu are un caracter comparativ, nu
este rezultatul punerii fatd in fatd a doud sau mai multe texte,
sau personalitdfi, ci constd din consideratii pe temeiul unui
singur text,

Riposatul profesor D. Russo incepuse cercetarea critici
interni a Invifiturilor, desi n’a apucat si sintetizeze rezulta-
tele muncii sale in aceastid directie intr’un studiu definitiv. To-
tusi, in mai multe lucriri, D. Russo a aritat limurit concluzia
sa : Invdtiturile nu sunt opera lui Neagoe Basarab, ci a unui
cidlugdr, care a trait mult mai tarziu §i a atribuit propriasa opera
voevodului ctitor dela Arges, pentru care avea o adanci
admiratie. it B

Inainte de a aduce noi argumente in aceastd directie, vom
aminti pe scurt si aci cele publicate de profesorul D. Russo, ar-
gumente care fac parte din acest capitol al criticii interne.

In doui randuri in Invatdturi, autorul, presupusul Neagoe,
vorbeste de familia sa, odatd in ,,Scrisoarea’’ citre osemintele
maniei sale Neaga, cand numeste pe toti feciorii si fetele lui.
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vii §1 morti §i-1 trimite s se inchine la moagtele doamnei Neaga,
4 doua oari in ,,Rugiciunea la iesirea sufletului’’, cind chiami
la patul siu de moarte pe to}i copii lui, pe arhierei, pe dregatori
#1 boieri : ,,(i am trimis in locul meu pre iubitul meu, pe Teo-
dosie si pe dragele mele cucoane, pe Stana $i pe Ruxanda... §i
incd am mai trimis, o maica mea, pe fiii mei, Petru si pe Ioan
1 pe fie-mea Anghelina’ 1. ,,Iati acum a sosit ceasul mortii i
strigati pe prea dulcii mei fii i pe fetele mele si pe iubifii mei
dregitori si slujitori’” ?. Cum se face ci Neagoe a uitat tocmai
in ceasul mortii, cAnd chiami pe to}i pentru supremul rimas’
bun, de existenta scumpei lui sotii ? Doamna Despina din neamul
Brancovici, a despotilor sirbi, a supravietuit sotului ei i a murit
tocmai la 1554 la Sibiu 3. Se pare ci autorul Invititurilor nu
ytia despre ea, dacd mai era atunci in viatd ¢ Faptul este si mai
caracteristic, daci-1 punem in legituri cu inscriptiile mormintelor
dela Curtea-de-Arges, care ni s’au pastrat pani azi intacte. Au-
torul Invatiturilor a-putut citi acolo numele fiilor morti ai lui
Neagoe, nu insi inscriptia de pe mormantul doamnei Despina %,
pentruci ea s’a cilugirit dupid moartea sofului ei §i a luat numele
monahal Platonila §i numai acest nume figureazi pe piatra ei
de mormant, care nu spune cd sub ea odihnesc oasele unei doamne.
Aya incat, atunci cand o restaurare impie a trecut peste aceasti
méndstire in zilele noastre, mormantul monahiei Platonila, so-
cotitd nedemni de a sta aldturi de moastele domnesti, a fost
neos afard din bisericd 8. De aceia, nici autorul Invitdturilor n’a
putut sti cAnd a murit doamna Despina, nefiind initiat in taina
schimbirii situatiei ei. _

Rimanand tot in domeniul familiei lui Neagoe, asa cum
se oglindeste in Inv3taturi, in aceiasi Rugdciune la tesirea sufle-
tulwi, domnitorul care nu chemase pe sotia lui inlicrimati la
patul siu de moarte, spune in schimb : ,,Strigafi pe prea dulcii
mei fii si pe fetele mele’” 7, adicd mai mulfi fii i mai muite fiice.

L Invagdturile, ed. greceascd, p. 47.

2 Ibidem, p. 227.

3:illes, op. cit., p. 55.

1 D. Russo, Studii §i critice, Bucuresti, 1910, p. 0.

5 Gr. Tocilescu, Mandstirea Curtea-de-Arges, P 42—47.

Al Lapedatu, Morminul doamnei Despine, in Revista Istoricd,
V1L, 1g2r, 123 §i urm,

T Invdtdturile, versiunca greacd, p. 227.
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Uitase domnul cd-i rimésese numai un singur fiu, Teodosie ? 1
Mai degrabi acest amidnunt rimisese necunoscut falsificatorului,

Iar in ,,Scrisoarea citre oasele doamnei Neaga’ autorul
Invédtaturilor descrie aducerea osemintelor mamei domnitorului
la Curtea-de-Arges. Dar mormantul acestei doamne Neaga nu
este la Curtea-de-Arges, unde toate pietrele de mormént intacte
si neprofanate au rimas intregi pani in zilele noastre, Nu cumva
falsificatorul mistic si-a inchipuit intreaga ceremonie, socotind
cd neapidrat morméntul mamei urma si fie alituri de al fiului 2?
De altfel nu este si, ur c¢d doamna Neaga ar fi fost in adevir nu-
mele mamei lui Neagoe, avem pentru aceasta singuri mairturia
indoelnicd a Invatiturilor..

Un falsificator se teme de descoperirea falsului gi-gi ia anume
misuri de precaufiune, aduce scuze, care-1 trideazi. Asa si au-
torul Invifdturilor. Una din invifituri se numeste , Pecetia
invatiturilor” :,,Céci sfarsitul scrierii ce am desfisurat-o trebue
si aibd §i o pecetie atdrnatd’’. , Trebue si se lege de dansa pe-
cetia, pentrucd cartea care este pecetluitd, aceia si crede” .
,,Daci ins3 cuiva i va fi greu sau nu va crede acestora, pentruci
nu este la ele pecetie... prin urmare punindu-mi §i eu in mintea
mea ci dupd putin timp si eu voi trece din aceasti lume si pe-
cetia noastri se va strica, de aceia n’am adiugat scrierilor mele
pecetie” 4. Autorul credea ci o carte scrisi de un domn trebuia
si aibd neapdrat atdrnatd de ea pecetia sau sigiliul domnesc
si el fireste nu-1 avea. De aceia se teme c3 lucrarea va fi socotiti
neautentici, dar el nu stia ci in realitate pecetile domnesti atarna
numai de privilegii (hrisoave), nu de cir{i literare cari nu se
intdresc in cancelarie. Nefiind un familiar al curtii, nu stia rostu-
rile ei §i de aceia intrd in lungi si incurcate explicatii, ca si arate
de ce nu are pecetia, spunand cd in schimb a pus o pecetie morali

1 D. Russo, loc. cit,, S'ar putea obiecta cd aceastd invifituri in
vederea mortii voevodului ar fi fost scrisi de el mai de mult, asa ci acest din
urmi argament al lui D. Russo pierde din tdria lui, dacd e luat separat.

2 D. Russo, Studii istorice greco-romdne I, Bucuresti, 1939, p-
207—226.

3 Invddturile, versiunea roméneascd (Ms. 3572), f. 311, vers. greceasci,
pag. 209. .

' 4 Ibidem, vers. greceascd, p. 211 ,,De aceia n'am atdrnat pecetia si
dacd 1i va fi cuiva cu supdrare sau i se va pirea fird credinti, pentrucid
n’am atdrnat pecetia la aceastd scriere...’’ (Versiunea slavond, p. 6).
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scrierilor sale. Astfel prin aceastd grije de autenticitate, el se
trideazd singur !,

Autorul era un cilugir; un autor oricit ar vrea si intre
in piele streini, se trddeazd, mentalitatea lui proprie nu poate
riméane ascunsi. Cand autorul Invitdturilor sfitueste pe Teo-
dosie voda : ,,Cel ce sade in casa sa (in chilia ta, zice un manu-
scris roménesc) aceste trei ii aduc rod : sau face rugiciune sau
invititurd sau lucru de mani” 2. Cine std iInchis gi-si petrece
viaja numai in rugiciune, invititurd de carte si lucru manual?
Un cidlugar, desigur, nu un fiu de domn, care are alte rosturi
in viatd * Ba chiar adaugd Invidtiturile : ,,Dar dac#-{i iaste voia
s aibi avufie mosii §i vii, pentru cdci nu te-ai insurat, si-{i fi
luat muiere” 4, (textul acesta se afli numai in versiunea romé-
neascd, credem ci traducitorul in greceste si-a dat seama de
nepotrivirea prea strigitoare a acestui pasaj cu sfaturi ce ar fi
sil se adreseze unui domn i I-a suprimat). Prin urmare Teodosie
cra menit si rdmaéie celibatar,... sau cumva autorul uitase aci
de Teodosie si cilugir fiind, se gindea la propria lui viatd. $i
alte sfaturi ale presupusului Neagoe se incadreazi numai cu
mentalitatea de monah : ,,54 te pizesti si nu te treaci wreun
ceas, fird de rugiciune”’. ,,Mai intéi de toate iaste fdcerea”. ,,Floa-
rea mintii este privegherea intru rugdciuni’’ 5.

Invititura despre iubirea de Dumnezeu se adreseazi citre
..dascili si fratilor”, , preotilor si pdstori ai turmei lui Hristos”’,
. fratilor, parintilor §i preotilor’ &, Iar in invdtdtura despre cinsti-
1ea icoanelor, citim : ,,Fratilor mei iubiti”’, ,,iubitii mei frati
yi slujitori ai lui Dumnezeu”’ 7. Ea cuprinde (dupd Efrem Sirul),
0 polemici impotriva... monofisifilor (sectd eretici dela inceputul
erei crestine). E vorba deci de predici, rostite sau de rostit in
hiserici, reproduse dupd autori bizantini si intercalate in Invi-
fituri 8. Aci Teodosie este iardsi uitat, autorul nu i-se mai adre-
seazd lui. El avea prea pufini aderentd spirituald fatd de figura,

1 D. Russo, Critica textelor §i tehnica editiilor, Bucuresti, 1915, P- 35,
nota 1,

2 Invdpdturile, versiunea greaci, p. 115, rom., (Ms. 3572), p. 153.

3 D. Russo, Studii §i critice, p. 20.

4 Imvdidiurile, versiunea rom., p- 154. (Ms. 3572).

5 D. Russo, op. cit., p. 26. ibid p. 154—155.

b Invdtdiurile, vers. greaci, p. 33.

7 Ibidem, vers. greacd, p. 99, 109.

8 D. Russo, Elenizmul in Romdnia, Bucuresti, 1912, p- 30.
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conventionald pentru el, a fiului lui Neagoe ; scopul sdu era di-
dactic-moral in general s1 deace:a ficea abstractie in uneleca-
pitole de persoana presupusului fiu de domn,

La aceste argumente extrase din scrierile lui D. Russo,
putem adiuga si noi acum alte cateva pasaje de aceiagi naturd :

Tot in legituri cu cunostinfele autorului Invidtiturilor
despre familia lui Neagoe este un pasaj din prima parte a acestei
scrieri : ,,Par incd cu cit mai mult se cade si te feresti de pa-
ganii, de cari nu stiu ce este Dummnezeu, nici se boteazd mdcar
de fi-ar ft 5i frate sd te fi ndscut cu ddnsul dintv’o mumd, tot inca
mai tare si te feresti de dansul. $isa te pdzesti si nu facicu dansul
dintru adevérul inimii tale nici un sfat, ca acegtia sant vrijmasii
crucii Domnului nostru Isus Christos si numele lui Dumnezeu
cel sfant ei il hulesc. Deci de vom iubi noi pre unii ca acestia,
iar dragostea lui Dumnezeu si va lua dela noi’”’ 1: Se adreseazd
aceste cuvinte lui Teodosie? Asa de pufin cunostea familia lui
autorul, incat nu stia daci are sau nu frati trecuti la pagénism,
cum avea de pild4 la inceputul veaculuial XVII-lea Radu Mihnea,
fiul lui Mihnea Turcitul ? Jardsi surprindem acea ciudati despar-
fire a autorului de figura, pur conventionali pentru el, a per-
soanei lui Teodosie, cireia i se adreseazd sfaturile numai de formi.

Autorul introduce in scrierea sa pasaje in contrazicere cu
situatia familiard a lui Neagoe, ba chiar cu scopul aparent al
Invitdturilor, adici educarea lui Teodosie voevod..Astfel, in
Cuvdniul la iesirea trupului, Neagoe pe patul de moarte, adre-
sandu-se boierilor, ar fi spus: ,,5i de acum faceti inceput a sluji
altui domn, pe care nu-1 infelegeti, nici el pe voi. De aceia vi
spun slujitorilor mei iubiti, slujitorul anevoe e si slujeascd dom-
nului necunoscut, pand ce i-a aflat randuiala’ 2. Scriitorul uitase
cd se adreseazd in primul rdnd lui Teodos'e, cd acesta trebuia
sd urmeze de drept in scaun si cd boierii lui Neagoe il cunosteav ;
ii scapid mdirturisirea ci dupd moartea domnului va urma un
altul, un necunoscut, ca in veacul al XVII-lea, cind urmarea
dinastici la tron rimisese o amintire a trecutului.

De altfel, in analiza comparativi din capitolul precedent
am mai relevat alte doud asemenea nepotriviri in legituri cu
familia lui Neagoe : Autorul nu stia ci sfatul dommnesc al lui
Neagoe era plin de rudele sale, boierii (raiovesti, cari defineau
principalele demmnit&ti, nici nu stia ¢ domnul, al cirui nume

1 Invdfdturile, ve's. rom. (Ms. 3572), [. 80—S81. Vers. greacd, p. 15:.
2 Ibidem, versiusca greard, p. 220. ; :
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Il fmprumuta, se declarase si era socotit ca fiu din flori al lui
Husarab voevod cel Ténir?!

Alituri de capitolul asa de caracteristic al pecefii, in care
mutorul se trideazd, ciutand si se justifice, cum se face ci e’,
presupus dommn, nu are pecetie domneascd, mai este si un alt
1.nnuj aproape aseminitor. Termindnd cu sfaturile privitoare
ln primirea si trimiterea solilor, autorul conchide astfel: ,,cét
i putut dupi mintea si judecata mea prm harul lui Drmnezeu,
v'nm expus in chip de invidtiatura cdtre voi despre toate acestea.
e poate ci mie mi-a scipat ceiace se cuvine, inci §i mai de folos”’.
. UAt am putut si eu, nu atdta de mult, ci putinel oarece, m’am
nevoit de v’am adus aminte, cd mai cu multe ni s’ar fi cizut
vnosll vl invatdm si sd vd ardtdm, ce poate ci §i noud atita pri-
¢opere numai ce ne-a dat Dumnezeu $i nu sant nici eu atata de
harnic si nevrednic si-mi poatd da Cumnezeu si v4 spui $i mai
multe. Iar pe voisd vi invete Dumnezeu sd nu stifi numai acestea,
¢l mai multe si mai intelepte’” 2. ,,Ci acestea mi-a ddruit Dum-
nezeu dupd mintea §i cunoasterea mea. Ci totusi i de acestea
(e mi-a fost diruit mie, eu nu am fost vrednic, poate eu pe scurt
veva v'am invitat, Dumnezeu insi si vd dea voui cele mai multe
sl cele mai bune’ 3. Care este rostul acestor scuze? Autorul isi
(IA seama ca n’a spus tot ce se cuvine despre soli, ci pujinel oarece,
depl s'ar fi cdzut si invete mai mult-si anume tocmai cele mai
ile folos. Dar el nu si-a adus aminte si mirturiseste ci e nepri-
ceput si a fost nevrednic de darul ce i s’a dat, adici exercifiul
puterii domnesti. Scriitorul deci se teme ci citind cineva acest
cupitol politic despre solii, va gisi lipsuri, dovezi de necunostin}i,
care nu ar fi ingdduite unui domn, cici el nefiind in realitate
domn, ignora o serie de amanunte ale ceremonialului i ale obi-
velurilor de curte consacrate pentru primirea solilor si atunci
(iutd si se scuze cu nepriceperea §i lipsa de memorie... a lui
Neagoe. Este iardsi un loc in care autorul Invitaturilor se tra-
denzd singur. )

I vezi mai sus, p. 142, p. § din extras.

Y Invdtdiurile, versiunea rom., f. 2z0. (Ms. 3572).

3 Ibidem, versiunea greacd, p. 152—163. Cf. §i versiunea slavd, p. 44 ¢
Cht am putut pe voi v'am sfituit, nu mult, ci cu putin m'am trudit si
v ariitat si desi s’ar fi cuvenit mmai multe a arita din cele ce v'am aridtat,
dur numai atat mi-a dat Dumnezen in minte, pentrucid nu sunt vrednic sd-mi
dew mie Dumnezeu minte, v'am ardtat pu;in, iar pe voi sd va invete Dum-
neren mai multe’’
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Ca acest scriitor era un cdlugir, se vede din intreg spiritul

operii sale. D. Russo a citat, cum am aridtat mai sus, cateva pa-
saje in care el, uitdnd ci imbricase in imaginatie haine domnesti,
i5i trideazd totusi rasa monahald. Se mai pot gisi si in multe
alte parti ale scrierii pasaje asemdndtoare. Am citat in capitolul
precedent céateva fraze caracteristice pentru a dovedi spiritul
ascetic al doctrinei Invdiiturilor, dar ele sunt in acelasi timp
dovezi ¢ sfaturile nu se adresau in realitate unui fiu de domn.
Unui fiu de domn nu i se poate cere si triiasci intr’'un bordei,
nici si locuiasci impreund cu fiarele si nu i se strigi : ,,Ia blam
(haide) in pustie’’. Pasajul incepe totusi cu cuvintele: ,,Acestea-{i
griesc eu acum, fitul meu’ 1. $i aci cdlugdrul s’a intors la lumea
sa, §i aci se aratd cd Teodosie vodd este numai un pretext literar,
lucrarea urmireste scopuri generale morale si ascetice. Iat#
incd o frazd care este deadreptul extraordinari, daci in reali-
tate e adresatid unui domn al $4rii : ,,Tucreazi mereu lucruri de
mani, ei din lucririle méinilor tale si se poati hrini un sirac’” 2.
Bineinteles ci un calugir, care nu are nici o avere, nu poate ajuta
pe siraci decit muncind cu méinile, dar domnul mai are si o
visterie. _ : )
,,Cu adevirat intr’aceastd lume nu iaste mai rea gi mai
amari decit muierea’’ ?, este o cugetare pe care cilugirul celi-
batar o pune cam indelicat in gura sotului floamnei Despina.
In alti parte, in Invdfdtura pentru cinstirea icoanelor, autorul
recomandi : ,,priveghere in picioare toats noaptea” 4, si adaogi :
»cine grieste cuvinte lumesti intunecd sufletul” >. Un domn
dupi asemenea sfaturi nici nu si-ar putea implini functia dom-
neasci, nici nu-i este micar ingiduit si vorbeasci despre cele
lumesti, care sunt totugi esenta stipénirii lui. ,,Asa dar fratilor,
si fugim de lume si de toate cate sunt ale lumii, ca si fim mos-
tenii binelui... ce a gitit Dumnezeu celor ce-I, iubesc” 6. $i nu
am dat aci decédt o parte a pasajelor in care autorul ascet al In-
vititurilor spune, adresindu-se unui fiu de domn, si pirdseasci
lumea aceasta (deci i domnia), sd triiascd in post, in rugiciune,
siricie si priveghere. '

1 Invdjdiurile, vers. rom., f. 95. (Ms. 3572).

2 Invafdturile, vers: greacd, p. 1I5.

3 Ibidem, vers. rom,, f. 196. (Ms. 3572).

4 Ibidem, vers. greacd, p. 103, ver . rom. ibid., f. 143.
5 Ibidem, vers. greac, p. I13.

S Ibidem, vers. slavid p. 33.
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Daci trecem la alti ordine de idei, in invititura, in care
aratd ca ,,niciodati si nu se intoarci rdu pentru rdu‘, este si
nceastd pildi :,,De aceia, daci cineva s’ar gisi, fiind de simanti
(domneasci, si petreaci insi intre streini §i prin locuri depir-
tate, gonit si in stiruinja sa si se sileasci in tot felul a dobandi
domnia lui p#rinteascd i unul ca acela, daci s’ar intdmpla s’o
ln, nu trebue celor ce i-au fost impotrivi mai inainte, s le faci
tliu sau si-i asupreascy, cisi se uitela eicu fatd veseld si cu multi
bunivoint¥ si cu prietenie s¥ le faci daruri, ca si credinciosilor
care au rimas impreund cu el mai inainte’’ 1, Mai caracteristic
ente pasajul in versiunea roméaneascd : ,,De va fi vre-un domn din*
alth udenie gonmit intr’altd tari dupi moartea titdne-siu si
nu va fi apucat el domnia in urma lui, deci apoi dupi cativa
vieme si va milostivi Dumnezeu spre ddnsul §i-1-va aduce iards
In gara lui §i unora ca acestora le griesc ca unor frati: dacd
veti intra in tara voastri, voi si nu miluiti [numai] pre cei ce
v'au slujit in lipsa voastrd i in trebi §i pe aceia carii sant ai $3rii
sii-i uitati gi si-i parisifi si si nu-i miluiti, ci cine g-au nipistuit
fura si mosiile, si va slujeascd voud printr’alte {iri streine, sau
all fineti vreo pizmi pre dingii i si-i omorati”’ 2. E un sfat cu
caracter politic, care se cuvenea si fie adresat domnilor roméni,
lintre cari multi se ficuserd pribegila moartea tatilui lor si abea
tArziu incipeau la domnie, dar autorul uiti ci se adreseazid lui
Teodosie, care se afla la curte 1angi tatil siu §i trebuia si urmeze
in scaun, doar pentru aceasta i se adresau sfaturi. El nu avea
ol nleagd intre boierii pribegi §i cei rimagi in tari ; era dela sine
infeles ci boierii din sfatul tatflui sfu erau si rimdie §i in jurul
Iul Neagoe, el insusi nu pribegise la moartea presupusului si fic-
tivului siu tatd, Basarab cel Téanir, ci rim3sese in fard ca boier.
B nu uitim ci Neagoe, de altfel, a omorit la urcarea in scaun
pe Bogdan, boierul care-l dugminise gi-l silise si fugi, faptd
potrivnicd sfaturilor de mai sus, care spun cd un domn si nu-si
uminteasci de cei ce nu l-au sprijinit in vremea dinainte.de
domnie. Pasajul acesta din Invitituri este un ecou din alte vre-
muri, cind urmarea la tronul T4rii Roméanesti nu mai era ere-
ditard §i Turcii aduceau in scaun pretendeni din $iri depdrtate.

Tara Romaneascd era cirmuiti de un domn si in fruntea
hisericii ei stdtea un mitropolit. Dar scriitorul Invititurilor vor-

! Ibidem, vers. greacd, p. 50.
* Imvdtdturile, vers. rom., p. 285—286 (Ms. 3572).
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I este mereu in pildele sale de impdrafi §i patriarhi : ,,Spun unii
dintre imp4rafi si domni ci anevoe este a avea si a finea impi-
ritia si domnia... Treburile impiritiei, spunem ci impiritia
noastri.. trebuinfele cele multe ale impardtiei noastre. $i iardyi
din patriarhi §i mitropoliti mulfi spun... $i nu stim daci ne scot
-din patriarhie si mitropolie... De aceia mulfi imp&rati si domni
si patriarhi si arhierei au parjsit plicerile lumii.. Nu-si mai fac
grije nici de imp#ritie, nici de domnie, nici de patriarhie, nici
de mitropolie’”’ 1. ,,De aceia ifi spun (zice presupusul Ne:goe
citre Teodosie), fie cAnd sant eu in viati §i $in domnia, fie mai
tarziu, cdnd o sd iei tw impdrifia si domnia” 2. Ba chiar Neagoe
este pus si se adreseze cdtre ,fiul meu Teodosie si iubitii mei
fragi si urmasii nostri impérati (fari) i domni, care dupd mine
veti veni domni si impéra;i“ % E deadreptul straniu si numesti
Pe urmasii lui Neagoe in scaunul térii impdragi. Dar Teodosie
nu urma si domneasci peste o impidritie, ci peste mniica ’j‘ ard
Romaneasci. Se vede ci scriitorul uitase aceasta. Neagoe dacil
ar fi scris aceastd lucrare si s’ar fi adresat numai fiului siu Teo-
dosie, n’ar fi uitat intr’atata locul unde se afli pe pfmant, po-
porul siu roménesc si mica lui tari ; un cilugir plin de lecturi
mistice, care scrie o carte de sfaturi cu caracter -general, face
abstractie de realitatea imediat¥, se ridici cu mintea la imparatii
din scrierile citite de dansul. Inci odati se dovedeste ci pentru
el persoana lui Teodosie e o ficfiune, un pretext pentru expri-
marea ideilor sale morale.
_Acestea sunt observatiile noastre, cu care infelegem si
completim argumentele lui D. Russo, aduse in aceiasi directie.
Dar inainte de a termina cu critica interni a textului Invi-
titurilor, trebue si discutdm unele obiectiuni care au fost aduse
impotriva argumentelor lui D. Russo de cdtre invdtatii ce sustin
autenticitatea scrierii, adic pe Basarab vodi Neagoe ca autor
al lor. In primul rdnd, e vorba de cercetirile d-lui prof. V. Grecu
care a editat si a tradus versiunea greceascid a Invidtiturilor,
aflati in manuscrisele dela ministirea Dionisiu dela Muntele
Athos ‘. Domnia sa crede ci poate inconjura greutatea, recu-

1 Ibidem, vers. greacd 'p. 25, 27, 31, slavd, p. 6.

2 Ibidem, vers. greaci, p. 57.

3 Ibidem, vers. slavi, p. 13, p. 221,

4V.Grecu, In:mducerea la edifia Invdfdturilor lui Neagoe Basarab,
versiunea greacd §i acelasi, Si totus Imvdidturile lui Neagoq_ Basarab, in Con-
worbiri Literare, LXXVII, 1944, p. 477—481 $i partea doua ibidem, p- 740—767.
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noscind cd o parte a Invititurilor ar fi neautentice i anume
ncelea din care D. Russo a scos argumentele sale, altele ar fi
neexact traduse in versiunea roméineasci. Anume, precum se
ytie, versiunea slavd cat §i cea greceascd sunt mai scurte decit
cen romdneascd §i s’ar putea bdnui ci pasajele ce lipsesc din
nceste doud versiuni in limbi streine nu ficeau parte din original,
¢l au fost addugate in versiunea roméaneascd de un interpolator.
Trebue si observim mai intdi ca prin aceasta se recunoaste
faptul cd un falsificator care trdia mai tdrziu, s’a imbricat in
haina lui Neagoe vodd, i-a imprumutat numele pentru propria
ni operd, micar pentru o parte din textul Invdfiturilor. Dar
precum am aritat cu un alt prilej !, tocmai unele din capitolele
yl pasajele din care a luat D. Russo argumentele sale, se gdsesc
In tustrele versiuni: de exemplu, explicajia cu pecetia se afld
In versiunea romdneascd, in cea greacd i in cea slava si la fel
Ii pistola citre oasele doamnei Neaga, cit §i rugiciunea la iesirea
sufletului, in care este uitatd doamna Despina sotfia lui Neagoe,
ne afld in toate trei versiunile. §i aceastd obiectiune era adusi
ntunci cand se cunosteau numai argumentele fragmentare ale
profesorului D. Russo, cu atat mai putin se poate ridica acum,
¢And s’au adus multe alte argumente in prezenta lucrare, ex-
trase din toate capitolele Invitdturilor si cand s’a ficut o com-
paratie a ideilor generale ale lucrdrii cu acelea ale lui Neagoe
lasarab. ; :
Totusi numai ca o completare, trebue si stabilim care este
textul cel mai autentic. Textul slavon, care poate fi luat ca punct
e plecare in exprimarea ideilor si stilului, intrucédt lucrarea a
fost scrisd de autor in slavoneste, totusi nu poate fi o indicatie,
prin lipsurile sale, pentru eventuale interpolatii in textul roméan.
In adevidr, manuscrisul slavon dela Sofia este alcituit din foi
izolate cu numeroase lacune, lipsuri de caete intregi, asa cd nu
ne poate sti care era cuprinderea sa, cind era intreg 2. Dar nici
manuscrisele grecesti dela manistirea Dionisiu nu reprezintd
0 versiune completd. Aceasta se poate vedea din urmitoarele
consideratii : In versiunea greacd este o pildd intitulati: , A

W . Syrku, K= sonpocy o nogamuuxk noyuenln loanna Haroe, St. Peters-
bury, 1901, p. 20—24, (paginatia extrasului), admite ca sunt ,,invdtdturi’’ ori-
pinale i altele adause mai tarziu. Textul grecesc il socoate prelucrat ulterior.
1 p. P. Panaitescu, Autenticitatea Invdidturilor lui Neagoe Ba-
varab, in Convorbiri Literare LXVII, 1944, p. 733—739.
3 Invagdturile, editia slavond, Lavrov, p. II—III (introducere).
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L este mereu in pildele sale de impdrafi si patriarhi : ,,Spun unii
dintre imp4rafi si domni ci anevoe este a avea si a finea impi-
ritia si domnia... Treburile impiritiei, spunem ci impiritia
noastri.. trebuinfele cele multe ale impardtiei noastre. $i iardsi
din patriarhi $i mitropolifi mulfi spun... $i nu stim dacid ne scot
-din patriarhie si mitropolie... De aceia mulfi imp4rati si domni
si patriarhi si arhierei au parisit plicerile lumii.. Nu-si mai fac
grije nici de imp#ritie, nici de domnie, nici de patriarhie, nici
de mitropolie’’ 1. ,,De aceia ifi spun (zice presupusul Ne:goe
cidtre Teodosie), fie cAnd sant eu in viati §i $in domnia, fie mai
tarziu, cdnd o sd iei tu impdrafia si domnia” 2. Ba chiar Neagoe
este pus si se adreseze citre ,fiul meu Teodosie si iubitii mei
frafi si urmasii nogtri impérafi (tari) si domni, care dupd mine
vefi veni domni §i imp#rati’’ 3. E deadreptul straniu si numegti
pe urmasii lui Neagoe in scaunul $4rii impdrafi. Dar Teodosie
nu urma si domneasci peste o impiritie, ci peste miica Tard
Romaneasci. Se vede ci scriitorul uitase aceasta. Neagoe daci
ar fi scris aceastd lucrare si s’ar fi adresat numai fiului siu Teo-
dosie, n’ar fi uitat intr’atata locul unde se afli pe pimant, po-
porul siu roménesc si mica lui tari ; un cilugir plin de lecturi
mistice, care scrie o carte de sfaturi cu caracter -general, face
abstractie de realitatea imediat¥, se ridici cu mintea la imparatii
din scrierile citite de ddnsul. Inci odati se dovedeste ci pentru
el persoana lui Teodosie e o fictiune, un pretext pentru expri-
marea ideilor sale morale.
_ Acestea sunt observaiile noastre, cu care infelegem si
completim argumentele lui D. Russo, aduse in aceiagi directie.
Dar inainte de a termina cu critica interni a textului Invi-
titurilor, trebue si discutdm unele obiectiuni care au fost aduse
impotriva argumentelor lui D. Russo de citre invdtatii ce susin
autenticitatea scrierii, adicd pe Basara‘b vodi Neagoe ca autor
al lor. In primul r4nd, e vorba de cercetirile d-lui prof. V. Grecu
care a editat §i a tradus versiunea greceasci a Invititurilor,
aflati in manuscrisele dela ministirea Dionisiu dela Muntele
Athos ‘. Domnia sa crede ci poate incomjura greutatea, recu-

1 Ibidem, vers. greacd p. 25, 27, 31, slavd, p. 6.

2 Ibidem, vers. greaci, p. 57.

3 Ibidem, vers. slavd, p. 13, p. 221.

4y, Grecu, Introducerea la edifia Imvdfdturilor lwi Neagoe Basarab,
'versiunea greacd §i acelasi, Si fotus Imvdtdturile lui Neagaq Basarab, in Con-
worbiri Literare, LXXVII, 1944, p. 477—481 §i partea doua ibidem, pP- 740—767.
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noscind cd o parte a Invitdturilor ar fi neautentice $i anume
ncelea din care D. Russo a scos argumentele sale, altele ar fi
neexact traduse in versiunea roméneasci. Anume, precum se
ytie, versiunea slavd cat §i cea greceascd sunt mai scurte decit
cea romdneascd §i s’ar putea bdnui cid pasajele ce lipsesc din
nceste doud versiuni in limbi streine nu ficeau parte din original,
¢i au fost addugate in versiunea romaneascd de un interpolator.
Trebue si observim mai intdi ci prin aceasta se recunoaste
faptul ci un falsificator care trdia mai tarziu, s’a imbrdcat in
haina lui Neagoe vod3, i-a imprumutat numele pentru propria
s operd, micar pentru o parte din textul Invdtiturilor. Dar
precum am aritat cu un alt prilej !, tocmai unele din capitolele
yi pasajele din care a luat D. Russo argumentele sale, se gdsesc
In tustrele versiuni : de exemplu, explicatia cu pecetia se afld
In versiunea romdneascd, in cea greacd §i in cea slava si la fel
I pistola citre oasele doamnei Neaga, cdt §i rugdciunea la iegirea
sufletului, in care este uitatd doamna Despina sotia lui Neagoe,
ne afld in toate trei versiunmile. i aceastd obiectiune era adusi
itunci cand se cunosteau numai argumentele fragmentare ale
profesorului D. Russo, cu atdt mai putin se poate ridica acum,
¢And s’au adus multe alte argumente in prezenta lucrare, ex-
trase din toate capitolele Invdfdturilor si cand s’a ficut o com-
paragie a ideilor generale ale lucrdrii cu acelea ale lui Neagoe
lnsarab. ; :
Totusi numai ca o completare, trebue si stabilim care este
textul cel mai autentic. Textul slavon, care poate fi luat ca punct
(e plecare in exprimarea ideilor si stilului, intrucét lucrarea a
fost scrisd de autor in slavoneste, totusi nu poate fi o indicatie,
prin lipsurile sale, pentru eventuale interpolatii in textul romén.
In adevidr, manuscrisul slavon dela Sofia este alcituit din foi
izolate cu numeroase lacune, lipsuri de caete intregi, asa cd nu
ne poate sti care era cuprinderea sa, cdnd era intreg 2. Dar nici
manuscrisele grecesti dela manistirea Dionisiu nu reprezintd
0 versiune completd. Aceasta se poate vedea din urmitoarele
consideratii : In versiunea greacd este o pildd intitulati: , A

M P. Syrku, K= sonpocy o nogamuuxk noyuenln loanna Haroe, St. Peters-
g, 1901, p. 20—24, (paginatia extrasului), admite cd sunt ,,invd{ituri’’ ori-
pinale i altele adause mai tarziu. Textul grecesc il socoate prelucrat ulterior.
1 P. P. Panaitescu, Autenticitatea Invdtdturilor lui Neagoe Ba-
vurab, in Convorbiri Literare LXVII, 1944, p. 733—739.
 Invagdturile, editia slavond, Lavrov, p. II—III (introducere).
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aceluiagi, despre sarpe pildd’’, care incepe aga : ,,Fratii mei si
copiii mei intru Domnul... Domnul nostru care a spus in Evan-
ghelie : ,,Fifi infelepti ca serpii si intregi simpli ca porumbeii”....
Se dd apoi dupd Fiziolog pilda cu sarpele i cu aceasta se incheie
capitolul in versiunea greaci 2. In schimb, in versiunea romé-
neascd, dupd pilda cu sarpele, urmeazi in chip logic pentru ilus-
trarea citatului evanghelic §i pilda cu porumbeii, extrasi din
aceiasi carte populard medievald, Fiziologul 3. Este clar deci ci
avem a face aci in invdtitura roméneasci cu textul intreg, iar
in versiunea greceasci cu o lacuni, de vreme ce nu s’ar fi pomenit
la inceput si de porumbel, fird ca si el si aibd pilda lui.

Iatd un alt exemplu : In versiunea greacd se afld invdfa-
tura cu caracter politic : ,,In ce chip vom cinsti pe boieri §i pe
slugile lor care vor sluji cu dreptate’ (titlul acesta numai in ver-
siunea roméneascd, dar textul in améndoud) . Dupi aceasti
invidtiturd, in care se aratd cum trebue tratati boierii in func-
tiune ‘de cdtre domn, urmeazd in versiunea romaéneascs, cat §i
in cea slavoni : ,,Invitituri... cum vor pune boierii si slugile
lor la boierie §i la cinste §i cum vor scoate dintr’aceastea pentru
lucrurile lor’’ 5, Aceasti completare la invifitura precedenti
lipseste din versiunea greceascd ; ea nu este totusi ¢ interpolare
in celelate doud versiuni, fiind continuarea necesari a celei pre-
cedente. Deci iarisi o lacund in textul grecesc.

In Invdjdtura despre solii, in textul roménesc se araté cd
solilor turci nu se cuvine si le ar#dfi visteria §i bogidtiile, nici si
te filesti cu pompa curfii, ,,cd toatd mintea §i infelepciunea lor
iaste méina cea tinsi’’. Acest pasaj injurios pentru Turci, a fost
suprimat in traducerea greaci alcituiti la Athos, pe pdmént
turcesc, ea se afla insi in original, cici o gisim atat in textul ro-
minesc, cit si in cel slavon ©.

Conchidem din aceste cdteva exemple ci versiunea gre-
ceasci nu poate reprezenta forma originald a Invidtiturilor,
ci este o versiune cu lipsuri. In aceastd versiune lipseste tot ince-

1 Matei, 10, 16;

2 Imvdjdiurile, versiunea greaci, p. 54. ,

3 Ibidem, versiunea rom. G aster, Chrestomatie, p. 171 §i Ms. 3572,
P- 135.

4 Invdjdturile, versiunea greacid, p. 121 §i urm., vers. romaneascé Has-
deu, Arhiva Istoricd, I-2, p. 1z0—122, .

5 Ibidem, vers. rom, Ms. 3572, f. 186—189, versiunea slavé p 35—36-

6 Ibidem, vers. rom. Ms. 3572, f. 219 §i cea slavid, p. 43.
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JPllda Lumii* dupd manuscrisul /nodfdfuritor scris de preotul Sava Popovici
din Rasinari (A. R. m. 3572).
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putul Invititurilor, intitulat Cuvdniul, cu pilda regilor si a im-
pdratilor din Biblie, a lui Constantin cel Mare siIoasaf din India,
care se aflf insi in versiunea romaneasci, cit si in cea slavi,
unde e pistrati fragmentar. D. Russo, credea ci aceastd parte
este interpolati 1. Dar noi socotim ci ea constitue o intregire
necesari a celorlalte invitdturi, si ca isvoare (tot Varlaam i
loasaf, folosit si in partea urmatoare) si ca idei; partea dela in-
ceput aratd unui fiu de domn pilde de regi din trecut, ca si ia
exemplu din viata lor, partea dela urmi descrie purtarea unui
domn in diferitele imprejuriri §i indatoriri ale situatiei sale, luate
fiecare separat. O sdndtoasd metodd criticd me interzice sé consi-
derdm ca interpolate capitolele ce se aflé atdt in versiunea romd-
neascd, cdt si in textul slavon 2, lipsind numai in cea greceascd.
Aceastd parte dela inceptt nu este o compilatie fird legiturd
cu subiectul, ci face parte din exemplele de domnitori buni sau
riti, puse in fata fiului de domn. Scopul e aritat clar de citre
autor : ,, Toate sa le ardtdm chiar din impédrati §i in ce chip cum
au ingdduit lui Dumnezeu, §i cum au cilcat legea §i au maéniat
pre Dumnezeu §i cum furd ispiti{i de mania lui Dumnezeu si
unii dintr’'ingii cum au intors pre Dumnezeu iari cu mili pentru
credinfa lor, agigderea alfii multi pentru mnegrija lor si pentru
neintoarcerea inimii au perit cd n’au ascultat invijiturile. Deci
sl ascultatisi sd intelegeti de viata lor §i vd veti infelepti, si sd
vit ferifi fiestecare din voi de cele rele, iar intru lucrurile cele
bune neincetat si vi nevoiti a face bine’’ 3.

In concluzie, credem pand la dovada contrari, cd versiunea
romdneascd a Invifdturtlor este cea mai completd, cuprinzind toate
capitolele ce se aflaw in originalul autorului $i ci pasajele din
nceastd versiune care lipsesc in versiunea greacd, nu trebuesc
socotite ca adause mai tarzii ale interpolatorilor.

Fireste cd nu este exclus ca in versiunea roméaneasci si
existe unele adaose $i modificiri, dar acestea vor iesi la iveali,
clind vom avea o edifie criticd a acestei versiuni dupi toate ma-
nuscrisele. De pild4, este sigur cd invdtdturile intitulate : ,,Cuvant
de invdtdturd al bunului crestin domn Neagoe voivod, domnul

1 D. Russo, Studii bizantino-romdne, pP. 41—42.

2 Imvdfdiuvile, versiunea slavd, p. 52—356, 57—63, corespund cu textul
din versiunea roméni, Ms. 3572, Acad. Rom., p. 92—96, 121—122 $i Ms. 3488,
f, 45—50, din partea dela inceputul Invdidiurilor.

3 I'nvdtdturile, versiunea rom., f. 27—28. (Ms. 3572).
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Ungro Vlahiei citre doui slugi credincioase ale sale i dragi,
carele si lepddari de lume sise dederd vietii cdlugiresti”’ puse in
manuscrise la urmi, dupi viata lui Nifon, ‘n tiei manuscrise ro-
maénesti, sunt o interpolare, lucru care se vede §i din cuprins : cele
doui slugi se n: mesc Varlaam si Ioasaf (ce lipsi de imaginatie !).
,,Cheile domniei mele i cimara mea era in mainile tale”, zice
scriitorul vorbind de Varlaam. In a doui invifituri se arati
ci Toasaf murise i totusi domnul ii scrie, ,,desi eu m’am cum o
trimite unde-{i va zicea trupul”’ 1. Se vede ci tendinta de.a im-
prumuta personalitatea lui Neagoe pentru scrieri cu sfaturi
nu era unicd, ci dupd pilda primului falsificator s’au luat si alfii.
In orice caz, este clar ci din comparatia diferitelor versiuni,
nu poate iegi nici un argument in favoarea paternititii lui Neagoe
asupra Invitdtyrilor.

D-1 Grecu mai aduce unele argumente in favoarea auten-
ticiti{ii, an me din compararea I'nvdfdturilor atribuite lui Neagoe
vod4, cu acelea ale impératilor bizantini, in special ale lui Ma-
nuil Paleolog (1417), care cuprind multe sfaturi cu caracter
moral 2. D-sa face aci o confuzie : una este atitudinea moralj
si religioasd, pe care o aveau, in realitate sau de formi, toti su-
veranii medievali si cu totul alta atitudinea ascetici. Prima
adoptatd de impdratul bizantin, care nu uitd $1 invidtdturile
practice, priveste purtarea unui suveran crestin in mijlocul
supusilor lui, cealalti adoptati de Pseudo-Neagoe este dimpo-
trivd indreptatd impotriva lumii, cere retragerea din aceastd
lume, este deci incompatibili cu un pastor de oameni.

Pe de altd parte, d. Grecu socoate cd Invdfdiurile atribuite
lui Neagoe sunt o operd literard si ca atare, neavidnd un caracter
practic isi pot ingddui contraziceri i chiar incoherente : ,,Nepo-
trivirile §i lipsurile, contrazicerile, incoherentele si inconsec-
ventele care se intdlnesc in invidtiturile lui Neagoe Basarab,
trebue si ne silim mai intiiu si le explicim prin caracterul scrie-
rilor de acest fel’’ 3. I iteratura si mai ales cea religioasi nu scuzi
contrazicerile i incoherentele, iar Invdfdturile nu sunt o operi

1 Viata i traiul sf. Nifon, ed. C. Erbiceanu, Bucuresti, 1888, p. 173
cf. 2 143. (Dupd un Ms din 1682, ce nu cuprinde celela'te invadtituri). Cf. gi
pentru Ms. Gaster 8 din 1817, P. Syrku, op. cit., p. 7 (a extrasului). Cf.
$i ms. 2714. Acad. Rom.

2 V. Grecu, Sitolusi invdtdiurile lui Neagoe Basarab, 11, Convorbiri
Literare, LXXVII, 1944, p. 742—748.

3 Ibidem, p. 766.
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poeticd, liricd, ci fac parte, cum se vede si din titlul lor, din
genul didactic, adicid urmiresc un scop practic, educativ.

Raspunzind la argumentele aduse de D. Russo, d. Grecu,
pe de o parte respinge unele din ele pe motivul cd in versiunea
greacd a Invifdturilor pasajele respective incriminate sunt mai
atenuate sau, o singuri dati, lipsesc. Despre faptul ci versiunea
greacd nu reprezintid forma autenticd, am vorbit mai sus.

Pe de alta, tot d-sa, mai aduce obiec}ii ca acestea : Ru-
gdciunea la iesirea sufletului fiind o incercare literard in spiritul
$1 dupd pretentiile timpului de atunci... autorul ei, Neagoe Ba-
sarab ,,putea si aminteascd in ea pe sofia sa si putea si o si
omitd”’ 1. , Pretentiile timpului”’ ingdduiau oare unui sof si-gi
uite sotia? Invdfitura in care autorul spune ,,Ascultati bir-
batilor... si voi muierelor” iti lasi impresia cid e un adaos ul-
terior, care insd a putut fi ficut foarte bine de insusi Neagoe
sau de vrevn prelucritor sau copist de mai tarziu' 2 (ritica
textelor nu se face dupd impresii. La argumentul cu pecetia,
d. Grecu spune ci si in Invatiturile lui Manuil Paleolog ,,lucrul
se petrece la fel’’, pentrucd impiratul isi termind lucrarea cu
,un cuvant de incheiere in formai de epistolie’’ 3, ca §i cum faptul
cii existd o incheiere ar fi argumentul de neautenticitate si pu
scuza cd n’are pecetia dommneascd s'o atdrne la o carte literard, scuzi
pe care zidarnic am cduta-o in opera imparatului Manuil. De
altfel d. Grecu isi dd seama de tiria argumentului §i concede :
,,aceasta ar putea privi cel mult numai Invifitura respectiva,
nici intr’un caz toatd opera cu toate Invititurile’’ ¢. Din nefe-
ricire, Invitdtura cu pecetia este autentici, se afli in toate trele
versiunile. )

Despre morméantul doamnei Neaga care lipseste la Curtea
de Arges: ,,Aceasta e o bucatd literari si daci nu confine pre-
ciziuni istorice sau dacd ar cuprinde chiar impreciziuni, din mo-
tive de acestea nu se poate pune la indoiali autenticitatea scii-
erii’”’ 5, Neagoe Basarab poate spune ci mama sa este ingropati
la Arges, desi in realitate mormaéntul ei se afla aiurea, e vorba
doar de o bucatd literard ! Iar dacd in cuvdntul de plingere al
doamnei Neaga, autorul care, lipsind dela inmormantare, tri-

1 Ibidem, p. 753.
2 Ibidem, p- 754-
3 Ibidem, p. 758.
4 Ibidem, p. 757.
5 Ibidem, P- 759-
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mite pe toti copiii lui, nu aminteste de loc de sotie : ,,nu se prea
vede bine la care loc anume din aceasti scriere literari a sa
Neagoe Basarab ar fi trebuit numai decat si-si aminteascd i
sotia’’ 1. _

Este clar ci argumentele lui D. Russo rdman in picioare
i cd rdposatul profesor de bizantinologie, care n’a avut prilejul
sd-si desivarseascd opera, a vizut exact problema, care actm se
pune intdi in Intregimea ei.

Vom pomeni cu acest prilej si de altd obiectiune in favoarea
autenticitdtii Invdfdiurilor lui Neagoe. N. Jorga a afirmat in
mai multe randuri cd un manuscris al Invdfiturilor lui Neagoe
se afla in biblioteca lui Petru $chiopul domni1 Moldovei. Petru
Schiopul (1574—1579, 1582—71591) avand aceste invdtdturi, ca
domn originar din familia domnitoare munteani, la sase decenii
dupd moartea lui Neagoe, trebuia si stie cd Invifaturile sunt
in adevidr ale raposatului domn al T4rii Romanesti. Este vorba
de o carte ce se afl3 trecuts in inventarul averii lui Petru $chiopul,
mort in exil la Bolzano in Tirolul italian, inventar alcituit de
autoritidti, dupd moartea domnului. Intre altele e notati o carte
intitulat : ,, Maniera wie man die grossen Potentaten traktieren.
soll. Ain Buch in Quart mit gelben Leder {iberzogen” 2. Aceasta
este cartea pe care N. Iorga o identificase cu Invdtiturile lui
Neagoe. Dar numele lui Neagoe nu este indicat, asa ci ipoteza
este gratuitd. Titlul nu corespunde : felul cum trebuesc tratai
marii potentati, arati ci este o carte ce trateazi despre felul
de purtare al curtenilor i nobililor fat de domnitor. Nu e vorba
deci de purtarea acestora din urmi, ca in Invititurile atribuite
lui Neagoe, ci de una din numeroasele opere apusene in genul
lui Cortegiano al lui Castiglione.

Argumente pozitive in favoarea autenticititii Invititu-
rilor, afari de traditia manuscriselor, nu avem deci si nu s’au
putut gisi?, '

1 Ibidem, p. 761. :

2Hurmuzaki, Documente, XI, p- 555. Cf. N. Iorga, Istoria Ro-
mdnilor, IV, p. 292.

38t. Romanski, Mahnreden, p. 192—193 afirma cd Invitaturile
Iui Neagoe sunt autentice de vreme ce autorul cunoaste perfect (?) relafiile
familiare al> acestui domn si elementele politice ale viefii contemporane mun-
tene. Dar in urma rdspunsului lui D. Russo (Studii §i critice, p. 1—16)
n'a mai insistat. Cved cd nu comit o indiscretie, amintind cd intr'o convorbire
ce am avut la Sofia cu prof. Romanski in 1936, d-sa a recunoscut cd profe-
sorul Russo a avut dreptate §i cd nu-5i mai mentine teza.
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v

SJINVATATURILE* SI ORGANIZAREA POLITICA
A TARILOR ROMANESTI

Am putea imparti Invititurile atribuite lui Neagoe vod
in invadtdturi cu caracter pur moral, care sunt cele mai multe
i cele cu caracter politic, ce cuprind sfaturi privitoare la exer-
citarea puterii domnesti in latura ei laici. Pand acum in deobste
s'au discutat cele morale si religioase, pentru a se géisi cheia au-
tenticitdtii acestei scrieri, dar fireste cd cele politice ne pot des-
villui mai precis adevirul. Ne intemeiem pe constatarea ci mo-
rala rdiméane, dar institufiile se schimbid. Un scriitor care scrie
un veac dupi domnia lui Neagoe vodd trebue si vadi altfel insti-
tutiile $arii, obiceiurile si legile decat acest domnitor, care triia
in alti vreme. Pe lingi distanta in timp care modifici lucrurile,
mai este si decsebirea de situaii intre un domn si un cilugir;
un domn care are experienfa domniei $tie amdnun it cum se
petrec ceremoniile dela curte, cum se face judecata, care este
obiceiul pdmantului in piivinta sfatului boieresc, in ce fel se
primesc i se trimit soliile §i cum se cirmucste oastea farii. Acestea
sunt, ca si zicem asa, specialitatea demnititii ce ocupi. Un ci-
lugdr retras din lume nu poate cunoaste aceste lucruri domnegti
decat din auzite, incomplet si fird experientd proprie si va face
desigur greseli in descrierea lor. Asa dar, pe temeiul cunostin-
felor ce avem azi asupra vechii organizatii a tarilor romane,
putem incerca acest control, care este decisiv. Dacd Invafitu-
rile au o precizie gi bogitie de cuncstinfe pentru veacul al XVI-lea,
ce s'ar putea semina de pildd cu aceia din Descrierea Moldovei
a lui Dimitrie Cantemir. la inceputul veacului al XVIII-lea,
atunci e probabil cid scrierea este a unui domn. Dacd dimpotrivi
vom gdsi soviieli, nesigurantd si anacronisme in cunostingele
politice, atunci opera nu poate fi a lui Neagoe.

Fireste cd §i cdlugirul din veacul al XVII-lea stie anume
lucruri generale si chiar unele aminunte din organizarea firi
din veacul trecut, mai intai pentruca din veacul al XVI-lea pana
in al XVII-lea nu s’au produs schimbiri esenfiale in aceasti
organizare cu caracter conservativ si intemeiati pe datini, apoi
pentrucd, oricdt de izolat ar fi un cilugir intr’o manistire, el
venea in contact cu negustori, ostasi, boieri, ctitori si inchini-
tori si adesea chiar cu domnul. Nu trebue si ne asteptim din
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partea lui la o ignorantd totald, ci numai la lipsuri si greseli par-
tiale, imposibile insi sub pana unui domnitor.

Inainte de a trece la analiza aminuntitd a invd{iturilor
politice, trebue si facem doud constatiri de ordin general. Prima
std in aceia ci Invititurile nu cuprind o serie de preocupiri
firesti pentru un domn, sunt deci incomplete. Astfel, nu se vor-
beste nimic despre impozite st vdmi, cum trebuiesc aplicate si
in ce mdsurd de cdtre domn, desi in acest capitol s’ar putea im-
pleti multe considerafii morale in genul favorit al autorului.
De asemenea, nu se vorbeste nimic despre anume ceremonii
foarte importante pentruun domn : purtarea domnului la praznic,
Boboteazi si Pasti, la urcarea in scaun cu juramantul boierilor,
la inmormantiri, chestiuni asupra cirora Dimitrie (antemir a
scris capitole intregi. Neagoe Basarab era pe de altd parte foarte
mult preocupat de chestiuni de negof cu striindtatea, in special
cu Ardealul i are o bogatid coresponden{d personali in aceastd
chestiune, ba chiar este autorul unei reforme radicale a siste-
mului vimii §i a regimului importului in fard, hot4ritid intr’o
mare adunare cu boierii l. Totusi in Invdfituri nu gisim nici
o urmi despre aceste preocupiri ale presupusului autor. Despre
vdndtoarea domneascd a scris Dimitrie Cantemir un capitol spe-"
cial in Descrierea Moldovei i un asemenea capitol era de agteptat
in sfaturi domnesti, dovadi ci in sfaturile cneazului rus Vladi-
mir Monomah citre fii sii el exist3, ca §i in Invdfdturile reginei
polone Elisabeta2. Neagoe care a fost vitaf de vanitori, inainte
de a se urca in scaun, pare a fi uitat aceastd indeletnicire, dacd
admitem ci el e autorul Invifiturilor 2.

A doua observatie generald este aceia pe care am mai arid-
tat-o si mai sus in capitolul II, ci Invifiturile chiar cele politice
nu au un caracter practic, cum ne-am {i asteptat dela un domn
§i cum sunt cele bizantine §i rusesti, ci tot laturea morali pre-
domini §i aci. In invifitura care arati cum si stea domnul la
mas#, nu se arati regulele de etichetd, ci ideia conducidtoare
este aceia ci betia este neplicuti luvi Dumnezeu. In invititura
despre judecatd, nu se aratd procedura ei, ci numai ideia morald
ci domnul trebue si fie drept. Cand vorbeste despre cinstirea
boierilor autorul nu spune care sunt gradele demnitarilor, cum

-

1 Gr. Tocilescu, 534 documente slavo-romdne, p. 257—8.
2 La Buslaev, op. cit.,, p. 75—78. Zeisberg, op. cit., p. 111.
, S Despre vitaful sau cdpitanul de véandtori, ¢f, D. Simonescu,
Literatura de ceremonial. Bucuresti, 1938, p. 167.
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se exercitd si se dobandesc, ci se mirgineste la afirmatia gene-
rald cid domnul trebue si rispliteasci §i si fie milostiv cu cei
ce il slujesc. Ceva mai bogate in aminunte sunt invititurile
despre solii si rdzboi, dar si aci ideia principali este ci toate
greutitile politice se pot rezolvi numai prin invocarea ajuto-
rului lui Dumnezeu in rugiciuni. Concluzia noastri din aceste
fapte este aceia cd autorul nu numai cd avea o mentalitate si
o culturd monastici, dar ii lipseau chiar cunostintele tehnice
privitoare la exercifiul domnieil. '

Cea dintai dintre Invititurile politice care ne intampind
In ordinea agezirii capitolelor este cea despre ,,sederea la masa”,
care, precum am spus, este in primul rand o predici impotriva
hetiei. Totusi ea cuprinde §i citeva aminunte destul de sirace
asupra banchetelor domnesti 2. Domnul, zice autorul, sade pe
tron, iar la masi stau nu numai boierii, ci §i foatd oastea ®. In
timpul mesei se face muzici cu glasuri- §i cintece si cu felurite
instrumente muzicale. Pe lingi acestea se fac jocuri (dansuri).
Ceiace este mai ciudat, nfesenii nu sunt distrati de 13utari si dan-
satori, ci boierii de sfat ei ingisi, fird exceptie, se scoali dela masi,
fac pe 1iutarii si pe misciricii : ,,Ci §i cafi sunt dimpreuni cu
¢l (cu domnul), datori sunt, dacd la ceva se pricep,... si zici §1
sl joace in mijlocul tuturor” ‘. Asezarea la masi se face dupi
etichets, adici ,,fiecare si-1 agezi potrivit la locul cuvenit”’, insi
s¢ fine mai ales seamd de cel ce apucid mai intd1 loc bun : ,,S3
nu ingiduesti ca acestia care au venit mai tirziu si sadi mai
sus decidt cei ce sunt dela incéput’ 5. Aceasta constitue o con-
trazicere cu afirmatia dintai; sau apuci fiecare locul dupid cum
a venit, sau dupd ierarhia rangului §i a varstei; amandoud im-
preund nu se poate. Cei ce nu apuci loc, zice autorul, ,,sd stea
in picioare §i di-le lor in méiini méncare §i biuturi”. Cam la
nceasta se reduc informatiile autorului, care nu spune nici cum,
nici ce se minancid la o masi domneasci, nimic despre uriri,
{nchiniciuni cu paharul, despre focurile de puscd si de tun

1p. Simonescu, op. cit., p. 32, spune despre Invdfdturile atri-
buite lui Neagoe : ,,Conceptia religioasi din care sunt privite faptele, intu-
necd insemnitatea lor, incit aceste elemente de ceremonial apar mai mult
cu nigte aspecte ale intelegerii divine’'.

2 Invdjdturile, versiunea greaci, p. 72—835, slavi, p. 1—6.

3 ,,Toatd gloata’, in textul slav, p. 3.

i I'mvdjdturile, versiunea greaci, p. 75.

5 Ibidem, p. 77.
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ce se trag de obicei la banchetele domnesti .. Putem constata
cd stirile acestea sunt nu mimai incomplete, dar si neexacte.
Nu era un obicei si se faci banchete uriase cu oastea, cum crede
autorul, care a luat drept reguli un caz exceptional. Banchetele
domnesti se ficeau in cinstea unor oaspeti, in inciperile caselor
domnesti, cu un numir redus de boieri meseni. Boierii nu se-
deau dupd cum veniserd mai intdi sau mai la urmi ; o asemenea
anarhie in privinfa etichetii n’a existat nici la cele mai barbare
curfi din lume §i nimeni nu stetea in picioare la masa domnului
cu strachina intr'o méni §i ulcica de vin intr’alta. Acestea se
potrivesc mai de grabd cu o trapezi de ménistire, in care toti
sunt egali si cei ce intarzie sunt pedepsiti si stea in picioare. In
niciuna din relatiile pe cari le avem, nu se vid boierii umilifi,
transformati in 13utari §i méscirici, datori si-si arate talentele
artistice, ca sd distreze pe domn ; e vorba de purd imaginatie
a cuiva care n’a luat niciodatd parte la un banchet la curte. E
adevirat cd dupd ospidt se incingea adesea cite o hord sau alte
dansuri populare, la care luau parte to}i musafirii in frunte
cu domnul 2, dar nu e vorba de talentele deosebite ce trebuiau
si i le arate boierii in timpul mesei.

Invatatura despre judecatd cuprinde $i ea céateva rare in-
formatii despre felul cum judeca domnul cu sfatul siu. Domnul
cdnd std la judecati si fie inconjurat de oameni bitrdni §i in-
telepti si de tineri, acestia din urmi si stea in picioare, ,,ca sid
ia invi{iturd buni’’. Domnul si dea rigaz celui sirac si-§i spuie
pisul si si impristie teama de care e cuprins la vederea domnului
si al sfetnicilor. Dacd boierii atrag atentia domnului cd a facut
o nedreptate, el si cheme inapoi pe impricinat $i sd-i facd drep-
tate 3, Aceasta este tot ce trebue si stie un domn despre jude-
catd, restul capitolului e plin cu citate din Noul §i Vechiul Tes-
tament despre dreptate. Din hrisoavele vremii cari descriu adesea
judecata domneascd si din descrierea competentd a lui Sivori,

1 Vezi pe larg despre ospetele domnesti la D. Simonescu, op,
cit., p. 171—177 $i p. 158, Paul de Alep, Cdldioriile patriarhului Ma-
carie, trad. E. Cioran, Bucuresti, 1900, p. 20—21, 84—85, D. Cantemir,
Descriptio Moldaviae, ed. Acad. Rom., p. 94—97. P. P. Panaitescu.
Cdldtori polont in pdrile romdne, Acad. Rom., Studii si cercetdri, XVII, 1930,
p- 17, 32, 51, 73—74-

2p.Simonescu, loc. cit.

3 ¢f. ed. rom. Gaster, Chrestomatie, I, 168—170.
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secretarul lui Petru Cercel, 60 de ani dupid moartea lui Neagoe 1,
stim destul de bine cum se ficea o judecati domneasci. Ceiace
ne izbeste in acest capitol este cumplita lui siricie in privinia
informatiei. Autorul cunoagte lucrurile foarte nelimurit, altfel
tendinfele sale moralizatoare ar fi avut o hrani bogati descriind
cum se ia jurimantul si despre sfintenia lui, dacid domnul trebue
st acorde incredere martorilor, despre jurdtori, boierii cari ju-
decau din insircinarea domnului pe egalii lor. Nu pomeneste
nimic despre laturea asa de interesantd a pedepselor, care variau
dela tragerea in teapd §i spanzuritoare, adesea practicate de
adeviratul Neagoe Basarab, pand la bitaia cu buzduganul.Ce
n'ar fi putut spune despre ingdduinf{i $i moderatie, un cunos-
ciitor al lucrurilor in aceastd privintd ? Darcdlugdrul falsificator
se temea si se dea de gol, nestiind prea multe despre toate
ncestea si de aceia tace. In privin{a compunerii divanului de jude-
catd, el nu se ficea cu oameni bdtrani i tineri chemati pentru
invafituri, ci numai cu titularii dregitoriilor in functie, de obicei
in numir de doisprezece al ciror nume este trecut in sentintd,
ndick in hrisov. Fetfele bisericesti, micar mitropolitul, luau in-
totdeauna parte la judecatid aldturi de domn, ceiace autorul
Invifiturilor ignord, de vreme ce vorbeste numai de boieri 2.~

Al treilea capitol politic al Invidfiturilor este cel despre
Cinstivea boierilor (dregitorilor) dommesti, care este si mai sdrac
in privinta informatiilor istorice. In lipsd de cunostintid despre
organizarea si indatoririle sfatului domnesc, autorul se refu-
giazd in poezie : sfatul domnesc este ca o gradini cu gard de
pietre si plind de pomi roditori ,,$i in umbra lor, la suflarea lind
0 vintului m’am umbrit dupd plicere. $i ochii mei din frunzele
lor roud au luat si bucurie $i nu numai la voe bunid si bucurie
m'au inveselit, ci gi sidngele lor §i capetele (ale pomilor?) le-au
dat pentru mine’’ 3, Domnul nu trebue si tae copacii, adicd pe
boieri, poate sd-i pedepseascd, dar ,sa nu-ti fie paharul tot-
deauna plin cu sange’” 4. Atata e in stare si spuie. Nimic despre

18t., Pascu, Un fragment dintr’'o descriere a Jdrii Romdnesti in
wee, XVI, in Omagiu lui I. Lupas, Buc., 1943, p. 922—56.

2 Miron Costin, Poemd in versuri polone, ed. P. P. Panaitescu,
Acad. Rom., ext. X, 1929, p. 114 (478) Coressi, in Tdlcul Evangheliei,
liragov, 1564, carte cu tendinfe calvine, se ridicd impotriva vlddicilor, ,,ct
sint 9i domni si sfetnici domnubui’’, citat de St. Ciobanu, Curs de is-
lovia literaturii romdne, 11, p. 39. Cf. si St. Pascn loc. cit.

3 Invdpdturile, versiunea greacd, p. 123.

4 Ibidem, p. 127. vers. rom. Hasdeu Arhiva, I-2, p. 122.
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in casele sale. Se face apoi un banchet in cinstea solului, desi
sunt cazuri cind boierii sdnt de pirere ci solul nu meriti ban-
chet 1. Nu se arati in ce imprejurare si cidnd se trimite rispunsul
domnesc citre sol. In privinfa trimiterii solilor, Invatiturile
spun ci acestia trebuiesc alesi cu grije, ca si nu uite, sau si nu
priceapi gresit cuvintele domnesti; solul va fi unul dintre dre-
gitori : ,, Uitafi-vd din dregitorii cari sunt la voi, care este des-
toinic’’ 2. E1 va duce cu sine un dar frumos pentru stipanitorul
la care este trimis.

Am aritat mai sus, cum autorul Invidtdturilor, cuprins
de team3, termind sfaturile sale despre soli cu mirturisirea ci
e un om slab la minte, care a uitat multe ce trebuiau spuse §i
anume cele mai insemnate 3. In adevir, tocmai asa stau lucru-
rile. Cunoastem din rapoartele solilor streini, felul cum erau
primifi la curtea domnilor nogtri. Din aceste rapoarte aflim
imprejuriri ce au rdmas necunoscute autorului Invititurilor :
solul aducea o scrisoare acreditivi, care se citea; domnul, pe
langd audienta publicd il primea si singur intr’o audien{i pri-
vati, care era cea mai importants, fiindcd acolo se discuta in
taind obiectul real al soliei, pe cind audienf{a publici era mai
mult o ceremonie festivd. Acest lucru nu e cunoscut de monahul
autor, care aflase, ca si zicem asa, numai de partea exterioara
a lucrurilor : audienta festivi $i banchetul. Ar fi interesant,
daci in adevir domnul avea gridini in care se plimba cu sfet-
nicii lui, fapt pe care nu-1 putem controla, precum nu putem
controla nici obiceiul ca locuinta solului si fie neapdrat departe
de curte (de ce? ca si nu tragd cu urechea?). Este inexact ci
audienta la curte avea loc abia dupd trei zile dela sosirea solului
in orasul de scaun al domniei, dimpotrivi audienta se ficea
fird exceptie cel mai tarziu a doua zi §i domnul rispundea pe
loc, discutdnd cu solul 4, dovada ci, precum am spus, chiar Neagoe
voda isi aritase cidinfa intr’o scrisoare pentru cuvintele necu-
getate ce aruncase unor soli intr’o clipd de ménie 5. Dacd pre-
ceptul dat de Invi{ituri de a nu se rispunde solilor decidt mai

1 rbidem, p. 141 §i versiunea slavd, p. 37.

2 Ibidem, versiunea slavi, p. 38. 5

3 Vezi mai sus, p. 171, p. 37 din extras,

4¢f. P. P. Panaitescu, Cdldiori poloni, p- 6. 7. 17, 31, 56, N,
Iorga, Istoria Romdnilor prin cdldiori, ed. 11, I. p. 198—199, 209, 261,
284, 368.

5 Vezi mai sus, p. 147, p. 13 din extras.
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thrziu, dupd consultarea boierilor, ar fi fost exact, Neagoe n’ar fi
avut prilej pentruaceastd iesire. Pentru trimiterea solilor, consta-
A m aceleasi greseli : Solul trimis pornea nu numai cu instructiuni
verbale, pe care le-ar fi putut uita, cum crede autorul Invita-
turilor, ci §i cu instructiuni scrise §i asemenea scrisori confinand
obiectul soliei, fie politic, fie comercial, s’au pastrat mai multe,
chiar dela Neagoe Basarab, ba chiar cu lungi discursuri scrise,
cum e cazul lui Tuca Cirje contemporanul lui Neagoe, solul lui
Htefan cel Téndr al Moldovei in Pclonia . In sfarsit, mai
putem face o observafie importanti : nu este exact cid solul
urma neapirat si fie unul dintre boierii dregitori. Solii in vremea
lui Neagoe Basarab erau de obicei sireint §i se intelege usor de ce.
Hpre deosebire de boierii romani, ei cunosteau latina si limbile
streine. Astfel, cind Neagoe trimite o solie papii Leon X, el alege
v reprezentant al sdu pe Antonie Policalas, grec, cum il aratd
jumele 2 Iar la dogele Venetiei acelagi domn trimite pe Hie-
ronim Raguzanul, chirurg la curtea domneasca? Numaiin Ardeal,
unde se cunogtea limba romand, erau trimisi curieri dintre boieri 4,
Obiceiul de a folosi streinii $i nu boierii pentru solii era general
ln noi in secolul al XVI-lea. La 1536 Petru Rares trimite ca sol
la curtea Austriei pe Gregor Rosenberger, neam$, iar mai tarziu
tot acolo pe Nicolaus Fleischhaker si pe Iacob Fischer,-probabil
syl 5 Uneori erau trimise si fefe bisericesti, ca unii ce erau mai
culfi : Teodosie vodd, fiul lui Neagoe trimite la Sibiu pe egumenul
losif dela Arges S,

91 partea doua a aceluiagi capitol, care trateazd despre
purtarea razboiului, este destul de bogatd in aminunte tehnice.
Dupd indemnurila pace sifmpiciuire, presupusul domn spune ci,
dnclt vor navdli dusymanii §i nu-i poti potoli cu daruri §i supu-
nere, trebuie s dai lupta. In nici un caz si nu fugi inaintea unei
optiri mai mari, ,,c3 eu am fost pribeag si deaceia vi spui ci este

1 Gr. Tocilescu. op. cit. p. 224, 261, 263 §i Hurmuzaki.
Documente, XV, I, 221.

2 Hurmuzaki, Documente, 11-3, p. 308—300.

3 N. Iorga, Doud documente raguzane, Athiva, 1X, Cf. Hasdeu, Ar-
hiva Istoricd, 1T, p. 898, p. 66—69.

4 Tocilescu, op. cit., p. 232—233, Kurmuzaki, Documente, XV
INETLIE
5 Kaindl, Die Deutschen in Karpatenlinder, 11, p. 364.
8 Tocilescu, op. cit, p. 265.
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trai gi hrand cu nevoie pribegia’’l. Deci, ,,aseazd poporul tiu si
oastea ta dupa rdndul lor, sd-{i tocmesti toate tunurile si ostile
tot pre cete cum li va fi randul’’ 2. Copiii dregitorilor si fetele
sd fie trimise in loc apdrat, iar oastea sd fie intocmits in trei cete
deosebite, la depirtare micd, asa ca si se auzd una pe alta 3.
S4 nu se ingddue dueluri personale ale ostenilor cu dusmanii ;
toti dregdtorii de rangul intdi, al doilea si al treilea si stea in
luptd, iar curtenii 4, ,chiar daci fug”, lucrul nu are importanta.
Domnul sid-gi apere persoana sa, si aibi o gardi personald de
60 de voinici birbati, si nu stea in tabira cu ceata cea mare,
ci in a doua sau in a treia, ,,in latura ostilor’. ,,Visteria ta de
bani insd sa fie totdeauna cu tine, ca sid dai slujitorilor tdi, ca
sd fie sub ména ta supusi, gata cu zel pentru tine a viirsa singele
lor” 5. $i jardsi: ,,Cdci trebue domnul sd aibd visterie spre a
dirui ostenilor sdi’’ . Armele amintite sunt : arcurile,-sulitele,
pustile, tunurile i palestrele 7. Boierii cizuti in luptd vor fi in-
gropati cu cinste ® -

E de observat ci invdfdtura privitoare la purtarea riz-
boiului apare ca un rezumat in versiunile greacd si roméani, ea
este mai intinsd in cea slavoni *. In aceasta aflim o serie de
informatii in plus ce lipsesc in celelalte doud versiuni: astfel,
adaosul ci domnul si adune pentru rizboi pe boieri sfetnici si
,,toatd tara’’, adici strangerea ,,gloatelor’””. S& fie trimisi la loc
ferit, nu numai copiii boierilor, ci §i ai {iranilor, cici daci dus-
manii vor robi pe acesti copii, boierii si tdranii vor pirisi pe
domn si vor merge si-si scape copiii. Asemenea cugetarea: ,,0
piatrd de tun multe capete de oameni risipeste’’, se afli numai
in versiunea slavonid. Garda domnului si nu ia parte la ,,goana
ostenilor’’. Domnul si stea la o parte, cici dusmanul, daci e
invingitor, nu-l1 va goni cu putere, nestiind unde este. Asupra

1 Invitdturile, vers. roménd, Hasdeu, Buletinul Instructiunii Publice,
I, p. 70.

2 Ibidem, p. 77 $i versiunea slavid, p. 47, greacdi, p. 257.

3 Ibidem (Buletinul), p. 78, versiunca slavi, p. 48.
4 Ibidem versiunea slavi, P+ 49. Cuvéntul e tradus romineste ,.slugile

-cele mici'’,
5 Ibidem, versiunea greacd, p. 101, slavd, p. 50.
8 Ibidem.
7 Ibidem, vers. greacd, p. 163, slavd, p. 50.
8 Ibidem.
9 Ibidem, vers. slavd, p. 47—52.
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locului unde urmeazi si stea domnul la lupt3, el trebue si se
stituiascd si cu boierii.

In aceastd expunere sunt unele elemente incontrolabile
in starea actuald a isvoarelor : aga, de pildd, dacd in adevar un
(lomn roméin a avut o gardi personali de 60 de oameni. (eiace
insd nu reese din nici o povestire a luptelor din tirile romane
este afirmatia cd oastea era impirfitd in trei cete, care intrd
succesiv in luptd ; aceasta nu rezultd deloc din luptele lui Mihai
Viteazul, ale lui $tefan cel Mare si Vlad Tepes, pe care le cunoas-
tem mai bine, nici in luptele date de domnii roméni in veacul
nl XVI-lea (Obertyn-1531, Jiliste-1574, Cahul-1574, Cilugédreni-
1505) 1. Totusi existd un singur-izvor care aminteste de cele trei
cete i anume Viafa lwi Nifon, cand spune despre lupta Craio-
vegtilor cu Mihnea cel R&u : ,,$i aga trecurd Dunirea cu toatid
onstea si dacd trecurd impartird oastea in trei palcuri i un palc
lult Neagoe’’ *. Este sigur ca Viafa Sf. Nifon, pdstrati la méanis-
tirea Argesului a fost cunoscuti de autorul Invititurilor, de aci
i luat el figura conventionald a acestui domn. Scriitorul a luat
0 imprejurare particulard drept reguld tactici a ostirii roma-
negti $i a introdus-o in scrierea sa. Este adevidrat ci inaintea
ogtilor mergea la oarecare distantd o avangardi, compusi numai
din cavalerie usoard *. Nu este vorba insi de trei cete distincte.
It caracteristic faptul cd autorul Invidtiturilor nu cunoaste acest
aminunt, al rolului cavaleriei ugoare din vechea noastrd orga-
nizatie militard. Nici sfatul prudent ca domnul si stea deoparte,
sl nu fie in toiul luptei, nu era in mentalitatea eroicd a vechilor
nogtri domnitori, e un sfat cdlugiresc, nu domnesc. Vlad Tepes
intrdi personal noaptea cu o ceatd de oameni pana la cortul sul-
tanului Mahomet II, Mihai Viteazul tae pe Turci cu mana lui,
asemenea un mare rizboinic este Radu dela Afumati, gineiele
lni Neagoe. Petru Rares la Obertyn, Ion Vodi, in toate luptele

1 General R. Rosetti. Evolufia tacticii la Romdni dela 1504—1654,
Acvad. Rom., p. 7 §i urm.

2 Viata Sf. Nijon, ed. Tit Simedrea, p. 16. N. Bilcescu, Puterea
awrmatd in Valahia, (Scrieri istorice ed. P. P. Panaitescu, ed. III, Craiova, co-
luctia Clasicii romdni comentagi), p. 86, vorbind de pasagiul din JInvdtdiur:
vn lmpirfirea oastei in trei ccte face o apropiere cu descrierea oastei romane
In lupta cu Latinii la Tit Liv, cartea VIII, cap. 8 (nu 9, care este poate o
wregalil de tipar) unde se vorbeste de cele trei linii de bdtae ale ostirii romane.
Ul Tite-Live, Oeuvres, ed. Nisard, Paris, Firmin Dicot, T, 1857, p. 356—357.

3 General R. Rosetti, op. cit., p. 2—3 (108—109).
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sale, iau parte personald la bdtdlie in locurile primejduite. Dar
insusi Neagoe in lupta dela Cotmeana cu Mircea fiul lui Mihnea
ia parte personald la incierare!. Si mai amintim de faptul ci
sfatul de a porni impotriva unui dusman, chiar cand este oastea
acestuia mai tare, cici Dumnezeu ajutid pe cel slab si drept,
este in contrazicere cu prudenta sfatului precedent §i nu ficea
parte din conceptia militari a adeviratului Neagoe. Acesta scrie
regelui Ungariei Ludovic II, aflind cd Turcii se pregdtesc im-
potriva lui: ,,Dacd pidganii vor sd treacd prin {ard spie parfile
unguresit,... apoi domnia mea §i cu boierii domniei mele §i cu
toatd tara, dacd ni se va pdrea cd putem sd@ stam inaintea lor, ca
sd-i oprim, apoi moi vom sta”’, in caz contrar, va da de stire re-
gelui 2, adicd le va ldsa calea liberd si se va supune.

Autorul Invdtaturilor scrie in vremea ostilor de mercenari,
are grijd de visteria domnului din care se platea oastea, si cum
am vizut mai sus, acordd o importan{d capitald lefegiilor. In
realitate, in veacurile al XV-lea si al XVI-lea, pand la 1550,
oastea de fard era aproape singura oaste de care dispuneau domnii,
adici cetele de tdrani si boieri cu arcuri §i sulife. Abea in vremea
lui Toan Vodi in Moldova si a lui Mihai Viteazul in Muntenia
se pune temeiul pe oastea streind de mercenari cu arme de foc.
Marea transformare a oastei feudale cu oaste de mercenari teh-
nici are loc in Europa Apuseand in veacul al XVI-lea, la noi
fireste cu mai multe decenii mai tarziu decat in Apus. Acest
anachronism pe care l-am aritat si mai sus, este o dovadd 1i-
muritd cd scrierea pe care o discutim a fost scrisi pe la 1600
sau chiar mai tarziu, deci cu mai multe generatii dupi moartea
lui Neagoe Basarab. Autorul Invatiturilor lasi a injelege ci
toatd oastea sau micar partea principald primea leafi 3. Aceasta
ne duce la veacul al XVII-lea : ,,Numirul lefegiilor pe cari i-au
tinut domnitorii nostri a variat mult... Un mic numir exista
mai cu seami dela mijlocul secolului al XVI-lea, inainte in mod
permanent ca girzi personale, efectivul acestora a fost numai
de citeva sute’ 4 De fapt, liste de mercenari se cunosc la noi
abia dela 1550 5. Boierii cu cetele lor mergeau gratuit la oaste,

1 Viaja Sf. Nifon, ed. Tit Simedrea, p. 16—1 7

2 Gr. Tocilescu, op. cit., p. 263.

8 Invdidtuvile, versiunea greaci, p. 161.

* General R. Rosetti, Organizatia militard la Romdni dela 1504—1654,
p-8 (254). .

5 Ibidem, p- 9 (255)- .
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cum spune Giorgio Tomasii, care descrie oastea lui Mihai Vi-
teazul : ,,Boierii sunt nobili feudatari obligati si meargi la rizboi
pe cheltuiald proprie’’ 1, In veacul al XV-lea i intr’o mare parte
n celui urmitor, curtea, curtenii, adicd ostenii de fari privile-
giafi, ce steteau in sate domnesti, formau temelia ostirii roma-
negti. Pseudo-Neagoe spune insi cu nepisare : ,Jar de ceilalfi
curtent, chiar dacd fug, nu vid ingrijorafi, nici nu vd supirati
pe ei” 2, Qastea aceasta pentru el n’avea importanti.

In Invifdturi se vorbeste de fumuri mobile pentru lupta
de cAmp : ,,9% nu fii la un loc in ceata cea mare a taberii, adici
dimpreund cu mulfimea, pentruci... intr’acolo se trimit pales-
trele, pustile si tunurile” 3, acolo vor indrepta tunurile de vor
bate” 4, ,,S3-1i tocmesti toate tunurile si ostile tot cete’’ 5. Tu-
nurile mobile nu erau cunoscute in secolul al XV-lea, cidnd se
foloseau numai aruncitoare de pietre pentru asediul cetifilor §,
artileria trasd de cai apare pentru prima oar3 in Europa la 1494,
far la noi in cursul veacului al XVI-lea, in a doua jumitate ;
in Moldova ceva mai de vreme, sub Petru Rares ?. In orice caz,
e exclus ca sub Neagoe Basarab si fi fost tunuri mobile la fie-
care ceatd, aceasta priveste organizatia secolului al XVII-lea.

De altfel, in capitolul despre oaste sunt vadite contraziceri,
care arati dezorientarea autorului in cele ostisesti. Mai intéi
spune cd oastea si fie impdrfitd in trei cete, ,,jar a treia si cea
mai mare”’, deci temeiul ostirii, celelalte fiind ,,strdji’’. Dar peste
cliteva pagini autorul adaogd despre domn : ,,S4 nu fii la un loc
In ceata cea mare a taberii,... ci dimpreund cu cei ce te iubesc
pe tine, fie in ceata a doua, fie intr’a treia’’ 8, Cum adicd? Nu
era ceata a treia ceata cea mare a taberii, cum spusese la inceput ?
Textul romanesc numeste cele dous dintai cete strefi, ,,iar a treia
sl fie tabdra cea mare”, apoi spune cd ,,strejile sunt capul §i
conda ogtilor”’, deci a doua ceati, cea din mijloc, urma sd fie

! G. Tomasii, citat de N. Bilcescu, in Puterea armatd, in Scrieri isto-
vice, ed, P, P. Panaitescu, ed. III, Craiova, 1944, p. 76, nota.

2 nvdpdturile, versiunea slavi, p. 49.

3 Ibidem, versiunea greacd, p. 163.

4 I'mvdtdturile, vers. rom. Hasdeu, Buletinul Insiructiunii, I, p. 79.

5 Ibidem, p. 77 si versiunea slavd, p. 48.

6 General R. Rosetti, Cum se fdpiuia rdzboiul de Stefan cel Mare,
Atad, Rom, sect. istoricd, ser, III, vol. IV, 1925, p. 71I.

7 Acelagi, Evolujia armamentului, 1504—1654, (ibidem, ser, III, vol. XI,
e 16 {lﬂn)_ -

8 I'mvdjdturile, vers. greacd, p. 159, 163, slavd, p. 51.
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cea mai insemnati, ceiace e iarisi o contrazicere. Apoi adaogi :
,,%4d stai intr’a doua sau intr’a treia ceatd, de latura ostilor intr’as-
cuns’’ 1. Aceasta incurci §i mai mult ideia despre agezarea in
ordine a cetelor.

Daci, cercetdnd aminuntele date de autor privitoare la
oaste si la rizboi, aflim toate aceste neconcordan‘e si inexac-
titd4i, apoi tot atat de mult ne izbesc i lacunele in cunostinjele
scriitorului, care sunt deneiertat. dacd arfifost in adevir un dom-
nitor al $4rii. Autorul nu spune nimic despre adunarea ostilor
(buciume, focuri), despre procuratea armelor, fabricate in fard
sau aduse din Ardeal, exercifii, comandantii cetelor (spitarul),
despre tactica de lupti in pddure, traditionald la Roméni (Mircea
la Rovine, $tefan la Vaslui, Razboeni si Cosmin, Mihai la Cilu-
gidreni). De asemenea nu vorbeste nimic de cetd}i; in vremea
lui Neagoe, domnul Tirii Roménesti stipanea cetatea Briilei,
pierduts la 1538 si cetitile erau esentiale pe atunci pentru api-
rarea {drii. E adevirat ci la sfarsitul veacului al XVI-lea domnii
T4rii Romanesti nu mai aveau nici o cetate, asa ci pentru un
scriitor care trdia in acea epocid omisiunea cetitilor este fireasca.

N. Torga, unul din cei mai convingi apiritori ai autenti-
citdfii Invdfdturilor, cunostea insd bine vechea organizare a ar-
matei roméne, ca unul ce scrisese istoria ei ;i gi-a dat seama de
lipsurile §i anachronismele din capitolul inchinat r¥zboiului in
aceastd scriere. De aceia in introducerea la edifia sa a Invifi-
turilor presupune, vorbind de acest capitol: ,,Se poate ca in
citirile lui (ale autorului), si fi dat de vre-un tratat de tactici
dintre acelea pe care, printr'o serie de copieri si prelucriri, ni
le-a lisat Bizanjul”’ 2. E o mirturisire prefioasi : invititura
despre rizboi nu reprezinti deci experienfa unui domn despre
oastea Tédrii Romanesti |

Fatd de aceastd concepfie militard luatd poate din cirfi
si din experienfa unor vremi deosebite de a lui Neagoe, e inte-
resant si amintim sfaturile pufine, dar practice date de cneazul
rus Vladimir Monomah, tot despre rizboi, in Invi{iturile des-
tinate fiilor sdi: ,,I,a rdzboi nu v lenevifi, nu 14saji pe seama
voevozilor strijile, ci singuri le intocmiti si le cercetati si noaptea,
sculati-vd de vreme si inspectati. S3 nu fie desfriu si befie in

1 Ibidem, versiunea romani, Hasdeu, Buletinul Instructiunii, p. 79, vers.
slavid, p. 51. -

2 N. Iorga, Introducere 1a ed. Invdjdiurile lui Neagoe Basarab, Vileni,
1910, p. VI. .
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tabdri. CAnd trecefi cu oastea prin fara voastri, nu ingdduiti
ca tdranii si fie pradati’” L

In sfarsit, ultima invdfdturd cu caracter politic este cea
despre ,,mild i odihmire’’, prin care se infelege miluirea, adici
risplata slugilor dommesti 2. Desi aceastd invifiturd este in
mare parte un mozaic de extrase din Umilinja lui Simion mo-
nahul, texte evanghelice si biblice §i poate si din alte isvoare,
putem cita sfatul ca ,leafa slugilor domnesti si fie deoparte in
visterie, cici slujitorii domnesti nu nidijduiesc decat dela dansul.
Slujitorul doreste si ia bani” *. Cand domnul face anual cdu-
larea o tilor, trebue si dea daruri ‘. De aceia ,,venitul intreg al
{arii tale intregi, trebue si-1 aduni in mdinile tale’’ 5, '

Stirea despre ciutarea (inspectarea) anuali a ogtilor este
probabil exactd, dar §i aci avem a face cu vremile mai térzii
ale ogtilor de mercenari, a ostenilor cu leafi. In orice caz, boierii
yi slugile domnesti nu luau la noi in veacurile al XV-lea pani
in al XVI-lea leaff dela domn, ci erau risplititi din veniturile
slujbei lor : judec#i, taxe si plocoane ale subalternilor ¢, Boierii
aveau apoi mosii ohabnice scutite de domn, in schimbul slujbei
lor civil . si militare 7. Leafd putea primi un slujitor in Imperiul
Bizantin, in alte $iri, nu in Tara Romdineascd, care avea altd
organizatie financiard de gen feudal si patriarhal. Jar venitul
{irii nu era intreg in mana domnului, ci era in parte cedat boie-
rilor si manistirilor, tocmai pentrucd visteria nu avea un buget
de lefuri. Ohabele  rau satele scutite, in care tot venitul cuvenit
niurea domniei, se lua de proprietar. Venitul vimilor era in mare
parte diruit m¥nistirilor, in parte inchiriat boierilor. Asa dar
nici aci autorul Invititurilor nu este bun cunoscitor al orga-
nizagiei $drii.

Conchidem din aceastd analizi cd Invifiturile nu mai
pot fi socotite ca un isvor istoric pentru organizarea veche a
‘firii Roménegti dela inceputul veacului al XVI-lea §i nu cu-
prinde cunogtintele la cari ne-am agtepta dela un domnitor.

1 I'mvdpdturile lui Vladimir Manomah, la Buslaev, op. cit., p. 74.

2 I'nvdfdturile, versiunea greacd, p. 166—183, romini, Hasdeu, Ar-
hiva I-2, p. 120—132, slavd, p. 24—27.

3 Ibidem, vers. greacd, p. 1609.

4 Ibidem, p. 171.

5 Ibidem, p- 173.

8¢ C. Giurescn, Contribupiuni la studiul marilor dregdtorii, Vileni,
1920, p. 58.

7 D.Cantemir, Descriptio Moldaviae, ed. Acad. Rom., P- 373-
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v

AUTORUL INVATATURILOR SI VREMEA LUL

Invifiturile lua Neagoe vodd citre fiul siu Teodosie nu
sant aga dar scrise de Neagoe vodi, nici nu urmau si fie pizite
de tanirul cocon domnesc Teodosie. Scriitorul in slavoneste
al acestei cidrfi era vn cilugdr, in orice caz o fatd bisericeasci,.
ce triia departe de curte §i chiar de lume, cu trupul §i cu gandul,
un mistic, erudit in literatura religioasi slavo-bizantini, cu un
ideal moral de umilinti, teami de pdcat si de lumea de dincolo,.
ascet cuprins pand in adancuri de gandul mor{i. Acest om, pe
figura cdruia nu putem pune un nume, a scris Invi{iturile, le-a
atribuit lui Neagoe vodi, mort demult, preficindu-se ci se
-adreseazi lui Teodosie vodd, feciorul acelui domnitor. O ase-
menea procedare este greu de infeles cu mentalitatea noastrd
de azi, dar era foarte rispanditd in Evul Mediu, ba chiar in vea-
curile ce au urmat dupd incheierea acelei perioade istorice. Eru-
diii au numit asemenea scrieri atribuite de autorul lor unui
alt scriitor, pseudo-epigrafe, sp:e deosebire de pseudonime, in
cari in locul numelui adevirat al autorului figureazi tn nume
inchipuit. In cazul pseudo-epigrafelor numele autorului e in-
locuit cu numele unui personaj real, de obicei ilustru. In lite-
ratura bizantinj, in special in cea religicasi ortodoxi obiceiul
acesta este extrem de 1¥spandit. O mulfime de Omilii (cuvan-
tarii) atribuite Sfantului Ioan Gurd de Aur, cel mai mare autor
al bisericii Risdritului, svnt in realitate dator te unor cle-
rici bizantini, care au triit multe sute de ani dupd moartea
marelui ierarh §i totusi poarti numele luil, Aceste omilii cu
numele lui Joan Guri de Aur au fost traduse si ‘n slavo-
neste si folosite pe larg s1 de autorul Invdfiturilor in scrie-
rea sa, cici el triia in aceiagilume de idei. Dar cazul luiIoan
Guri de Aur nu e izolat. Scrieri atribuite lui Chesarios de Na-
zianz, Sfintului Ioan Damaschin §i altora, elaborate insi de
alfii, cu veacuri intregi mai térziu, sunt o multime. Paralelele
(invitituri) atribuite lui Toan Damaschin sunt in realitate
scrise in veacul al X-lea, scrierile trecute in manuscrise sub nu-
mele impiratului bizantin Leon cel Intelept (886—911) nu sunt
toate autentice, Hristos Pashon, poem dramatic bizantin, dia-

1 pyublicate de Migne, Patrologia graeca, vol. LX.
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logarea patimilor Mantuitorului, e atribuit de toate manuscrisele
Sfintului Grigore din Nazianz (secolul VI), dar a fost alcituit
In realitate de un necunoscut in veacul al XI-lea. Ba chiar unele
poeme bizantine din secolul al VII-lea poartd ca nume de autor
pe al legendarului Orfeu si lucrarea, ,,Despre Minuni’ poarti ca
nume de autor pe al lui Aristotel *. Chiar o scriere bizantini in-
ruditi cu cea pe care o studiem, anume Invdtiturile impiratului
Vasile Macedoneanul citre fiul siu Leon, este consideratd dupd
ultimele cercetiri ca pseudo-epigrafa 2. Celebrele scrieri teologice
ale lui Dionisie Areopagit, adici atribuite lui Dionisie pecare
8f. Apostol Pavel l-a convertit la crestinism cu prilejul cuvan-
tarii din Areopagul Athenei, nu sunt ale lui, ci ale unui scriitor
necunoscut din veacul al V-lea sau al VI-lea.

Si in literatura noastrd slavo-romidni avem asemenea
exemple. In secolul al XVII-lea s’a alcituit o corespondenti
cu caracter religios in slavoneste a lui Stefan cel Mare cu pa-
triarhia dela Ohrida, care nu se potriveste nicica datd, nici in pri-
vinte coninutului 3. Tot atunci sau la sfarsitul veaculuiprecedent,
un scriitor muntean a alcituit o corespondenti in limba slavoni
intre Petre Rares domnul Moldovei $i Radu Paisie al Térii Ro-
minesti cu amenintdri de rdzboi, in realitate opera unui cilugir
san a unui diac de cancelarie 4. Si se noteze ci aceste scrieri
slavone atribuite de cilugdri unor domni ai $drii, au fost alcituite
tocmai in aceiasi vreme, in care am stabilit in capitolele pre-
cedente ci au fost scrise in invititwmile atribuite de autorul lui
Neagoe Vodd. Aceasti scriere se incadreazi deci intr'o anume
mentalitate obignuitd pe atunci.

Dar chiar Invatiturile atribuite lui Neagoe vodi, dupid
pilda primului falsificator, au mai fost completate si de alfii.
Am aritat ci Invi{Zturile citre cele doui slugi ale lui Neagoe

L Montelatici, Leiteratura bizantina, p- 13, 101, I04—I105, 112,
136—137, 199 nota.

2 Ibidem, p- 175 §i Migne, Patrologia graeca, vol. CXI.

3 1. Bogdan, Documente false atribuite lui Stefan cel Mare, in Bu-
letinul comisiunii istorice, I, 1915, p. 103—164.

4 Publicate de St. Nicolaescu. Documente slavo-romdne, Bucu-
regti, p. 1905, p. 160—1. Cid e vorba de un fals a ardtat Al. Lapedatu,
O noud publicatie de documente slavo-romdne, Bucuresti, 1906, p. 8, 33 (extras
din Conveorbivei Literare, XL, 1906).
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trecute la cilugdrie nu fac parte din Invifiturile primitive, cif
sunt opera unui al doilea falsificator, care i el le-a atribuit lui
Neagoe, fapt recunoscut §i de invifatii cari incd mai susfin au-
tencitatea corpului principal al Invitdturilor. Dupd aceia, in
veacul al XVIII-lea a venit si un al treilea falsificator, care a
modificat §i a adiugat Invatiturile lui Neagoe si ni s’a pistrat
manuscrisul lor cu toate foifele intercalate de autorul prelucririi,
cu indicatii ca aceasta :,,Dela acest semn... si se scrie si in locul
celor ce riman nescrise si se scrie cele din héartioard’’. Binein-
teles cd si aceastd prelucrare a rimas tot sub numele lui Neagoe
si e adresatd tot siracului Teodosie, care implinise acum doui
veacuri §i jumidtate dela moarte .

Psichologiceste pornirea de a atribui altuia o operi proprie
se explicd in felul urmitor : Operele pseudo-epigrafe sunt tot-
deauna atribuite, nu unei persoane oarecare, ci unui personagiu
ilustru. Fireste cd sub numele lui Neagoe Basarab si cu atat
mai mult a Sf. Joan Gurd de Aur, o scriere are norocul si fie
cititi de fcarte mul$i cititori §i mai ales luati in serios ca o au-
toritate, iar de cuprinde sfaturi, ele vor fi urmate cu sfinfenie..
Dimpotrivi, opera lui Pafnutie monahul nu va trezi interes,
nu se va copia la curte, nimeni nu se va sim$i dator si-i urmeze
sfaturile. Pe de altd parte, oamenii umili §i mistici din trecut
cu mentalitate medievald nu aveau trufia moderni a unui autor
literar, nu fineau ca numele lor si iasd in vileag, ci socoteau mai
important ca invad{ituri morale rispandite de ei s aducd roade.
Iatd caracterizarea acestei tendinfe literare crestine, datorita
unui adanc cunoscdtor al géndirii vechi cregtine: ,,In anti-
chitatea crestini exista in adevdr obiceiul ca un scriitor,
pentru a da mai multd greutate gandurilor lui, si recurgi la un.
nume de mare prestigiu din trecut. Astfel autorul acestei mirefe
filosofii bisericesti, renuntand la orice orgoliu, dintr'un spirit
de adancd umilintd crestind gi-ar fi luat pseudonimul de Dio-
nisie Areopagitul. Pe el nu-l interesa gloria personald, ci risu-
netul ideilor, pe care le credea folositoare spiritului crestin, lucru.
de care fireste nu s’a in elat .. Din partea acestui autor, care a
tinut sd riméani necunoscut e un act de uluitoare renuntare la

1 1. Russo, Critica textelor st tehnica edifiilor, in Studii istovice greco--
vemdne, 11, p. 562.
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sine, de sacrificiu §i de ofrandi propne in interesul cugetrii
crestinesti’’.

In cazul Invdtdturilor lui Neagoe, un cleric invitat a vrut
sd dea pilde domnitorilor $4rii in vremea sa si socotind ci ar fi
prea indriznet din partea lui si infrunte pe domnul de atunci,
a atribuit scrierea sa lui Neagoe Basarab, fiind convins ci astfel
sfaturile lui vor fi ascultate. .

Porneste dela citirea lui Varlaam si Ioasaf, scrierea in care
un fiu de impdrat, Toasaf, este sfituit pe calea moraly de un
bitrin indrumitor, Varlaam. (itise viata de sfint a patriar-
hului Nifon, pistrati la Curtea-de-Arges, din care r¥sare lumi-
noasi figura lui Neagoe vod3, crescut de un sfint, domn ctitor
de biserici si de manXstiri si-1 alege ca patron. In aceasti carte
citeste autorul Invdtdturilor cum Nifon a‘invdtat pe domnul
Tdrii Roménesti, Radu cel Mare §i pe boieri cu invifituri s1
pilde din, cirfile sfinte §i anume pe larg, despre datoria dom-
nului si fie drept §i s nu nipdstuiascd la judecatd pe cei siraci,
apoi o predicd impotriva befiei §i a desfraului, teme ce sunt re-
luate si in Tnvif¥turil. Citise poate si anume lucriri bizantine
(in traducere slavoni), care pidnd acum n’au fost identificate.
Se stie cd literatura de Invifituri era rispinditi la Bizant,
de pildi sfaturile lui Constantin Porfirogenetul citre fiul siu
Romanos.

D. Russo presupunea cd autorul Invititurilor era un ci-
lugdr dela Arges, ctitoria lui Neagoe §i de aci veneratia sa pentru
fundatorul comunitifii. Este probabil ci autorul vizuse mi-
niistirea Argesului si pietrele de mormant de acolo, nu stim insi
dacd fusese cdlugir chiar in acel sfint locas.

In privinta epocii cidnd au fost scrise Invititurile, o in-
dicatie se pare ci ne-ar putea da manuscrisul slavon al acestei
scrieri piStrat in Biblioteca Nationald din Sofia. Dupd unii in-
viifafi, cari se intemeiazi pe criterii paleograf:ce manuscrisul
ar fi din secolul al XVI-lea, punct de vedere pe care si noil-am
andoptat intr’o vreme 2. La cercetarea mai atentd a facsimilului
publicat de Ton_v in catalogul manuscriselor slave ale Biblio-

1 Viata Sf. Nifon, ed. Tit Simedrea, p. 9—10.
2 p. P. Panaite scu, La littérature slavo-roumaine et son imporiance
pour les litiératures slaves, Praga, 1929, p. g—Io0. .
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tecii Nafionale din Sofia !, rezulti ci manuscrisul poate totusi
si fie scris §i in prima jumitate a veacului al XVII-lea 2.

Scrierea nu poate fi insd din a doua jumitate a veacului
al XVII-lea, cdnd incep la noi si predomine in culturi influen-
tele apusene; cu Invitdturile suntem inci in perioada slavo-
bizantini §i ca limbi §i ca mentalitate ascetico-religioasi. Sun-
tem insd la inceputul veacului al XVII-lea §i nu mai de vreme,
pentru mai multe motive indicate in capitolele precedente 3.
In Invdfdturi avem o descriere a armatei din perioada merce-
narilor, care incepe in chip hotXrit la noi cu Mihai Viteazul. Dea-
semenea, cum am spus, autorul Invititurilor aminteste de boierii
parveniti ridicati de jos §i nu amintegte deloc de cetiti in Tara
Romiéneascd (pierderea Briilei la 1538).

Autorul a fost desigur un cilugir romén, dintr'o méanis-
tire roméineascd, cunoagterea mormintelor dela Arges sia atator
elemente de viatd roméneascd o arati. Cdnd, precum am vizut, el
sfitueste pe domn si nu prea dea cu améindoud méiinile manisti-
rilor banii strinsi din fari si-i lase tot in tari, si nu jertfeascd
pe slujitorii lui, aceasta ne arati iar pe un om al $4rii, nu un ci-
lugdr strdin, atonit sau slav, care nu putea avea grije de aceste
lucruri ale -43rii *. :

S4d ne fie ingdduit sd facem o hipotezi, pe care o ddm numai
ca atare, asupra epocii, in margini ceva mai precise, cdnd au fost
scrise Invititurile. Am spus cd aceasti lucrare este alcituiti
in vederea unui domn de mai tarziu, care avea pe semne §i el.
un fiu ce urma si-i ia mogtenirea. Aceasti situatie s’ar potrivi
pentru Tara Roméneascd la inceputul veacului al XVII-lea cu
domaia lui Radu Mihnea (1611—1616, 1619—1621), care avea
un fiu invitat si bine crescut, Alexandru zis Coconul, ce i-a urmat

- in scaunul domnesc (1621—1626), cdnd tatdl a trecut ca domn
in Moldova. Sunt urele pasaje caracteristice din Invifituri,
care se potrivesc cu vremea §1 cu persoana lui Radu Mihnea.
Cel mai impresionant este sfatul, pe care l-am relevat mai sus

1Tonev, Onnerna pakonmentk M ecraponegerannti xunrx ma Ha-
poanala Bu6alorera sn Coglu I, Sofia, 1910, ms. 313, p. 260—261 §i II, 1923,
ms. 748, p. 410, cf. gi facsimilul din Invitituri, versiunea slavi, ed. Lavrov,
anexa, .

2 p. Damian Bogdan, profesor de paleografie slavd, a binevoit si stu-
dieze pentru mine aceste facsimile. D-sa socoate manuscrisul dela finele seco-
lului al XVI-lea.

3 Vezi mai sus, p. 192—193, p. 57—58 din extras.

4 Vezi mai sus, p. 162, p. 28.
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ca domnul si nu stea la sfat cu Mahomedanii turci, ,,chiar daci
ati fi frati cu dénsul’’ 1. Singurul domn din toatd istoria Tarii
Romaénegsti care in adevidr a avut frafi trecuti la mahomedanism
este Radu Mihnea. TatX1sXu, Mihnea Turcitul, numit aga pentruci
se turcise, avea fi1 crescuti si ei in religia lui Mahomed, care triiau
incd in timpul domniei lui Radu si se aflau la Silistra 2, Aceasti
indicatie e destul de sugestivd. Mai este i alta care tot cu Radu
Mihnea se potrivegte. Autorul Invdtiturilor sfitueste pe domn,
dacd a pribegit in tdri depdrtate dupd ciderea din scaun a pi-
rintelui s3u, si intorcindu-se in fard a dobandit in sfirsit domnia,
88 nu asupreasci pe boierii rimasi in tari, favorizind numai
pe cei ce-] insofiserd in pribegie 3 Faptul care nu se potriveste
de loc cu domniile lui Neagoe sau ale Iui Teodosie, se potriveste
totusi cu aceia a lui Radu Mihnea. Dupd mazilirea tatilui siu
la 1591, el e luat de rudele sale materne §i pribegeste la Raguza
yi la Venetia, cipidtidnd tronul pirintesc abia dupi 20 de ani.
Potrivirea acestor doud pasaje cu persoana lui Radu Mihnea
nu credem si fie o simpld coincidentd. Addugim cd, spre deo-
sebire de alfi domni dinainte i dupd dénsul, Radu Mihnea a
fost un sprijinitor al culturii. Studiase la Muntele Athos (Iviron),
in vremea lui a inflorit cultura slavoni alituri de cea greceascd
sub egida domnului §i a mitropolitului Luca. Numeroase ma-
nuscrise slavonesti aduse in fard din Orient au fost copiate toc-
mai atunci in méanistirile noastre 4. i intre ele vor fi fost si nu-
meroasele scrieri cunoscute si folosite de autorul InvAtiturilor
in opera sa.

De observat cd D. Russo atnbue traducerea greaci a ,,In-
vdtdturilor’’ mitropolitului grec Matei al Mirelor din pricina sti-
lului traducerii, arhaizant §i incorect.

,Nu existi, spune D. Russo, alt contemporan, dupi céte
gtiu, care si fi fost in stare si traduci din limba slavoni in cea
greacd aceste Invdjdturi’ 5. Caracteristic este insd faptul ci Matei

1 Vezi mai sus, p. 169, p. 35 din extras.

2 N. Iorga, Frati pdgdni ai lui Radu Mihnea, Revista istorici, X,
p. B1—82. $i P. P. Panaitescu, Cdidtori poloni in pdrile polome, Acad.
Rom,, Studii §i Cercetdri, XVII, 1930, p. 33. '

3 Vezi mai sus, p. 174, p. 40 din extras.

4 D. Russo, Elenizmul in Romdnia, p. sI.

5 Idem. Studii istorice gnco-ram:fm p. 161—162. Pentru faptul ci Matei
gtin s'avoneste, p. 161,
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al Mirelor a stat in Tara Roméneascd tocmai in timpul celor
doud domnii ale lui Radu Mihnea si la 1620 se afla inc fa Ma-
nistirea Dealuluil, -

Fireste cd aceste argumente privitoare la datarea Inviti-
turilor in vremea lui Radu Mihnea nu alcituiesc dovezi defini-
tive si asupra acestui punct chestiunea riméne inci deschisi.

*
* #*

_ Credem ci in rdndurile de mai sus, am dovedit cd Invdfd-
turile atribuite lui Neagoe Basarab nu sunt opera lui, ci a unui
cdlugir erudit care a triit cu vre-un secol mai tirziu. Ele nu
mai pot fi socotite ca un isvor autentic pentru istoria Romaénilor
in secolul al XVI-lea. N¥dijduim cX analiza criticd, pe temei
psihologic si istoric pe care am intreprins-o, va fi de folos si ca
metodd si pentrucd desvdlue in acelasi timp multe laturi ale
vechii noastre organizatii politice §i ale felului de a gandi in tre-
cutul romédnesc. Ea intrece in acest c]:.ip cadrul restridns al In-
vititurilor si atinge un domeniu mai vast.

Cil3uzifi numai de dorinfa de a afla adevirul lstonc pre-
zentdm aceste rezultate cercetdtorilor trecutului nostru.

P. P. PANAITESCU

.

1 Ibidem, 160. In privinta datei traducerii romanesti a Invdfdturilor, se
pot trage concluzii din numele monetelor amintite in aceastd traducere ,,di
micar o costandd sau un ban'' (Invdidiuri, ed. Hasdeu, Arhiva Ist, I1I-1,
p. 129). Costanda este o monetd tipicd pentru veacul al XVII in améndoua.
principatele roméne, cea mai veche pomenire cunoscuti a ei este din anul
1605 (Arhive Stat. Mitropolia Bucuregti VII-1, comunicare a d-lui C. Moisil),
dar un act din 1614 a lui Radu Mihnea aminteste o cumpériturd in costande
a lui Mihai Viteazul (ibidem. Condica Méan. Bucovif, nr. 146, f. 138). E po-
menitd in Indrepiarea legiigi in clrtile tiparite la mijlocul veacului al XVII-lea,
in hrisoave din 1645, 1649, 1683, (v. dictionarele lui Tiktin §i al Academiei
Roméne sub costandd). Pare a fi o moneti polond (C. Moisil). ,,pret de doi
mangdri’' (Invdidiurile, ed. Hagdeu, Arhiva Ist., II-1, p. 129) Mangdrul e o
monetd turceascd, al cdrui nume apare in Tara Roméneascd incepdnd tot din.
veacul al XVII-lea (cf. Dicfionarul lui A. Candrea, Cartea Roindneasci, sub.
mangdr, ascmenea Tiktin, Warterbuch).
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NOTA ASUPRA EDITILOR SI MANUSCRISELOR
INVATATURILOR

Versiunea slavd a Invdfdturilor lui Pseudo Neagoe Basarab a fost pu-
hientd de P A, Lavrov, CAOEA HAKASATEARHRIA BOFBOAKI BEAAALLCKOMY
Ioanna H'kroé (Cuvinte de invititurd ale voevodului romén Joan Neagoe),
#t. Petersburg, 1904, dupd care citdm : Versiunea slavd. Versiunea greceascd
publicatd de V. Grecu, Invdfdturile lui Neagoe Basarab, versiunea greceascd,
Acad, Rom. Studii si Cercetdri, 1942, =versiunea greacd. Versiunea romineascid
publicatd de Ioan Eclisiathul , Invdfdiurile bunului §i credinciosului domn
al Jdrii Romdnesii Neagoe Basarab cdtre fiul sdu Teodosie, Bucuresti, 1843, nu
ponte fi folositd, pentruci editorul a modificat textul (ed. N. Iorga, Invd-
(dturile lui Neagoe vodd (Basarab) cdtre fiul sdu Teodosie, Vilenii de Munte,
1910, reproduce pe acecda a lui Toan Eclisiarhul). De aceia sub numele de
versiunea romdneascd, am folosit editia lui Hasdeu, in Arhiva Istoricd a Romd-
wilor I-2, 1865, p. 111—112 §i a aceluiagi in Buletinul Instructiunii Publice,
1465, August, p. 76—8o.

Pentru capitolele din Invdfdiuri, versiunea romaneascd;, nepublicate de
Hagdeu, am folosit Ms. nr. 3572 rominesc al Academiei Roméne din 1721, scris.
de Sava Popovici din Risinari (dupd un manuscris dela Méinistirea Cozia) §i
s, rominesc nr. 3488 al Academiei Romane, intrucit ms. 3572 are o lacund
In capitolul pri{itor la viata Sf. Constantin cel Mare. Ms. 3488 este dupd.
scrls, din veacul “al XVIII-lea. Manuscrisul Gaster 1 (la Acad. Roméand)
weris de Radul logofetel de Divan la 1727, prima pagind lipsd, cuprinde o
lacundt (,,partea a doua’’ a Invititurilor cu viata lui Varlaam gi Ioasaf), are
la urmd §i Viaga lui Nifon. Ms. Gaster 8§ (Acad. Rom.) scris la 1817 este pro-
babil o copie dupid precedentul, cu adausul cclor doui Invdfdiuri posterioare
¢ datd cidtre ,,doud slugi’’ ale lui Neagoe.
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RESUME

LES CONSEILS DU VOEVODE NEAGOE BASARAB
"POUR SON FILS THEODOSE. LE PROBLEME DE L’AUTHENTICITE.

Les conseils du voévode Néagoe Basarab (1512—1521), dédiés A son
fils Théodose sont une oeuvre de morale religieuse écrite en bulgare ecclé-
siastique (moyen-bulgare), traduite dés le XVII-e siécle en grec et en rou-
main. A coté de nombreuses considérations morales appuyées sur une forte
-érudition de littérature mystique, on trouve dans les Conseils des chapitres
politiques, concernant la conduite de la guerre, la réception et I’envoi des
ambassades, les banquets princiers et la conduite d'un prince vis-a-vis des
dignitaires de sa cour. Plusieurs érudits, mais plus spécialement feu D. Russo,
avaient élevé des doutes sur I’authenticité de ces Conseils, qui ne pouvaient
£tre dus a la plume du voévode Néagoe, mais qui seraient plutét une oeuvre
ascétique, trahissant la mentalité d’un moine orthodoxe du XVII-e siécle.
Pourtant on n’avait pas publié jusqu'a présent une étude compléte sur 1’au-
thenticité des Conseils, car Russo s’était contenté de présenter quelques ar-
guments tirés de certains passages isolés de cette oeuvre.

1’auteur du présent article étudie dans le premier chapitre le caractére
-du prince Néagoe d’aprés sa correspondance et les sources contemporaines. Il
résulte de ces témoignages que ce fut un prince cruel et arrogant, un noble féo-
-dal élevé par un crime et une usurpation au trdéne des voévodes valaques. Il
fit périr par le pal et par ’échafaud nombre de ses sujets; dans sa correspon-
-dance il se félicite de la mort de son rival torturé par les Turcs & Constantinople,
il s’excuse pourtant d’avoir injurié les ambassadeurs étrangers en pleine au-
-dience. C’était un homme fort riche, entretenant un grand luxe de vétements
et d’objets précieux qu’il faisait venir de Venise. Ses convictions religieuses en
font un protecteur des églises d’Orient, mais il entretenait aussi des relations
suivies avec le Saint Siége par son ambassadeur auprés du pape Léon X. Son
éducation était surtout portée vers les arts militaires, il avait été maitre des
chasseurs princiers et avait commandé les troupes des nobles dans leur révolte
contre le prince Mihnea, mais c’était quand méme un homme cultivé qui
savait le grec, car il fut secretaire du patriarche grec Niphone.

Le second chapitre comprend une analyse de I'esprit des Conseils, Leur
.auteur ne connaissant pas le grec, il use d'une traduction en slavon, méme pour
les sermons de Saint Jean Chrisostéme. Il ne connaissait non plus I’histoire,
témoin son affirmation sur une guerre entre Constantin le Grand et les Turcs.
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Won érudition, trés grande d’ailleurs, est toute entiére concentrée sur le cha-
pitre de l'ascétisme de 1'église d’Orient. Il y a maintes contradictions entre
lon Conseils et la correspondance de Néagoe: par exemple le conseil de ne
Jumals se féliciter du malheur de scn rival, de ne jamais répondre avec vio-
lence nux ambassadeurs étrangers, de mépriser le luxe et les beaux vétements,
ile ne pas verser de sang, tout le contraire du portrait de Néagoe, ainsi qu’il
rennort de sa correspondance. Les Conseils, oeuvre orthodoxe fanatique d’un
molne imbu d’ascétisme, ne sauraient étre écrits par le voévode Néagoe.

La critique de certains passages du texte (troisiéme chapitre) nous conduit
vern la méme conclusicn. L’auteur des Conseils ne connait pas la famille du
prince Néagoe et son sort, il cublie de mentionner le nom de sa femme, la
princesse Despina, dans 1’énumeration de ses proches et parle des fréres du
prince passés a I’Islamisme, ce qui ne correspond point & la vérité, Il se trahit
#ii Inslstant sur le fait qu’il ne possédait pas le scean princier pour attester
I'uutenticithé du livre et sur la faiblesse de son intelligence, pour excuser les.
lnrunes de son exposé du cérémonial des ambassades.

Le quatriéme chapitre est consacré a I’étude des information politiques des
Consells et le résultat de ces recherches démontre clairement qu’il s’agit d'une:
neuvre postérieure & 1’époque du voévode Néagoe. IL’auteur parle d’une armée
vonatituée surtout de mercenaires et armée de canons mobiles. Oz, les troupes de
imercenaires et les canons mobiles n’apparaissent dans les principautés roumaines
i'nprés le milien du XVI-e siécle. L’auteur des Conseils ne connait pas le cér -
monlal des ambassades, ni I’étiquette des banquets ; il prétend que les convives
nont tous égaux et doivent prendre place a table selon I'ordre de leur arrivée,
lon retardataires peuvent rester debout, comme au couvent.

Le dernier chapitre s’occupe des motifs qui poussérent ’auteur a attri-
liler son oeuvre au voévode Néagoe. Comme dans de nombreux cas similaires.
il'oeuvres psendo-épigraphes, il s’agit d’un auteur obscur qui désire que son
truvall jouisse d’une plus grande célébrité. Le but moral des conseils sera atteint
ol deviendra une oeuvre positive par son influence sur les princes, s’il pro-
vient d'un voévode célébre par ses fondations pieuses et mon pas d'un moine
obneur, Quand ala date de cette mystification, on propose, sous réserve,le début
it XVII-e siécle, & 1'époque du régne du prince Radou Mihnea (} 1626).
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