
:\-\ONUMENTE VOTIVE ROMANE DIN BANAT 

Vestigiile romanf' ieşik la iveală pe tnitoriu] Banatnlni dt> a!5-
l<-tzi, castrt· şi alte ('Onstrnctii, ins('ripţii, mont>dc, ceramică, produse 
meşte~ugf1reşti, plastică provin('ială etc., sînt argumente ce pledează 

pentru puterniea integrare a ac1·sLci păr\i a DaC'i1·i în impniu] ro­
man 1

• Campaniile de săpături arheologice mai YC('hi şi mai noi, nu­
meroasele descoperiri întîmplătoare, au îmhogă\it muzeele bănăţene 
cu un ,·ariat material arheologic, în mare parte publicat. Trebuie s[l 
semnalf1m şi existenţa unor monumente de arm romană cărora li s-a 
<lat o inteqm·tare inexact.I, c<>ra 1·1· duel' la o ·111\dcgere deformată 
a unor probleme în legătur.1 cu cr<'dinţele şi cultele religioase ale Da­
ciei romane. De asemenea, comer\ul cu antiehităţi şi circulaţia mate­
rialului arheologic, interrnl şi inlcrnaţionalf1, care aduce atîtea pre­
judicii cercetării ştiinţifice, a vf'hiculat şi în Banat unele piese re 
provin din alte părţi ale Daci<'i sau chiar din alte provincii. Rîn<lurilc 
re urmează încearcă să aducă unele lf1muriri în legf1tură ru trei ase­
menea piese sculpturale, dintre care două au fost interpretate greşit 
prin publicare, respectiv expunere muzeisti<'ă, iar a treia, aflătoare 
într-un muzeu bănăţean, a fost adusă din altă parte a Daciei romane 
şi prezintă un interes deosebit. 

1 Despre problema apartenentei regiunii istorice Banat ia imperiul roman şi 
provincia Dacia, v. C. Daicoviciu - H. Daicoviciu, Noi consideraţii asupra 
Daciei Malvensis, în ActaMN, IV, p. 73-81. 
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J. Plani r·otini din bron:: (fig. I). Această piesă o cunoaştem 
prin internw1liul unl'i rt'proJuel"ri a unui di~ru mai \'echi, luat duµ;\ 

1110111111wntul cari· pan· a fi azi 1li~p•1rut ( tlt·senul nuslru esle t'Xl'L"ll· 

lat tlup;i an.-a..;li1 r1·pr01lu1·t·n·~ a-;;a incit nu pul('m preciza dacă linia 
olili(";1 ce imparli' pl;wa 'oti,·;·1 imlil"a o zgiril'lur;"1 a pil'sei sau un de-

frl'l al di~1·ul11i fotografi<.:). Dimensiunile t•xadc ale tăbliţei nu si~~ 
, 1111 11-.1 11t1·, ilar 1·!1· p;ir a fi apro'\Îmati'" an·l1·a ale reprodueer11 
( to"n cm) Jall' d1· M. Maerea, earl.' a puhlit·at pentru prima dau pil'-

..;a '..!_ Lul"ul ei <le d1·scoperire este de asemenea incert, ea fiind mai dC'-
11111lt. in propril'lat1·a unui Lijutier din Caransebeş, care ar fi aehizi-

1io11at-o iii- la un localni1· 3 . An·st lucru nu e~te, credem. o 1lm·ad;i pl'· 

r1·1111'lori1· a proH11i1·111,·i L1hli11·i lle la Til1iscum, tlcşi ac,·st fapt 
1111 ar fi n1 totul 1·'\1 lus. Ct·i·a ,.,. j11~tific;"1 ins;) rl'luari·a disl"uţil'i 
lq!ak tl1· an·st monu1111·nt l'Ste intrrprl'larea C"l' i s-a dat la puLlil"are, 

pit·sa f ii111l 1·on~itl1·rat;i 1 a un al patrul,·a monument cunoscut <lin Da­
t· ia in lq~;Hur;i n1 cultul trat·o-fril!ian al lui Sahazius. O 1·1·rct'larc mai 

at1·11t;"1 a rl'pro1lun·rii pi1·sl'i, crl'dcm c·ă 1w 1Li dr1•ptul să ne îndoim <le 
111T!'>l lucru. 1w11tru motin·le ar;Hah' in ,·cit• t·c urmează. 

T;ililiţa rq1n·zint;i un naiskos sau o uedicula eu două coloane 
(lrt•zt•ntiJHI jum;\tatea superioar;"1 spiralau şi ct·a inferioară cu cane-

luri, unit•· printr-un fronton triunghiular krminat in ,·irf tu o roze­
t;l ':'i in n·l..lalt1· 1·olţuri. d1·asupra l"apitelelor ( dorin·'!), l'U dou;) aero-

li'r1• i11 form~·, tll' palmet1· duble. Arbitra\'& se fringe la mijloc in for­
ma 111111i ar.- dl' ,.,.rl". Frontonul ':'i arhitrava sint dl'l"orate illrntic cu 

1111 ':'ir 1l11l1lu 1l1· 1·r1·st;H11ri ol1lil'l', 1·arc 1lau impr1·sia frunz1·i de Lrad. 
ln n·ntrul eunstrucţÎl'Î. ÎIH'allrat tl1· n·l1· tlou;) l"oloan1•, l'Slc reprezen-

tat u11 p1·rsonaj masculin, n111I, l'll liarliă ';'i musll\ţi almndenfr, ce 
tinl' in mina dn·apt;\ un manunehi tle fulgere simpli ficat ( fulmen) 
iar in cea sting1i. ridicată la in<"lltimra mnarului, un sel'ptru lung pirnl 

la p;'1111int. P1• spate poart;i o manti,·, l't'\"il mai lun~ă de genunchi, eu 

un .-ol ţ aruncat p~ umărul sting şi cu eut,·le stilizate sub forma a 

<lo11;·1 linii ondulatl', dt' o parte şi de cealaltă a trupului. Greutatea 

rnrp11l11i se sprijin;) pe piciorul drept, stingul fiind uşor îndoit şi 

ailus in spatt>. La dreapta jos se află o acvilă cu ciocul în care ţine o 
l"oronip ('!), intors spre al"l'St pnsonaj. lntreaga înfăţişare a divi­

nit;\ţii preeum ~i atrihut..ll' - fulger, acvilă, sceptru - sint spe­

cifice lui luppiter greco-roman de tipul fulminans, ale cărui reprezen-

2 M. Macrea, Cultul lui Sabasius la Apulum şl ln Dacla ln Apulum• IV 
p. 78-80, fig. 6; idem, Le culte de Sabazlus en Dade, în Dacla, n.s., III, 1959: 
p. 336-338, nr. 4, fig 5; cf. şi Vlaţa ln Dacla romani, Ed. şt., Bucureşti, 
1969, p. 373. 
3 M. Macrea. în Apulum, IV, p. 78, indică ca loc prez.umt'.v de provenientă 
Tlblscum. 
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tări apar de foarte multe ori pc monC'de, relief uri şi sub forma statue­
telor din bronz şi piatră 4• · 

S-a afirmat pe bună <lreptate că piesa <le la Caransebeş reprezin­
tă „figura, atitu<linea şi atributele principale" ale unui zeu ce „cores­
µurnl tipului clasic al lui I uppiter greco-roman" 5 • I<leea însă ca pe 
fondul acestuia se grevează atribute proprii lui Sabazius ni se pare 
greşit argumentată. „Şarpele", simbol al zeului traco-frigian, nu apa­
re pe reprezentarea în bronz de care ne ocupăm, fiind vorba, cum am 
mai ar<Hat, de stilizar<'a în forma unei linii ondulate a mantiei l ni 
luppiter. Tot reprezentarea schcmaticft a mantiei, mai precis a cul1·­
lor ci o constituie o a doua linie, frîntă în unghiuri mai ascuţite, cc a 
fost interpretată ca un al doilea fulger, schiţat pc mantie, în moc\ 
cu totul inutil de altfel, sub braţul drept ce ţine principalul atribut 
al lui luppiter. O aseme1wa schematizare a cutelor mantiei, care pc 
relief uri cu adîncime micft nici nu s-ar putea reda altfel, putem <li stin­
ge pe reversul unei monede de la Pautalia (Kiistendil) 6, ce-l repre­
zintă pe Zeus cu fulgerul şi sceptrul şi o mantie pc umărul stîng ale 
cărei falduri sînt sugerate prin <louă linii verticale, ondulate în for­
mă de şarpe. 

ln al doilea rînd, luppiter ţine în mînă slîngă un sceptru simho­
lizînd domnia lui atotputcrnici"'i, şi nu th)Tsos cum s-a crezut, lipsirnl 
l'OHlli d<· pin C'arc s;1 indici· alrih11t11I spe' i fii' al lui Dionysos şi Saha­
zius. Acvila cu sau fără coroniţă în cioc es Le adt·vrtrat c:i apare şi pl' 
monumente atribuite sigur lui Sabazins, însă ca 1'slc în primul rînd 
mesagerul lui Zeus-Iuppiter, un atrihut şi uneori l'hiar substitutul 
$ef ului pantheonului greco-roman. Există Lir;1 încloială unei,, ase-· 
mănări între piesa de la Caransebeş şi cîteva tăbliţe votive închinat!' 
lui Sabazius, în formă de aedicula. lnsrt <leoseLirile ni se par mai 
evidente, prin faptul că zeul oriental este prezentat în straie frigiene 
şi cu boneta frigiană, înconjurat de o uimitoare bog:i!ie <le atrihute, 
dintre care majoritatea de inspirati'~ orientală şi proprii Jui Saha­
zius: conul <le pin, broasca, ~arpele, broasca ţestoas<i, şopîrla etc. 
Plădle votive de la Copenhai.i;a 7 , Berlin 8 şi Ampurias 9 înfrqişeaz;1 
pc Sabazius, cu conul <le pin în mîna clreaplă şi thyrsos în stînga. Ca­
racterul sincretistic al acestei divinităţi, cu o mulţime de atrihute, es­
te evidentiat şi <le faptul crt îmµrumutri unele atribute ale Jui Tuppi-

4 Dintre numeroasele reprezentări ale lui Iuppiter cu fulgerul amintim, spre 
comparntie, dtev.a: S. Reinach, Repertoire de la staluaire grecque el romaine, 
111, Paris 1898, p.7, nr. 1, p. 8, nr. t, 4; I (Ed. a II-a), Paris, 1906, p. 189, nr. 4; 
IV. Paris, 1910, p. 5, nr.6 etc. Iuppiter cu patera, reliefuri: E. Kalinkil, Anlike 
Denkmaler in Bulgarien, în Schriflen der Balkankommision, IV Wien 190Ci 
fig 32, 33. , ' ' 
li M. Macrea, op. cit., p. 79. 
11 Leon Ruzicka, Die Miinzen von Paulalia, în BIAB VII, 1932-33, p. 22, pl. I, 
nr. 3. 
7 LexMyth. IV. col. 247, fig. 8; B. Lunn, tn Latomus, XXII, 2, 1963 pl. 
XLVIII, 31. , 
R ArchAnz., 1892, col. 111. nr. 15. 
9 ArC'hAn'l., 1912, col. 457sq., fig. 50. 

https://biblioteca-digitala.ro



114 Dan lsac 

ti·r, l'a: {ul gerul (CopC"nha~a) ~i n11tu~ul. lîn singur c~z. cxisti~ dn<l 
~uli inL"iţi~arf'a lllllli I uppit1·r. Lira atributele tral'o-f n~Jallll~UI s_ .... 
!Jazius, esti· atlorat all"~l zeu oriental, ins&\ dovatla es.~e f u~nza~i'l(~n) 
acest caz de insripţia \'otivit asociat;\ r1·prcz1·11H&r11: „; u1111_n ~ 
Auimsto Deo lo\'i ~ahasio·-. Este ,·orba de eele dou;\ ex ,·oto-un tlm 
arg.int Jc la Yichy 10 cu inscripţii identice, atcstirnl sincr<'tizarl'a _,)in­
tre luppiter şi 5abazius. ln sfirşit, faptul c:\ fronto.nul t~mplu!UI re~ 
c.lat pc piesa de la Caranseb<'ş este tratat intr-n.n stil ~,or~f'ntaltzant. 
nu ni se pare un argument 111 plus pentru a susţme atrihmrea acestut 
monument eultului lui Sahazius. Trebuie s:\ ar:\t:'lm faptul c:\ aseme­
nea piese în form:'\ de 11ediculu sint ind1inate şi unor divinităţi din 
pantbeonul greco-roman. De altfel zeit<lţi reprezentate in lăcaşul lor 
respccti,· intre culoande unui templu, apar şi pe n·,·ersul unor mo· 
ne<le. Se poate l·onstata c&\ ubliţde de la CopenhaJi?;a, Berlin şi Vid1y 
reprezintă o aedicula tratat<\ c.liferit de cea de la Caransebeş, cu linii 
mai <lreptc şi mai austere şi cu frontonul neornamentat l"U rozete, 
<led cu clementele arhitectonice~ mai puţin incarcatc. 

T:lblitclt· reprczc-nti1ul tliferilc' tlivinit:\ti intre coloa1u•l1• unei 
uNlicula sint de provenienţa ~i inspiraţii· snd-dnn<\n·ană, snfrrind 111 
mediul tracic de ai('i unele• infllH·nţe orientali•. Din Morsia şi Trat'Îa 
pro\'În o seric· cir astfrl dt· piese, r<·preunlincl cli'"init:\1i orientale 
tlar şi c.lin panthc•onul gr<'C"O·roman. Astf c·I ele la Tekija-Transdierna, 
ln l\foesia ~uperior, se l'Unos•· don<\ cmhlr1111· tlin foi1i'\ de aq~int, re­
prrz1·ntin1L una p1· C:ylwl1·.Mag11a Matrr şi ccalnlli"l, se parc, pc Saha­
zius tt. ln amlwlt· ('azuri zcit<i1ilc sint plasate in centrul unui naislcos 
elenistil', foarte asemănător l'l'lui de· la Caransel1cş. Altă rnblilă din 
lironz. pro\ i1w 1lc- undeva tlin Trada mt·ritlional.\ I! şi-l rrprrzintll pc 
Zeus h1ppit1·r I'" tron, c-u al'\'ila p1· lirat ul tlrept şi Sl'cptrul in stinga, 
ineadrat de „oloanele unei ardfrula aproape i<lcntÎC'ă cu cea de la Ca­
ransel)('~, t'll c·x<"rpţia arhitrawi care este dreaptă. Cele mai fra. 
pante asc·m:\n&lri privind maniera tir intrrprctarr artistici'\ dau 
lc>mplului le g<isim tot in sudul Dunilrii, in 'foesia Inferior. Este vor­
Lia despre mai multe taliliţe Yotiw· tlin hronz c.lrs.-opcritc în imprcju. 
rimil1' actualului oraş Razgrad din norcl-c·stul Bulgariei, lingă ruinele 
nne1 fortifieaţii romane (azi Hissarlik). Al·t·stc rcliefuri au apartinut 

to LexMylb. IV, col. 242 (CIL, Xlll, 1496), 245. 
11 Djordje Mano Zissi, Les trouvallles de Teklya, Beograd, 1957, p. 94-97, 
nr. 34, pi. XXIII, p. 97-102, nr. 35, pi. XXIV. 
12 B~AB, VII, 1932-33, p. ~14, f:g. 171. Este vorba lot despre un Iuppit.er, pro­
?ab1l Zbelsurdu_~ ~Zbellhmr~~s), Z~us tracic cu o arie mare de răspîndire 
111 sudul Dunărn ş1 ales.tal ş1 rn Dacia printr-o inscriptie de la Drobeta (CIL, 
111. 142161; I. I. Russu, m ActaMN IV, p. 103) şi probabil şi printr-un rel'.ef 
tot de la Drobeta; M. Macrea, Prelinsa imagine a Iul Jupiter Zbelsurdos de 
la Drobe~a, în A~SC V, 1~44-48, p. 339, fig. 1; D. Tudor, OR3, p. 392, fig. 112. 
Plă~uta drn Trana reprezmtă prin urmare pe Zeus (Zbelsurdos7) şi nu pe Sa­
bas1us, cum se ~r?pune_ ?e. către M. Macrea, în Apulum, IV, p. 79sg., doa'" 
pe baza asemănarJor st1hshce de tratare a templului. 
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foarte probabil unui templu din apropierea fortificaţiilor romane 13 . O 
t:"thlip <'U imaginea unui zeu călare 14 , fără îndoială cu unele atribut•~ 
oriC'ntale, ne relf'v;;& arliitrava care la mijloc descrie o buclf1 în form:'l 
d1· arc, exact <'a în cazul piesei <le la Caransebeş. Deosebirile constau 
tn unele detalii dt> decorare a frontonului şi arhitravei şi în in­
V<'rsar<'a elementelor decorative ale colonadei, cu canelurile la jum:'\­
tat<'a superioară. ln schimb pc o altă piesă coloanele sînt redate iden­
tic, tăbliţa fiind o reprt>zentare a lui Heraclcs 15• Pe o alt:\ rnbliţă <le 
la Razgrad apare şi Diana în mijlocul unui templu, cu frontonul de­
corat în felul acelor frunzei de brad şi cu palmete închipuind acrote­
rele 19• ln sfîrşit, altă piesă de la Razgrad, în forma unei duble 
uedicula 17 , reprezintă pe Zeus şi Hera, Zeus avînd în mina dreaptă 
o patera iar în stînga sceptrul, acvila fiind prezentă în stînga jos a 
zeului. Elementele decorative ale templului sînt asemănătoare, uneori 
in amănunţime, cu cele ale piesei de la Caransebeş. 

lată deci că din regiunea sud-dunăreană provin mai multe mo­
numente votive în formă de naiskos, reprezentînd poate embleme de 
cult fixate pe pieptul preoţilor 18• Asemănările dintre majoritatea a­
cestora şi relieful de la Caransebeş, şi din punct de vedere al redării 
in'făţişării fizice a diferiţilor zei, ne întăresc convingerea c:'\ piesa de 
la Caransebeş-Tibiscum (?) a fost confecţionată în m<'diul sud-<lu­
nărran 1', poate chiar într-un ateliC'r comun cu tăbliţele de la Raz. 
grad. Neavînd cunoştinţă despre existenţa unt>i alte piese de această 
factură în Dacia, considerăm că acest monument a fost importat din 
sudul Duni"irii, eventual în epoca modernă, <lat fiind faptul că nu 
avem certitudinea descoperirii ci la Tihiscnm. Totuşi posibilitatea 
descoperirii ei în Dacia nu poate fi cu totul exclusă, în acest caz pie­
sa putînd ajunge în nordul Dunării pc calea fluviului, pe ruta Tckija 
( urnl" s-au găsit alte două rdie furi în formf1 de aedicula) 20, Dierna. 
Tihiscum. Datarea acestei tăbliţe se poate face ţinînd cont de faptul 
t'ă Tracia este cucerită de romani încă la mijlocul s<'colului I e.n., de 
cînd atelierele din sudul Dunării încep să confecţionrz<' într-o manie­
ră elenistică încă, o serie de monumente votive df'stinate unor culte 
orientale şi greco-romane. Lucrare destul <le îngrijită, eventual din 
secolul IT e.n., tăbliţa votivă de la Caransebeş înf'hinat:'\ lui luppi· 
ter poate fi considerată ca o dovadă a contactelor existente între Da­
cia, l\foesia şi Tracia cucerite de romani, ce se realizau prin interme-

13 Gawril I. Kazarow, Neue Denkmaler zur Religiosgescbir.hle Trakiens tn 
ArchAnz, 1922, col. 186. 
14 Idem, op. ctt., col. 187, nr. 2, fig. 2. 
ts Idem, op. cit., col. 189, nr. 4, fig. 4. 
t6 Idem, op. cit. col. 189, nr. 6, fig. 6. 
t7 Idem_ op. cil., col. 189-191, nr. 7, fig. 7. 
ia M. Macrea, op. cit., p. 80 şi nota 3. 
t9 Ipoteza este em:să de M. Maicrea, op. dt., p. 80, pe baza asemănlirii reJ1e­
fului ele la Caransebeş cu cel din Tracia meridi·onarn (v. supra nota 12). 
10 Despre pandantul Diernei pe malul Dunării şi semnificatia descoperirilor 
dt' ak', v. Djordje Mano-Zissi, op. cil. p. 109-126. 
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diul Dunării. Caprtclr de pod existente pc ambele maluri ale fluviu­
lui în cazul nostru Tekija-Trans<lierna 21 şi Dierua, constituiau punl:­
tul' <le întîlnire al unor sd1imlmri culturale ce au contribuit la existen­
ta în Dacia a unor monumente artistice <le l.'manaţie tracu-mol·sică, 
l aradt:ristice romanităţii <lin dreapta fluviului. 

2 . .Statuetei din bron::. (fig. 2a ~i 2b ). Pro,·ine de la Orşo,·a; Mu­
zeul Banatului Timişoara, lnv. 1595; înălţimea 9,5 cm, deschiderea 
Lraţdor ·1,9 cm: stare de consenarc burn\ n. Piesa este semnalată 
<loar printr-un desen, nu tocmai exact, în vechea şi utila publi~a\ic a 
'luz1·ul B1\na\ean, cm1dus ele regretatul Ioachim .Miloia 23

• Sumare­
le indicaţii in legatura cu n·spectiYa statueta se rezumă doar la pre­
cizarea locului dt· pro,·cnien\1\, Or~oYa-Dierna şi la prezumtiva semni­
ficaţie a ei, ca rcprezentîn<lu-1 pc I uppitcr Dolichcnus ('! - în<loiala 
este exprimau tle explil·atia aceluiaşi desen) . .Muzeul Banatului, ca­
re <le ţine act ualmenh' statueta, a expus-o tot sub eticheta <le Doliche­
uus. fapt n· eon~tituie o evidentă greşeală. 

~tatul"la din 'I uzeul Banatului reprezint;\ un personaj masculin, 
l'U p;\r ':'i barb;\ tratate extrem •le schemati(' (v. fig. 2a) şi eu corpul 
nu<l, aflat într-o destul tic pre('ar;\ poziti•· de echilibru, realizată prin 
uşoara îndoire a piciorului sting. Zeul ţine ambele braţe ri<lirate la 
inaltimea fr\l'i, a\ inel in mina dreaplt\ un m;\JHm('hi tle fulgere gro· 
sol an stilizate· ( Jul111n1) iar in stîn~a, judednd după locul gol <lin 
pumn, st· g;\sl'a sceptrul, azi lipsi\. Pc unll'ri pn·zint;\ o mantie scurta 
pini\ la coapse, t·ompus•\ din doui\ falduri l'e atîrnă <le o parte şi de 
n·alalta a C"orpului, l'll un capăt pf'tren1t pc tlupil bratul drept şi apoi, 
în continuare, ..azind pe la spate ca un al doilea fal<l, ce se sprijin;\ 
p1· 11mi1rnl sti11µ; (fi;!. :.!L). Expresia fet•·i n·dat;\ cu extremi'.\ 
sti11µ;l1 i1· ':'i primiti,·ism, l'Xt'l"ll\ie caft' caradl'rizc·az<i întreaga lul"ra­
rl'. :\titutli1wa 1wrso11ajului, n1 ful~c·rul ':'i s('eptrul ea atribute, cu 
rnrpul nuci, i111lică un luppiter ~r1To-roman tlf' tip fulminans sau to­
mms, ca ~i in t"azul monumentului analizat mai sus, şi nicidecum pc 
sirianul Dolid1cnus. Se ~tie l"i'l reprezenrnrilc lui luppitcr Dolichenus 
sint <lin punct <le ,ed1•rc iconografic total diferite <le trie ale lui 
I uppiter al romanilor, t'll •are acest Baal <lin pro\'incia siriană Com­
ma~ene s-a l·ontopit. I uppitcr Dolid1rnus, ('arc din punct de vedere 
religios ~i il'o11ografic este un zeu •·xdusi\' oriental, este înfătişat în 
lorica lmp;\raţilor romani, cu honeta frigiană pc eap şi cu cele două 
atribute alt· unor milenari zei hittito-hurriţi ai furtunilor, fulgerul şi 
securea dulJlti (bipennis) u. 

11 Idem, op. cit., p. 120. Si piesele de la Razgrad sint f!xecutate în aceeaşi 
manieră. 
t2 Multumim colegului Florin Medelet de la Muzeul Banatului Timişoara pen­
tru datele şi fotografiile furnizate în legătură cu această statuetă. 
t:i AnB, Ill, 2, tase. 5, 1930, p. 62. 
24 Despre '.conografia lui Dolichenus, v. P. Merlat, Repertolre des inscrlptlons 
el monuments flgures de culte de Jupiter Dollchenus, Rennes 1951 · kfem 
Jupiter Dolichenus. Essal d'interpretation et de sintbese, Paris, 1960. Pt. Da­
cia v. şi D. Isac, O reprezentare a lui Jupplter Dolicbenus de la lllşua, fn 
ActaMN, VIII, 1971, p. 571-576. 
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Slatueta <le la Orşova ridică însă şi o problemă legat<). <le tipi­

zarea lui luppiter <le către mqtcrii anl1ci. Exccptînd primili,·ismul 
şi stîngăcia în redarea liniilor corpului, caracteristici înLîJnitr adcscat 
în toreulica romană, chiar în reprezenlt1rilc lui luppitN 25, felul cu­
rios şi înafara regulilor iconografice, în <'arc sînt ridica le amhclr bra­
ţe ale statuetei, aruncă o umbră de îndoială asupra autenlicitătii ei. 
Este o rcgul:l generală, devenită canon religios şi artistic, ca zciuqi­
lr reprczenlate cu atributele lor să aihă unul din braţe mai coborît şi 
îndepărtat de corp, mai mult sau mai puţin. Astfel luppiter '.lft repre­
zentat în picioare, îmbrăcat sau nud, ţine fulgerele sau patera în mo<l 
obligatoriu într-o mînă, de obicei dreapta, mai coborîta şi îrnlcpartală 
de corp. Ori statueta din Muzeul Banatului se înscrie tol117i, ca o 
curioasă excepţie, printre reprezentările lui I uppitcr. Se apropie df' 
aceasrn ahaterc de la normele iconografice, întrucîtva, o statuetă a 
lui luppitcr de la Lyon (bronz) 27 , cu mîna stînga ridicam însă tu 
mod obişnuit pentru a ţine sceptrul. Ceva mai apropiata în aceast:l 
privinţă este totuşi o altă statuetă, tot de la Lyon 28

, atribuită cu 
unele îndoieli tot lui I uppiter. Această picsf1, dact1 este autcntic<"t, ar 
reprezenta cca mai apropiată, şi am spune singura, analogie pentru 
statueta de la Orşova. Aceste piese se încadreaz;l într-o serie de lu­
crări primitive, care dovedesc, ca şi statueta de la Orşova, o necu­
noaştere a modelelor ce circulau sub forma unor alhume în tot impe­
riul roman. Felul de reprezenlarc al mantici, cu cele dour1 capete scur­
te de o parlc şi de alta a corpului, l'sle înlîlnit mai rar, însa exislll to­
tuşi. Putrm pomeni un caz ascmf1wHor ofcril de o stalucl<l din bronz 
a unui I uppiter de tipul f ulmina11s de la U lrecht 29 • 

Caracterul rudimrnlar al lucrării ~i îrnlep;1rlarea de canoanele 
iconografiC'e, ar ple<la pentru confeqionarea acestei piese în Dacia, 
in secolul II sau III e.n., <lupă tipare neimporlale din alte JHlrti. A­
rcastă constatare rămîne valabilă sub reze na ccrti tudinii descoperi­
rii statuetei în pf1mînt, pc teritoriul oraşului Orşova, căci altfel am fi 
inclinati s-o <leclarf1m un fals grosolan. 

3. Acvilă din marmoră (fig. 3a şi 3b). Provine de la Sarmizrge­
Lusa; Muzeul Lugoj, lnv. 179; în<-dtinlf'a 36 cm, lrqinwa la aripi 19 

cm; stare de consrrvarc proastă, sparUI in două buctqi. Acest mom1-
mcnt, după cunoştinta noastră inc<lit <lin punct de ve<lere al unui 
studiu bazal pe reproducere, facr parte din fosta colcqie a Muzeu-

2~ Hei1n-z Menzel, Die romiscben Bronzen aus Dculschland. I. Speyer, Mainz, 
1960, nr. 1, pi. I, I (Speyer), nr. 2, pi. I, '.L (a b, c,) - Schwarzenacker. 
28 De ex. la S. Reinach, RepStat. IV, p. 1-7 etc.; Robert Fleischer, Die romi-
9cben Bronzen aus Osterreicb, Main:i. (1967), pi. I-VII ş.a.m.d. 
'l7 S. Reinach, op. cit .. p. 4, nr. 6. 
2a Idem, op. cit. p. 6 nr. 6. 
:rn Idem, op. cit., p. 5, nr. 6. 
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lui diecezan <lin Lugoj 30 cc grupa, printre altele, mai ~uite i?scriplii 
(publi<:atc in CIL) şi piese sculpturale aduse <le la Ulpia Tra1ana. 

Sculptura, spart~1 m <luua, <lar uşor <le intregit (v. fi~. 3a şi 3b), 
reprezinta u an·ila u1 aripile larg <lcsd1ise, cc st•'l l'U ~h1arel.c P~ u~1 
cap de animal, probabil ca prior:. 1:cn.ajul cstl' r~_<la.t prm mot~,·c mei· 
zate sub forma unor solzi rutunJl\l. Capul pasarn ş1 o parte dm cel al 
animalului lipsc~lc dar tlupa puzitia aripilor se puat..- <ledm·c C•) _vnl· 
turul awa 1 apui iutors spre sliu~a. Mununu·ntul ari' partea mfc. 
rioara terminal•\ intr-o ha1.a, 11·l'a n· prl'supmac· 1·a aa expus in p1c1oa· 
re. Parl1'a <lin spate a sl'llll'lurii nu pn·zinta urme tic prclul'rare. 

An ilde harale avark sau ~ul1 forma u11ur altor1·lief uri ( iu pri· 
mul t a1. din l'Îatra ~i l1rouz ), au m 1·pu1·a romana o st•11111if i1·a\ ic· f 11111'­

rar<'l şi rdigioas~a. 1Ji11 prima 1 atq~orie f al' J'ill"ll' pil':-1' 1 e onia111P11ta11 
partf'a supl'riuara a llllUr 1:1u11u1111·11lt' f 111H·ran· sau 1·ra11 fixa le' prin 
scoal1(' pe sul'ra f C\l' 'crtical1· .. \ s1·11wu1·a ai' ii„ f 1111c·ran· :-.i11l 1·11110„. 
c ·u tt· ~ i 111 lJ 1wi a. 11wu I iu111111l aau pi1· :-.1 ·I,· iii 11 '1111.l'11l J,. i s tori 1• 
Uuj JI ~i .\lba Iulia ~z. :\uil1·lt· funeran• si11l i11Lqi!;'alc i11si1 fMil t"a­
prtc 1ll'fa!;-al1· 1l1· a11i111ali- iu J.!,hiar1·, 1·l1· 1 011:-.tit11i11tl u11 si111l1ol frl'n 1·11t 
pr rdid 11ril1· f u11l'ran·, 111ai all':. stell'. 

:-'1·11111if i1·atia rc·liJ!ioasa a asm iati1·i an ilc·i c·11 a11i111al1• sau t·u 1'3· 

pl'lf' dl'taşat1· dl' animal1· 1·slc" 111ai c·omplc·xa, lii111l 111 lq~alura 1·11 lllll'· 

le n·liJ!ii urif'11tal1·. :"l-a ac l'l')'lal itl1Til 1·a a1T~te l'apl'lc taiah' si111lioli­
z1·aza moarlra ':'i sacrifi1 iul :n, in a• l'sl „az ;n i1ul o prq~m111li'1 s1•11111i­
ficati<' f 111wrara. Astf1·I l1·ii ( u111-rari :-.iul atl1·sra rc·prczcnt•ati 1'11 una 
1lin lal11·le a11h·riuar1· I'«' un 1·ap J,. animal (lH'rlw1· sau asi11 ), s1·11111i (j. 
dncl slapi11in·a ':'i 1·u11lr11l11l a~upra mor\ii a al'l''.'ilor tl1·mo11i. Diferita 
11..- t·ara1 terul aputropait..: al ll'ilor funerari se prezinta scmnificatia ri·· 

ligioa:.;l a asol'Îf'rii 1111or a11i111al„ cil' pra1la, iu sp1•\a vulturi, f'll l'ap..-tc 
tletaşate cit· animal1·. ln an·:-.ll' t'a1.uri l'Sll' \'orba <lC'sprc i-.i111lwlizarf'a 
unor divinitilti oril'ntale, nm· rq1rez.1·11ta1t· sub forma u11ui n11Lur i;;i 
cu animale sau capcll' tic· animale m ~l1iarc, i11<lica l'arack­
rul dl' zei ai ,·maturii ':'i ai a11i111alc·lur sall1ali1·e. Estc~ ca­
zul geniului, respel'liv al 1li"i11it;qii i-.1r11·111· Turmazga<la sau 

30 O prc>zenlarC' il inscripliilor şi a monumC'ntclor sculpturale, extrem de uti­
lă şi astăzi prin faptul că unele piese s-au pierdut, C'stc filcut<i de Victor Mi­
haly'. de Apşa, Catalogul Bibliotecii şi Muzeului diecezan din Lugoj, 1888. 
La pagina 125, sul> nr. 2~. este descris sumar monumC'ntul de care ne ocu­
păm, un vultur „extrem de zvelt" („uberaus schlanke") ce slei „an ldei­
nem Stierkopf mit keimenden ll<'.>rnern„, înălţimea piesei este dată, se 
pare greşit, de 32 cm. Tot aici mai este pomenit un alt vultur cc cru 
reprezentat cu mănunchiul de fulgere în ghiare, p'.es.J aslă'li pierdută din 
pwtrimoniul muzeului lugojan. Provine tot de la Sarmizegetusa (înăltimea 
.Cl cm). 
H S. Ferri, Arte rom.ana sul Danubio, Milano, 1933, fig. 376; Rl'>mRum, KOln, 
1969, G 158, fig. 33. 
li S. Peni, op. dt., fig. 378. 
li Borge L·unn, On tbe symbolism of severed animal beads, ln Latomus, X.Xll, 
2, 1963_ p. 256 1q. 
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J uppiler T11rn1az'.~adis· :-.ol·oLil un zeu al rn1111!ilor, al '111•llorii 
şi animalelor sălbatice ;H. Atestat extrem de rar de inscriplii, a­
cest zeu parc a fi redat în plastica votivă romană sub forma unei 
acvile cc tine în ghiare un animal săJbatic. Din Dacia provin dow1 
asemenea monumente, ambele de la Romula. Unul reprezintă o acviL1 
cn un animal s[1lbatic în ghiare (probabil l'ăprioară), ali1turi de dr­
dicatia TVHMAZGADA 35 , iar celalalt, anepigra{ic şi fraµ;mentar :1

6
, 

1•ste asemirnător primului. Uc la Homa provine o alti1 sculplur[1, <'U 
inscrip!ic <lcdicati1 lui Turmazga<lis (CJL, VI, :rn9:>0a), inLl!işiucl o 
aniL1 <'C sla cu pi('ioarelc pc un cap de ecrii. 

Alte piese sculpturale, din bronz sau piatra, n~prczrnlîrnl \ul­
turi cu capele de animale lu ghiarl', apartin t'UILului doliclie11ia11. \so­
<·icrea v11lt11rnlui <'ll capul de ('Crb san c[1prior (mai rar lwrlw(') ar 
imagina nninnca dinLn~ Uolichcnus !;ii J uuo dolid1cniani1, divi11ital1· 
chtonianft protecloarc a animalelor 37 • J>in acca~Lă ('alegorie ele rcpre­
zcnlări face parte o sculptură de la Homa, din piatri1, a unei acYilf' 
pc capul unui c;1prior :.is, atrihuili1 sigur iconografici <lolid1cnicnc pe 
baza inscriptiei închinate lui luppiler Uolichcnus (CIL, VI, :rn916). 
Cultul cerbului sau al ('ăpriorului este 11111osl·11L i11 ,\11alolia şi estf' 
aLC'Stal şi în l'poca romana prin cîtcva slaL11cl1· din bronz rqm~zcnlin<l 
\ ulturi ('ll capele <le cerbi sau animale l11lregi în ghiare :J\.J. Dup[1 St. 
r'rzeworski (v. nota 39) şi P. J\frrlal, ('crhul cslc un atribut divin 
care asociat unei <livinităP rcpr('zenlall' :-.11b forma unui \t1lL11r sim­
L10lizcaz;1 cuplul divin. O htal1wla din Lronz, d<'srnperilit în Cr1·1·ia ~i 
înfă!işînd un vultur cu ghiarele pc 1111 cap de cnh, este p;1slral;I în 
British \I 11'..;1·11111 4°. 

Piesa dr la Sarmizegcl11sa poale fi sol'Olila, d11pa opinia noaslra, 
r a un 11011 11101111mcnl dolid1e11ian din l>a1 ia, primul de acest fel. 
,\parlanc1J!a ci< ulLului l11i T11rr11azgadis 1w pari· mai p1qi11 prohahiLL 
î11lnwiL an·sL l~<'ni11-z1·11 <'sl1· rl'daL ('a 1u1 \lill11r 1-c !inc în ~hiarr un 
animal întreg, în douii ('az11ri, i<il' o si11~11r;1 dat;-1 1111 f'ap "" enh :'Iau 
poale capr;-1, inscrip!ia clov<'dind L1r.1 n·zenr U1 al'\·ila rcspcclÎY;l îl 
inchip11i1· pc Turmazg;aclis. \111lt11rii dolidw11i1·ni sînl nrnlL mai ntl· 
mcro~i şi foarl1' ascrn;-11uHori pi1•s1·i d1· la :"larrnizq~l'Lusa, <'Xislîrnl ~~i 
în razul lor o pi1·sa 1·u insnip!ie (". mai sus), < 1·ca ('C asi!!;ur;l posihi­
liLatea alrihuirii lor i1"0110'•;ra ffri dolid11,11i1•11t•. ( :1111os<'î11du-sc la Sar-

14 RE, VII A, 2 (1948), col. 1'.Jrl2 srr., s. v. Turmalgad; D. Tudcr, Jupiler Tur­
mazgadis a Romula, în Dacian. s., XI-XII, 1945-47, p. 271 sq. 
35 (]L, lII, 8027; D. Tu clor, ORI, p. 39:l fiu. 111; RomRum, Kăl n, 1 %9, p. 
204 sq., f 59. Cf şi ActaMN, VI 1969, p. 185. 
:1r. D. Tudor, în Dacia n. s., XI-XII, 1~!45-47, p. 271. 
:li P. Merlal, Jupiter Dolichenus, Paris, 1%0, p. 113. 
:JR Idem, RcpcrtoirP ... nr. 227, fig. 42. 
:l!l v. St. Przeworski, în Syria XXI, 1040, p. 62 sqq.; P. Merlat, op. cit., hnzîn­
rlu-se pe Przeworski, se ocup<l de cîteva piese din AnMoli<1: p. 221, fig. LI:-! 
(Luvru}, PI. XXII, 2 (ArchAnz. 1922, col. 118, nr. GG, fig. GG), p. 222 
fg. 45 (Ankarn - provine de la Alişar-Hiijiik) etc. 
4

0 H. B. Wa!ters. Catalogue of the Bronzes. Brittish Museum, London 189!1, 
nr. 1875. 
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mizegctusa un <lolichenum 0 , <louo'l sau trei r~liduri 42 ~i tlouo'1 inscrip­
ţii (CIL, III, 1431 şi 7915), nu este <le nurar~ t·a ~m ac~st .ccnt~u 
sincrctistie sa pro,·i11<'1 i11d1 un monunH·nt clohd1cman, d1f cr1t prm 
natura sa <le ccldahc rl'pr<'zcntari apartinin<l repertoriului i<:onogra· 
fie dolieh<'nian al Dadei romane. 

Scuptura <lin marmora rcprcunli1ul o ac\'iha, din l\luzcul. Lugo_j, 
lunare <lt>stul <lt• ingrijiu <lin sCt'olul 11 sau 11 I c.n., trebme prm 
urmare adaugau t·clorlalte monumt·nle ind1inalc lui luppiter Doli­
d1euus Ja Sarmizegctusa ~i in Dada romam\. 

UAN ISAC 

ROMISCHE VOTIVDENKMALER AllS DEM BANAT 

(Zosam.menf assung) 

Es wl'rden zwei VotivdenkmAler erOrte1t, die '..n falscher lnterpretation 
\'Nblfentlichl und eben.so im Museum ausgestcllt wurden. Ein drilles, unver. 
uUcnWchtes, isl tur die Kcnntnis des Dolichenus-Kultes im rOmischen Daz'.en 
badcutsarn. 

Das rrste Slilck ist ein BronzeUUelchcn von Caransebeş (das vermutlich 
aus Tibiscum stamml); es stellt Juppllcr fulmlnans dar Ulld nicht, wie man 
gldublt.>, den Goli Sab86ius (Abb. 1 ). Das zwcitc ist eine Bronzesta1uelle aus 
Orşova (Dil'rna ), die sich im Museum des B1rnats in Timişoara bcfindel. Man 
hielt si fa.lschlich tur eine Darslellung des Juppller Dollcbenus, doch han­
delt es sich - wie der Verfasser nachwe'.st - cbenfalls um einen griechisch· 
rl'>mischen Juppiter, dN aber im llussersl primitiver Manier gearbeitet ist 
und sich nichl in d'.e rcligiOsen und kunsllerischen Normen der ROmerzcit 
eingliedcrt, weshalb scine Echtheil angezweifell werdcn kann (Abb. 2a und 
lb). Das dri1te Denkmal stellt €'inen Adlcr aus Marmor mit dcn Făngen auf 
dem Kopf eincs Rehbocks dar (Abb. 3a und 3b). Aufgrund dcr Entsprechun­
gen aus anderen Provinzen und besonders w e'.nem StOck mit Inschrift, 
aus Rom, weist der Verfasser dieses Denk.maJ dem Dolichenuskull zu. Die· 
i;er Kult wurde in Dazien ausgeubt somit auch in Sarmizegetusa woher da& 
~tilck (beute im Museum von Lugoj) stammt. 

'1 Cf. C. Daicoviciu - H. Daicoviciu, Vipia, Tra1ana, Ed. Meridiane, Buc., 
1962, p. 30 şi PI. I (planul oraşului). 
42 C. Daicoviciu, în Dada I, 1924, p. 254 sq., nr. 11, fig. 18, 2; A. Bodor, în 
Em.IKel, p. 105, fig. 3 (Muzeul Blaj); C. Daicoviciu în Dacia, I, 1924, p. 23~ 
nr. 14 şi P. Merlat, Repertoire„. nr. 34 (posibH dolichenian). 
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Fig, l. Relief din bronz de Ia Caransebeş reprezentind pe Iuppiter. 
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Fig. 2a ş i 2b. S tatuetă din bronz reprezentind pe luppiter. 
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Fig . 3a şi 3b. Vultur dolichenian din marmoră . 
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