
MODIFICĂRI STRUCTURALE ALE CULTURILOR 
ENEOLITICULUI FINAL 

DIN REGIUNEA CARPATO-DANUBIANĂ* 

In ultimii 15 ani harta arheologi.că ia ţinuturilor din estul României 
s-a umplut treptat cu noi puncte car.e pun într-o lumină nou~ evoluţia 
culturilor din eneoliticul final şi perioada de tranz:iţie spre epoca bronzu
lui. Aceste realităţi noi aru făcut deja obiectul mai multor studii care 
ridică, rezolvă sau nuimai schiţează il1Jumeroase probleme. Dacă definirea 
unor grupe cultur:ale este un bun cîştigat, completarea conţinutului aces
tora, periodizarea lor mai nuanţată, legăturile reciproce dintre ele, poziţia 
lor cronologică comportă încă precizări de detaliu şi chiar majore. Descope
rirea unor noi grupe culturale este deasemenea de aşteptat. In aceste con
diţii nu este de mirare că ipotezele de lucru sînt încă precumpănitoare 
faţă de concluzii. Totuşi realităţile cu1.tlllrale din regiunile estice ale 
nomâniei sînt astăzi mai bimie ·cunoscute, în literatura de specialitate, decît 
cele cootemporane lor din jumătatea vestică a ţării. Pentru această ultimă 
:?nnă, ideia succesiunii nemijlocite între culturile eneolitice tîrzii (Gumel
niţa, Săkuţa, Petreşti, Ariuşd, Bodrog~eresztur) şi cultura Coţofeni este 
încă înrădăcinată. 

In ultimii ani, conţinutul stratului ,eneolitiic de la Băile Herculane, 
în car·e cer-amica cu toarte aplicate şi oea 1ornamentată în tehrn..ica împunsă·
turilor succesive (Furchenstich) joacă un .rol, important, ne-au reţinut în 
mod deosebit ,atenţia. Acesta, pe de o parte înmănunchia numeroase ele
mente ale culturilor eneolitice clasice, dar se deosebea de fiecare dintre 
ele luate individual, iar pe de altă parte, rieprezenta llln. fenomen anterior 
culturii Coţofeni care păl'lea să rupă legăturile genetice ale ,acesteia din 
urmă de ·cmlturile eneolitLce Gumelni,ţa, Sălouva, Petreşti, ArilllŞ<l, Bodrog
keresztur. 

Descoperiri asemănătoa.rre celor de 1a Băile Herculane am putut con
s tata în alte aproximatilv 30 de puncte de pe teritorirul Români1ei în ariile 
culturilor Sălcuţa, Bodrogkeresztur, Petreşti, Arilllşd, Cucuteni. 

* Bibliografie şi ilustraţii: Dacia, N. S .. XV, p. 31-169. 
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!n Oltenia, fenomenul pe care-l discutăm este ·ounosout sUlb denu
mirea de Sălcuţa IV şi a fost, precum se ştie, individualizat de către 
D. Berciu, la Sălcuţa. Astăzi putem enumera 10 puncte .cu asemenea des
coperiri care se im.scriu în limitele podişului getic. Unele smt aşezări în 
aer liber, altele, cum este cazul la Baia de Fier, în adăposturi naturale. 

Din Banat, descoperirile cele mai bogate şi caracteristice provin de 
la Băile Herculane-Peştera Hoţilor. Nu mai puţin importante sint mate
rialele din Peştera Româneşti şi mai ales acelea scoase la iveală în ur
ma săpăturilor lui M. Roska, la Pedoa--Şanţul Mare. 

La Herculane, peste o depunere sterilă se aşterne un strat giros de 
cultură a căruli jumătate inferioară aparţine eneoliticului, iar oea supe
rioară culturii Coţofeni. Zece depuneri eneolitioe, ocupînd suprafeţe varia
l>ile, reprezintă locuiri de mai lungă sau mai: 50Urtă durată a unoc comu
nităţi care trec succesiv prin Peştera Hoţilor, runeori la intervale aprecia
bile de timp. Primele depuneri se datorează unei comunităţi Sălcuţa III, 
în care se resimt influenţe Tiszapolgar tinii sau Bodrogkeiresztur tim
purii. Următoarele depruneri, cu forme ceramice şi ornamente cru-acteris
tice (străchini, castroane, „oale de lapte", vase cu jgheab de scurgere, 
ornamente realizate în tehnica împunsăturilor succesive cu motive mean
droide pe un fond scrijelat sau spiraliforme, pretură înainte de ardere sau 
„crudă", toarte aplicate) ilustrează o apariţie, distanţată in timp, de prima 
locuire din Peştera Hoţilor - numită de noi etapa Herculane I. Ultimele 
depuneri, prin caracterele conţinutului culturii materiale, definesc două 
etape ale aceluiaşi proces. Au fost numite conYenţional Herculane-ene
olitic II şi Herculane-eneolitic III. 

In comparaţie cu :riesturile de tip Sălcuţ.a IV, cele ale etapeii Herculane 
II prezintă multe asemănări dair şi multe deosebiri. Ne-am putea, fireşte, 
gindi la un specific local dat, în primul caz, de puternicul fond sălcuţean 
pe care se dezvoltă Sălcuţa IV şi de mai strînsele contacte cu cultura 
Bodrogkere~ztur, pe care le reflectă cultura materială a etapei Hercu
lane II. 

Nu ne scapă însă din vedere faptul că nu departe de Băile Heroulane 
(cca 70 km pe căi de acces normal) se află aşezarea săLcuţeană cu carac
tere tîrzii de la Ostrovul Cerbului şi nu departe de aceasta din urmă 
avem descoperirile de la Izvorul Bîrzii care se deosebesc de resturile 
tipice Săkuţa IV de la Sălcuţa sau alte aşezări de acest tip şi siint asemă
nătoare, în schimb, celor din etapa II a eneolitiouLui de la Herculane. Ar 
rezulta, la nivelul documentării actuale, că etapa Herculane II este mai 
tîrzie decît aşezările de tip Sălcuţa IV cunoscute pînă acum în Oltenia. 
Viitoarele cercetări vor preciza dacă Sălcuţa IV îşi încheie evoluţia mai 
de timpuriu decit alte fenomene similare sau îşi continuă încă evoluţia 
şi într-o perioadă sincronă etapei Herculane II sub forme încă necunos
cute nouă. 

Etapa Herculane II reflectă evidente contacte cu l\.liila din culturile 
Cernavoda, atît prin prezenţa ceramicii cu scoică, cit şi prin alte obiecte 
de inventar. Tehniica de lucru a ceramicii cu amest,ec de cochilii de scoică 
pisată în pastă este grosieră, cu poirozităţi 'aidoma celei din Cernaivoda I, 
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Reni·e II sau Cernavoda III. Forme1e, toarta apliicată de pe llill vas indică 
însă o manieră locală. D.iJn păcate, aiceastă ·ceramică, în afară de faptul 
că atestă oontacte evidente cu triburi de tip Cernarvoda şi orientarea sta
ţiunii de la Herculane spre Dunăre (ohiiar scoica nu putea fi adusă dec:ît 
din regiunea dunăreană), nu ne oferă şi alte elemente mai semnificative 
de sincronizare mtre HercuLane II şi culturile de tiip Cernavoda. O com
paraţie de ansamblu inrtre resturile rculturii reprezentate rde etapa II-a 
de la Herculane şi ['esturile culturilor Cernavoda ne raTată că ace6tea nu 
se referă la cultura Cernavoda I (care în etapele timpurii şi mijlocii rămîne 
contemporană cu etape săkuţene anterioare fazei Sălcuva IV) şi nici la 
cultura Cernavoda III. Găsim, în schimb, destul de multe similitudini în 
grupul Olteniţa-Renie II (etapă intermediară între culturile Cerna:voda 
I şi III). Acestea se ~eferă la forme de vas·e, motive ornamentale, tipuri 
de toarte supraînălţate. Prezenţa cultn.Irii Cernavoda III, dintr-o etapă 
timpurie, în zona Porţilor de Fier (descoperiri sporadkc la Dubova-Cuina 
Turou1ui şi Gornea) întăresc presiupunerea unei anteriorităţi a etapei Her
ou1ane II în rapor.t cu Cernavoda III. Altfel, apropierea în spaţiu dintre 
descoperiri de tip Hercu1ane II şi Cernavoda III trebuira să se :rieflecte 
într-un mod oarecare şi în sfera rCU.ltJUrii materi:ale. 

Etapa III-a eneolitică de 1a Herculane este o continuarre a etapei a 
II-a, din care preia numeroase elemente ,specifice. 

D1sparriţi:a bruscă a unOT tipuri de vase (a străchinilor cu ma>I"ginea 
îndoită, îngroşată, înaltă, toate de tip sălouţean) srau a unor pi.ese de meta.1 

(nu ni se pare întîmplătoa:ne lipsa acelor cu capăt îndoit din nivelurile 
etapei III), r:ed11cerea semnif1cat1vă a ce'l."'amicii ornamentate atit de carac
teristic în. etapa a II-a ni se pare nouă a demonstra că între etapa II şi 
III de la Herculane este un spaţiu de timp (Uin hiatuis), vreme în care peş
tera n-a fost i·arăşi locuită. Deşi elemente de compaTaţie sint încă puţin~. 
credem ·că vecinii sudici ai rcreatorilor etape1 Herc.ulane III erau triburri ale 
culturii Cernavoda III în formare. 

ln peştera Româneşti 1cer·cetările întreprinse de M. Moga, Fl. Mogo
şanu şi I. Stratan au dat la iveală bogate resturi de locuif'e Tiszapolgar, 
resturi sporadice, dar foarte caracteristirce, de tip Hercuiliane II şi o bogată 
ceramică Coţof.eni tîrzie (Furchenstich). 

Inventarul arheologic al stratului inferior de la Pecica-Şanţul Mare, 
separat de acela din epooa br:onzuln.ti de un steiril de nămol aluvionar, 
cuprinde unelte din silex, obsidian, os, cupru (sule, un pun.mal, brăţări 
etc.) şi o bogată gamă de forme ceram1ce ou toarte aplicate. Ornamentar<-~a 
săracă a vaseloT şi lipsa tehnircii impunsăturHor succesive este o carac
teristică a materialulrui de la Pecica. 

Spre deosebLre de Herculane sau a.şezările de tip Sălcuţa IV, Peştera 
Româneşti şi Pedca se găsesc într-o zonă 1cu pruternice tr:adiţii de caractPr 
tisoid. Din aceeaşi regiune avem numeroase descoperi.ri care documen
tează locuiri Tiszapolga·r, Badrogker·esztur, Coţofeni şi Baden, faţă de care 
vom încerca să precizăm şi poziţia cironologică a descoperirilor de la 
Româneşti şi Pecirea. Geografic, Peştera Româneşti ·se ,află într-o zonă 
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muntoasă, în timp ce Pecica se igăseşte 1n cîmpie. O compara.ţie ·între 
materialele de la Româneşti şi Pecica ne arată evidente asemănări (forme 
de vase, toarte aplicate), dar şi deosebiri la fel de evidente. Aceste deo
sebiri le punem pe seama UilJU.Î decalaj crono1ogic: în timp ce resturile 
de la Româneşti se înscriu în limite1e etapei Heroulane II, ·Cele de la 
Pecica îşi găsesc similitudini în etapa HeTOOlane III. Ar rezulta posibilita
tea descoperirii în viitor şi în cimpia joasă a Banatului, a unei etape oul
turale şi cronologice de tip Herculane II şi Româneşti anterioară locuirii 
din stratul inferior de la Pecica. 

Deşi observaţiile stratigrafice de la Româneşti nu ne oferă date 
exacte, este clar că resturile ceramicei ou toarte aplicate nu pot fi <lecit 
ulterioare locuirii Tiszapolgăr şi anterioare celei Coţofeni, ambele prezen
te în aceeaşi peşteră. In concepţia noastră această poziţie cronologică este, 
în acelaşi timp, serios distanţată atit de orizontul Tiszapolgăr cit şi faţă 
de cel Coţofeni. 

Pentru stabilirea poziţiei cronologice Te1ative a descoperirilor din 
stratul inferior de la Pecica, cele mai •apropiate materiale, din acea.stă 
regiune, care pot fi luate în discuţie, sint acelea de la Sîmpetru German, 
localitate aflată pe malul stîng al Mureşului. La Sîmpetru German, Egon 
Dorner a efectuat unele sondaje şi cercetări de suprafaţă, cu care ocazie, 
într-unul din puncte („Fîntîna Vacilor"), a descoperit morminte Bodrog
kcresztlir şi resturi de locuire Baden, iar în altul restlN"i de loooire Bod
rogkeresztur. Tipologic, materialele Bodrogkerestl.'.Ir din cele două pilllcte 
sînt clar anterioare celor de la Pecica, Româneşti şi Herculane, dar ele 
constituie un fillldament pe care se dezvoltă ulterior cultura sesizată în 
punctele menţ.icnate. Ele reflectă deasemenea unele elemente comune cu 
SJlcuţa IV. 

Două vase de la Curtici (mormînt Bodrogkeresztur), unul ornamen
tat cu motive meandroide în tehnica Furchenstich, iar altul prin incizii, 
ii1dică o etapă intermediară între locui~ea Bodrogkeresztur din Banat 
şi aceea de la Pecica apropiată, în schimb, de Herculane II. 

Preze:r.ţa unor materiale de tip Cernarvoda III la Nerău şi Temeşeşti 
ca şi aşezarea Baden timpurie de la Sîmpetru German indică, pentru ves
tul Banatului, succesiunea: Tiszapolgâr-Bodrogkeresztur - etape interme
diare de tip Herculane II-Pecica (H. III)-Cernavoda III-Baden. 

Un alt punct care a dat descoperiri de tip Herculane II este Peştera 
Spurcată de la Nandru, dovediITT.d că şi această regiune, cale de acces spre 
interiorul TransilvaniE-i, a cunoscut o evoluţie culturală asemănătoare acc-
leia de la Româneşti, Pecica, Herculane. De la Nandru (Peştera Curată 
şi Spurcată) şi din împrejurimile Devei (Pepiniera Ocolulllli Silvic), provin 
şi numeroase resturi Tiszapolgar clasice. Este o dovadă că 1această regiune 
a intrat în aria de manifestare Tiszapolgăr şi nru Petreşti. De la Deva
Ciangăi, O. Floca a publicat un inteTesant material ceramic, sesizînd just 
că aoosta evoluează spre oerarnica Bodrogkeresztur. La formele prezentate 
de O. Floca, putem remarca run fragment de ceaşcă pe care s-a conservat. 
o toartă Sll!pratnălţată. Indiferent de faptul dacă .acest vas a avut o toartă 
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sau două, el iese din cadrul cwturii Tis.z:apolgăr şi se atribuie mai degrabă 
culturii Bodrogkeresztlir. Alte toarte indică şi .ele o perioadă mai evoluată. 
Prezenva acestor tipuri de toarrte între II'esturile de la Deva-Ci1angăi s-ar 
putea datora contactelor nernijlooite ou aultU['a Sălcuţa, dar faptul nu 
schimbă ci întăreşte convingerea noastră după cwe procesul de transfor
mare a ,culturii Tiszapolg8a:- într-o cultură nauă (Bodrogkeresztlir) nu este 
posibilă fără masive aiporturi de elemente Sălcuţa. Ornamentarea cera
micii de 1a Deva-Ciangăi este şi ea semnifioatLvă. Benzile de linii haşu
rate, asociate sau nru de elemente punctiforme umpLute ou aJJb, au analogii 
perfecte în motive, de data aceasta pictate, din unele complexe ale culturii 
Petreşti par şi ele a Teprezenta o 'transpunere în altă tehnică, a unei mo
tiv1stici preluate dim. mediul transilvănean, cu ceramică pictată. Sint deci 
suficiente premise pentru posibila d€scoperire a celor mai vechi com
plexe de t1p Bodrogkeresztlir in interiorul Transilvaniei şi nu în oimpia 
Tisei. 

Un alt important grup de descoperiri de tip Herculane II - III se 
găseşte în 1aria de răspîndire a culturilor Petreşti şi Ariuşd şi provin de 
la Petreşti, Pianul de Jos, peşterile din Cheile Turzii, Cuci, Peştera Almaş 
de la Mereşti, Feldioara etc. La Petreşti, ceramica cu toarte aplicate 
apare în nivelurile superioare. La Pianul de Jos, cîteva fragmente orna
mentate în tehnica împunsăturilor succesive au fost de~coperite intre 
stratul Petreşti tîrziu şi stratul Coţofeni (deasemenea tîrziu). în unele 
peşteri din Cheile Turzii (Peştera Binder, cercetări N. Vlassa), stratul cu 
toarte apUcate suprapune stratul Petreşti şi este suprapus de un strat 
Coţofeni. O relaţie stratigrafică Petreşti-nivel ou toarte aplicate ne rela
tează N. Vlassa de la Cuci. La Fe1dioara, ceramică cu toarte aplicate a 
apărut la o adîncime care rurmează unui strat de cultură Ariuşd. în unele 
dintre aceste descoperiri, în afara toartelor aplicate, este caracteristică 
ornamentarea în tehnica împunsăturilor succesive şi pktur:a înainte sau 
după arderea vaselor. în altele, toartele aplicate apar neînsoţite de cele
lalte elemente. Sînt şi cazuri in care ceramica Furchenstich apare izolat. 

Poziţia cronologică a descoperirilor de tip Heroulane în cadrul evo
luţiei culturale din Tram.silvania ,este o problemă delicată. Sigur este doar 
că ele ocupă spaţiul de timp dintre oul1JUTi1e Petreşti şi Ariuşd pe de o 
parte şi Coţofeni, pe de altă parte. In aceeaşi zonă geografică, ce coincide 
în general cu aria de răspîndire a ou:lturilor Petreşti şi Ariuşd, mai sînt 
însă o serie de alte descoperiri, deosebite de orizontul cu toarte 1aplicate 
şi a căror limită inferioară rămîn deasemenea culturrile Petreşti şi Ariuş.d, 
iar ce.o. superioară cultura Coţofeni. Este voriba anume de descoperirile 
de tip Bodrogkeresztur, de acelea de la Decea Mureşului şi de resturi 
ceramice înrudite cu 1culturi1e Cernavoda III şi Celei. I. Nestor şi E. Zaha
ria ne siemnalează apoi elemente de tip Cucuteni C în aria culturii 
Ariuşd. 

Deşi presiunea triburhl.or TiszapolgaT spre interiorul aTcuJ.ui carpatic 
ni se pare evidentă (vrem să credem că dorinţa de a stăpîni zonele de 
cupru nu joacă un rol minor in cadrul acestui fenomen), documentarea 
actuală nu ne permite a vorbi de o pătrundere Tisziapo1ga·r clasică în aria 
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Petreşti şi Ari~d. Datele existente vorlbesc, în schimb, despre o dezvol
tare paralelă între cultura Tiszapolgcir clasică şi etapa finală a culturii 
Petreşti. Sînt grăitoare în acest sens: Testurile ceramice Tiszapolgar din 
aşezarea de la Petreşti; aşa-numitele influenţe ale Stichbandkeramik-ei 
tîrzie (noi credem, in schimb, că este vorba de influenţa Tiiszapolgar), pe 
care I. Paul crede a le sesiza pe cer.amica şi mai ales plastica Petreşti
tirzie; faciesul de mixtura dintre Tiszapolgar şi Pe.treşti pe care ni-l sem
nalează N. Vlassa din aşezarea de La Vultureni. O eventuală suprapunere 
a ariei Petreşti, de către triburile etapei finale Tiszapolgar, este însă 
foarte probabilă. 

Descoperirile de tip Bodrogkeresztur din jnteriorul aricului -carpatic 
nu sint prea numeroase. Deşi unele forme de vase Bodrogkeresztur îşi gă
sesc similitudini în orizontul cu toarte aplicate, este evident totuşi că ele 
formează două orizonturi cronologice deosebite. Acelaşi lucru se poat2 
spune şi despre resturile din cimitirul de la Decea Mureşului. Deci, o 
primă problemă ce se ridkă este aceea de a preciza care dintre aceste 
orizonturi culturale urmează imediat după culturile Petreşti şi Ariuşd 
sau, eventual, după o probabilă etapă Tiszapolgâr tîrzie? 

In încercarea de a rezolva problema pe care ne-am pus-o, am 
putea apela bunăoară la observaţiile din Ungaria după oare orizontuJ cu 
toarte aplicate este o apariţie mai nouă în evoluţia culturii Bodrogkeresz
iur. Nu aveni ;nici o dovadă în sensul apariţiei toartelor aplioate sau tipu
rilor Bodrogkeresztur simultan în regiunea Tisei şi in interiorul arcului 
carpatic. Am putea deasemenea să ne referim la unele descoperiri de la 
Traian care au constituit şi criteriul pentru sincronismul Cucuteni A-B
Bodrogkeresztur II - Sălcuţa IV. Vasele descoperite la TTaian nu sînt 
însă caracteristice numai pentru cultura Bodrogkeresztur. In aceste con
diţii. o discuţie mai largă asupra evoluţiei interne ,a diferitelor compo
nente ale culturilor eneolitice finale din interiorul Transilvaniei şi core
larea lor cu unele manifestări specifice de la est şi sud-est de Carpaţi 
se impune. 

In urma noilor sale descoperiri şi a studi,erii evoluţiei stilului pic
tural, colegul I. Paul deosebeşte în cadrul cultUTii Petreşti trei faze 
(A, A-B, B) pe care le sincronizează ou oele ale -culturii Cucuteni. In 
Petreşti A-B şi parţial B au fost găsite şi citeva fragmente ceramice 
de tip Herpaly cu care I. Paul asoci1ază şi fragmentele pictate de la Reci, 
atribuite acolo fazelor Cucuteni A-B şi B. Şi diin această constatare se 
trage concluzia unei evoluţii paralele Cu.cuteni-Petreşti. 

In nivelul Petreşti A-B de La Pianul de Jos şi la partea lui superi
oară s-au găsit şi fragmente ceramice cu analogii în cultura Gumelniţa, 
precum şi fragmente ceramice pictate cu grafit. Influenţele g,umelniţene 
se fac simţite şi in niveluJ corespun.zător Petreşti B şi, în gener.al, I. Paul 
le atribuie Gumelniţei A2. In tabelul sincronismelor, I. Paul propune 
o evoluţie paralelă între P·etreşti A-B şi B ·şi Gumelniţa A2, Herpaly 
şi intre Pet:rieşti B (Pianul de Jos II b2) şi Gumelniţa B-Sălcuţa III, 
IV-Tiszapolgar. Urmează, în aceeaşi schiţă, Bodrogkeresztur timpuriu sin
cron ou Furchenstichkenamika de tip vechi. Sincronismele pe care I. Paul 

https://biblioteca-digitala.ro



FNBOUTICUL FINAL lN REGIUNEA CARPATO-DANUBIANĂ 63 

le propune intre Petreşti şi Cucuteni intîmpină însă greutăţi de netrecut. 
Menţionăm, în primul rind, impasuJ cronologiJC: Petreşti A-B şi parţial B 
sincronizate cu Gumelniţa A2 paralele în. timp cu Cucuteni A-B şi B 1. 
Pe baza importurilor avem însă Petreşti A-B şi B s1ncrone ou Gumel
niţa A2a şi Cucuteni A3 cu Gwnelniţa A2c. Nu se poate apoi rupe para
ielismul intre Bodrogkeresztll.r timpuriu şi Cucuteni A-B. Analiza stilis
tică duce fire.5te la .asemănări în aria Ououteni dar, aşa eum ne-am per
mis să sugerăm verbal colegului I. Paul, ar trebui vărut dacă nu cumva 
aceste comparaţii trebuie să fie raportate la evoluţia orna.mentală Gu
melniţa--Sălcuţa, cărora atît cultura Petreşti, cil şi Cucuteni le sînt tri
butare şi unde înregistrăm mai de timpuriu modificări însemnate în mo
tivistica ornamentală. In:filruenţe~e nord-vestice .au putut juca şi ele un rol 
însemnat. Alte fapte care se opun unei evoluţii pa.rial.ele între cultura 
Petreşt! şi fa~le Cucuteni A-B şi B 1le vom enume1ra mai jos. 

Documentarea ,actuală ne inidlcă deci, în mare, un sincronism Gu
melnlţa A2-Petreşti-Cucuteni A. In aoest fel limita inferioară a ori
zontului cu toarte aplioate ,este sigUJr ulterioară orizontului cronologic 
CuCllteni A-Gumelniţa A2, i1a.:r paralelele s,ale nu pot fi căutate, teoretic, 
decît în complexe de tip Cucuteni A-B şi B (şi chiar mal tîrziu) sau în 
complexe de altă natură, sincrone acestora însă. Să urmărim, mai întîi, 
descoperirile ou ceramică pictată din Transilvania, după pictura caracte
ristică Petreşti şi Ariuşd. D. Berc-Lu a dat temei să se cre,adă că ÎIIl com
plex.ele Petreşti tirzii în oare toartele ,aplicate sînt atestate, este docu
mentată şi pictura cu grafit. Aceste depuneri tîrzii constituie faza Pe
treşti IV siinc:ronă Sălcuţei IV. O analiză atentă asupra ceramicii pictate 
de 1a Herculane şi peşterile din Cheile Turzii ne ara tă însă că este vorba 
în realitate de o pictură cu o materie albă sau de nuanţă brună a cărei 
compoziţie are o puternică aciditate, fapt care duce la distrugerea slipu
lui peste care ,este aplicată. In unele cazuri se întîlneşte şi pLctură cu 
negru dar nu se poate spune cu exactitate dacă ea a fost aplicată înain
tea sau după arderea vasului. Analogii pentru această categorie ceramică, 
în inte::-iorul arcului carpatic, nu avem. Dacă pentru unele forme de vase 
sau pentru pictura cu negru putem găsi unele explicaţii genetice în fon
dul Petreşti, acesta din urmă nu poate explica însă nici ceramica neagră 
sau ceramica pe care se aplică pictura sus-menţionată, nici maniera de a 
picta, proprie compkxclor cu toarte aplioate. Intre ceramica pictată de 
,ip Petreşti şi Ariuşd pe de o parte şi aceea de pe ceramica cu toarte 
aplicate, este evident un decalaj cronologic. 

Descoperirile lui Istvan Kovacs de fa Tg. Mureş au fost deseori puse 
sub seID[lul întrebării, din caJUza presupusei inadvertenţe cronologice din
tre vasul Bodrogke:resztur din groapa C şi ,oeramiica pictată cu alb, pe 
fondul negru lustruit al vasului, descoperită în acelaşi complex. O analiză 
detaliată a acestor descoperiri am făout în Lucrarea amintită lal început 
şi al cărui rezumat i1 prezentăm acum. Faptul că pictuma cu alb nu este 
o caracteristică numai pentru Cucuteni A şi Ari1uşd ci şi pentf'u Cll!cU
teni B tîrziu de tip Sărata-Monteoru SaJU complexele ou toarte aplicate, 
pe lingă alte elemente din aceeaşi groapă C care se pot atribui unui ori-
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zont Tiszapolgar tîrzLu salll Bodrogkeresztur, la oare se adaugă necunoaş
terea formelor complete de manifestare ale complexului Ariuşd, ne de
termină a crede în contemporaneitatea descoperirilor de la Tg. Mureş. 
In concepţia noastră, ele reprezintă o etapă evo~utivă locală, explicată 
de unele manifestări Petreşti şi Ariuşd tîrzii şi expHcînd alte manifestări 
ulterioare cwn sînt cele din complexele cu toarte aplicate. 

Dacă ne referim la descoperirile de la Reci, unde pare a fi vorba nu
mai de o locuke de caracter Bodrogkeresztur şi nu Tiszapolgar, se poate 
spune că ceramica pictată de acolo reflectă un contact încă aprop1at de 
fondul Petreşti şi Ariuşd, fapt care nu se constată în cazul ceramicei 
pictate din complexele cu toarte aplicate. în raport cu cultura Cuooteni, 
descoperirile de la Reci nu par a depăşi limitele Cucuteni A-B. 

Depăşind linia Carpaţilor spre est şi sud-est, o serie de analogii izbi
toare ne arată contacte şi deci ne oferă dovezi de sincronizare între com
plexele cu toarte aplicate din Transilvania şi culturile Cucuteni şi Cer
naYoda I. Astfel, se poate face o legătură între ceramica neagră-cenuşie, 
pictată cu alb şi roşu, din alezarea Cucuteni B final de la Sărata-Mon
ll'oru şi cea din Cheile Turzii. O ceramică asemănătoare a apărut şi în 
a~1,zarea, deasemenea Cucuteni B tîrzie, de la Tg. Ocna-Podei, precum şi 
în alte aşezări din zona sudică a ariei culturii Cucuteni. Pictura cu alb, 
dată înainte de ardere, este mată asemenea celei din Cheile Turzii, cu 
deosebire că nu are caracterul „acid" al acesteia din unnă. Nu lipsită de 
semnificaţie ne pare şi prezenţa, la Sărata-Monteoru şi în Cheile Turzii, 
a ceramicii cu motive în relief sau adincite. Această categorie o regăsim 
în aşezarea Cernavoda I de la Rimnicelu (caracterizată prin multă cera
mică pictată de tip Cucuteni B, săpături N. Harţuche). La Rîmnicelu 
apar şi alte elemente (toarte în benzi late) surprinzător de asemănătoare 
celor din Cheile Turzii. 

Analogii apropiate pentru ceramica pictată din Cheile Turzii şi Her
culane ne oferă un vas descoperit într-o locuinţă aparţinind culturii Cer
navoda I tîrzie, din aşezarea de la Ulmeni-Tăuşanca. CeramLca din lo
cuinţa menţionată ne oferă şi alte multe analogii semnificative. Ori, aşe
zarea Cernavoda I de la Ulmeni, după conţinutUJl. cllllrurii materiale (ce
ramică şnurată, căniţe sau ceşti cu o toartă), este contemporană cu cele 
Cucuteni B tîrzii de la Sărata-Monteoru şi Tg. Ocna-Podei. 

Am enumerat o serie de analogii, la care se mai pot adăuga şi alte1e 
(toarte cu butoni, uneori cilindrici, străchini cu margÎJilea lăţită şi teşită 
oblic), pentru a scoate în evidenţă existenţa unor contacte între com
plexele eneolitice finaLe dÎJil Transilvania şi cele de la est şi sud-estul 
Carpaţilor. Aceste contacte se manifestă încă pregnant într-o etapă Cu
cuteni B foarte tirzie. De a1c1 rezlllltă şi un sincronism între 
descoperiri de tip Bodrogkeresztlir şi Ououtera A-B pe de o parte, şi 
un altul între complexele de tip Cheile Turzii şi Cucuteni B, pe de altă 
parte. 

Cimitirul de la Decea Mtumeşulrui a, fost deseori menţionat sau discu
tat în literatura de specialitate. In ca:rul de faţă ne interesează, în pri-
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mul rînd, poziţia 1ui cronologică in eneoliticul dilll Transilvania. Carac
terul esti1c al celor îngropaţi La necea Mur.eşului este susţinut de analo
giile ou Mar1upol. Prezenţa unor fragmente ceiramice de tip Cucruteni C 
în ar1a Ariruşd întăreşte şi ,ea convingerea că şi Tra1nsilvani1a ·a fost afectată 
de mişcările 1.ribale aile 5tepelor nord-pontice. Cirnd anume, în ce perioadă 
a avut loc această pătrundere 1a elementelor de stepă pe teritoriul Tran
silvaniei? I. Nestor şi E. Zaharia ne semnalează elemente de tip C din 
aria Ariruşd contemporane oelor diJn Cu~uteni B. 1Raportu:l în1me Maa.·iu
pol şi Usatovo, pe de o parte şi Dece.a Mrureşuilui şi Mariu1pol, pe de altă 
parte, indică o perioadă ainterioară orizontiului Usatovo din România 
(cultura Folteşti I), pentru .pătrunderea elementelor estice în Transilva
nia. Dacă ne referim strict 1a cea mai mare parte a inventar.ului funerar 
al mormintelor de la Decea Mureşului, obsewăm iaă el prezintă ·caractere 
locale şi numai acestea îi pot da o încadraire cronologică în mediul eneo
litic local. Acest inventar se exclude cu cel de tip Petreşti sau ou cel din 
complexele cu toarte aplilcate. Ceramica îşi găseşte cele mai bune ana
logii în olăria Tiszapolgar. Este suficient, în aoest sens, să comparăm via

sele de la Decea Mureşu1ui cu cele de tip Tiszapolgăr de la Româneşti. 
Vasele de la Decea Mu~eşuliui nu sînt importUTi Tiszapolgăr, ci creaţie 
proprie a grupului înhumat care a preluat forme şi motive ornamentale 
Tiszapolgar şi nu Bodrogkeresztur. Pe acest considerent, cimitirul de la 
D~"Oea Mw-eşului este o apariţie mai veche pe teritoriul Transilva111iei dc
dt formarea tipurilor specifice „cultlllri.ii Bodrogkereszti.'.lr". 

Grupul de la Deoea Mureşului are apoi unele ainalogii în cimitirul 
de la Brăiliţa. Noi credem deci că grupul Dec.ea Mureşuluti se înscrie, din 
punct de vedere cronologic, într-o perioadă 1cor·espunzătoare fazei Cucu
teni A~B de ·început cînd mai persistau .încă elemente aparţinînd culturii 
Tiszapolgar. Dacă momentul îngropării morţilor de la Decea Mureşu1ui ar 
fi co:riespuns în timp cultll['iior Petreşti, BOldriogkeresztur, Coţofeni au eta
pei cu toarte ·aplicate, era no:rimal ca pe ceramka din inventarul lor fu
ne·rar că se fi imprimat asitfel de caractere şi nu ioele itte tip Ti1szapolgar. 
Penuria de elemente ari1U1Şdene de tip Cucuteni A-B şi B, faptul că da
teJ.e actuale nu permiJt totlllşi prelungirea culturii Petreşti şi pe durata 
fazei Ououteni A-B, s-ar pUJtea datora rolului juoat de elementele estice 
pe de o parte şi presiunii de oairacter tisoiid pe de alta în oprirea evolu
ţiei culturilor cu ceraimilcă pictată din ~riainsilvania. S-ar putea desigur 
obiecta că topoarele cu braţe în. crnce (p:I1ezente de 1altfel şi la De·cea Mu
reşului) sînt documentat~ în descoperirile de tip Bodrogkeresztur şi nu 
Tiszapolgar. Viitoarele descoperiri ne pot oferi însă co1~ectări. Prezcn~a 
acestora în complexe Cuouteni A-B şi B, prelungirea foarte probabilă 
a oultiurii Tiszapolgar şi în perioada de inoeput a fazei Cucuteni A-B, 
faptul că Transilvania are cele mai mari şanse să, fie declarată patria de 
origine şi producţie a acestor piese, nu se opun atrilbuirii lor şi unei 
etape tî.rzii Tiszapolgar. 

In concluzie, noi vedem următoarea succesiune oronologkă a evo
luţiei culturale din interiorul arcului carpatic: a. Petreşti-Ariuşd--

5 - Banc·Lica, voi. li 
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Tiszapolgar; b. Tiszapolgar tirzie - Decea Mureşului; c. Bodrogkeresz
ttir; d. Orizontul cu toarte aplicate; e. un orizont îrnrudit cu Cernavo
da III - Celei; f. Coţofeni. 

* 

Încheind prezentarea descoperirilor de pe teritoriul României similare 
celor de la Herculane, credem că putem face citeva constatări de ordin 
mai general şi anume: 

1. - Descoperirile de tip Herculane cuprind întinse zone geografice 
ale României şi se înscriu în arii culturale deosebite; 

2. - Cu toate lacunele documentare, rezultă in chip limpede că în 
toate complexele mai sus menţionate, sînt întilnite numeroase elemente 
comune, dar şi unele deosebitoare, care creează specificul regional. Ele
mentele deosebitoare nu sînt însă atît de numeroase incit să permită a 
vorbi de grupe culturale deosebite în care circulă doar o serie de bunuri 
comune. A vorbi de o cultură unitară, ni se pare deasemenea a nu fi 
conforn1 cu realitatea. Este însă evident un proces de unificare, de uni
formizare culturală, pe mari spaţii geogr.lfiice. Vechile graniţP. culturale 
dispar fără ca altele să le ia locul. 

3. - Frocesul de unificare culturală cuprinde exolusfr culturile eneo
litice locale: Sălcuţa, Tiszapolgar, Bodrogkeresztur, Petreşti, Ariuşd şi 
probabil Gumelniţa. Cultura Cucuteni rămîne în afara lui deşi mani
festă interes faţă de aceste modificări. Este probabil că stăpînirea asupra 
zonelor cuprifere şi producţia uneltelor de cupru a jucat un rol impor
tant în cadrul acestul proces. 

4. - începutul dispariţiei graniţelor tradiţionale pare a coincide cu 
etapa corespurnzătoare fazei Cucuteni A-B, manifestîndu-se concret prin 
prezenţa, în interiorul arcului carpatic, a unor probabile elemente Tisza
polgar tîrzii, a elementelor estice, a celor Bodrogkeresztur şi Săkuţa. 

5. - Procesul de unificare a culturilor eneolitice locale mai sus men
ţionate pare a fi de lungă durată, descoperirile cu toarte aplicate din 
afara ariei Sălcuţa constituind probabil un moment tîrziu, aproape final 
al acestei unificări. Cultura Bodrogkeresztt.'ir din Transilvania reprezintă 
o etapă a acestui proces de unificare şi, credem noi, un rezultat al în
trepătPunderilor culturilor eneolitice amintite de noi anterior. 

6. - Sincronismul dintre desfăşurarea procesului de unificare al 
culturilor eneolitice locale precum şi prezenţa elementelor estice la est 
şi sud-est de Carpaţi ne oferă o relaţie de cauză-efect. Într-adevăr, dacă 
cultura Cucuteni rezistă, nu fără a suferi modificări, presiunii triburilor 
estice, griupele gumelniţene dim sudul Moldovei, Dobrogea şi estul Mun
teniei sînt dislocate, împinse spre vest, iar locul lor este luat de către 
triburile culturii Cernavoda I care şi taie legăturile tradiţionale dintre 
nordul şi sudul Dunării în sectorul dobrogean şi muntean. Ca o oontra
pondeI"e la presiunea estică, unificarea treptată a cultJurilor eneolitice lo-
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cale ni se pare fir,ească. Faptul oă o importa!Iltă •grupare tribală de tip 
Gumelniţa-Sălouţa .a ajuns pe valea Monaviei şi chiar mai departe spre 
sud a permis menţinerea UJI'lJui culoar de legătură :ferm cu lrumea sudică 
şi a uşurat totodată tr.ansmiterea bunurilor culturale S1Udice spre nord. 
Trecute prin filiera Gurrnelniţa-Săkuţa-Bubanj, aceste bunuri, indife
rent dacă le întîlnim în interiorul arculiui carpaUa sau i1111 zona Dunării 
de mijloc, au o nuanţă gumelniţeano-să1cu~eană. 

7. - Originea aoestui mare oomplex eneolitic final eiste locală. Gama 
de forme, motivele ornamentale sînt derivatele fondului eneolitic local. 
Fiecare dintre culturile eneolitice a contribuit eu un număr de elemente 
culturale ·oare au devenit bunuri comune. Fireşte, bunurile comune nu 
păstrează aidoma forma particulară, iniţială (am putea cita în acest sens 
oalele de lapte, forme săLcuţene, răspîndite .apoi pe o maDe arie geogra
fică). Ele poartă de fieoare dată •amprenta mediului local, care nu le aduce 
modificări radicale. Specificul regional este dat mai mult de frecvenţa 
mai marie a unor elemente în raport cu altele. Este tnteresant de subliniat 
că această frecvenţă stă îni raport diirect proporţional cu realitatea cul
turală 1a1I1terioară. în complexe de tip Sălcuţal IV de exemplu, gama de 
străchini cu marginea îndoită, îngroşată sau înaltă, este mult mai marc:' 
în raport cu tipurile evazate. în 1s1ohimb, în complexele aflate în fosta ari<' 
Petreşti, situaţia se inversează. Unele forme sîint speciifioe numai anu
mitor zone, dar rolul jucat de ele în ansamblul bunurilor culturale co
mune este miITTor. O 1serie de .elemente se datorează noilor contacte cu 
lumea sudică. In această categorie intră şi toartele aplicate, ca un reflex 
al artei metalului. Alte elemente reflectă contacte cu regiunile centrai
europen.e. Exemplificăm 1n acest sens tehnica Furchenstich. De observat 
însă, că motivistica Tealizată în această tehnică este pur locală, nu are 
absolut nici o legătură cu motivi1stiioa similară din Europa Centrală (Retz, 
Cajary etc.). Este greUi fireşte a prezenta acllim, 'În detaliu, modul cum 
s-a petrecut acea:stă transformare a oulturilror cu ceramkă pictată care, în 
forma ei tradiţională (PetDeşti, Ariuşd, Săkuţa), dispare. După datele exis
tente, dispariţia picturii de tip Petreşti ş'i Ariuşd se petrece într-o vreme 
care nu depăşeşte prea mult începutul fazei Cucuteni A-B. Pictura cu 
grafit din aria Gumelniţa-Sălcuţa este şi ea documentată pînă aproxi
mativ în •aceeaşi vreme. Este vremea în care mari1e aşezări ariuşdene şi 
Petreşti ca şi cele:' grnnelniţene din zonel•e mai sus amintite îşi încetează 
evoluţia. Perioada următoare este marcată de instaibilitate şi aceasta nu 
stimulează menţin0rea formelor triadiţionale în aoeleaşi tipare, cu aLît 
mai mult •CU cit se produoe, după cum am văzut, un amestec fortuit de 
elemente dna-culturale. Se produc o serie de modificăd car·e generează 
forme transformate, dar nu sesizăm rupturi între ceea oe a fost şi ceea 
ce a rezultat. Ideea de pictură, spa:e exemplu, se menţine înrădăcinată 
mult timp, chiar dacă mijloacde de realizare sînt substanţial diferite. La 
început, aşa cum este cazul la Reci, ceramica piietată pă,str.ează încă teh
nica tradiţională din Transilvania: pktura cu negru pe fond roşu sau 
alb. Mai tîrziu, pi1ctura se menţine sub forma întîlnită în Cheile Turzii 
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sau la Herculane. Pictura după ardere cu alb, uneori pe fond roşu, re
flectă şi ea o continuitate a ideii de pictură. Graniţa între aşa numita 
ceramică incrustată şi cea pictată cu alb, după a:ridere, nu ni se pare a 
fi strict delimitată în complexele finale de care ne ooupăm. In realitate, 
registrele ornamentale, pregătite iniţial prin incizii sau impresiuni, sînt 
acoperite complet apoi cu o pastă albă. In acest oaz inciziile sau impire
siunile au mai mult rolul de a fixa pasta care acoperă deopotrivă atit 
inciziile cit şi spaţiile dintre ele. Este un procedeu mai Yechi şi frecvent în 
culturile Gumelniţa-Sălcuţa, în care s-ar putea a nu prevala ideea în
crustaţiei în sine, ci aceea a picturii crude pentru oare se folosesc mijloace 
adecvate de fixare pe pereţii vasului. Ori aceste procedee tehnice. se con
tinuă apoi şi în cultura Coţofeni, alături de pictura crudă propriu zisă. 
Faptul că procedeul tehnic este combinat cu o motivistică meandroidă 
şi spiraliformă, cu rădăcini atit de adinci în ceramica pictată eneolitică. 
ne întăreşte convingerea că ideea de pictrură în cadrul etapei posterioare 
ceramicei pictate de tip Petreşti, Ariuşd, Sălcuţa era incă puternică. Pe 
de altă parte, faptul explică în bună măsură originea motivisticii culturii 
Bodrogkeresztur. Avem toate moti\·ele să credem, că procesul de trans
formare al culturii Tiszapolgar într-o cultură nouă a început în interiorul 
arcului carpatic unde el reprezintă, în acela.ş timp şi o etapă din evo1uţia 
<.>neoliticului final ilustrat de descoperirile pe care noi le-am prezentat 
mai sus. 

* 

Locul descoperirilor eneolitice finale din România de rest (Sălcuţa IV 
- Herculane II, III - Pecica, stratul inferior - Cheile Turzii) în evoluţia 
culturală a bazinului carpatic. 

O comparaţie mecanică, luind de bază numai anumite criterii cum 
ar fi toartele aplicate spre exemplu, ne-ar uşura mult sarcina pe care 
ne-o asumăm. Am vămit însă că în evolutia eneolitioului din anumite re
giuni ale României se pot diferenţia mcă de pe aoum mai mul.te etape 
(Sălcuţa IV - etapa cea mai veche, Herculane II etapa mijlocie, Hercu
lane III - Pecica, stratul infedor - etapa finală) în care toartele apli
cat.e sînt un element însoţitor. Apoi nu sintem de loc convinşi că viitoarele 
cercetări nu vor scoate la iveală alte aspecte noi şi nu vor modifica, poate 
substanţial, schemele oare par acum a se contura. Deci simpla referire 
la complexele din Ungaria, spre exemplu, socotite - prin prezenţa toar
telor aplicate - a ireprezenta o singură etapă cronologică, nu este de fei 
satisfăcătoare. Nu intenţionăm să intrăm aici în detalii, asupra epocii cu
prului din Ungaria sau asupria evoluţiilor sincrone: din Jugoslavia, Slova
cia sau Austria. 

Dfficoperiri similare celor de pe teritoriul României se găsesc şi în 
Ungaria şi asupra acestora noi ne..iam oprit pe larg în lucrarea citată. Le 
amintim aici pe scurt. In urma săpăturilor de la Tiszapolgar - Basatanya, 
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I. Bognar Kutzian a reluat discuţia asupra unor descoperiri mai n.'chi 
din estul Ungariei ajungînd la conoluzia că, în etapa tîrzie a culturii 
Bodrogker.esztfu, are loc, pe teritoriul ungarr, ru.n proces de dezintegrare 
culturală în u:'111a ~ăruia apar~ -în regiunea 'fisei grlllpa Hrunyadi-haJ.om., 
iar 1n T,ransdanubiia grupul Balaton. În cazul grupului Hunyadi-halom, 
elementele Sălouţa IV ar juoa un rol esenţial (Bognar Kutzian vorbeşte 
chiar de aşezări independente de tip Sălouţa IV), acestea ajutînd, prin 
influenţele exercitate, la periodizarea oulturii Bodrogkeresztur în 2 faze: 
A şi B. începutul fazei B ar fi maroat, după aceiaşi autoare, de apari\ia 
elementelor Sălouţa IV şi ale culturii Lasinja în care Bognar Kutzi<in 
este înclinată să introducă şi grupul Balaton. Aşezările independente de 
tip Sălcuţa IV (respectiv Hunyadi-halom) din regiunea Tisei ar data 
într-o perioadă de declin a culturii Bodrogkeresztur. Cit priveşte a7c
zările Sălcuţa IV, autoarea citată le consideră la fel de dubioase oa şi 
continutUll acestei faze oare aa:' fi diferit de Sălcru.ta III. 

'Faptele documentare nu susţin însă concli.iziile cercetătoarei ma
ghiare. Pentru I. Bognar ~utzian toartele aplicate reprezintă o fo-.;ilă 
directoare în sens cronologk, constituind un element ce caracterizeaz~1 un 
centru, din ca11e se difuzează în arii oultwale deosebite. Documentarea 
arheologiieă din România ne arată însă că acestea nu pot constitui un cri
teriu cronologic strict deoarece au o lungă perioadă de evoluţie. Apoi 
I. Bognar Kutzian trage o linie despărţitoare tranşantă, deşi sublinia?:{! 
elementele comune, între desoopeririLe de tip Bodrogkeresztl'n· fie ele şi 
tîrzii şi cele de tip Hu.nyadi-halom. Posibilitatea oa descoperirile de tip 
Hunyadi-haJom să reprezinte în realitate o etapă evolutivă care să nu 
excludă ci dimpotrivă să includă şi oultura Bodrogkeresztur, nu a reţinut 
atenţia autoarei citate. Faptul se datorează lipsei unor cercetări sistL-ma
tice în aşezările Bodrogkeresztur care ar scoate mai clar în evid,:n\ă 
evoluţia şi conţinutul acestei cUJlturi. Cimitirele nu pot da fireşte toate 
elementele neoesaTe în :acest ·sicop şi se 1ajumg·e la situaţii cînd, în f.a~a 
unui mate.rial dintr-o aşezal'le, se pune problema dacă el poate sau nu 
poate fi atribuit acestei cllllturi. Un exemplu tipic îl reprezintă aşezarea 
de la Tarnabod din partea de naro a Ungarr-iei pe care N. Kalicz, după 
ce-i ataşează şi alte aşezări din re.gLunea de nor.d a Ungariei, tinde s-o 
lege mai degrabă de grupul Lu:danioe <lecit de Bodrogkeresztur. Se în
timplă însă că astfel de restlll'i întîlnim şi în sud-estul Ungariei (în aşe
zarea Hodmezovasarhely-Szakalhat) şi chi.air în Banat şi acestea din w·m{t 

nu mai pot fi, fireşte, legate de grupul Ludanice. De altfel rnotivistica 
ornamentală a grupului Ludanice este total deosebită de aceea din aşeză·
rLle menţionate. 

ExiJStă apoi unele descoperiri cum sînt cele din cimitirul de la Kun
szentmarton-Pusztai'stvanhâza sau Curtici unde apar o serie de forme .şi 
ornamente, inclusiv ceramica Furchenstich, asemenea celor din complexe 
de tip Herculane II. Nefiind însoţite de toairte pastila;te, aceste descope
riri sînt excliuse însă din grupuJ Hunyaidi-hail.om şi se atribuie grupului 
Bodrogkeresztur. Problema .oare se rpunie, în c~Uil de faţă, este aceea dacă 
e inadmisibil un sincronism între complexe ·Care nu conţin toarte pasu-
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late cu complexe care conţin asemenea toarte, situate insă în regiuni di
ferite. 

Unele morminte, cele tirzii, din cirniti!rul de la Tiszapolgar-Basata
nya conţinind şi vase cu toarte aplicate se at!ribuie unrui orizont sincron 
cu Hunyadi-halom. Aceste descoperiri însă, împreună cu altele de acelaşi 
tip (în special Paszab--Zado), îşi găsesc analogii în etapele Herculane II, 
în timp ce acelea de la Hunyadi-halom au multe elemente comune cu 
Pecica şi Herculane III. Ele •reprezintă deci o etapă Ş'i mai tîrzie în raport 
cu mormintele cele mai tîrzii de la Tiszapolgar-Basatanya. Rezultă exis
tenţa unor orizonturi cronologice diferite in evoluţia culturii Bodrog
kf'resztur care în inventarul mormintelor apare mai puţin evidentă. 

Nu trebuie apoi trecut cu vederea faptul că numeroase forme şi or
namente sint identice în aşa numita cultură Bodrogkeresztur şi în grupul 
Hunyadi-halom. In ooncluzie, nouă ni se pare că aşa numita grupă Hu
nyadi este o etapă a unui proces evolutiv în cadrul >Că.ru1a cultur1a Bodrog
keresztur din regiunea Tisei reprezintă un moment iniţial. Evoluţia în 
continuare. în Ungaria de est, merge pe linia Cernavoda III - Boleraz -
Baden. 

Slovacia de est are o situaţie asemănătoare zonei Tisa şi interiorul 
arcului carpatic; de aceea şi rezultatele sînt în mare pa:rte similare. După 
o perioadă de tip Tiszapolgar urmează evoluţia eulturii Bodrogkeresztu1· 
pe care S. SiSka o subdivide în trei etape. Prin motivistica ornamentală, 
faza II ilustrată prin descoperirile de la Streda nad Bodrogom îşi găseşte 
analogii în materialele etapei Herculane II. Această fază ar corespunde, 
după S. Siska, etapei tîrzii a grupei Ludanice şi fazei mai vechi a cera
micii cu împunsături succesive de tip Retz. Fazei Bodrogkerresztur III îi 
corespunde grupa Lalf1any în care mormintele de ÎII1cineraţie predomină. 
În această grupă aparr şi toartele aplicate, alătlllri de o serie de forme spe
cifice printre care oalele cu două toarte, ~or suprraînălţate şi vasllll. cu 
patru muchii şi patru lobi. Parţial, grupa La.Zi'Iany este paralelizat cu 
tipul Boleraz şi faza mai nouă a Furchenstichkeramik-ei de tip Retz. Ti
pologic vorbind, ceramica grupei La.Znany îşi găseşte asemănări în eta
pele Herculane III - Pecica, stratul inferior - Hunyadi-halom care, în 
concepţia noastră, ocupă o poziţie cronologică ulterioară descope·ririlorr de 
tip Bodrogkeresztur din cimitirul de la Tiszapolgar-Basatanya. Nu există 
însă nici o dovadă că aceste grrupe nu au evoluat timp mai îndelungat. 
ToL atît de adevărat este că în acelaşi ţinrut cu descoperririle de la Hercu
lane, Pecica sau Hunyadi-halom, există descoperiri de tip Cernavoda 
III-Boleraz care nu pot fi contemporane cu oomplexele amintite mai sus. 

ln dmpia din \'estul Slovaciei, este răspîndiiă grupa Ludanice, năs
c.:ut<:i pe un fond Lengyel, ou un adaus puternic de elemente sudice. Prin 
intennediul cillturii Bodrogkeresztlir, invenfa,rul ei îşi găseşte analogii în 
complexele eneolitice finale de pe teritoriul României, dar aceste analo
gii par a se referi, în special, la etape anterioare orrizontului cu toarte 
aplicate. Aceasta nu schimbă însă cu nimic orientarea grupei spr.e rregiu
nilc sud-estice. 
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Corespondentul vestic, transdanubian, al descoperirilor din estul Un
gariei, este griupa Balaton, recent prezentată de N. Kalicz. Cercetătorul 
maghiar deos,ebeşte, în evoluţia acestui grup, trei tipuri. Primul dintre 
ele, în care elementele mediteraneene ar fi preponderente, este sincroni
zat cu grupa Ludanke, faza cea mai veche a grupei Bodrogkeresztur şi 
cultura Lasinja. Tipurile 2 şi 3 su.lleră puternke influenţe ale elemen
telor alpine (F'urchenstich). Acestea 1sîint sincroniziate ou etapa mai nouă 
a grupei Bodrogkeresztur. De altf,eJ; înmulţirea descoperirilor de tip Cer
navoda III - Boleraz din Ungaria tinde să demonstrieze existenţa unui, 
orizont independent de ,acest tip 1care precede, la Dunărea de mijloc, ·cul
tUTa Baden. 

Şi mai spre vest, cu şi mai puterniioe influenţe alpine (fără a lipsi 
cele sudice) se găseşte aria culturii Lasinja, căreiai I. Bognar-Kutzian ii 
atribuie şi griupa Balaton. Ca şi Îirt eaZ'll'l grupei Balaton, peste un puter
nic fond Lengyel 1s-au altoit numeroase e1emente noi. 

Un inteTesant g·rup de descoperiri, cu materiale puţine dar foart'-' ca
racteristice, se concentrează în zona Dunării de pe teritoriul Jugoslavici. 
La descoperirile citate de I. Bognar-Kutzian, adăugăm un vas patrulater 
cu patru picioare şi patru lobi prevărut ou toarte aplicate de la Belgrad
Rospi Cuprija, un vais asemănător şi un „Milohtopf" de la Visesava-Jo
vin Breg. Vasele cu patru muchii şi lobi sint foar1:.c frecvente în descope
ririle cu toarte aplicate din România. In ,aceeaşi formă le Teintilnim însă 
şi în descoperiri de tip Bodrogkeresztur mai vechi. Nu cunoaştem contex
tul cultucral în care apar astfel de descoperki din amintita r'C'giune a Ju
goslarviei. Cu toate acestea, sîntem convinşi că el nu pulL'a s[l fie diferit 
de cel din România sau Ungaria de est. 

Cermnica Furchenstich şi complexul eneolitic final. A. Tocik an' ma
rele merit de a fi precizat poziţia cronologică relativă a ceramicii Fur
chenstich - în ·cadrul eneoliticului vest-slovac. El a subliniat caracterul 
independent al acestei g,rupe în raporrt ou apariţiile din etapa tîrzie a 
culturii Coţofeni, arătînd că descoperirile cu Furchenstichkeramika de tip 
vechi se înscriu între limita superioairă a culturii Ludanice şi respecth' 
inferioară a grupului Boleraz. I. Bognar-Kutzian c1·ede că ceramica Fur
chenstich de tip vechi din vestul Slovaciei (ale cărei legături cu cultura 
Lasinja le subliniază în mod deosebit) este răspunzătoare de sfirşitul vie
ţii independente a grupei Lllidainice, 
""""""" In grupul Ba1'aton, ceiramica FurchensUch însoţeşte tipurile 2 şi 3 
şi pe acest criteriu acestea din urmă sint sinoroni~ate cu tipul Retz şi 
Furchenstiohkeramika vest-slovacă. Cit priveşte cultura Lasinja ea a fo,;t 
paraJelizată, pe baza descoperirii unei căni de tip La.sin.ia în cirnitirnl 
Bodrogkeresztur de la Szentes-Kistoke, cu cultum Bodrogkerresztur. În 
evoluţia culturii Lasinja ÎJilsă, N. Kalicz presupune oeil puţin două ni\'e
luri cronologice; de aceea el sincronizează oultura Laisinja atît ·cu tipul 
Balaton I cit şi cu tipurile 2-3 şi de.ci şi cu ambe1e f.aze ale cult.mii Bo
drogkeresztur. ConfiTmînd observaţiile din Slovada, Istvan Torma a des-
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coperit resturi ale ceramicii Furohenstich sub nivelul stratigrafic al gru
pului Boleraz, din Ungaria. 

ln cimpia Tisei, ceramica Furchenstich apare atit în complexele cu 
toarte aplicate, cit şi în complexele Bodrogkeresztur oare nu conţin astfel 
ck toarte. Avem în vedere situaţliiile de la Pusztaistvanhaza, Szeriencs, la 
care mai putem adăuga pe oole de La Streda nad Bodrogom şi Curtici. In 
România, cele mai numeroase descoperiri de tip Sălcuţa IV nu au ceramică 
ornamentată în tehnica Furtschenstich. Faptul s-ar putea explica fie prin
tr-o diferenţă cronologică, fie prin imprejurarea că această specie ceramică 
nu se putea întinde deoit pe zone limitate. Şi in Transilvania .avem situa-
1.ii in care Fmchenstichkeramika apare neasociată cu toartele aplicate (este 
cazul descoperirilor de la Pianul de Jos, sau .a oalei de lapte de caracter 
13odrogkeresztur de la Unirea, ornamentată pe corp cu 2 linii pairailele în 
zig-zag realizate în tehnica Furchenstich). De cele mai multe ori asocie
re.a este însă evidentă (Herculane, Cheile Toczii, Româneşti, Me:rieşti). In 
alte dtcva cazuri toartele aplicate nu sint asociate oo tehnica Furchen
stich (Cuci, Petreşti „Dîmbul Colibii" II, Pecica-stratul inferior), situaţie 
care se repetă la Hunyadi-halom. Teoretic vorbind, ar ,rezulta că a exis
tat un moment în care ceramica Furchenstich a p:riecedat, în .anumite 
zone (Ungaria. Transilvania), apariţia toartelor aplicate. Acest moment 
coincide probabil cu descoperirile Sălcuţa IV din Oltenia. Într-o etapd. 
ulterioară a avut loc împrăştierea toartelor aplioaite pe mari întinderi geo
,u;rafice, acestea asocUndu-se, în aceleaşi compl-exe, cu Furchenstichkera
mika. Şi în această perioadă însă ariile celor două elemente culturale nu 
se suprapun <lecit parţial. lntr-o etapă şi mai 111ouă tehnica Furohenstich, 
folosită la o bogată ornamentare a vaselor, inbră în declin sau dispare 
treptat, în timp ce răspîndirea toartelor apHcate continuă. Acest moment 
coincide, după părerea noastră, cu descoperirile iLus.trate de H&culane III 
- Pecica - Hunyadi halom - La.Z1iany. Ultimele supravieţuiri ale cera
micii Furchcnstich de tip Yechi se surr-prind în grupUJl Boleraz. După, a'ceea, 
în România urmează o etapă a culturii CoţofenJi în car-e ceramica Fu:-
chenstich e cvasi-general absentă. Va reapare într-o etapă mult 'mai' tar
divă. dar aceasta este o altă problemă. 

O problemă asupra căreia n-e-am oprit pe larg in studiul menţionat 
la începutul articolului, se referă 1a grupul Bubainj-Hum. Pe bună drep
tate D. Berciu a atras încă mai demult atenţia asupra unor inadvertenţe 
cronologice. In esenţă nu poate fi acceptat run sincrOIIlism între etape de 
locuire care au încă un caracter sălcuţean şi grupud Baden-Kostolac sau 
Coţ,ofeni. 

CONCLUZII 

La capătul unei perioade îndelungate de cercetare în. comun, a cole
gului Sebastian Morlntz şi a autorului acestor rînduiI"·i, am prezentat mai 
multe studii asupra eneoliticului final şi perioadei de tranziţie spre epoca 
bronzului, în zona Dunăr:ii de Jos. De data aoeasta ·am schiţat o serie de 
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aspecte pe oare 1e ridică eneolitiicrul din regiUlI1.ile vestice ale României. 
Din prezentarea amplă a faptelor documentare, pe care însă cititor:u.1 le 
poate urmări în articoliUl ipe carie-1 rezwnăm, ,rieiese un sincronism în evo
luţia culturală a regium.ii arricului carpatk şi regiunile carpato-dainUJbienc, 
care ne dau posibilitatea de a lega fenomenele de la Dunărea de Jos cu 
cele dim vestul României. 

-Dacă cel puţin de 1a începutul neoliticu1ui, sensul mi.<?cării etno-cul
turale pentru regiunile Dunării de Jos, faţă de cele nord-pontice, a fost 
în mod constant orientat de la sud-vest către est şi nord-est, pentru prima 
dată, la începutul eneoliticului final înregistrăm o mişcare etno-culturală 
de proporţii în sens invers. Ince:pu1Jul aces1:it.Li fenomen, slab sesizat încă 
din Cucutenî A - oum par a o dovedi une1e observaţii de la Zanul Be
reşti - este c1ar conturat prin apariţia frecventă în cultura Oucuteni 
a ceramicii de tip C, odată cu faza A-B ,a acesteia. Avem toate motin,lc 
să credem că apariţia ,ou1turii Cemavoda I la Dunărea de Jos este simul
tană cu fenomenul C din Moldova. Dacă pătl'llJI1derea unor elemenlc 
străine în aria culturii Oucuteni a produs unele mutaţii fără importan~ă 
majoră, în cazul ailtor regiuni principalul i-iezultat este disilocarea comu
nităţilor gumelniţene din Moldova de Sud şi desigur şi din ţinutul dintre 
Prut şi NistriuJ. inferior, Dobrogea şi Muntenia estică. Procesul de dislo
care va ,continua treptat de-a lungul Dunării, spTe vest. Apariţia unor 
fragmente ceramJ,ce de Up C în aria Ariuişd, cimitirul de la Decea l\1u
reşului par a demonstra -că nici interiorul a:rcu1ui carpatic nu a rămas 
neafectat de primul val al pătrunderii triburillor estice. 

Zonele de podiş a1e Moldovei 1centra1e şi de nord, în contrast cui zona 
întinsă de cîmpie din sud, ,a:u jucat probabil un rol important în sistemul 
de apărare cucutenian; dar formele de relief nu pot să explice singur-' 
prăbuşirea uneii mari părţi a ariei gumelruvene. Cauza parc a consta în 
modul de organizare socială diferit al comunităţilor gumelniţene, în com
paraţie cu cele de tip Oucuteni. Aşezările Cucuteni ocupă de fiecal"e daki 
mari suprafeţe de teren, pe care se află ntllll1eroase resturi de locuinţe, 
de mari dimensiuni, cu multe încăperi, pentru mai multe familii. Numă
rul de locuitori ai unei aşezări cucuteniene este relativ ridicat. In con
trast, aşezările gumelniţene sulb formă de tell ooupă o suprafaţă din cc 
în ce mai mică, iar numărul locuinţelor (de data aceasta s.igur indivi
duale) este surprinzător de mic. Sînt tell-uri din etapele tîrzii sau chiar 
A2 în care nu puteau să încapă mai mult de 5-6 locuinţe individuale 
sau chiar mai puţine. Este evident că, în ca21ul aşezărilor cUJcuteniene pu
tem vorbi de sute de locuitori, iar în cazul celor gumelniţene (de la înce
putul fazei tirzii) de un număr infinit mai mi'c. Atinseseră comunităţile 
gumelnîţene stadiul de dezintegrare a comunităţilor gentilice, în grupe 
de mari familii matriarhale? Probabil că dia. Tfleaipta lor de evoluţiie eco
nomică şi socială era superioară celei OlIJC'Ut€1Ili1ene dar vitalitatea şi posi
bilitatea lm de apărare în ±!aţa U!neiJ invazii străine eira 'Cll.1.1 mult mai mică. 
Probabil că modrul de o:riganizare şi alte elemente nu erau prea diferite 
la purtătorii oeramidi C şi ai cUilrturii Cucuteni. Credem că din aceleaşi 
considerente, desele schimburi culturale intre Cernavoda I şi Cucut-:ni 
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s-au făcut cu mai multă uşuxinţă (sînt aşezări cucuteniene: Monteoru, 
Tg. Ocna-Pociei, Lichitişeni în care ceramka de tip Cernavoda I este foar-te 
freC\·ent întî.lnLtă, sau invers, aşezări de tip Cernavoda I, în oare oeramica 
Cucuteni este bogat reprezentată, ex. Rimnieelu). Convieţuirea elemen
telor de stepă sau silvostepă ou oele Cucuteni-Tripolie a constituit desi
gw- un factor decisiv pentru formarea, în zonele periferice, a grupelor 
Gorodsk şi Usatovo. Intr-o etapă tîrzie a evoluţiei lor, aicestea din urmă 
au fost antrenate în mişcarea lor spre vest şi sud-vest. Nu acelaşi lucru 
se poate însă spune despre raportul dintre reprezentanţii stepelor şi cul
tura Gumelni\a. Cei care au aparţinut acestui tip de cultură refuză o 
perioadă destul de îndelungată elementele culturale aparţinind intruşi
lor. car0', în schimb, sînt foarte receptivi. 

Care sint urmările apariţiei triburilor nord-pontice la Dunărea de Jos? 
1. In primul rînd au loc mutaţil etnice importante. 
2. Dislocarea unui mare număr de comunităţi gumelniţene şi 

împingerea lor spre vest. Este imposibil să nu legăm de acest fenomen 
înmulţirea tell-urilor gumelniţene în zonele de podiş şi împădurite ale 
1\lunteniei. Tot atît de firesc este să legăm apariţia grupei Bubanj pe 
valea Moravei şi chiar în ţinuturi1e mai sudioe de presiunea la care au 
fost expuse tribwilc gumelniţene din zonele estice. Apoi, apariţia bruscă 
a unor elemente sălcuţene, în complexe rulturale de la Dunărea de Mijloc 
şi Europa centrală, să nu fie oare de pu6 în legătură cu aceleaşi fenomene 
istorice? Penuria de elemente ariuşdene şi Petreşti, de vreme Cuouteni 
A-B şi B, să nu aibă oare nici o legătură cu ceea ce se întîmplă la est 
şi sud-est de Carpaţi? 

3. Intreruperea legăturilor intre cultura Gumelniţa sud-dună
rvană (sau poate sud-balcanică) şi cea din regiunile mai nordice ale Mun
tl'niei. In mod inevitabil s-au rupt legăturile cu lumea sudică de-a lll!Ilgul 
Dunării muntene şi dobrogene. In acest sector legătura intre sud şi nord 
trC'ce prin aria culturii Cernavoda I, nu tot atit de capabilă pentru a pre
lua bunmile sudice cum s-a dovedit a fi cultura Gumelniţa. Legăturile 
dm tre regiunile nord-dunărene şi arcul carpatic cu cele sudice se fac acwn 
prin intermediul culturii Sălcuţa-Bubanj şi eventual Sălcuţa-Kiivo
dol-Karanovo VI, deci prin culoarele naturale înguste ale regiunilor de 
podiş şi cele muntoase din vest. 

4. După un prim şoc, contraacţiunea triburilor locale elimină 
încercarea de dominare a elementelor estice din interiorul 1arcului carpa
tic, prin înaintarea triburilor Tiszapolgax- tirzii în aria Petreşti şi Ariuşd. 
Elc•mentele Sălcuţa-Gumelniţa îşi fac şi ele apariţia în TraJilsilvania. Ve
chile graniţe dintre culturile eneolitice locale dispar, fapt impus dLn mo
tive de forţă majoră dar şi prin înrudirea precum şi moduJ de organizare 
socială asemănătoare. Incepe deci un îndelungat proces de unificare cul
turală axat pe zonele cuprifere transilvănene şi pe culoarul de preluare şi 
filtrare a bunurilor culturale sudice al grupării Bubanj-SMouţa. 

ln acest îndelungat proces avem mai multe etape. Cele mai vechi 
păstrează încă specificuri regionale determinate de fondul pe care s-au 
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altoit bunurile culturale comune şi de ,aceea eile ne apar ca fiind caracte
rizate prin grupe sau eul buri independente ca de ex.: Bodrogkeresztur, 
Sălcuţa tîrzie (ante IV), Ludanice etc. Noi credem însă că aceste grupe 
„independente" sînt în realitate etape ale comp1e~ului amintit. Fonnia
rea grupei Bodrogkeresztur spre ex. nu reprezintă, după părerea noastră, 
o individualizare a eneoliticl.lllui din regiunea Tisei, ci o expresie a unor 
mai strînse contacte ou Să1cuţa şi lumea central-transilvăneană, o etapă 
de estompare a partiouilarismelor existente anterior intre regiunea Tisei 
şi zonele cenitrale transilvănene sau de 1a sud de Carpaţi. 

ln gama de forme a culturii Bodrogkeriesztur, în comparaţie cu 
Tiszapolgar, oalele de lapte şi „Zweihenkelgefăsse" joacă un rol iaproa
pe esenţial. Or, ne vine greu să credem, că apariţia acestor forme în re
giunea Ti1sei sau în Transilvania (şi în alte zone) poate fi explicată fără 
un masi1v aport Gumelniţa-Săkuţa. Tot aşa motivistica ornamentală carl' 
separă Bodrogkeresztur de Ti:szapOi.lgcilr; ea nu poate1 sta decit 1n legătură 
cu influenţele sălcuţene şi mai ales ou fonduJ. transilvănean, cu ceramică 
pictată. Noi nu Clli!loaştem iaistăzi, în 'amănunt, toate etapele pirocesului 
de uniformiz.aire de care vorbim, dar rri se pare clar, că orizontul cu 
toarte aplicate este în realitate o mare etapă a acestui proces care în final 
şterge aproape complet particularităţile locale din zona Dunării oltene 
pînă în cea a Dunării mijlocii, de '1a Carpaţii răsăriteni şi pînă departe 
spre vest în ţinuturile Jugoslaviei. Deci a vorbi de 11..lcrl proces de dezin
tegrare, luînd ca exemplu grupa Runyadi-haLom, ni se pare a fi exact 
invers de cum s-au petrecut 'luorurile în realitate. Griupa Hunyadi-halom, 
suprapune în realitate aria Bodrogkeiresztur şi ea nu este decit o etapă 
a evoluţi1ei, din sectorul Tisei, a marelui compLex eneolitic final. 

5. Procesul de urufioare clllltrurală merge ·treptat de la sud spre 
nord şi de la sud-est spre nord-vest. El cuprinde im sfora sai noi regiuni, 
orientate din punct de vedwe cultural şi economic spre sud-est. Acest 
proces a fost uşurat şi de presiunea elementelor etno-culturale alpine 
care-i reduc în urnele caZ'llri aria i(poate în Slovacia de vest şi regiunile 
nord-estice jugoslaive 1sau oele rnoird-vestice din Ungaria) sau dau o colo
ratură specifică 1complexului dim regiuniJe cu care se înv.ecinează (Lasinja, 
Balaton). Sub forma inf1uenţelor culturale (Furichenstichtechnik) elemen
tele alpine se manifestă pină în jntedorul Transilvaniei. 

6. In timp ce, pe mari întinderi din vest, se orea treptat com
plexul eneolitic amintit, oare la limita sa superioară se atinge, aşa cum 
par a dovedi descoperirile de la Hi1ssar, cu bronzul timpuriu macedo
nean, în sectorul sud--estiic, se petrece un alt proces de cu totul altă natură, 
dar nu mai puţin important. Un timp (pe duTata fazelor CU1Cuteni A-B 
.şi B) triburile Cernavoda I s-au dezvoltat nestingherite, treoînd la o eco
nomie mixtă şi asimilînd numeroase bunuri culturale locale, uşuirînd ast
fel, transmitel'lea lor şi 1spre est. A urmat însă un nou val de populaţii 
de stepă, care au antrenat 1spre vest şi grupuJ Usatovo. Triburile Cerna
voda I sînt şi ele dislocate spre vest, în lungul Dunării, dar vitalitatea lor 
le-a permis o rezistenţă mai mare, astfel incit nu au pierdut atît teren. 
cit pierduseră pe vremuri gumelniţenii şi .au isiJiit girupele noi venite să-şi 

https://biblioteca-digitala.ro



76 P. ROMAN 

îndrepte presiunea spre sud, de-a lWlgul ţărmului pontic. Noua presiWle 
asupra triburilor gwnelniţ.ene şi săkuţene a accelerat şi .ad.incit probabil 
procesul de unificare clin vest, a permis poate acwn împrăştiocea toarte
lor aplicate pe o suprafaţă şi mai mare. Odată cu aoest nou val estic apar 
şi mormintele tumulare cu ocru. Pătrunderea unor triburi usatoviene 
sau contempor.!ine lor şi la sud de Balcani este ilustrată, pe lingă altele, 
de componenţa ceramicii cu şnur clin complexul Ezero-Michalic (R. P. 
Bulgaria). Intre elementele de stepă, cele de tip Troia I şi cele locale 
are loo un proces de unificare şi sinteza acestui proces este complexul 
Ezero-MichaliC. Cel mai important rezultat al sintezei dintre elementele 
de stepă şi cele troiene, sau Jocale la sud de Ba1cani, este însă reluarea 
legăturilor culturale între regiWlile sudice, peste Dobrogea şi Muntenia, 
şi cde nordice. Într-adevăr, bWlurile cultmale sudice, în speţă cele tro
il'DL·. accesibile· deopotri\·ă acum populaţiilor etno-cultuxale ale comple
xu}ui menţionat, prin intermediul componentelor pătrunse în regiunile 
noastre din zona stepelor pot ajunge cu uşurinţă şi la grupările eneolitice 
locale, obligate mult timp să utilizeze doar căile vestice, de pătrundere. 
In acest mod şi adversităţile tradiţionale între culturile Cernavoda I şi 
cele eneoliticc vecine încep să se estompeze. Adausul de elemente Troia I. 
venite prin filiera sud-balcanică, pe fondul Cernovada I tirzie care asi
milase şi multe bunuri Gumelniţa-Sălcuţa duce la apariţia treptată, în 
valea Dunării muntene şi oltene (nu avem încă documente pentru zonele 
din sudul DW1ării), a culturii Cernavoda III. AC€sta este şi momentul în 
care începe crearea unui alt mare complex (în regiunile de la nordul 
Dunării de Jos şi în zona DW1ării mijlocii), complex care cuprinde de 
data aceasta deopotrivă şi fostele elemente de stepă mult alterate între 
timp. !n continuare, înregistrăm continui valuri culturale sudice cu dirrec
ţia nord. După o scurtă etapă de locuire Cernavoda III, timpurie, în valea 
Dunării oltene, apare, ca un reflex al întinderii complexului Ezero spre 
nord. grupul Celei. Concomitent înregistrăm aşezări Cernavoda III tim
purii in centrul Olteniei şi Munteniei vestice, ca şi întinderea acestora 
spre est, în valea Dunării mWltene. Zona Porţilor de Fier începe să ne 
dea şi ea descoperiri Cernavoda III. Ca un reflex al acestor influenţe, 
Transilvania centrală este acoperită, treptat, de elemente precoţofeneşti, 
înrudite însă cu cele Cemavoda III şi mai ales Celei. Acesta esrte probabil 
şi momentul împrăştierii spre Dunărea de mijloc a elementelor culturale 
numite acolo Boleraz. Este interesant de observat că ele se suprapun 
peste complexul unitar eneolitic anterior şi acea.stă UlI1Hate pare să uşu
reze mult împrăştierea acestor noi elemente culturale. Noi afluxuri sudice 
duc treptat la coţofenizarea unor zone şi badenizarea altora. Cele de tip 
Baden urmează o filieră eneolitică finală - Boleraz (Cern.avoda III), iar 
cele Coţofeni au în ele o mai puternică componentă de tip Ezero-Celei. 
In această presiune culturală a sudului, elementele ail.pine rămîn un timp 
staţionare, apoi îşi reiau acti,vitatea prin zona dintre Drava şi Sava, uşu
rin<l apariţia grup~i Kostolac prin intermediul căreia, pe filieil"a Banat, 
ceramica Furchenstich va face din nou epocă în Transilvania, în cadrul 
etapelor mijlocii şi tîrzii ale culturii Coţofe.ni. 
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In sensul în carie vedem noi lucruri1e, o denumire ad-hoc care să 
defineaiscă acest lung proces, ni se paire prematură, şi probabil va fi greu 
de realizat şi în viitor. 

PETRE ROM.i-1.V 

STRUKTURÂNDERUNGEN DES ENDÂNEOLITHIKUMS 
IM DONAU-KARPATENRAUM 

(Zusammenfassung) 

Der Verfasser unterstreicht die Ergebnisse in der Erforschung der spătăneolithischcn 
Erscheinung, zu welchen die aufgesetzten Henkel aufgezăhlt werden konnen. 

Diese Erscheinungen sind das Ergebnis der zufălligen Verpflechtung der Sălcuţa, Petreşti, 

Spătpolgăr und Bodrogkeresztur-Kulturen, welche von dem Eindringen der nordpontischen 
Stămmen an cler untern Donau verursacht wurden. 
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