
ASPECTE ALE ŞOMAJULUI IN ZONA INDUSTRIALA 
DIN SUDUL BANATULUI (1929-1933) 

Criza economică de supraproducţie dintre anii 1929-1933, cea mai 
profundă din istoria capitalismului, a agravat la maximum situaţia eco­
nomică a maselor largi de oameni ai muncii de pretutindeni. In Ro­
mânia burghezo-moşierească, stat cu o agricultură înapoiată şi cu o 
industrie în mare măsură dependentă de capitalul străin, efectele cri­
zei au fost dintre cele mai pustiitoare. Ca urmare a restrîngerii produc­
ţiei şi a repetatelor falimente, şomajul a luat proporţii îngrijorătoare în 
toate ramurile economiei româneşti, reprezentînd un factor primordial 
de înrăutăţire a situaţiei materiale a maselor muncitoare. Conform unor 
evaluări făcute de presa muncitorească, încă în primul an al crizei 
(1929), în România existau nu mai puţin de 200.000 de şomeri1. În 
anul 1932 (după cum recunosc chiar unii economişti burghezi), numă­
rul şomerilor din ţara noastră se ridica la peste 300.0002 . 

In zona industrială din sudul Banatului, şomajul a atins un nivel 
foarte ridicat, constituind în permanenţă un adevărat coşmar pentru 
diversele categorii de salariaţi. Aici, şomajul începuse să facă ravagii 
încă din anul 1928. La finele ac~stui an numai în oraşul Reşiţa au 
fost înregistraţi 1.243 de. şomerP. După ce în luna februarie a anului 
1929 au fost daţi afară 200 de muncitori de la Fabrica de locomotive 
din Reşiţa, în aprilie acelaşi an sînt concediaţi încă 2.000 de lucrători 
din întreprinderile şi de pe domeniile aparţinătoare societăţii U.D.R.4 

Efectivul total al muncitorilor angajaţi la minele societăţii U.D.R. a scă­
zut de la 4.323 în 1927, la 3.599 în 1929, iar al celor de la Lupac şi 
Rusca Montană de la 361 la 2155 . In anii 1928-1929, la minele de la 
Secul, Daman, Lupac, Rusca Montană, Ocna de Fier şi Dognecca se 

1 Viaţa muncitoare, nr. 11 din 17 martie 1929. 
2 N. N. Matheescu, Problema şomajului în România în Independenţa econo-

mică, februarie 1936, p. 86. ' 
:i E. Cimponeriu, Reşiţa luptătoare, Editura ştiinţifică Bucureşti 1965 p. 138. 

1
' Ibidem. ' ' ' 
~. L. Băthory, Evoluţia industriei miniere din Banat între anii 1919-1929, 

în Banalica II, Reşiţa, 1973, p. 286. 
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introduce săptămîna de lucru incompletă. In aceeaşi perioadă minele 
de la Iablaniţa, Mehadia şi Cozla îşi întrerup activitatea6 . 

într-o carte poştală expediată unui cunoscut din Cîmpina la 6 no­
iembrie 1929, unul din numeroşii şomeri reşiţeni preciza că a rămas 
nu numai „fără lucru", dar şi „fără speranţa de a primi undeva" în vii­
tor7. Ingrijorarea acestui şomer şi (fireşte) nu nwnai a lui, era cit se 
poate de îndreptăţită dacă avem în Yedere faptul că în anii următori la 
Reşiţa, ca şi în celelalte centre industriale din judeţul Caraş, fenome­
nul concedierilor a cunoscut o amploare fără precedent. In iarna anu­
lui 1930 ziarul „Roata". organ al Partidului Naţional Ţărănesc în ju­
deţul Caraş, relata că în plasa Moldova Nouă „4000 de locuitori ro­
mâni de la graniţă, ajunşi în mizerie de nedescris" sînt ameninţaţi cu 
şomajul8 . în aceeaşi perioadă în centrul carbonifer Anina programul de 
muncă săptămînal în mină a fost redus la 5 zile, iar în alte întreprin­
deri din localitate au fost hotărîte noi concedieri9. 

Constatări nu lipsite de semnificaţie în privinţa şomajului erau 
făcute uneori chiar de reprezentanţii autorităţilor locale din acea vreme. 
Astfel, deputatul Ioan Nemcsek recunoştea deschis în şedinţa Consiliu­
lui judeţean Caraş din 31 mai 1930. că în judeţ ar exista în acel mo­
ment 1.400-1.500 de şomeri cu cca. 4.000 membri de familie 10. Pe de 
altă parte, din unele tabele întocmite de oficialităţi rezultă că la sfîr­
şitul anului 1930 şi începutul anului 1931 au fost concediaţi la Ocolul 
Silvic Sasca Montană al Societăţii U.D.R., 40 de muncitori originari 
din comuna Stinăpari1 1 şi 106 din Cărbunari1 2 , iar la Dognecea 84 în 
mare majoritate lucrători cu ziua la aceeaşi societate13. Incepînd cu anul 
1931 Societatea U.D.R. concediază numeroşi ingineri şi funcţionar.i1 4 • 

Extrem de revelatoare sînt în privinţa şomajului din această zonă 
aprecierile publicistului orăviţean Simeon Samson Moldovan. într-o 
scrisoare adresată unui emigrant r'omân în S.U.A., el arăta că uzinele 
din Reşiţa, Bocşa şi Anina şi-au redus activitatea, iar la Sasca, Moldo­
va şi Dognecea ,.sunt numai şomeri şi din cauza aceasta ţăranii n-au 
cumpărători pentru produsele lor şi studenţii absolvaţi stau acasă fără 
ocupaţii" 15 . Scrisoarea datează din 6 ianuarie 1931. In aceeaşi zi, Pre­
fectura judeţului Car~ înaintează Inspectoratului regional al muncii 
din Timişoara o adresă în care este consemnată lapidar existenţa a 

c; Idem, p. 284. 
~ Arhiva MJR, doc. nr. 5311. 
~ Roata, anul III, nr. 9. 23 flebruarie 1930, p. 3. 
!J Filiala Arh.St. Caransebeş, fond. Prefectura judeţului Caraş, dosar 2/1930, 

fila 8. 
111 Idem, dosar 26/1930, fila 8. 
11 Idem, dosar 2/1930. fila 121. 
1 ~ Idem, fila 120. 
u Idem, fila 130. 
l1i I. Păsărică, Monografia Uzinelor de fier şi domeniilor din Reşiţa, Bucu­

reşti, 1935, p. 65. 
i:, Corespondenţa unui american cu un bănăţean, Oraviţa, 1933, p. 2. 
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numai 136 şomeri la Anina, 10 la Sasca Montană, 194 la Moldova şi 258 
la Reşiţa1 G. Cifrele din adresa mai sus menţionată sînt departe de a 
reflecta adevărata situaţie a şomajului în această zonă. Comitetul pen­
tru ajutorarea şomerilor de pe lingă primăria din Reşiţa aprecia, astfel, 
că în luna Iulie a anului 1931 număr"ul şomerilor locali (fără membrii 
familiilor lor) s-a ridicat la 147317• La sfîrşitul lunii februarie şi înce­
putul lunii martie 1932 la Moldova Nouă şomau 754 de lucrători, iar 
la Secul, Dognecea şi Ocna de Fier alte cîteva sute. A fost chiar o pe­
rioadă cînd la Anina au rămas fără lucru peste 1.000 de muncitori18

. 

In 1932, la Reşiţa existau cca. 3.000 de şomeri, iar pe domeniile Socie­
tăţii U.D.R. şomau alţi 4.034 de muncitori în majoritate mineri şi meta­
lurgişti, ceea ce reprezintă aproape 50°/o din numărul lucrătorilor an­
gaja\i în anul 192819. 

Situaţia acestor muncitori alungaţi pe drumuri, lipsiţi de orice sur­
să de existenţă pentru ei şi familiile lor, era extrem de gravă. Aşa 
zisele „ajutoare de şomaj" provenite din fondurile statului sau ale so­
cietăţilor capitaliste erau simbolice, se acordau rareori şi numai sub 
presiunea luptei maselor de şomeri. In 1930, cînd deputatul Victor 
Brăftăleanu propune în Consiliul judeţului Caraş introducerea în buget 
a unei sume de 1.000.000 lei pentru ajutorarea şomerilor, arătînd că 
în acest sens doar sindicatele muncitoreşti fac eforturi serioase, este 
aprobată doar a zecea parte din suma propusă20 . Bugetul pe anul 1931 
prevedea pentru cheltuielile şi deplasările preşedintelui Consiliului ju­
deţean suma de 180.000 lei, iar pentru ajutor"area miilor de şomeri din 
judeţ doar 150.000 lei21 . Aşa cum se relatează într-o publicaţie reşiţeană 
din acea vreme, „prin actualul sistem de ajutorare [al şomerilor - n.n.] 
nu se poate asigura acestor suflete dornice de muncă, altceva, decît 
niilă şi speranţă"22 • Soluţiile adoptate de stăpînii de la U.D.R. în ve­
derea ameliorării şomajului, consemnează în continuare aceeaşi publi­
caţie. „sînt formale şi provizorii, lucru care caracterizează aproape toa­
te mişcările şi activităţile de ordin obştesc"23 . Hotărîrea autorităţilor din 
Oraviţa de a folosi o parte din şomerii localnici la lucrările de la pa­
latul administrativ judeţean24 , ca şi aceea adoptată de primăria din 
Steierdorf-Anina, prin care erau fixate anumite taxe pe spectacole în 

u; Filiala Arh.St. Caransebeş, fond Prefectura judeţului Caraş, dosar 2/1930, 
fila 45. 

" Idem. fila 159. 
18 Raport către al VIII-lea Congres al Uniunii muncitorilor din industria mi­

nieră din România, Bucureşti, 1936, p. 7. 
19 E. Cimponeriu, op. cit., p. 138. 
2° Filiala Arhivelor Statului Caransebeş, fond P11efectura judeţului Caraş, do-

sar 26/1930, filele 257 şi 264. 
21 Almanachul judeţului Caraş pe anul 1932, Oraviţa, 1932, p. 28-29. 
22 Cei Noui, nr. 1, ian. 1932, p. 5. 
23 Ibidem. 
:v. Filiala Arh.St. Caransebeş, fond Prefectura judeţului Caraş dosar 20/1930, 

fila 14. ' 

18 -- lJanatica 
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vederea ajutorării muncitorilor concediaţi25 , nu re:wlvau problema şo­
majului în aceste centre, creau doar iluzia că statul este ocrotitorul 
maselor flămînde de şomeri. 

Mulţi dintre muncitorii şomeri nu numai că erau muritori de foa­
me în adevăratul înţeles al cuvîntului, dar nu aveau nici măcar unde 
să locuiască, fiindcă odată cu concedierea clin uzină erau daţi afară şi 
din locuinţele ca.te aparţineau Societăţii U.D.R.26 Pe de altă parte, cG'n­
ducerea acestei societăţi a adoptat nu odată sistemul concedierilor de­
finitive. care punea şomerii în situaţia de a-şi pierde drepturile la pen­
sii, concedii de odihnă, indemnizaţii pentru chirie, lemne etc. 

O bună parte din muncitori şomau luni întregi, chiar ani la rînd, 
fără a găsi de lucru. Dintr-o cerere a 29 de şomeri de la mina Cozla, 
înaintată în ianuarie 1931 Prefecturii judeţului Caraş, aflăm că aceştia 
şomează de 14 luni27, iar dintr-un raport al primăriei oraşului Reşiţa 
adresat în octombrie 1931, aceleia.şi prefecturi, reiese că unii muncitori 
şomează încă din anul 192928 . In asemenea situaţii mulţi dintre şomeri 
erau nevoiţi să părăsească ţara, sperînd că vor găsi de lucru peste ho­
tm·e. In condiţiile ascuţirii contradicţiilor de clasă, a intensificării acţiu­
nilor muncitoreşti autorităţile locale s-au grăbit să rezolve favorabil ce­
rerile unor lucrători de a pleca în străinătate29 . Uneori au fost alocate 
chiar şi sumele necesare pentru transportul şomerilor emigranţi pe 
anumite distanţe30 . Fireşte, autorităţilor le era teamă de o concentrare 
masivă a şomerilor în diferite centre urbane, de aceea au recurs la tot 
felul de manevre menite să diminueze capacitatea revoluţionară a mun­
citorilor concediaţi. Lupta acestora însă nu a putut fi stăvilită; dim­
potrivă, ea a luat amploare, cunoscînd de la un an la altul forme dintre 
cele mai radicale. In acţiunile lor, şomerii au fost sprijiniţi în perma­
nenţă de muncitorii activi, care de bine de rău mai aveau posibilitatea 
de a-şi cîştiga o bucată de pîine, dar care - nu este mai puţin adevărat 
- erau în orice moment ameninţaţi cu concedierea. Incetarea conce­
dierilor şi reangajarea celor rămaşi fără lucru era pe atunci una din 
principalele revendicări ale muncitorimii. In primăvara anului 1929, de 
pildă, într-un apel Consiliului Sindical din Banat către conducerile or­
ganizaţiilor sindicale, muncitorimea era îndemnată să lupte cu toată 
hotărîrea împotriva şomajului3 1 • La 14 iulie 1929, la Secul, a avut loc 
o întrunire la care muncitorii au protestat deschis împotriva intenţiei 
administraţiei minelor de a concedia 152 de mineri32• In august 1929 

25 Idem, dosar 2/1930, filele 95-96. 
26 Volkswille (Voinţa poporului), din 24 ianuarie 1931. 
'%1 Filiala Alflh. St. Caransebeş, fond Prefectura judeţului Caraş, dosar 2/1930, 

filele 72-73. 
28 Idem, fila 194. 
w Idem, fila 9. 
:IO Idem, dosar 27/1930, fhla 4. 
:11 Arbeiter Zeitung, din 4 mai 1929. 
32 Idem, din 17 iulie 1929. 
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este rîndul şomerilor din Anina să se nidice împotriva concedierilor, 
cerind reprimirea la lucru a tovarăşilor lor 33• Muncitorii din uzinele re­
şiţene organizează la 26 noiembrie 1929 un mare miting de protest, 
cerînd reangajarea celor concediaţi în decursul anului34. In acelaşi sens 
se exprimă şi rezoluţia sindicatului metalurgist din Reşiţa formulată 
la 20 august 1931, în urma adunării generale a sindicatului33 . Auto­
rităţile din fostul judeţ Caraş sînt nevoite să recunoască faptul că în 
rîndurile muncitorilor s-a creat o situaţie „proprie agitaţiilor comu­
niste, care cîştigă cu multă uşurinţă masa niuncitorilor din cauza mi­
zeriei provocate de lipsa de lucru"36 • ln timp ce elementele oportuniste 
preconizau reducerea zilei de lucru a tuturor muncitorilor, urmărind 
astfel să creeze o prăpastie între lucrătorii angajaţi şi cei concediaţi, 

comuniştii cărăşeni se pronunţau ferm pentru rezolvarea problemei şo­
majului pe cale revoluţionară. Mobilizînd la luptă mase mari de şomeri, 
comuniştii din Re.şiţa au reuşit să organizeze citeva acţiuni de protest 
cu un larg ecou în sinul mişcării muncitoreşti din Banat, cum au fost 
cele din 20 martie 1930, 8 octombrie 1931, 21 februarie 1932, decembrie 
1932 etc.37 • Alte mişcări de protest ale şomerilor şi pensionarilor de la 
U.D.R., organizate de asemenea de comunişti, se desfăşoară în luna 
martie 1932, în localităţile Reşiţa, Anina şi Oraviţa38 . Un minunat exem­
plu de solidaritate muncitorească au dat şomerii reşiţeni în vam anului 
1930, cînd au dejucat încercările patronilor de la U.D.R. de a angaja 
în locul greviştilor lucrători concediaţi anterior39 . ln noiembrie 1932, 
la Reşiţa are loc o mare demonstraţie la care participă peste 2.000 de­
şomeri, iar la începutul anului 1933, şomerii se alătură muncitorilor din 
Anina, Mehadia şi Orav:iţa, participînd activ la manifestări de solidari­
tate cu eroicele lupte ale ceferiştilor, împotriva exploatării şi terorii 
dezlănţuite de regimul burghezo-moşieresc4o. 

Lupta şomerilor din sudul Banatului se înscrie în contextul frămîn­
tărilor sociale, care au cuprins întreaga ţară în perioada crizei econo­
mice de supraproducţie dintre anii 1929-1933. Ea este parte inte-

:i:i Minerul, din 1 septembrie 1929. 
:v. Arbeiter Zeitung, din 30 noiembrie 1929. 
35 Filiala Arh. St. Caransebeş, fond, Prefectura judeţului Caraş, dosar 2/1930, 

fila 169. 

:Jtl Walter Farkaş, Acţiuni de luptă ale muncitorilor din judeţul Caraş în primii 
ani ai crizei economice (1929-1931), în File de istorie. Culegere de comunicări şi 
referate privind mişcarea comunistă şi muncitorească din judeţul Caraş-Severin, 
p. 129. 

:i7 E. Cimponeriu, op. cit., p. 152 şi următoarele. 
:is Idem, p. 168. 
:19 Idem, p. 154-155. 

"
0 I. Munteanu, Aspecte privind situaţia şi lupta maselor muncitoare din 

Banat în anii crizei economice, în Tibiscus, I. Timişoara, 1971, p. 110. 
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grantă a uriaşului val revoluţionar, în timpul căruia clasa muncitoare, 
condusă de partidul comunist, s-a afirmat pe arena istoriei drept cea 
mai înaintată forţă a societăţii româneşti în lupta pentru libertate so­
cială şi naţională. 

ION POPA 

QUELQUES ASPECTS DU CHOMAGE DANS LA ZONE 
INDUSTRIELLE DU SUD DU BANAT 

(1929-1933) 

(Resume) 

Dans Ies annees de la crise economique de surproduction (1929-1933), dans 
la zone industrielle du sud du Banat, le ch6mage a pris des proportions consi­
derables, representanl un important facteur d'aggravation de la situation mate­
rielle des masses ouvrieres. A Reşiţa, Anina. Dognecea, Ocna de Fier. Secul, Do­
man, Moldova et d'autres centres industriels de cette zone, beaucoup d'ouvriers ont 
ete mis sur la paille, devenant des claquefaims au vrai sens du mot. 

Mobilisees et conduites par Ies corrununistes, Ies masses de ch6meurs de cette 
region se sont levees a la lutte decisive contre l'exploitation capitaliste et la ter­
reur dechaînee du regime bourgeois-agrarien. Leur lutte s'inscrit dans le contexte 
d'heroiques batailles de classe organisees par la Parti Communiste Roumain pen­
dant Ies anuees de la crise. 
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