STIRI DIN PRESA DESPRE APLICAREA
REFORMEI AGRARE DIN 1921 IN SUDUL BANATULUI

Una dintre cele mai importante probleme care trebuia sa-si gaseas-
ca solutionarea dupd primul rdzboi mondial era cea agrara. Prin reforma
din 1921 s-a facut un pas insemnat in aceastd directie, dar problema
agrara din Roménia nu a fost definitiv solufionata!.

In perioada interbelici ea a stat in permanenta in atenlia elemoi-
telor progresiste, fapt relevat de cantitatea publicatiilor axate pe aceasta
temd, precum si de numadrul si succesiunea rapida a materialelor npa-
rute in organele de presa ale timpului. Desigur, presa a abordat accasli
chestiune din diferite unghiuri de vedere, de pe diverse pozitii, in func-
tie de interesele si scopurile celor ce o patronau, dar, in general, a re
levat necesitatea stringentd a unor schimbari care sa faciliteze progresul
agriculturii romanesti?. Presa cdrasana nu a facut excepfie de la aceasta
orientare si a militat in acest sens, condamnind deseori situatia nedreap-
ta in care erau tinuii locuitorii satelor.

In actualul judet Caras-Severin printre cei mai mari proprietari do
paminturi era Societatea U.D.R., care stdpinea 203.178 iugdre paduri, pa-
suni si terenuri cultivabile?. Referindu-se la aceasta situatie, ziarul , Ta-
ranimea** din 29 august 1926 scria: ,,...aproape 3/4 a satelor noastre sc
afla pe teritoriul care formeaza proprietatea Societdtii Resita numita si
U.D.R. si Steg‘*4. Publicarea legii agrare din 1921 a trezit sperante pentru
o viatd mai buna in inimile {dranilor din cele 83 de sate aflate pe dome-
niul U.D.R.-ului, dar acestea s-au dovedit in final iluzorii. ,,Credeau ca
odata cu infaptuirea Romaniei mari — arata acelasi ziar — aceasti popu-
latie va fi usuratd de necazuri, prin reforma agrara ajungind si ei la o
palmad de pamint pe care cu drag si-l munceasca ca pe al lor si sa li se
facd dreptate. Ne-am inselat! Populatia traieste si azi zile negre din
cauza neaplicarii cinstit a legii .. .“5.

1 Cf. D Sandru, Reforma agrard din 1921 in Romdnia. Bucuresti, 1975, p. 350—
358; Relatii agrare si migcdri tdrdnesti in Romdnia 1908—1921, Bucuresli, 1967,
p. 531—599.

2 Referitor la aceastad problemd a se vedea M. Stirban, Aspecte ale problemei
agrare in presa romdneascd din Transilvania (1919—1921), in Anuarul .Institutului
de istorie gi arheologie, Cluj, tom. XIV, 1971, p. 215—229: Gh. Hristodol, Problema
agrard in presa romdneascd din Transilvania, 1921—1929, in AIIAC, tom. XVI, 1573,
p. 301—325.

3 D. Sandru, op. cit., p. 123.

f ~Tardnimea“, 1926, nr. 48 din 29 august, p. 2.

> Ibidem.
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Actiunea de expropriere si improprietirire a taranilor in baza legii
din 1921 a cunoscut o evolutie extrem de lentd, extinsa pe parcursul mai
multor ani, nefiind finalizata niciodata. Inca la 23 mai 1923 ziarul ,,Pro-
gresul* aratd ca ,astazi s-a distribuit efectiv taranilor indreptititi din
comuini Berliste din judetul Caras-Severin pamintul cu care au fost im-
proprietariti‘®. Cit de ,,efectiva‘‘ a fost aceasta distribuire ne-o dovedeste
o alta stire, inserata trei ani mai tirziu in coloanele ziarului ,,Taranimea“,
din care aflam ca locuitorii aceleiasi comune, alaturi de cei din Rusova
Noua, lertof, Rusova Veche si Mircovat ,,si astazi umbla pe la toate usile
dupa rezultat. Cererile de revizuire inaintate in timpul legal la Comitetul
agrar au fost toate respinse pe motivul ca au venit cu intirziere. Iar de-
legatii satenilor dovedesc cu acte ca le-au trimis la timp*“?. Intrebindu-se
care este cauza acestei tergiversari, autorul stirii conchide: ,acest stat
(L.D.1R.-n.V.Z.) si astazi se conduce dupa bunul sau plac“®. Un alt ziar
din sudul Banatului, ,,Opinia noastra‘, atrigea atentia asupra rezultate-
lor tergiversarii transpunerii in fapt a reformei agrare, concretizate prin
devastari si ocupari cu forta a paminturilor. Daca ,,aplicarea legii se mai
amina nici nu se va mai putea face din cauza ca ocupantii facindu-si drep-
tutea singuri toate incercarile de indreptare a lucrurilor va aduce dupa
sine numai o rascoala contra celor cari vor sa faca o dreptate oarescare
dupa un fapt implinit de 10 ani*.

Ca urmare a modului cum se efectua exproprierea pe domeniile
I.D.R,, pina in 1926 au intrat in stapinirea satenilor doar 60.000 iugare!®.
Aceasta situatie a determinat taranii sa initieze numeroase actiuni de pro-
test si chiar guvernul Averescu s-a vazut nevoit — in 1926 — sia analizeze
problema exproprierii paminturilor Societatii U.D.R.1!, dar chestiunea a
ramas neschimbata si in anii urmatori s-au efectuat noi anchete pe aceasta
tema. De pilda, in 1935, primpretorul Stoiacovici, insarcinat cu cercetarea,
a prezentat un raport despre pasunile si crimele de pe teritoriul societatii
mentionate mai sus, care duceau la ,,depopularea satelor noastre“!2. Pro-
blema a fost dezbatutd si in parlamentul tirii, unde s-a prezentat rapor-
tul unui inspector special trimis in judetul Caras de catre Ministerul Agri-
culturii, pentru a studia posibilitatea improprietaririi taranilor cu pasuni.
Abordind aceastd temd, ziarul oravitean ,,Poporul Roman‘® isi exprima
speranta ca ,,tranzactia dintre Stat si Soc. U.D.R. se va produce in timpul
cel mai scurt, asigurind pasunatele necesare comunelor si prin aceasta
asigurindu-le existenta‘‘!3. Despre ce tranzactie era vorba? In 1936, in
urma unui ordin a lui Mircea Cancicov, ministrul subsecretar de stat la
agricultura, s-a constituit o comisie pentru cercetarea stadiului exproprie-

¢ ,.Progresul®, 1923, nr. 20 din 23 mai. p. 3.

7 ,,Taranimea*“, 1926, nr. 40 din 29 august, p. 2.

% Ibidem.

% ,Opinia noastra“, 1929, nr. 10—11 din 17 martie, p. 2.
10 D. Sandru. op. cit., p. 123.

1 Ibidem.

12 Poporul Roman*, 1935, nr. 1 din 24 ianuarie, p. 1.
1 Ibidem.
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rii pe domeniile U.D.R., comisie care in loc si propuna largirea expro-
prierii pe paminturile Societatii a optat pentru improprietarirea comunc-
lor pe paminturile statului. In acest sens, urma s& se facd un schimb de
teren intre cel expropriat de la stat si cel al societatii U.D.R., pentru a
se acorda comunelor pamint in apropiere. Dar terenul oferit de U.D.R.
era de calitate inferioara, nici comunele nici statul nefiind de acord cu el
si astfel tranzactia de care amintea ,,Poporul Roman“ nu s-a mai efcc-
tuat!4.

Tn multe cazuri, exasperati de asteptare, dezamagiti, dar convinsi de
justetea cauzei lor, sdtenii au actionat pe cale juridica, asa cum s-a in-
timplat in 1929, cind problema pasunilor a format titlu de proces intre
comuna Valiug si Uzinele de Fier si Domeniile Resita!®. Inca in 1860 se
incheiase un contract intre locuitorii Valiugului si Societatea S.T.E.G.,
precursoarea U.D.R.-ului, in baza cdruia satenilor li se dddea dreptul de
pdsunat asupra unui teritoriu care, de fapt, era al lor!6. Ulterior satenii
au fost alungati, interzicindu-li-se dreptul de pasunat. Desi taranii au
protestat, ajungind chiar la imparatul de la Viena, nu s-au inregistrat
modificari. In 1929, cind M. Serengau, seful ocolului silvic al U.D.R. din
zona Valiug a alungat vitele satenilor de pe pasuni, inchizindu-le in
curtea primadriei, conflictul a atins intensitatea maxima, ajungindu-se la
proces. U.D.R. a cautat prin fel si fel de manevre sa obt{ina cistig de cauzi,
dar prin sentinta Nr. C 2810 din 15 iulie 1930 s-a admis ,,intru toate ac-
tiunea reclamantului comuna Viliug‘ iar pirifi M. Serengau si Socicta-
tea U.D.R. erau obligati ,,sa lase netulburatd comuna Valiug in exerci-
tarea dreptului de pasunat‘‘ si sd plateasca drept cheltuieli de judecata
suma de 10 mii lei!”. Sentinta favorabild in acest caz satenilor a constituit
aproape o exceptie, deoarece U.D.R.-ul stia sd-si apere interesele si
chiar mai mult se bucura de sprijinul autoritatilor. Numai asa se explicid
faptul ca in 1944 problema improprietaririlor pe domeniile U.D.R. inca
nu era clarificata.

In plina crizd economica, ziarul ,Desteptarea“, ce apirea la Resita,
considera, pe buna dreptate, cd una din cele mai importante problemec
cu care se confrunta guvernul era ,rezolvarea definitivi a anomaliilor
de pe urma reformei agrare‘ si cerea, totodata, ca ,,in timpul cel mai scurt
sd inceteze batjocura si sd fie introdus in Cartea Funduara fiecare pe
locuri ce-i cumpete*!8. Datoritd nemultumirilor din lumea satelor cira-
sene, autoritatile judetene au initiat o conferinta la Bocsa Montand, unde
s-a dezbatut stadiul aplicirii reformei agrare, hotirindu-se, ca de atitea
ori pina atunci, ,,terminarea acestor lucrari“19. Fata de situatia agrara ne-
corespunzatoare existentd in tara a luat pozitie si ziarul carisan ,,Opinia
noastra*: ,Nu credem sa fi fost lege mai mult discutata, cilcata, furati

D. Sandru, op. cit., p. 124.

.Desteptarea“, 1930, nr. 17 din 30 august, p. 2.
16 Ibidem.

17 Ibidem.

Ibidem, 1930, nr. 19 din 17 august 1930.

1% Ibidem.
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si injuratd ca aceia a exproprierii ... bietul taran nici azi nu stie pozitiv
ce are si cit are. Si astazi inca tremura de agronom si cu groaza se inte-
reseazi ce-i cu pamintul*?%, Ziarul dezvaluia si abuzurile care se faceau
cu ocazia improprietaririi: ,,criteriul nu era cel stabilit prin lege, ci in
cele mai multe cazuri al agronomului, dispozitia clubului politic, prietenia
sau dusmania primarilor si notarilor ori capacitatea de plocon a taranimii.
O uanchetd minutioasda dela caz la caz de improprietarire si expropriere
ar da rezultate surprinzatoare, si ar curma o stare de permanenta intrare
intre bietii tarani... Sunt o multime de porcarii administrative depinzind
direct de prefectura, cari de zece ani de zile asteapta rasplata“’l. In nu-
meroase cazuri, fapt relevat de presa vremii, primarii s-au imbogatit ca
urmare a abuzurilor comise cu prilejul aplicarii legii agrare, si-au sporit
proprietatea funciara prin includerea in tabelele de improprietarire a
tuturor rudeniilor, chiar daca acestea nu erau admise prin lege la impro-
prictdrire-?.

Pina in 1925 in actualul judet Caras-Severin au [ost expropriate din
cele 780.386 iugare prevazute in urma masuratorilor doar 154.388 iugare??,
situatia mentinindu-se aproape neschimbatid si in anul 1929, in ciuda da-
telor oficiale publicate. Referindu-se la stadiul aplicarii legilor de reforma
dgrard din 1921 in clisura Dunérii, inginerul agronom D. Citadi afirma:
o ..Jucrarile de reforma agrasa sunt incd departe de a fi ter-
minate, unde nici lucrarile exproprierile nu sint inca definitiva-
te si <e dezbat inca, fie la prima instantd (Comisiunea de ocol),
fic la  a doua (Comisiunea judeteana), fie la ultima (Comitetul agrar),
-- fara a vorbi de o a doua etapa a legii de improprietarire“?4. D. Ciatadi
considera ca problema s-ar fi putut solutiona cu mai multd operativitate
daca la inceputul reformei s-ar ,fi instituit pe linga aparatul agricol
judetean si un aparat juridic de aplicare a legii, independent de Ministe-
rul justitiei (Comisiunile de expropriere si improprietarire de judet) pus
exclusiv in serviciul reformei agrare... dacd ar fi platiti D-nii ingineri
cadastrali, care de 2 ani aproape nu si-au primit costul lucrarilor efectua-
te pe tarimul reformei agrare, daca si Comisiunile de reformé agrara ju-
detene, care dupa 2--5 luni abia-si primesc cheltuielile ocazionate tot de
acest scop, ar fi primit fondurile necesare in interesul general, pentru
care pun din punga proprie ceea ce se necesita — reforma agrara de mult
ar fi ramas de domeniul si de fericita memorie a istoriei‘®s.

Fara indoiala, cauzele tergiversarii aplicarii reformei agrare sint mult
mai numeroase §i rezida chiar in modul alcatuirii nedreptului regim social
oxistent in perioada interbelici. Dar, nu mai departe decit membrii comi-

20, Opinia noastra“, 1929, nr. 2 din 13 ianuarie, p. 2.

21 Ibidem.

22 Ibidem.

# D. Sandru, Evolutia lucrdrilor de exrpropriere si improprietdrire operate in
baza legilor de reformd agrard din 1921, in Studii. Revistd de istorie, tom. 25, 1972,
nr. 2, p. 285.

24 Opinia noastra®, 1929, nr. 2 din 13 ianuarie, p. 2.

> Ibidem.
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tetului de comuna, exceptindu-i pe reprezentantii taranilor, urmareau in
multe cazuri doar satisfacerea unor interese strict personale. De exemplu,
acelasi ziar ordvitean, ,,Opinia noastrd‘, preciza ca ,,preotul a venit la
Comisie ocupat de un singur gind: si-si asigure 32 jug. ca sesie parohinla
din cel mai bun pamint si daca a reusit — a sters-o frumos bucuros de
succes acasd, unde a inceput sd faca socotelile, cit venit ii poate aduce"**.

Deosebit de semnificativa pentru modul cum se desfasurau lucrurile
este reclamatia locuitorilor din Ciortea, alcatuita in 30 de puncte pe nu
mai putin de 12 pagini, in care sitenii se plingeau ca tabloul ,,nu cores-
punde cu pamintul de afara sunt iugare trecute cu vederea nu sint luate
in tablou sau dat in urmd acest pamint satenilor cui au voit dinsii,
d. delegati“?’. Inca in septembrie 1923 autorii reclamatiei au cerut auto-
ritatilor efectuarea unei anchete in problema padsunilor, dar solicitarca a
ramas fara raspuns. Unii membrii ai organelor agrare locale nu erau che-
maii sa participe la sedinte sau la lucrdrile de pe teren, iar daca incer-
cau sa-si exercite mandatul conform legii, erau implicati in fel si fel de
procese. Astfel, in februarie 1933 delegatii sdtenilor din Rusova Noui
au fost condamnati la 6 luni inchisoare, deocarece au ,,indraznit** <a afir-
me deschis ca agronomul regional din Sasca Montana, I. Zaharia, ,,a (al-
sificat tabelul de improprietarire si alte acte publice si ca in calitatea lui
de functionar de stat a explicat legea agrara fals la sateni.. .*®8. 1.\ re-
judecarea cazului de catre Tribunalul din Lugoj, satenii au fost declarati
nevinovaii, fiind pedepsit in schimb agronomul care s-a dedat, intr-adevir,
la abuzuri si falsuri in actele publice??.

Situatia {ardnimii era agravatd de lipsa inventarului agricol si a
creditelor necesare, fapt relevat in repetate rinduri de presa din acei
ani’. Tn 1929, datoriile populatiei din Clisura Dunirii — asa cum reiese
din paginile ziarului ,,Opinia noastra“ — s-au ridicat la cca. 30 milioane
lei, iar bancile ,,au incetat de a mai imprumuta bani tiranilor simtind
pericolul. Ajutorul dacd nu vine la timp vom avea triste intimplari de
inregistrat“3!, Citeva luni mai tirziu, acelasi ziar scria: ,,Mica proprietate,
formata dupd improprietarire, lipsitd de instrumentele necesare nu gi-
seste credit suflicient, institutiile desi chemate a usura aceasta situatie,
fiilnd mai mult de depozit decit de credit, cautd un cit mai bun plasa-
ment ... E nevoie deci de organizarea unui mare credit agricol pentru
ajutorarea micei proprietati si punerea in valoare a terenurilor ramase
de multe ori nelucrate din lipsd de capital... Indrumarea agriculturii
pe sisteme rationale si intensive necesitd credite ce se pot socoti pina la
1/4 din valoarea terenului, drept capital mobil lucrativ. Actuala stare a
muncitorilor c¢ind din veniturile lor abea pot acoperi valoarea terenurilor

% Ibidem, 1929, nr. 3 din 20 ianuarie, p- 2.
2 Ibidem.

27 Ibidem, 1929, nr. 5 din 10 februarie, p. 3.
3 Ihidem.

30

Pentru a ne rezuma la un singur exemplu vezi »Desteptarea®, 1930, nr. 25
din 21 septembrie.

3 Opinia noastrd“, 1929, nr. 6 din 17 februarie, p 2.
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-
pe pretul exproprierii si sustinerea vitelor strict necesara, nu poate aduce
progresele cerute de epoca refacerei post-belice‘32, Ziarul oravitean a des-
fasurat o adeviaratd campanie in aceasta directie, asa cum rezulta din nu-
merele sale urmatoare, in care au aparut cu regularitate stiri despre ne-
cesitatea acordarii de credite agricole taranilor: ,,Oamenii nostri politici ...
nu s-au intrebat dacd micul agricultor, esit din aceastd reformd, va avea
posibilitate sd-si munceascid ogorul, daci va gasi creditul necesar sa-si
procure intr-o vreme asa de tulbure uneltele si vitele necesaref3,

Interesant este si articolul aparut in iunie 1933 in ziarul ,,Romanul®,
in care se analiza situatia agrara existenta in tari, articol din care redam
urmatorul pasaj: ,,Desi problema agrara este o mare problema de stat care
prin importanta ei capitala, ar trebui sa primeze intre toate celelalte, to-
tusi cu multa durere constatiam ca ea a fost tratata cu mult indiferentism
de guvernele cari s-au perindat la cirma tarii de la razboi incoace... Nu
mai vorbim de reforma agrara care la noi in tara a ajuns de pomina! Desi
suntem in al 15 an de la unire totusi ea nu este terminata ficindu-se me-
reu arendari fortate, platindu-se cu bani scumpi pamintul destinat im-
proprietaririi*34.

Desigur, in presa din sudul Banatului au aparut mult mai multe date
despre mersul lucrarilor de expropriere si improprietarire, dar din noia-
nul de materiale am selectat doar citeva, care credem ca ilustreaza in mod
convingator interesul constant acordat de ziarele din aceastid regiune a
{arii, solutionarii problemei agrare.

V. M. ZABERCA

INFORMATIONS DE PRESSE SUR L’APPLICATION DE LA
REFORMIL. AGRAIRE DE 1921 DANS LE SUD DU BANAT

(Résumé)

Dans la période de l'entre-les-deux guerres mondiales, le probléme de l'appli-
calion de la réforme agraire se trovait tout le temps dans l’attention des éléments
progressistes, fait relevé aussi dans la presse de 1'époque.

En général, les journaux soulignaient la nécéssité des quelques changements
qui facilitent 1'agriculture roumaine. Dc¢ cette facon a procédé la presse de Banat,
fait illustré par l'auteur de cet article.

3? Ibidem, 1929, nr. 25 din 23 iunie, p. 1.
3 Ibidem, 1929, nr. 37 din 22 septembrie, p. 1.
34 Romdnul, 1933. nr. 7 din 1 iunie, p. 2.
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