REZISTENTA CNEZILOR BANATENI
FATA DE POLITICA DE FEUDALIZARE
IN SECOLUL AL XIV-LEA

Secolul al XIV-lea aduce cu sine schimbiri marcante atit in privinta
dezvoltirii economice cit si a celei sociale, in spatiul carpato-danubian.
Pe primul plan trebuie situati actiunea, tot mai accentuatd, de feudalizare
care-si afla punctul culminant al acestui secol prin incheierea procesului
de formare si consolidare a statelor feudale independente Tara Roma-

neascd si Moldova, concomitent cu adincirea mai vechii autonomii a Tran-
silvaniei voievodale.

In acest context se incadreazad viata societadtii roménesti de pe am-
bele versante ale Carpatilor, inclusiv a teritoriului banédtean, parte com-
ponenta a spiritualitatii romanesti. Cu toate acestea Banatul are un spe-
cific propriu care rezultd din modul de actiune al populatiei roménesti de
aici in conditiile istorice date. Din multitudinea proceselor economico-so-
ciale vizibile in Banatul secolului al XIV-lea ne vom opri doar asupra
unuia: evolutia vechii institutii romanesti cneziale. I1 vom urmari in ci-
teva dintre cele mai semnificative actiuni in cursul acestui secol si vom
putea identifica modalitatea de actiune atit individuala cit mai ales cea

colectivd; acest mod de actiune in obste (colectiv) este tipic pentru spi-
ritualitatea romaneascad medievala.

Cneazul bdndtean al secolului al XIV-lea este o realitate pregnanta
de care nu se poate face abstractie indiferent dacd este cneaz nobil, cneaz
de castru sau simplu cneaz sidtesc. Secolul acesta este un secol de tranzi-
tie spre formele ,,clasice® feudale si ca urmare se reliefeazd cu pregnanta
atit noile elemente cit mai ales vechile forme de continuitate romaneasci,
cnezatele — cunoscute sub denumirea latinizata de ,districte”.

Analiza documentelor epocii aduce la lumind un lucru deosebit de
important: donatiile pe care le primesc cnezii, fie ei nobili fie de castru
sau comuni, sint fadcute cu respectarea vechii cutume feudale roméanesti
acel ,,jus keneziatus seu officiolatus“. Acesta presupune o stipinire ante-
rioara a acestui pamint cu drept cnezial si interventia regalitatii care re-
cunoaste legitimitatea stapinirii si reinnoieste valabilitatea dreptului de
posesiune. Potrivit prevederilor decretului regal din 1366 orice posesiune
trebuie sa-si reinnoiascid actele de proprietate; masura constituie o incer-
care a regalitatii de a controla nobilimea si a constitui o clasd nobiliara
cu elemente favorabile regalitdiii angevine, prin faptul cd reconfirmarea
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se facea doar pe baza unor diplome mai vechi care trebuiau aritate can-
celariei regale, aceasta putindu-le confirma sau infirma. Deosebit de bru-
tal a lovit aceastd prevedere in privilegiile cnezilor romani, stapini an-
cestrali ai posesiunilor majoritatea acestora nefiind inregistrate in evi-
dentele cancelari regale datorita acelui drept cutumiar romanesc, recu-
noscut si acceptat pretutindeni pe teritoriul locuit de romani dar care
nu-si aflase o transcriptie oficiala. Ca urmare o parte a cnezilor care nu
puteau prezenta diplome anterioare si nici nu figureaza ca partizani ai
puterii centrale isi pierd vechile posesiuni intrind in masa cnezilor co-
muni. Nobilimea reuseste astfel sd-si adauge noi posesiuni celor vechi,
marind gradul de diferentiere in sinul ciasei feudale.

Amestecul tot mai insistent al regalitatii in chestiunile private ale
romanilor, prin stirbirea autonomiei administrative si judecatoresti, prin
nerespectarea vechilor privilegii si libertati vor alcatui tot atitea prilejuri
de nemultumire ce se vor addauga la celelalte de ordin general. Cu atit mai
mult cnezii au o situatie general nefavorabild cu cit ei sint exact la mijloc
intre regalitate si nobilime pe de o parte si taranime pe de alta parte.
Rarirea miinii de lucru in urma deselor razboaie si epidemii, luptele di-
nastice prilejuite de inlocuirea dinastiei arpadiene cu cea angevina
indaspresc si mai mult spiritele. Tardnimea va prinde curaj si va intre-
prinde adeviarate acte de nesupunere fata de clasele stapinitoare. Prin
situatia lor specificd cnezii vor fi aldturi de tdranime in aproape toate
aceste manifestiri sociale virulente. Spre deosebire de miscdrile nobiliare
care erau indreptate impotriva regalitdtii si aveau un caracter politic,
cele taranesti aveau un substrat economico-social si se indreptau impotriva
intregului aparat feudal; in cazul nobilimii aceste miscari inceteaza odata
cu intelegerea dintre aceasta si regalitate pe cind cele taranesti continua
tot timpul.

Un alt element care atirnd greu in balanta miscarilor sociale a seco-
lului al XIV-lea o constituie prezenta statelor feudale romanesti ca insti-
tutii de sine statdtoare si capabile sa ofere sprijin si addapost celor ne-
multumiti dar si de amestec pentru sprijinirea doleantelor populatiei ro-
manesti aflate sub exploatare strdind. Sa nu uitdm nici posesiunile sta-
pinite de acesti voievozi in Transilvania ca focare de revoltd sau mis-
cari antidinastice in primul rind si antifeudale in general.

Incd in primii ani ai dinastiei angevine existd o ridicare in masa la
lupta impotriva acesteia in Transilvania sub conducerea voievodului La-
dislau Bors care se intinde pina spre 1320; in aceastd miscare generald
participa nobilimea, cnezii si tirdnimea. Pentru Banat nu avem atestari
certe care sa confirme aceasta situatie desi ea a existat si aici. Iatd insa
cd o noud rascoald a tdranimii transilvdnene ajunge si aici in anul 1324,
cind fortele tdrdnesti si cneziale sub conducerea lui Ioan fiul banului
Teodor din Voiteni obtin succese importante, inclusiv cucerirea cetatii
Mehadial. Importanta rascoalei este subliniatd de faptul ca insusi Carol

! Eudoxiu Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria Romdnilor, vol. 1, par-
tea I-a, Bucuresti, 18, p. 592.
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Robert preia comanda impotriva banatenilor. Caracterul si scopul rascoa-
lei rezulti din maéasura pe care o ia regele, scutind de lucrum camerae pe
nobilii care au participat la infringerea ei.

Migcari sociale deosebit de semnificative se desfdsoard in Transilva-
nia in anul 1342 si au ca bazd doud clemente: decretul regal din 1342
care stipuleaza ci toate sarcinile fiscale cad pe umerii celor de jos —
decret generator de grave contradictii sociale — si moartea lui Carol
Robert. Amploarea miscarilor se concretizeaza in lupte care se intind pe
durata a mai multor ani; din pacate despre Banat nu cunoastem amploa-
rea exacti ci doar citeva palide urme. Astfel un Luca, fiul lui Raicu — ne-
atestat dar cu certitudine deplini cneaz — ocupa cu forta 7 sate
apartinind cetatii Semlac din comitatul Timis? iar cneazul Bracan din
Sosdea impreuna cu fiii sdi devasteaza mai multe proprietiti ale fami-
liei Himfy din aceiasi zond3. Toate aceste miscari au fost inlesnite de in-
curcatura militara a lui Ludovic cel Mare, care reuseste sd vind personal
in Transilvania si sa linisteascd lucrurile.

De la aceste miscari cu caracter mai mult sau mai putin semnificativ
se ajunge la adevarate rascoale tardnesti, cum sint cele din 1365—1366,
miscari cu o participare sociald mai larga. Pe lingd taranime participa si
cnezi si nobili mici si mijlocii nemultumiti de noile persecutii, indeosebi
religioase sau economice imbracate in haine religioase, dezldntuite de re-
galitate la 1365—1366. Esenta acestor persecutii consta intr-o noua ofen-
sivd a catolicismului impotriva ortodoxismului si a unor erezii crestine
care-si fac simtiti prezenta si aici. Intrucit aceasta prigoana religioasa are
efecte economice favorabile nobilimii, aceasta sprijina din toate puterile
regalitatea. Astfel catolicismul este impus ca religie tuturor celor avuti
prin obligativitatea tuturor stdpinilor de paminturi de a adopta acest
lucru. Premeditarea este observabili din insusi textul decretului care
stipuleaza: , Nullus alter nisi vere catholicus et fidem quam Romana et
profitetur ecclesia fideliter colens, posessiones aliquas sub titulo nobili-
tatis aut sub titulo kenesiali tenere posset et conservare“?,

Preotii ortodoxi erau arestati iar cnezii si nobilii romani care-si
pastraserd pind acum credinta ortodoxd si refuzd trecerea la catolicism
sint deposedati de posesiunile detinute. Preotii care convertesc vre-un
catolic erau arestati si bunurile lor confiscate; erau interzise casitoriile
intre catolici si ortodocsi. Toate aceste constringeri de ordin spiritual,

addugate la cele de ordin material, social-economic, au fost suficiente pen-
tru o rascoala a taranimii in anul 1366.

2 Pesty Frigyes, A Sz6rényi vdrmegyei hajdani oldh keriiletek, Budapesta,
1876, p. 51.

3 Pesty Frigyes, Krassé vdrmegye torténete,” vol. III, Budapesta, 1882, p. 14.

4 Stefan Pascu, Rdscoalele tdrdnesti in Transilvania. I Epoca voievodatului,
Cluj, 1947, p. 53—54 il citeazd pe L. Batthyanyi, Leges ecclesiastica Regni Hunga-
riae, III, p. 405.
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Desfasurarea acestei rascoale este certificatd de documentul regal din
28 iunie 1366° prin care se acordad nobilimii dreptul de a extermina pe
toti facatorii de rele din Transilvania de orice nationalitate, dar mai ales
pe romani, care dupd obiceiul lor pricinuiesc in fiecare zi necazuri nobi-
limii. Explicit sint redate multitudinea miscarilor sociale antifeudale intre-
prinse de tardnimea romaneasca transilvana. Acelasi document stipuleaza
$i procedura .de judecata a diferitelor categorii sociale din voievodat. Pen-
tru furt savirsit de un nobil-prins sau neprins asupra faptei — hotul va
putea fi ucis daca depun jurdmint 50 de nobili; daci acuzatul nu era no-
bil ajunge marturia a 50 de nenobili. Cel ce este prins furind poate fi
ucis pe loc in prezenta a 7 martori. Daca cel prins va fi roman martorii
acuzarii vor fi tot romani. Pentru ca un roman si poata sustine marturie
impotriva unui nobil era nevoie de marturia a 50 de nobili sau cnezi
regali sau a 100 nenobili. Un ultim paragraf arati cd romanii erau inca
dinainte prigoniti de regalitate asa incit ii poate prinde si pedepsi oricine.

Faptul ca este vorba despre o rascoald generala se observa in in-
sistenta regalitatii de a solicita sprijin nobilimii, pe care o scuteste si
acum de impozitul .Jucrum camerae“. Ca rascoala s-a extins si in Banat
ne-o demonstreazi documentul din 20 julie 13668 prin care nobilimea tre-
buie sia prinda pe toti preotii schismatici din comitatele banatene Cuvin
si Caras si sa-i predea comitelui de Timis, Benedict Hem care-i va trata
dupa dispozitiile regale.

In legaturd cu acest document s-au purtat discutii asupra interpre-
tarii diferite acordate termenului de ,,preoti schismatici®, unii istorici va-
zind aici pe cei ortodocsi iar altii pe preotii unor secte bogomile pitrunse
in nordul Dunaérii. Indiferent de solutia finala asupra discutiei in cauza
trebuie sa vedem o largd miscare sociald indreptatd impotriva exploatarii
feudale si a regalitatii maghiare. Faptul ca romanii nu erau numai ,hoti*
se explica prin prezenta indelungatd in acest an a regelui in Transilvania
si prin severitatea decretelor regale emise acum. Se cunoaste faptul ca
cnezii romani luptd impotriva nobilimii beneficiind intens de sprijinul
celor doua state feudale romanesti cu care sint in strinse legadturi. Pentru
Banat in afara decretului din 20 iulie mai cunoastem numele unora din-
tre conducatorii miscarii: cnezii Ioan, Ladislau si Petru fii lui Nexe
(Neacsu) din Nexefalva (in comitatul Timis). Acuzati de rege de infideli-
tate 1i se confiscad cele 17 posesiuni detinute in preajma Lugojului cu
titlul de cnezate’; presupunem cd cei 3 frati trec muntii la Vladislav-
Vlaicu intrucit in 1372 ei se intorc inapoi. Aceastd schimbare de atitu-
dine din partea regelui nu este urmarea unui act de bunavointa ci o nece-
sitate cauzatd de infringerile suferite de Ludovic I din partea domnului

5 Georg Fejer, Codex diplomaticus ecclesiasticus ac civilis, tom IX, volumen
3, Buda, 1843, p. 552.
G Idem, p. 543.
. 7 Pesty Frigyes—Ortvay Tivadar, Oklevelek Temesvdr és Temes vdrmegye tér-
ténete, vol. 1, Bratislava, 1896, p. 108. '
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muntean. Spre a nu-i avea dusmant pe banateni in complicata situatie po-
liticd regele ii iartd pe cei 3 frati si le retrocedeazad posesiunile?.

Ultimii ani din domnia lui Ludovic sint marcati de noi miscari ta-
ranesti locale care izbucnesc in diverse parti ale voievodatului transilvan
ca si in afara lui, prin care tadrdanimea incerca sa-si recistige partial drep-
turile uzurpate. Tulburarile izbucnite in Banat in jurul lui 1375 sint cu-
noscute printr-un document din 19 iunie 1376° Potrivit acestuia regele
confiscd posesiunile lui Vladislav fiul lui Lahech care s-a abdtut de la
credinta cuvenitd si a trecut in Tara Romaneasca; neputindu-se mentine
in Bapat acest Vladislav alege calea — demult cunoscutd — refugiului in
Muntenia prietend si continuu atentd la ceea ce se petrece peste munti.

Nemultumirea cnezilor fatd de politica de feudalizare excesiva si de
ingerintele regalitatii in vechile lor prerogative este magistral surprinsa
intr-un document excelent comentat de istoricul Maria Holban!?. Este
vorba despre un document capital pentru intelegerea rostului cnezilor de
pe marile domenii feudale, in fapt un apel al acestor cnezi adresat fa-
miliei Himfy pe a caror. posesiuni se aflau, ardatind greutatile si neajun-
surile pe care le suporta si nemultumirea lor care va duce la plecarea lor
si a taranilor in alta parte.

In esentd aceste neajunsuri constd in: vexatiuni din partea judelui
nobiliar cu prilejul executdrii diferitelor indatoriri citre stipini; mutarea
din loc a cnezilor; jefuirea taranilor si cnezilor prin preceperea indoiti a
taxelor feudale; greutatea achitarii datoriilor citre fiecare membru al fa-
miliej in parte si nu in bloc cum se cuvenea; pierderile suferite cu prile-
jul transportului dijmelor spre curtea seniorala.

Cnezii de pe domeniu se afla subordonati acelui jude nobiliar care-si
depaseste atributiile si ca urmare o parte a locuitorilor acestor sate cne-
ziale de pe domeniu pleacd in alte sate aflate in afara domeniului, dar le-
gate printr-o legatura strinsd de vechiul loc de bastind. Cnezii isi exer-
cita autoritatea asupra locuitorilor din satele respective inclusiv prin
stringerea darilor cuvenite seniorului; nu stim daci perceperea lor se ficea
global pe comunitate sau diferentiat pe cap de om sau de familie.

Cnezii au o dubla calitate fiind in acelasi timp atit reprezentantii no-
bilului fatd de oamenii din satul lor dar si reprezentanti ai acestor oameni
fatd de stapinul feudal. In prima calitate reprezinta — intr-o oarecare mi-
surd — un instrument de exploatare, pe cind in cea de-a doua sint un ele-
ment solidar cu cei exploatati. Prin forta imprejurarilor acesti cnezi alu-
neca spre una din cele doua extreme: ajung unelte ale nobiliului sau,
raminind alaturi de locuitorii satului, actioneazi impreuna cu taranii im-
potriva nobilului sau pleaca de pe posesiune — singuri sau cu toti locui-
torii. Asistdm la transformarea cnezilor din oameni liberi si conducitori

8 Pesty Frigyes, Krassé, 111, p. 122—123.

Y Nicolae Iorga, Scrisori si inscriptii ardelene si maramuresene, Bucuresti,
1906, p. 275.

10 Maria Hosban, Madarturii asupra rolului cnezilor de pe marile domenii din
Banqt in a doua jumdtate a secolului al XIV-lea, in Studii si Materiale de istorie
medie, vol. 11, Bucuresti, 1957, p. 407—29.
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intr-o unealti a nobilimii. Tot mai mult se cautd asimilarea cnezilor cu
tdranimea iobaga. Acest fenomen este vizibil in Banat in deceniile VII-
VIII ale veacului al XIV-lea indeosebi pe domeniile aceleiasi familii
Himfy unde la inceput cneazul este distinct fatd de restul locuitorilor iar
spre sfirsitul aceluiasi secol sint inglobati in numarul iobagilor, uneori
fara nici o diferentiere decit vechiul titlu de cneaz.

Se observd cum vechiul sat cnezial, intemeiat pe legatura dintre
cneaz si oamenii sdi, se transforma in sat iobagesc intemeiat pe legatura
cu sesia iobageasca. Daca la inceputul acestui fenomen cneazul putea si
plece impreunad cu oamenii sai in alte sate in conditiile agravarii sarcini-
lor fcudale, in ultimele decenii ale secolului, ambele categorii sint deja
legate de pamint. Acum plecarea de pe posesiune nu mai este libera ci
este un act de razvratire; cd aceste acte continud putem vedea din agra-
varea continuad a sarcinilor feudale. In acelasi timp domeniul feudal este
intr-un razboi deschis cu vecinii fie ei nobili sau cetati regale. La aceste
nesfirsite ciocniri cnezii sint siliti sd ia parte activa ca auxiliari ai stapi-
nului feudal sau ai castelanului cetatii pe al carui domeniu se afla. Astfel
iobagii din Halmas ataca moara vecina din Cuiesti si rdnesc pe cneazul de
aici!! iar magistrul Bedre din Bedrefalva impreuna cu cnezii sai Dobrota
si Lucaci il pedepsesc in satul sdu pe iobagul lui Benedict Himfy, Mihail
de Remetea!?; alteori cneazul este obligat s aduca pe mosie un nou iobag
de pe o posesiune straind cum i se intimpla lui Barcea care este urmarit
de nobilul vecin pind in satul sau si stilcit acolo in bataie!d.

Cnezii de castru actioneaza in mod identic, asa cum se intimpla la
1364 cind castelanul si cnezii cetatii regale Cuiesti ataca, jefuiesc si pus-
tiesc posesiunile Ravna si Suran!'t | la 1370 cind Radu voievodul, comite
de Cuiesti atacd posesiunea Belenus!® sau la 1376 cind vicecastelanul de
Cuiesti impreuna cu cneazul Nexa fiul lui Emeric ataci satul Calina adu-
cind inapoi pe un iobag din Secas refugiat acolo si un car cu bucate!®.
Opozitia dirza dintre domeniul Himfy si populatia districtului cetatii Cu-
iesti este ilustrata si de alte acte asemanatoare: la 1390 romanii de aici
elibereaza cu forta pe doi romani tinuti prizonieri de Stefan de Remetea!”.

Opozitia populatiei romanesti la agravarea sarcinilor feudale afld un
teren prielnic de exprimare in perioada penultimului deceniu al secolului,
cind stingerea dinastiei angevine (1382) si luptele dintre partidele nobi-
liare pentru impunerea pretendentului dorit permit roménilor sa actio-
neze pentru recistigarea vechilor libertati. Documentele anilor 1382—
—1387 sint pline de astfel de marturii; vom selecta doar doua dintre
acestea. Primul dintre ele se petrece ps la mijlocul acestui interval apro-

11 Lukinich Imre, Documenta Valachorum in Hungaria illustrantia, Budapesta,
1940, p. 175—176.

2 Pesty Frigyes, Krassé, 111, p. 14.
13 pPesty—Ortvay, op. cit,, p. 137,
14 Pesty Frigyes, Krasso, 111, p. 62—63.
15 Idem, p. 100.
16 Jdem, p. 129.
17 Idem, p. 195—196.

https://biblioteca-digitala.ro



Rezistenfa cnezilor bdndtent 2923

ximativ intre anii 1384—1386 cind in Tara Romaneasca domneste voie-
vodul Dan I. Profitind de situatia politica tulbure si sprijinit de banatenii
dornici de a-si recistiga autonomia, Dan I intrd cu armata in Banat cu-
cereste cetatile Mehadia, poate Sebes si Jdioara dupa care trece in Ha-
tegls_

Cel de-al doilea, are loc chiar in anul 1387, ultimul an al razboiului
civil, cind bénéitenii sub conducerea lui Ladislau Zanc, Ladislau si Mihail
fii lui Petru, lupta impotriva armatei lui Sigismund de Luxemburg, in mai
multe batalii, desfasurate in mai multe puncte de pe teritoriul banatean'*
Aceasta ,,gentem grandem Olachalem* amintita de documentele regale in-
dicd amploarea maximi a miscarilor sociale locale, imbricate in haina
riazboiului civil, dar indreptate in primul rind impotriva exploatarii feu-
dale locale si a puterii centrale reprezentata aici de regalitatea maghiara.
Domnia indelungati a lui Sigismund de Luxemburg (1387—1437) cu-
noaste alte coordonate dar zona bdndteanda va fi confruntatd de acum
inainte cu un pericol major: turcii otomani. Ca urmare si efortul princi-
pal va fi indreptat in acest scop iar miscérile sociale din secolul al XV-lea
vor imbréaca alte forme.

IOAN HATEGAN

LA RESISTANCE DES KNEZES DE BANAT A LA POLITIQUE
DE FEUDALISATION AU COURS DU XIV-E SIECLE

(Résumé)

La situation de la population roumaine de Banat au cours du XIV-e siécle
et specialment cela des knézes constitue 1’'une des moins connues elements dans
I'histoire. Pour notre article nous avons selecté seulement les actions economiques
et sociales qui peut nous rélever la massivité du participation des knézes et leur
grand rdle dans ces mouvements sociales. On cherche, aussi, faire une analise du
procesus intensif de feudalisation et ses consequences pour l'existence et l'avenir
des kneézes roumaines.

18 Pesty Frigyes, Szérényi Bdnsdg és a Szérényi vdrmegye térténete, vol. III,
Budapesta, 1878, p. 10—11 si Pesty — Ortvay, op. cit., p. 185.

19 Pesty Frigyes, Krassé, III, p. 165; Pesty—Ortvay, op. cit, p. 150—161 si
Georg Fejer, Codex diplomaticus, tom X, vol. 3, p. 312.
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