ACTIUNI REVENDICATIVE ALE TARANILOR
CARAS-SEVERINENI PENTRU PAMINT
(1918—1921)

Desfasurarea primului rdzboi mondial a inrdutatit considerabil situatia
materiald a maselor populare de la orase si sate. Urmarile nefaste ale raz-
boiului s-au resfrint deosebit de dureros asupra taranimii, care si in pe-
rioada premergatoare primei conflagratii traia in conditii de viata deose-
bit de dificile.

Cauzele agravarii continue a situatiei maselor tdranesti in perioada
anilor 1914—1918 erau multiple. Motivul principal il constituia nedreapta
impartire a pamintului intre diferitele categorii de detindtori. In fostul
comitat Caras-Severin, din cei 463 362 locuitori 318 956 erau agricultori,
ceea ce reprezenta 68,80/, din totalul populatiei!. Peste 45 100 tarani aveau
proprietati mai mici de 5 iugare cadastrale, reprezentind 8,79/, din popula-
tia judetului. De remarcat insa ca jumatate din numarul taranilor inclusi
in aceasta categorie aveau proprietati sub 1 iugar, de fapt simbolice, aceste
suprafete neputind sa le asigure nici macar strictul necesar traiului®. Din
acest motiv ei erau constrinsi sa ia pamint in arendd, in conditiile grele
fixate de proprietari si arendasi. In schimb, intinderea mosiilor cu peste
100 iugare cadastrale reprezenta — in anul 1915 — 29,79/, din suprafata
judetului, cifra fiind mai mult decit elocventa®. Dintre marii proprietari de
paminturi din Caras-Severin se detasa Societatea STEG, cunoscuta ulte-
rior siib numele Uzinele de fier si Domeniile din Resita. Proprietatea fun-
ciara a acestei societati se ridica la sfirsitul veacului trecut la 133 168 ha,
din care peste 92 000 ha suprafati paduroasa si restul de 40 826 ha con-
stituit din pamint arabil si virant. Datele nu s-au modificat aproape deloc
pina in 1921, anul legiferarii reformei agrare. Desigur, in afara de STEG
existau si alti mari proprietari, particulari, in Banat, cum ar fi: baronul
Petru Baich, Alex. Mocioni, Albert Kordssy, St. Ambrozi, Ludovic Deutsch,

! M. Constantinesco, L’evolution de la propriété rurale et la reforme agraire
en Roumanie, Bucuresti, 1925, p. 3.

2 E. Petrini, Reforma agrard, in Transilvania, Banatul, Crisana, §i Maramu-
resul, Bucuresti, 1929, p. 296.

1 Ibidem, p. 292.

% Magyarorszdgi uradalmdnak leirdsa, Budapest, 1896, p. 12; vezi si Enciclo-
pedia Romdniei, vol. 1II, 1939, p. 839. Deci Societatea STEG avea circa 226 000 iugi-
re, pe aceastd suprafatd de teren aflindu-se 59 de comune.
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Iovanca si Gabriela Iagodici, dr. Milutinovici etc., care posedau suprafete
agricole de peste 500 iugare cadastrale.

Distribuirea inechitabila a pamintului era acuzata din plin de popula-
tia taraneasca din sudul Banatului, unde se afla actualul judet Caras-
Severin, situatia fiind cu atit mai grava cu cit relieful judetului este acci-
dentat si acoperit de paduri intinse, oferind deci posibilitati restrinse pen-
tru culturile agricole. Pe cind in alte judete ale Transilvaniei suprafata
arabila (cultivabila) reprezonta in medie 33,9/, in fostul judet Caras pa-
mintul de cultura reprezenta numai 15,49/, din suprafata globald®. De
aceea, principalele ocupatii ale taranilor de aici erau cresterea vitelor ori
pomicultura si era firesc ca lupta pentru pasuni, finete, livezi sa aibe cel
putin aceeasi importantd cu cea pentru pamint cultivabil. D2 altfel, ocu-
parile cu forta a pasunilor si padurilor au fost practici obisnuite chiar din
anii razboiului. De exemplu, reprezentantii Comunitatii de avere din Ca-
ransebes reclamau in repetate rinduri autoritdtilor ca ,,au luat oamenii
din nou indrazneala de a face ocupatiuni §i prin aceasta paguba in pa-
dure*”S.

Situatia maselor taranesti din Transilvania si Banat era agravata,
totodata, de politica de asuprire nationala promovata de clasele dominante
austro-ungare’. Simpla enumerare a marilor proprietari de paminturi din
Banat ne permite sa constatim ca marea mosierime era constituitd din
maghiari si germani, in timp ce taranimea saraca si proletariatul agricol er:
in general, de origine romana. Desigur, legile, dispozitiile, ordonantele date
de guvernantii austro-ungari afectau si tardnimea sdraca a altor nationali-
tati din Banat, dar, data fiind conjunctura istorica, ele loveau deosebit de
dureros taranii romani. Evident cad o asemenea politicA nu putea sa duca
decit la adincirea contradictiilor, la statornicirea unui climat de nemultu-
mire generald si implicit la intensificarea luptei romanilor pentru elibera-
re nationala si sociala.

Dupa izbucnirea primului razboi mondial au aparut noi cauze care,
addugindu-se celor existente, au dus la inrautatirea situatiei maselor tara-
nesti.

Taranimea reprezenta principala sursi de recrutare a fortei umane
ce urma sa fie aruncata pe cimpul desfisuririi operatiunilor militare, fe-
nomenul fiind valabil nu numai pentru regiunile situate in sudul Banatu-
lui, ci pentru intreaga tara. Spre exemplu, numai Valea Alméajului, regiune
ce avea in 1914 aproximativ 24 100 locuitori, a furnizat armatelor austro-
ungare, ca urmare a mobilizarilor, 6 614 soldati, dintre care circa 1 000 au

5 D..Sandru, Reforma agrard din 1921, Bucuresti, Edit. Acad. R.S.R., 1975, p. 22.
In 1925 judetul Caras-Severin a fost impartit in doud unitdti administrative dis-
tincte: Caras si Severin.

6 Arhiva Muzeului judetean de istorie Resita, fond. dr. A. Marchescu, doc.
5544, f. 1.

7 Pentru aceastd problemi vezi M. Constantinescu s.a., Cu privire la problema
nationald in Austro-Ungaria (1900—1918), in Destrdmarea monarhiei austro-ungare
1900—1918, Bucuresti, Edit. Acad. R.P.R., 1964, p. 92—191.
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cizut pe cimpul de lupta sau au devenit invalizi®. In aceste conditii, evident
ca numarul bratelor de munca folosite in agricultura era intr-o permanenta
descrestere si ca o consecintd directa productia de cereale s-a redus, a sca-
zut numdarul animalelor si in multe zone tdranii nu mai dispuneau de ali-
mentele strict necesare pentru intretinerea familiilor®. Guvernantii austro-
ungari au cautat sd mentind nivelul productiei agricole prin folosirea la
diverse munci silite — cultivarea solului, exploatarea pddurilor, carausie,
lucrari de fortificatii — a celor ramasi in sate, copii, femei, batrini, ceea ce
a amplificat nemultumirile in mediul rural. Pentru a constringe populatia
civila la asemenea prestatii, autoritatile centrale au adoptat masuri dras-
tice, recomandind organelor din subordine si mai ales jandarmilor sa le
aplice cu strictete!®,

Deosebit de puternic au fost lovite micile gospodarii taranesti de re-
chizitiile efectuate sistematic, prin care li se luau animalele de tractiune
sau cereale. Iata de ce, taranii indignati au inceput, pe buna dreptate, sa
protesteze, cerind incetarea rechizitiilor fortate. Astfel, in 1918 locuitorii
Caransebesului, dintre care multi erau agricultori, au solicitat si li se res-
tituie griul, ovazul si orzul rechizitionat, acestea fiindu-le de trebuinta
pentru alimentatie si semanat!!,

La agravarea situatiei populatiei sdtesti contribuiau si epidemiile ce
bintuiau prin localitatile rurale, care dupa unele date secerau in fiecare
sat zeci de vieti omenesti!?. Pe de altd parte, reprezentantii autoritatilor
locale, notarii, primarii, cautind sa-si consolideze pozitiile economice in
dauna taranilor, isi insuseau modestele ajutoare acordate de stat orfanilor
si vaduvelor de razboi, numite in sudul Banatului extrem de sugestiv
,,mila“,

Starea de nemultumire care cuprinsese masele de tarani s-a manifes-
tat cu deosebitd pregnantd si in armatid. Numerosi soldati dezertau si se
refugiau in zonele muntoase, impadurite, constituind asa-numitele grupuri
»cadre verzi“, ce purtau o luptd sustinuta impotriva organelor represive
<i a claselor exploatatoare. Printre membrii acestor grupari intilnim foarte
multi tdrani romani, care erau exasperati de consecintele tragice ale raz-
boiului si care, pe de altd parte, au inteles inutilitatea purtarii unui raz-

® C. Buracur, Jertfa Almdjului in rdzboiul din 1914—1918, in Revista Instilu-
tului Social Banat-Crisana, X, martie—aprilie 1942, p. 225—235.

_” Vezi dr. A. Egyed, dr. L. Vajda, Migscarile tdardnesti desfdsurate in Transil-
rania in anul 1918, si rolul lor in destrdmarea puterii locale si de stat austro-un-
gare, in Analele Institutului de studii istorice si social-politice de pe linga C.C. al
P.C.R, nr. 6, 1968, p. 12—15.

0 Stefan Pascu, C. C. Giurescu, 1. Kovécs, L. Vajda, Unele aspecte ale pro-
blemei agrare in monarhia austro-ungard la inceputul secolului al XX-lea (1900—
1918) in Destrdmarea monarhiei austro-ungare 1900—1918, p. 76.

't Al. Porteanu, Lupta revolutionard a maselor populare din judeful Caras-
Severin pentru unirea cu Romdnia (documente din Arhivele Consiliului National
Romdn 1918), in Banatica, 1V, Resita, 1977, p. 324.

12 Ibidem
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boi pentru apirarea unui regim politic ce exercita asupra lor o dubla opre-
siune: sociala si nationalals, _

Animati de spirit revolutionar erau si fostii prizonieri bandteni din
Rusia care se reintorceau la casele lor in cursul anului 1918, precum si
soldatii ce luptasera pe alte fronturi, ca de pilda, cel din Italia. Avind ase-
menea sentimente, era firesc ca soldatii intorsi de pe diverse cimpuri de
luptd sa aiba un rol insemnat in organizarea revoltelor tiranesti. Docu-
mentele pastrate in arhivid confirma faptul ca actiunile taranesti au fost
declansate, in marea lor majoritate, de catre cei reintorsi din armata, ori
din prizonierat, ceea ce explica masurile speciale luate de autoritati pen-
tru a impiedica soldatii sd transporte la domiciliu arme.

Nedreapta impartire a pamintului, asuprirea nationala, lipsa inventa-
rului agricol, obligatiile fiscale apasatoare, exploatarea nemiloasa de catre
mosierime, constituiau tot atitea cauze ale intensificarii luptelor taranesti
in primele doua decenii ale veacului nostru.

Referindu-ne la cauzele acestor lupte trebuie sia relevam si rolul deo-
sebit de important jucat de miscareaq muncitoreasca si socialista. Lupta
clasei muncitoare pentru desfiintarea exploatarii si asupririi, infiintarea
organizatiilor socialiste in localitatile rurale, activitatea desfasuratd de
unele elemente inaintate la sate, au contribuit, neindoielnic, la cresterea
avintului revolutionar al maselor taranesti, la izbucnirea unor puternice
actiuni de luptd in perioada primului riazboi mondial, dar mai ales in
toamna anului 1918, in conditiile prielnice create de destramarea monar-
hiei austro-ungare, cind aparatul represiv se afla in imposibilitate de-a
riposta.

Miscarile tdranilor romani din judetul Caras-Severin desfasurate
inainte de 1 decembrie 1918 urmareau — aidoma celor din Transilvania si
Banat — doua obiective principale: obtinerea de pamint si, in aceeasi ma-
surd, realizarea altui stravechi deziderat national — unirea cu Romania'+.
Actiunile acestea au imbricat diverse forme, ele fiind deja cunoscute si pe
larg prezentate in bibliografia de specialitate, motiv pentru care nu ne
oprim in mod special asupra lor, enumerindu-le!®,

Miscarile taranesti din toamng anului 1918 au debutat prin actiuni de
luptd impotriva autoritatilor locale, care erau extrem de urite de catre
taranii romani, fiind privite ca instrumente ale exploatirii sociale si na-
tionale. De asemenea, autorititile erau considerate raspunzatoare de de-
clansarea razboiului si de urmairile sale nefaste. La fel apreciau lucrurile
taranii germani si maghiari, care dacd nu erau asupriti din punct de ve-
dere national, resimteau din plin politica de asuprire sociala dusa de or-
ganele de stat.

13 V. Liveanu, M. Rusenescu, T. Lungu, M. Iosa, I. Kovacs, V. Bozga, Relatii
agrare si miscdri gdrdnesti in Romdnia, 1908—1921, Bucuresti, Edit. politica, 1967,
p. 2530 (in continuare Relatii agrare...).

1" Vezi M. Constantinescu. Cu privire la problema nationald in Austro-Unga-
ria..., p. 171.

15 Relatii agrare. .., p.

)
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La inceputul lunii noiembrie 1918 miscarile taranesti au cuprins si te-
ritoriul actualului judet Caras-Severin. Inci in noaptea de 31 octombrie
spre 1 noiembrie, pe ulitele comunei Racasdia se gdseau grupuri de sateni
care scandau ,,trdiasca revolutia“: La 1 noiembrie, sub conducerea solda-
tilor intorsi de pe front, tiranii au atacat postul de jandarmi, inlaturind,
totodata, vechile autoritati, pe notar si primar'®, In aceeasi zi a izbucnit
revolta si in Clisura Dunarii, comparatd de un contemporan cu evenimen-
tele ca fiind o a doua ,,tarda a motilor“, datorita conditiilor extrem de vi-
trege in care traiau locuitorii de aici!”. Ca urmare a revoltei, in dimineata
zilei de 2 noiembrie functionarii administrativi si jandarmii, speriati de
violenta actiunii, mai ales ca la Moldova Veche fusese omorit notarul cer-
cual, au fugit din intreaga Clisura a Dunarii'é.

In anii primului rizboi mondial multi soldati originari din Valea
Almajului se affau cantonati la Biserica Alba, destul de aproape de loca-
litdtile de bastina si datorita distantei mici care ii separa de familiile lor,
au avut posibilitatea de-a afla despre nedreptétile si abuzurile comise de
notari. Tocmai de aceea, imediat ce au aflat de ordinul incetarii focului,
soldatii alméajeni, fara a mai solicita incuviintarea superiorilor, au plecat
inarmati spre casele lor pentru a se rdfui cu asupritorii!®.

In comuna Bozovici, functionarii unguri in frunte cu primpretorul a
reusit sa fugd, dar soldatii ajutati de sdteni din localitatile invecinate au
dezarmat jandarmii eliberind detinutii din inchisoarea contraventionala.
Au fost atacate apoi judecdtoria si bancile din centrul comunei, distru-
gindu-se toate registrele de intabulari. Populatia revoltatd a incendiat si-
lasele, iernatecele si a distrus mosiile celor instariti. La 2 noiembrie 1918
in plasa Bozovici au mai ramas doar doi notari, dintre care unul a fost
prins si-judecat, fiind condamnat — pentru comportarea sa inumana in
timpul razboiului — la moarte?®, Tot la 2 noiembrie 1918, conform unui
raport telefonic adresat sectiei de jandarmi din Caransebes, posturile Nai-

das, Mercina si Socolari au fost atacate si dezarmate de soldatii intorsi de
pe front?!,

Actiuni taranesti la fel de violente s-au inregistrat si in alte localitati
rurale ale judetului Caras-Severin. In satul Mitnicul Mare (comuna Con-
stantin Daicoviciu) taranii impreuna cu soldatii 1-au impuscat pe primar,

16 E. Novacovici, Rdcdsdia in rdzboiul mondial, revolutia §i sub ocupatia
sirbeascd, Oravita, 1923, p. 13—14.

17 R. S. Molin, Motii Banatului, Timisoara, 1928, p. 5
18 Alex. Moisi, Monografia Clisurii, Oravita, 1938, p. 48

9 1. Smeu, Contributii la istoria Almdjului, Bucuresti, Edit. Litera 1977, p
130—134.

2 Ibidem

21 1. Vajda, Documente despre miscirile tdrdnesti din Transilvania din no-

iembrie 1918, in Analele Institutului de istorie a partidului de pe lingi C.C. al
P.M.R., nr. 5, 1957, p. 146.

2 C. Gherga, Actiuni social-politice ale maselor tdrdnesti din fostul comitat
Caras-Severin, in toamna anului 1918, in File de istorie, volum editat de sectia
de propaganda a Comitetului judetean Caras-Severin al P.C.R., p. 39—40.
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la Petrosnita au incendiat magazinul lui Kon Filip iar la Ohaba Mitnic au
incercat sa ucida notarul, dar acesta a scapat cu fuga?2. In schimb la Pri-
gor si Sasca Montand notarii n-au reusit sa scape, platind cu viata pentru
dusmania aratata populatiei ani de-a rindul?3.

Dupd cum se poate observa cu usurinta din cele prezentate anterior,
primii vizati de rdzbunarea maselor taranesti au fost notarii, fapt explica-
bil prin aceea ¢d ei detineau in sistemul administrativ maghiar un rol
principal, ca urmare si notariatele reprezentau principalele directii de atac.
Pind la 7 noiembrie 1918, in aproximativ 40 de comune din fostul comitat
Caras-Severin taranii au alungat reprezentantii aparatului de stat austro-
ungar constituind sfaturi proprii si au ocupat oficiile postale si telefonice.
Citeva zile mai tirziu, la 12 noiembrie, ziarul ,,Drapelul* din Lugoj insera
in coloanele sale stirea ca in comitatul Caras-Severin ,,actuala administra-
tie se afla deja in stadiul lichidatiunii .. .“%.

Ca trasatura general valabila pentru zona la' care ne referim, actiu-
nile taranesti din toamna anului 1918 indreptate impotriva autoritatilor
locale erau combinate cu lupta pentru pamint, purtatd iImporiva mosieri-
lor, chiaburilor si chiar g comerciantilor. Desi in presa burgheza actiunile
acestea au fost etichetate drept .,jafuri, ele ilustrau in fond tendintel=
de eliberare a taranilor, dorinta lor de-a recupera mdicar o parte infima
din roadele muncii lor, care au fost insusite ani si ani de citre bogéatasi.
Astfel, la Firliug sint atacate mosiile lui Palik Ucsony si Gasp:ir®®, la Apa-
dia conacul marelui proprietar Corneanu, la fel petrecindu-se lucrurile si
in satele Teregova, Valea Timisului, Bucova, Marga, Poiana si Delinesti®S.
In aceastd ultima localitate, taranii au atacat conacul mosierului Brodi, ce
isi cumparase mosia pe banii obtinuti prin exploatarea nevoiasilor, in pe-
rioada in care functionase ca arendas pe domeniul amintit. Atacurile im-
potriva bogitasilor s-au efectuat si la Vermes, Sasca Romanda, Racasdia,
Borlova, Slatina, Timis, Sadova Veche s.a. In satul Slatina Timis razvra-
tirea a fost deosebit de puternica si a durat trei zile, intre 1—3 noiembrie
191827, Mosierul Hach din Ghertenis a fost de asemenea atacat si jefuit la
2 nojembrie de taranii din Ramna si Ersig. Referindu-se la acest eveniment,
ziarul ,,Romanul®, din 8 decembrie 1918, preciza ca in seara aceleiasi zile
urma sa vina ,,rindul celorlalti mosieri“?8.

Incepind din a doua jumatate a lunii noiembrie 1918 luptele tiranesti
au scazut in intensitate datoritd mai multor factori. In multe parti orga-
nele represive au intervenit cu brutalitate, indbusind singeros orice ten-
dinta de eliberare sociald. In comuna Cornea jandarmii s-au dedat la jafuri,
incendieri si chiar omoruri, la fel procedind, la 5 noiembrie 1918 in comu-

»

_» M. Gropsianu, Revolufiu anului 1918 din Oravita Caras si proclamatia rein-
tregirii natiunii romdne, Timisoara, 1933, p. 7.

% Relatii agrare..., p. 254.

% W. Marin, I. Munteanu, Gh. Radulovici, Unirea Banatului cu Romdnia,
Timisoara, 1968, p. 135.

% C. Gherga, op. cit., p. 40.

27 Ibidem.

2 Cf. Relatii agrare..., p. 266.
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na Domasnea soldatii Regimentului 5 de honvezi, care au aprins finetele,
si casele oamenilor?’. Ca urmare a ajutorului solicitat de fratii Eissler si
de consilierul A. Berlogea, o companie de jandarmi a inconjurat satul
Slating Timis. Apoi locuitorii au fost adusi cu forta la primarie, unde au
asistat la impuscarea a cinci consateni’®. La 6 noiembrie si localitatea Deli-
nesti a fost impresurata de jandarmi. Desi majoritatea barbatilor au fugit
in padure, au fost totusi prinsi 11 tdrani, care in aceiasi zi au fost impus-
cati. Un alt caz tragic s-a intimplat la Forotic, unde localnicii crezind ca
se apropie de sat garda nationald i-au iesit in intimpinare, dar au fost pri-
miti cu focuri de arma trase de jandarmi unguri, fiind ucisi mai multi oa-
meni, printre care si copii. Satenii au fost salvati de inlerventia garzii na-
tionale din Oravita, sositd in cele din urma in comuna. De altfel, garzile
nationale au salvat in mai multe sate vietile taranilor care deseori se reiu-
giau in paduri, pind dupd trecerea pericolului’’. Uneori insd chiar satenii
se inarmau ripostind detasamentelor represive, asa cum s-a intimplat la
Borlova®.

Revoltele taranilor caras-severineni — romani, maghiari, germani, mai
ales cele din prima decada a lunii noiembrie 1918, au avut un caracter
spontan, nefiind temeinic organizate si au fost in cele din urma indbusite.
La aceasta au contribuit actiunile represive, prezenta trupelor straine de
ocupatie si chiar atitudinea unor conducatori ai burgheziei romane, care au
cdutat si imprime miscarilor o orientare predominant nationald, atenuind
astfel latura lor socialad. Desi reprimate uneori, actiunile taranesti au avut
urmari pozitive atit pe planul luptei nationale, cit si sociale. Prin inla-
turarea vechilor autoritati locale ele au contribuit la crearea unui teren
favorabil unirii Banatului cu Romaénia si in acelasi timp au obligat cercu-
rile romanesti conducitoare sa caute solutii pentru potolirea spiritelor.
Sub presiunea puternicelor frimintari taranesti, Consiliul National Roméan
Central a promis -— inca la inceputul lunii noiembrie 1918 — ca taranilor
li se wva distribui pamint. Datoritd marilor miscari sociale, a unor necesitati
obiective, burghezia transilvianeand a acceptat sa introducd in textul de-
claratiei de la Alba Iulia infaptuirea unei reforme agrare. In textul defi-
nitiv al declaratiei se prevedea crearea pentru {iran a unei proprietati
»cel putin atit cit s& poatd munci el si familia lui. Principiul conducitor
al acestei politici agrare e, pe de o parte, promovarea nivelarii sociale, pe
de alta parte potentarea productiei“33.

Dupa unirea Banatului cu Romania tdranii asteptau sd primeascd pa-
mint, ca urmare si luptele tardnesti din judetul Caras-Severin au scazut
in intensitate, si-au picrdut caracterul lor general, desi au continuat dar
in mod izolat si sub diverse forme: petitii, reclamatii, ocupiri cu forta a
unor mosii, refuzul de-a lucra padmintul repartizat obstii de arendare

2 Alex. Porteanu, op. cit., p. 332 si 345.
% C. Gherga, op. cit., p. 41.

31 M. Gropsianu, op. cit., p. 11—12.

%2 C. Gherga, op. cit., p. 41.

M Unirea Transilvaniei cu Romdnia (sub redactia I. Popescu-Puturi si
A. Deac), editia a II-a, Bucuresti, 1972, p. 673.
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sau suprafetele neexpropriabile ramase in proprietatea mosierilor si chiar
ciocniri violente cu organele represive ale statului.

Scédderea la care ne-am referit a fost determinatd de existenta noilor
organe ale autoritatii de stat dar si de actele emise de Consiliul Dirigent
ori ale Marelui Sfat National, care cuprindeau prevederi in sensul rezol-
varii problemei pamintului®. In 21 februarie 1919 Consiliul Dirigent emi-
tea cunoscuta ordonantd privitoare la arendarea mosiilor, care totusi nu
putea multumi populatia satelor dornica sa primeascd pamint in deplina
proprietate. Dupa unele aminari, la 12 septembrie 1919 a fost publicat
in Monitorul oficial decretul-lege pentru reforma agrara in Transilvanid,
care desi prevedea o reducere apreciabila a marii proprietati a ramas insa,
datorita exceptiilor si impreciziunilor pe care le continea neaplicat, pina
la legile din iulie 192135, Aceste legi, pecum §i completarile sau modificarile
aduse lor pina in anul legiferarii reformei agrare, au contribuit totusi la
ameliorarea situatiei materiale a tdranilor, la limitarea mizeriei in care
traiau, fara insd a produce transformari radicale. Sugestive in acest sens
sint repetatele plingeri ale tdranilor catre autoritati, toate referindu-se la
starea de sardcie caracteristicd pentru satele acelor ani. In septembrie
1920, satenii din Vermes aratau ca ,partea cea mare din locuitori sunt
foarte saraci, acasa nu au nici vite, nici car, nici plug si nici bani cu care
sa plateascd pamintul, aratura si siminta care o samina, asa incit un tiran
sarac foarte cu greu poale sa-si cistige piinea pentru a trai de la o zi la
alta“’8. Populatia de pe teritoriul Comunitatii de avere se plingea ca ,,ro-
dul muncii noastre s-a pierdut prin buzunarele acelora care nu ne-au tinut
demni nici macar sa stea de vorba cu noi, ldsindu-ne rugile nerezol-
vate“3?. La fel de dificila era si situatia tiranilor de pe domeniile STEG-
ului, a carei comportare fatd de sateni era caracterizatd de unii autori
contemporani drept ,,jaf*%. Intr-un memoriu al tiranilor din Rusova Nou,
intocmit la 29 decembrie 1919, se preciza cd din cei 60 de capi de familie,
trei posedau intre 10—15 iugdre, noud intre 2—10 iugdre, iar restul intre
1—2 iugare sau deloc si aceasta in conditiile in care STEG-ul detinea o
suprafatd de 514 iugire, din care 215 pamint arabil. In acelasi memoriu
se facea mentiunea ca Societatea privilegiata de cai ferate nu putea asigura
exploatarea in regie proprie a acestui pidmint, deoarece nu dispunea de in-
ventarul agricol necesar®, ]

% Referitor la arendarile fortate vezi M. Stirban, Problema arenddrilor for-
tate in Transilvania in anii 1919—1921, in Anuarul Institutului de istorie si arheo-
logie din Cluj, XVI, 1973, p. 279—290; M. Stirban, Gh. Iancu, Documente privind
legislatia agrard din anii 1919—1921 referitoare la Transilvania, in Revista Arhi-
velor, nr. 1, 1976.

% Relatii agrare. .., p. 335—340. .

% Fil. Arh. St. Caransebes, fond Comisia judeteand pentru reforma agrard
dos. 14, f. 17.

97 Ibidem, fond Comunitatea de avere, dos. 1/1919, f. 7—8.

38 Vezi 1. Conciatu, Resita, Bucuresti, 1921, p. 6; P. Nemoianu, Probleme bd-
ndfene, Lugoj, 1925, p. 8.

3. Fil. Arh. St. Caransebes, fond. Comisia judeteand pentru reforma agrard.
dos. 2, f. 18 si 4.
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Lipsa pamintului, a vitelor, uneltelor agricole, exploatarea de catre
cei avuti, au fost factorii care au dus la perpetuarea starii de mizerie in
mediul satesc. Situatia a fost agravatd de seceta din anii 1919—1921, cind
taranii au fost pusi in imposibilitate de a mai achita arenzile. La nivelul
intregului Banat taranii au trebuit sa plateasca statului pentru cele 521 441
iugare arendate in perioada 1919—1921 suma de 2 607 205 lei, dar nu au
reusit sa achite decit 1811 194 lei. Drept urmare, in 1921 taranii se vad
constrinsi s solicite fie aminarea, fie scutirea de arenzile pe care trebuiau
sa le achite, deoarece ,,avem de asteptat foame si dare de bani“i°,

Chiar modul in care intelegeau organele locale insarcinate cu solu-
tionarea problemei agrare si-si exercite atributiile, contribuia in multe
cazuri la amplificarea greutatilor pentru familiile taranesti. Unii membri
ai acestor organe cdutau sa se imbogateasca si pentru aceasta exercitau
presiuni asupra taranilor, aminind nejustificat executarea lucrarilor de
arendare, ceea ce ii punea in imposibilitate pe sateni sa insaminteze la
timpul potrivit padmintul, fiind astfel compromise recoltele si diminuate
veniturile!'*, Mai mult, asa cum rezultd dintr-o circulara ,,strict confiden-
tiala“ a Comitetului agrar adresatd comisiilor locale si consilierilor agri-
coli, datata 3 septembrie 1920, in diferite judete ,,unii din delegatii comi-
siunilor judetene si locale sub diferite forme pretind si incaseaza sume de
bani de la particulari®?,

Prin decretul-lege nr. 2478 din 9 iunie 1920 s-au modificat mai multe
articole ale decretului-lege pentru reforma agrard nr. 3911/1919, printre
care §i cel privitor la modul de compunere a comisiilor judetene. Dar
acestea nu s-au constituit imediat conform modificarilor previzute, ceea
ce a dus la aminarea fira termen a unor cauze. In documentele Comisiei
judetene pentru reforma agrard Caras-Severin sint consemnate asemenea
cazuri®?, La inceputul lunii octombrie 1920 locuitorii din Prilipeti au ce-
rut sd li se dea in arenda fortata 26 iugdre de teren cultivabil, singurele
disponibile in hotarul comunei. Desi prin arendarea fortati a celor 26 de
iugdre fiecdrui indreptatit i-ar fi revenit doar 2—3 stinjeni, solicitantii
s-ar fi declarat totusi multumiti, dar cererea g ramas fiara rezultat. In
decembrie acelasi an, taranii inainteazi o nouid petitie care s-a bucurat
. Insa de acelasi raspuns, pamintul respectiv fiind atribuit sitenilor doar
mult mai tirziu, in 19224, Faptul ca organele judetene nu procedau cores-
punzitor era recunoscut in noiembrie 1920 de primpretorul din plasa Bocsa
Montana. Acesta informa prefectura judetului Caras-Severin cd la repe-
tatele cereri atit verbale cit si in scris ale taranilor ,,ca si li se dea si pe
anul acesta in arendd pamintul folosit de ei anul trecut in arenda fortata,

%0 Gh. Oancea, Lupta tdrdnimii muncitoare din Banat pentru imprimarea unui
caracter democrat aplicdrii reformei agrare din 1921, in Studii de istorie a Banatu-
lui, Timisoara, 1969, p. 134.

‘U Fil. Arh. St. Timisoara, fond. Serviciul Agricol Lugoj, dos. 2/1920, f. 66.
42 Ibidem, f. 44.

g 4 I'f‘il. Arh. St. Caransebes, fond. Comisia judefeand pentru reforma agrard,
os. 47, £. 7.

“ Ibidem, dos. 39, f. 11.
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nu au raspurs nimic* organele locale pentru reforma agrarai®., Chiar un
membru al Comisiei judetene afirma in martie 1920 ca astepta ,,mai mult
interes din partea autoritatilor locale fatd de populatia lipsita de pa-
mint“3,

In cursul anilor 1919—1920 darea paminturilor in arenda fortati a
fost ingreuiata de Societatea STEG, care sistematic a eludat prevederile
ordinului nr. 1149/1919, instrainind prin vinzare mari suprafete de pamint,
ce urmau de fapt sa fie expropriate. Vinzarile acestea, asa cum dovedesc
actele Comisiei judetene .,au facut singe rau la poporul nostru si zilnic
sintem asaltati de oameni* care ,(fiind flaminzi de pamint dau sume
oribile'". Referindu-se la aceastda problema, agronomul regional I. Cinte-
rila aprecia cd numai prin arendarea si exproprierea paminturilor UDR-
ului populatia putea fi linistitd si indemnati la ,munca adevarata agri-
cola**, In comuna Vodnic, Societatea UDR a vindut la trei locuitori ce
aveau fiecare peste 8 iugdre de pamint alte 12 jugdare, acesta fiind sin-
gurul pamint arabil existent in hotarele comunei, ce putea fi expropriat.
De notat ca printre cumparatori il gasim si pe primarul comunei, ceea ce
conferd o probabila explicatie a faptului cd actele de vinzare au fost apro-
hate oficial, desi hotarirea comisiei de ocol era ilegald??., Contractele nu
au fost insa ratificate de forurile superioare si prin sentinta din 22 decem-
brie 1920 pamintul in cauza a fost declarat expropriabil. Vinzarile au fost
anulat2 conform articolului 6 din decretul-lege privitor la legea agrara,
care prevedea cd partile rupte din mosie dupa 18 octombrie 1918 trebu-
iau socotile in unitatea mosiei, daca s-au facut cu intentia de a eluda pre-
vederile legii. Cumparatorii au recunoscut ca vinzarea s-a facut dupa data
mentionatd mai sus si ca atare instraindrile s-au fdcut cu intentia viadita
de a eluda legea®,

Asemenea incercari s-au semnalat si in alte comune. La Vraniut pe
tablourile cu indreptatitii la improprietirire figurau 88 de persoane, dar
in comund puteau fi expropriate doar 32 de iugare ce apartineau UDR-
ului. La verificarea facuta de delegatii Comisi2i judetene in ziua de 27
noiembrie 1920 s-a constatat cAa UDR nu mai avea decit 21 de iugare, ce-
lelalte fiind vindute in primdvara aceluiasi an unor tarani dintr-un sat
vecin®!, Datoritd acestor abuzuri autoritdtile judetene au trebuit uneori
sa intervind cu operativitate pentru a potoli spiritele agitate, asa cum s-a
intimplat la Valiug, ,,unde populatia sta pe picior de razbunare“?2. In
noiembrie 1920 au fost date in arenda fortata vialugenilor 1549 iugare de
pamint cultivabil, dar ulterior, printr-o sentinti din 17 decembrie, supra-

% Fil. Arh. St. Timisoara, fond. Serviciul Agricol Lugoj, dos. 2/1920, f. 254.

16 Fil. Arh. St. Caransebes, fond. Judecdtoria Bocsa Montand, dos. 4, f. 1.

“7 Ibidem, f. 8.

48 Pil. Arh. St. Timisoara, fond. Serviciul agricol Lugoj, dos. 2/1929, f. 67.

4 Fil. Arh. St. Caransebes, fond. Comisia judeteand pentru reforma agrard,
dos. 15, f. 75.

50 Ibidem, f. 9—11.

51 Ibidem, dos. 17, f. 8.

52 Ibidem, dos. 19, f. 25.
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fata a fost redusa la 692 iugadre pamint arabil si 841 iugare pdsuni, pe
care, de fapt, valugenii l2 aveau si asa in,folosinta din a doua jumatate
a veacului trecut, in baza asa-numitei intelegeri Martina. Taranii nu au
tinut insd.seama de modificare si cind au parcelat terenurile le-au inclus
si pe cele exceptate prin sentinta din 17 decembrie, fapt pentru care de-
l2gatii sdtenilor au fost trasi la raspundere, ceea ce a produs nemultumiri
si agitatii. Pentru anchetarea situatiei s-a deplasat la Valiug agronomul
regional Dimitrie Serafin, care a constatat cd reprezentantii taranilor aveau
dreptate cind afirmau cd UDR nu a declarat decit o parte din suprafata
pe care o poseda, in consecintd sentinta din 17 decembrie era nedreapta™.

De multe ori din paminturile cedate de UDR pentru arendarile for-
tate nu se putea utiliza decit o parte oarecare, In 1920 taranii din Ezeris
au primit in arenda fortatd o pasune plind de tufisuri si spini numita
., Trastia“, pasune ce era aproape inutilizabild’™. Asemanator s-au petrecut
lucrurile si in comuna Carbunari, unde locuitorii plateau arenda pentru
639 de iugdre cadastrale, desi 70 de iugare nu puteau fi folosite. Citeva
Iuni mai tirziu, in iunie 1921, satenii din Carbunari informau Comisia ju-
deteand ca Societatea UDR nu a declarat toate terenurile cultivabile, fapt
confirmat ulterior®®. Un exemplu elocvent pentru modul in care ciuta
UDR-ul sa-si salveze domeniile s-a inregistrat la Potoc. La 18 decembrie
1920 comuna a primit in arenda fortata 94 iugare livezi, la 21 iunie 1921,
la pertractare, i s-au atribuit doar 54 iugare, iar la impartirea efectiva
n-au mai fost decit 45 de iugdre, schimbarile facindu-se in urma insisten-
telor delegatului Societatii. Derutati, profund nemultumiti, satenii cereau
comisiei judetene sa li se precizeze la ce suprafatd au dreptul si pentru
cit pliatesc arenda®®. Nici in alte localitdti suprafetele date efectiv in arenda
nu corespundeau cu cele stabilite initial in acte. In acest sens s-au inre-
gistrat plingeri ale comunelor Maidan, Sasca Montana, Oravita, Ciclova
Montanéa etc.5’. De altfel, Comisia judeteand pentru reforma agrara a ma-
nifestat deseori intelegere fata de pretentiile UDR-ului. In timp ce loca-
litatile Valiug, Secu, Cuptoar> solicitau cu insistentd obtinerea in arenda
a poienelor Cozia si Coziuta, foruriie judetene de specialitate au decis ca
acestea sd raminad Societatii. Similar s-a procedat si in cazul Resitei, ceea
ce i-a determinat p2 resiteni sa declare deschis ca ,,nu pentru aceea au
luptat pentru patrie si nu pentru aceea au liasat orfani si vaduve ca din-
sii sd nu aibe nici piinea nici laptele de toate zilele“%®, Este foarte adeva-
rat insa ca Societatea UDR, caracterizatd de tarani ,drept o plaga unica
in felul ei... care intregul sidu avut de astizi il are numai din sudoarea
cruntd a roméanilor bidnateni“®®, in ciuda manevrelor pe care le ficea, nu a

53 Ibidem, f. 16.
5 Gazeta Banatului, an II, nr. 3 din 12 iulie 1925, p. 137.

% Fil. Arh. St. Caransebes, fond. Comisia judefeand pentru reforma agrard,
dos. 19, f. 39,

5 Ibidem, f. 32.

57 Ibidem, f. 23—36.

58 Ibidem, dos. 6, f. 14.
5 Ibidem, dos. 30, f. 31.
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reusit sd obtina cistig de cauza, fiind obligata sub presiunea maselor ta-
ranesti si cedeze, uneori, asa cum s-a intimplat la Rusova Noua, Doclin,
Valiug si in alte comune din judet.

Felul cum se aplica in practicd arendarea obligatorie producea — asa
cum reiese dintr-un Buletin informativ al Comandamentului trupelor din
Transilvania, din aprilie 1921 — nemultumiri satenilor saraci. Proprieta-
rili cereau ca pamintul dat in arenda sa fie platit la fata locului, ori multi
tarani nu aveau imediat suma necesard si ca urmare se atribuia celor ce
aveau posibhilitati financiare corespunzatoare, ceea ce era, evident, o ine-
chitate’. In aplicarea arenzilor fortate mosierii comiteau tot felul de abu-
zuri. Intr-o serie de comune din judetul Caras-Severin, Sacu, Zagujeni,
Jupa, Paltinis, Mitnicul Mare, proprietarii n-au mai lasat locuitorii sa in-
tre pe ogoare pe motiv ca arenzile au expirat®!, iar alteori nu se prezen-
tau la data cind au fost convocati de comisii. Asa a procedat mosierul
Bébl Vilmos din comuna Ohabalungd sau dr. Hubian, curatorul mosiei
baronului Baich de la Varadia, care au facut ulterior apel contra hotari-
rii comisiilor locale, tergiversindu-se deci luarea in arenda de catre tarani
a paminturilor care au ramas pina la urma nelucrate®?,

Abuzurile facute de mosieri erau si de alti naturd, ca de pilda, vin-
zarile ilegale de pidmint. In comunele Duleu si Valea Mare proprietarul
Weis Hugo, domiciliat in Timisoara, a vindut dupa 1918 aproximativ 300
iugare de teren arabil. Dupa citva timp si-a trimis administratorul din
nou, incercind sa-si constituie o gospodarie de 110 iugare din pamintul
aflat in folosinta oamenilor din sat, dar organele judetene au fost con-
strinse sa intervina ,,pentru asigurarea semandturilor de toamna si pentru
linistirea poporului“%, La Vrani, chiar in inima izlazului comunal — in-
suficient in raport cu numadrul vitelor — se afla o parceld a colonelului
Toma Manciu. Desi acesta locuia la Alesd, nu a permis folosirea lui de
catre localnici, insd interdictia nu a fost luatd in considerare de catre ta-
rani. De aici s-a nascut o disputd permanentd intre cele doua parti, sol-
datd cu amenzi repetate pentru sateni. In cele din urmai, colonelul Toma
Manciu a vindut pamintul unui alt bogatas, desi taranii cerusera insistent
arendarea suprafetei in cauza®.

In majoritatea cazurilor proprietarii — indiferent ci este vorba de
particulari, Societatea UDR sau Fondul religionar Buzias erau nemultu-
miti de preturile fixate pentru arendare si dispusi sa trateze doar cu cei ce
ofereau sume de bani mai mari. Asa a procedat UDR cind in loc sa aren-
deze pamintul taranilor din Rusova Noui l-a arendat, ilegal, celor din sa-

® Relatii agrare..., p. 374; vezi si M. Stirban, Aspecte din situatia social-eco-
nomicd si lupta pentru pdmint a tdranilor din judetele Alba si Hunedoara intre
anii 1919—1921, in Anuarul Institutului de istorie Cluj, 1969, XII, p. 185.

51 Fil. Arh. St. Timisoara, fond. Serviciul Agricol Lugoj, dos. 2/1920, f. 36.
62 Ibidem, f. 13 si f. 83.
63 Ibidem, f. 140.

8 Fil. Arh. St. Caransebes, fond. Comisia judefeand pentru reforma agrard,
dos. 16, 1. 19,
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tul Nicolinti care au plitit un pret ,,oribil“%® iar Fondul religionar Buzias
pretindea in 1920 pentru paminturile arendate, indiferent de calitatea lor,
un pret fix, 50 lei iugarul®.

O influentd considerabila asupra tdranilor a avut in perioada la care
ne referim, 1919—1921, miscarea muncitoreascd, chiar dacd aceasta a fost
lipsitd pina in 1921 de un partid consecvent revolutionar. Luptind pentru
revendicarile economice proprii, proletariatul a constituit o pilda vie pen-
tru tarani de a actiona hotarit pentru imbunatatirea situatiei lor mate-
riale. Cautindu-si aliat in lupta impotriva implinirii sociale, miscarea mun-
citoreascd si socialistd n-a ramas indiferenta fatd de situatia in care era
tinuta de guvernantii zilei populatia rurala si drept urmare cauta, sau
propunea, solutii pentru remedierea acestei stari de lucru. De pilda, in
programul adoptat in ianuarie 1919 de Congresul organizatiilor social-de-
mocrate din Transilvania si Banat se cerea desfiintarea fidei-comisuri-
lor, exproprierea mosiilor mari, trecerea lor in proprietatea statului, for-
marea unui fond funciar national, administrat direct de comune sub su-
pravegherea statului. Din acest fond urma ,,sa se acorde taranilor lipsiti
de pamint sau asociatiilor tardnesti parcele in marimea necesara unei gos-
podarii taranesti si pe termene care nu pot fi mai mici de 50 ani“%’. Citeva
luni mai tirziu, in iulie 1919, membrii Partidului social-democrat au ras--
pindit in satele bdndtene manifeste ce demascau manevrele de inrobire
sociald a poporului de catre clasele avute. De asemenea, la Congresul Par-
tidului Socialist din Ardeal si Banat, tinut la Cluj in 15—17 august 1920,
s-a adoptat o rezolutie in care se sublinia cd miscareg socialistd ,,recu-
noaste dreptul taranimii de a fi stdpina pe pamint si de a hotari singura
felul de proprietate“. In rezolutie se cerea ,,exproprierea fiard plata pentru
taranii lipsiti de pamint, fira deosebire de nationalitate a mosiilor care
trec peste cincizeci de jughere (pamint arabil), cinci jughere gradini si
cinci jughere de vie“®8,

Evident ca diseminarea unor asemenea idei in rindurile tiranimii,
aflata intr-o stare materiala extrem de precara, a gasit un teren fertil si a
constituit un imbold de a actiona pe calea luptei.

In 1919 subprefectul C. Grofsoreanu arita intr-un raport adresat pre-
fectului judetului Caras-Severin, Petre Nemoianu, ca la ,,preturd se pre-
zentau zilnic sute de oameni care cereau infiptuirea unei reforme
agrare“®, In acelasi raport, C. Grofsoreanu recunostea ci in multe locuri au
fost din nou devastate primaériile si oamenii refuzau si plateasca darile.
Pinad la reforma agrara din 1921, ocupdrile de pdmint si mai ales de izla-
zuri ori pasuni au fost frecvente in sudul Banatului, regiune in care cres-

65 Ibidem, f. 20.
8 Ibidem, dos. 14, p. 2.
67 cf. Relafii agrare..., p. 399.

% Documente din istoria miscdrii muncitoresti din Romdnia, Bucuresti, Edit.
politica, 1966, p. 484.

y % Arhiva Muzeului judetean de istorie Resita, fond. C. Grofsoreanu, doc.
cit,, f. 2 -

 Ibidem, f. 4.
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terea vitelor a detinut o pondere deosebita. La Conferinta tuturor agrono-
milor regionali, din 21 ianuarie 1921, se ardta ca tdranii nu tineau seama
de hotaririle organelor locale si ,,delegatii sdtenilor iau pamintul in pri-
mire fara concursul nostru legal"?!. In acelasi an, presedintele Comisiei
locale pentru reforma agrara Sasca Montana raporta organelor superioare
cd s-a vazut nevoit sa intervina la Moldova Noua pentru a potoli spiritele
si sa indemne ,,pe oameni sa se retina de la orice abatere de lege, ocupind
din teritoriile UDR-ului*™. In ciuda acestor indemnuri, autorititile din
plasa Resita au trebuit sa ia masuri impotriva unui fenomen care se gene-
raliza cu repeziciune, devastarile de paduri®. De asemenea, in zona Cia-
cova au fost devastate padurile si plantatiile Societatii UDR, jandarmii
reusind sd potoleascd ..incdlcitorii ordinii* doar dupd ce au primit ajuto-
rul armatei*i.

N-au scapat de ocupalii nici prop-ietatile mosieresti. Astfel, Iovanca
si Gabriela Iagodici din Cirnecea se plingeau in decembrie 1920 ca le-au
fost ocupate si devasiate proprietatile, iar in plingerea Margaretei Iusth
din Mitnicul Mare se preciza clar ca taranii ne muai asteptind ,,nici o dis-
pozitiune s2 bagau in teritoriile mele deja arate si insdmintate, fiecare om
lucreaza unde ii place lui, ori este indreptatit ori ba .. ."%.

Cautind sa calmeze spiritele organele judetene interveneau deseori
pentru aplanarea conflictelor dinire tdrani si proprietari, desi era evident
ca aceste interventii erau sortite esecului cit timp persista distribuirea ne-
dreapta a pamintului. Cind in 1920, administratia fermei model din Ber-
zovia a hotarit sa ia inapoi de la tdrani pamintul ocupat cu forta, fara a
acorda despagubire pentru insamintarea lui, primpretorul din Bocsa Mon-
tana a interzis — de teama unei razvratiri — sa se faca publicd hotarirea
si a propus celor in cauza gasirea altor cdi pentru solutionarea diferendu-
lui’®. Totusi, uneori n-au putut fi evitate actiunile de lupta deschisa ale
tardnimii, ajungindu-se chiar la varsari de singe. La 17 decembrie 1920
locuitorii comunei Belobresca s-au rasculat din cauza abuzurilor organe-
lor administrative. Autoritatile au trimis la fata locului jandarmi, care au
deschis focul impuscind doi oameni?.

In general, actiunile tardnesti initiate in judetul Caras-Severin in anii
1919—1921 aveau, la fel ca in intreaga tara, acelasi tel: dobindirea deplina
a pamintului. In fata acestui obiectiv clar conturat, clasele conducatoare,
speriate si de posibilitatea realizdrii unei unitdti de actiune intre clasa
muncitoare si tiranime, au luat anumite maisuri in directia rezolvarii pro-
blemei agrare, fara insa a putea impiedica, in totalitate, producerea unor

' Gh. Oancea, op. cit., p. 136.
2 Fil. Arh. St. Caransebes, fond. Judecdtoria Bocsa Montand, dos. 4, f. 12.
3 Arhiva Muzeului judetean de istorie, fond. C. Grofsoreanu, doc. cit., f. 4.
7 Relatii agrare. .., p. 492.

 Fil. Arh. St. Timisoara, fond. Serviciul Agricol Lugoj, dos. 2/1920, f£. 180.
76 Ibidem, f. 309.

71 Relatii agrare..., p. 552—553. :
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framintari in lumea satelor, a unor actiuni revendicative, toate generate
de lipsa pamintului necesar asigurarii traiului familiilor tardnesti. In acest
context, clasele dominante s-au vazut constrinse sa completeze legile agrare
din perioada anilor 1917—1921, ceea ce a insemnat pentru taranime
un pas nou in directia realizarii unui deziderat vital, o victorie a luptei
ei multiseculare pentru pamint.

VASILE M. ZABERCA

ACTIONS REVENDICATIVES DES PAYSANS
DU DEPARTEMENT DE CARAS-SEVERIN POUR TERRE (1918—1921)

(Résum¢)

Dans la période antérieure de la premiére guerre mondiale et surtout pen-
dant les années de son déroulement, la situation matérielle des masses paysannes
s'étant considérablement aggravée. Les causes de cette aggravation étaient mul-
tiples, le facteur principal le constituant l'injuste distribution de la terre entre les
différents catégories de propriétaires.

L'injuste division de la terre, la suppression nationale des roumains, les ac-
cablantes obligations fiscales, l'impitoyable exploitation de la couche paysanne par
les grandes propriétaires ont augmenté les luttes paysannes. Jusqu'au 1 Décembre
1918, les paysans suivaient par leur lutte d'oblenir la propriété sur terre et de
réaliser l'ancien désiderat national — l'union du Banat a la Roumanic. Aprés le
1 Décembre, l'objectif central des actions révendicatives a été d'obtenir un juste
partage de la propriété fonciere.

Sous la pression des combats des années 1918—1921, les classes dominantes
ont été obligés de compléter la législation agraire et méme d'élaborer un nouveau

aete normatif (1921), qui a contribué¢ a 'amélioratiocn de la situation matérielle de
1a couche paysanne.
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