
MOMENTE DIN LUPTA CLASEI MUNCITOARE 
DIN JUDEŢUL CARAŞ-SEVERIN 

OGLINDITE IN DOCUMENTE JURIDICE 

După primul război mondial, evenimentele ce s-au succedat în Ro
mânia, au oreat o „vie efervescenţă politică în centrul căreia un rol tot 
mai important joacă clasa muncitoare, clasa cea mai avansată a socie
tăţii " 1

• 

Paralel cu ridicarea pe o treaptă superioară a luptei clasei munci
toare, avînd în frunte Partidul Comunist Român, se conturează, în acea 
perinc,dă, o :restrî.ngere tot mai mare a drepturHor şi libertăţilor cetăţe
neşti; legislaţia creată de regimul burghezo-moşieresc, respectiv modifi
cările şi completărHe .aduse Codului penal român din 1864 vizau „do
meniul denumit al siguranţei statului, al liniştii şi ordinii publice, modi
ficări şi completări ce aveau un pronunţat caracter antimuncitoresc şi 
o.ntidemocratic" 2• 

In această conjunctură, în luna decembrie 1924 s-a edictat „Legea 
pentru reprimarea unor noi infracţiuni contra liniştii publice", lege cu
noscută şi sub denumirea. de „Legea Mîrzescu", modificată în 1927 şi 
1933, ultima modificare fiind cunoscută sub denumirea de „Legea Mîr
zescu-Mironescu". 

Articolul 11 din modificarea Legii Mîrzescu din Hl27 viza faptele 
„contra siguranţei statului", iar rarticolu~ 24 al modificării din 1933 (Le
gea Mirzescu-Mironescu), modificare care, căuta să justifice „omorurile 
~cuZiabile" săvîrşite de guvernanţi în timpul grevelor muncitoreşti din 
Valea Jiului din 1929 şi de la Griviţa din 19333, statua că „baricadarea 
în clădiri publice sau în clădirile întreprinderilor industriale şi comer
ciale, publice sau private şi refuzul de a pă·răsi acele looalruri după soma
ţiile agenţilor forţei publice „se pedepseşte cu închisoare corecţională de 
la 6 luni la 5 ani". 

La 3 septembrie 1920 s-a e'laborat decretul-lege nr. 3703 pentru re
glementarea conflictelor colective de muncă, denumit şi 'legea Trancu-

1 Programul Partidului Comunist Român de făurire a societăţii socialiste mul
tilateral dezvoltate şi înaintare a României spre comunism, Bucureşti, Editura poli
tică, 1975, p. 39. 

2 Dumitru V. Firoiu, Istoria statului şi dreptului românesc, Bucureşti, Editura 
didactică şi pedagogică, 1976, p. 273 . 

. ~ 3 Dreptul !"omânesc contemporan, Bucureşti, Editura ştiinţifică . şi encicl~pe
d1ca, 1977, p. 29:>. 
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Iaşi care, prin dispoziţiile sale, caută să abată pe muncitori de la grevă. 
Astfel, în articolul 2 se menţiona că „oricine prin ameninţări grave, ime
diate şi directe Ya împiedeca sau va încerca să împiedice sau să silească 
pe cineva de a munci, se va pedepsi cu amendă şi închisoare", iar prin 
articolul 4 se prevedea în caz de conflicte de mrmcă rezolvarea acestora 
prin înfiinţarea a două instituţii burgheze „împăciuirea" şi „arbitrajul", 
proceduri efectuate de comisii speciale, menite a tranşa amiabil, prin 
compromis, evitîndu-se greva ca principală formă de luptă de clasă din
tre patroni şi muncitori. 

Aceste măsuri represive luate de către aparatul de stat burghez, nu 
au putut frîna lupta clasei muncitoare pentru o viaţă mai bună, luptă 
ce, sub conducerea Partid.ului Comunist Român, devenea tot mai oc·ga
nizată şi conştientă. 

Elocvente sînt cuvinte:e rostite de Gheorghe Cristescu4, la o demon
straţie în faţa clubului socialist, făcînd referire la Legea Trancu-Iaşi: 
„Chiar dacă am şti că rezultatul opunerii noastre la această lege va fi 
arestarea noastră în masă, nu ne vom supune unei legi scelerate, care 
ne sugrumă însuşi dreptul la viaţă"5 • 

Măsurile antimuncitoreşti au creat profunde nemulţumiri în rîndu
rile clasei muncitoare din România, găsindu-şi ecou şi în conştiinţa 
clasei muncitoare din B-anat. 

în cele ce vor urma, vom prezenta citeva momente ale luptei clasei 
muncitoare din judeţul Carc:ş-Severin, c.:ire a intrat în conflict cu „le
galitatea" vremii, aspede ce au căutat să fie „rezolvate" uzîndu-se de 
su<;-menţionatele legi, de către fostul Tribunal al judeţului Caraş, cu 
sediul în Oraviţa. 

Astfel, în dosarul nr. 2112/1937 el Tribunalului judeţului Caraş, un 
număr de 9 muncitori au fost inculpaţi şi trimişi în judecată prin 
rechizitorul nr. 3279 din 20 iunie 1937 a Parchetului ~Tribunalului Caraş 
„ca şi contravenienţi la articolul 11, alin. n: litera d din Legea liniştii 
publice, fapt comis prin aceea că în seara zilei de 8 iunie 1937, zi de 
sărbătoare naţională, fiind întruniţi la sediul Partidului social democrat 
din comuna Cuptoare-Secul, au deschis ferestre}e şi au lăsat un aparat 
de radio pe oare-I aveau în local, să cînte Internaţionala de la Mosco\·a, 
cîntînd şi ei cu voce tare acompaniamentul". 

Se susţine în sentinţa corecţională nr. 611 din 6 august 1937 c} în 
jurul orelor 20,30 Radio Moscova, transmHea Internaţionc.la, iar acu
zaţii în picioare în semn de respect pentru acest cîntec, cîntaru acompa
niamentul, ferestrele fiind deschise şi în preajma localului trecînd mun
citori, intervenind şeful de post cal"e le interzice să· mai cînte, inculp::-iţii 

" Militant al mişc.:1rii munc:itoreşti din ţara noastră şi activist de frunte aJ 
Partidului Comunist Român. 

5 I. Ceauşescu, N. Petreanu, I. Baicu, I. Călin, D. Rusu, Mişcarea muncitoreasc:r'i 
Şi legislaţia muncii în România intre 1864-1944, Editura ştiinţificii, Bucureşti, 1972, 
p. 87 

https://biblioteca-digitala.ro



Momen'.c din lupta clasei muncitoare din judeţul Caraş-Severin 361 

opresc pentru moment aparatul de radio şi încetează cîntecul, pentru 
ca imediat după ce şeful de post pă1răseşte localul, s{t continue cintecul 
şi în urmă sînt evacuaţi de jandarmi. 

În sentinţă se susţine că „Internaţionala este un cîntec sedeţios în 
sensul articolului 7 din această lege (n .a. Legea pentru reprimarea unor 
noi infracţiuni contra liniştii pu:bbce) prin acee1a că el conţine un îndemn 
la unire pentru răstm·narea actualei orînduiri de stat, deci este periculos 
pentru siguranţa statului" ~i astfel instanţa îi comandă pe patru din 
inculpaţi, la cite o lună închisoare corecţională, patru fiind minori, li se 
ap:ică pedeapsa „mustrare", iar un inculpat este achitat ca nevinovat. 

într-un alt dosar al Tribunalului Caraş, avînd nr. 1175/1937, a~1 
fost trimi~i în ~udecată 8 inculpaţi, de profesie muncitori minieri, pe 
baza prevederilor clin Legea pentru reglementmea conflictelor de munc[t 
(Legea Trancu-Iaşi) reţinîndu-se în sarcina lor că la data de 1 martie 
1937, după ce la 28 februarie 1937 „'au eşuat tmtativele de împăciui:re în 
vedePeC:t încheierii contractului colectiv de muncă", inculpaţii cC1re au 
format comitetul de încredere al mtmcitorilor din Secul, au intrat în 
mină, în galeria de Io orizontul 13, organizînd o grevă care a durat timp 
de 31 de ore, timp în care muncitorii au refuzat să iasă din mină, deşi 
au fost somaţi atît de conducerea minei cit şi de comandantul Legiunii 
ele jandarmi. 

Din probele administl"ate în cauză, rezultă c~t un num::ir ele 90 mun
citori clin schimbul de dimineaţă şi parte din sahimbul de după masă, 
s-au blocat în min[1 printr-un consens comun, făcind astfel grevă împo
triva refuziului SocieL-1ţii U. D. Reşiţa, de a le plăti sc1larii egale cu ale 
minerilor de la minele din Doman şi Anina. 

Din materialul probator cit şi din susţinerile făcute în apărarea in
culpaţilor, instanţa a constatat că. „nu pot fi pedepsiţi inculpnţii, fiind 
dovedit 61 nu au sechestrat nici nu au reţinut în mîn[\. privindu-i de 
libe·rtate pe muncitori, cari prin libera lor voinţă şi fără intervenţia in
culpaţilor s-au masat şi au rămas în mină", ei fiind astfel achitaţi prin 
sentinţa penală nr. 468 din 20 mai 1937. , 

în fine, din dosarul nr. 2266/1937, se poate vedea modul de rezol
vare a procedurii de arbitraj instituită prin articolul 4 din Legea pentru 
regle1nentarea c:mflictelor colective de muncă, de către „Comisii1a de 
arbitraj pentru reglementarea confli2telor de muncă de pe lîngă Tri
bunalul Cara'?". 

Prin decizia nr. 1 din 19 marti·2 1938 a acestei Comisii dup[1 ce s-a 
constatat că în conflictul colectiv de muno3. ivit între muncitorii perma
nenţi din portul Drencova şi patroni procedura ele împăciuire a eşuat, 
urma s·ă se pronunţe o hotărîrie de arbitraj. 

De reţinut din cuprinsul deciziei că în portul Drencova, există clin 
anul 1936 un tarif de muncă obligatoriu care a fost denunţat de cfrtre 
muncitori ca nefiind suficient pentru a le asigw~a un minimum de exis
tenţă şi în consecinţă au cerut majorarea lui cu 400/0. 

La această cerere a muncitorilor, patronii au ripostat cerînd chiar 
scăderea tarifelor de muncă stabilite în 1936. 
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Comisia de arbitraj a trebuit să ţină seama de actele oficiale depuse 
de reprezentanţii muncitorilor care justificau pe deplin insuficienţa sala
riilor ce le revin faţă de standardul minimal de viaţă din portul Dren
cova, ţinînd cont şi de majorarea preţului „alimentelor de primă nece
sitate", majorare care merge pînă la 30a;0, acordă muncitorilor o mărire 
a tarifului de 10a;0 faţă de tariful de muncă stabilit prin hotărîrea de 
arbitraj nr. G. 1444/1936. 

Caracterul şi interesele de clasă ale aparatului de stat şi de justiţie 
se poate observa clar din motivarea acestei hotărîri de arbitraj: „Apre
ciind în mod cit mai echitabil ţinînd seama şi de interesele patronilor 
spre a nu fi prejudiciaţi în măsură prea. mare şi deci obstacolaţi în între
prinderile lor, dat fiind că în portul Drencova este interesat şi Statul 
care exploatează pădmi prin Ocolul Berz.asca iar pe de altă parte, 
căutînd să asigure muncitorilor un minimum posibil de existenţă, comi
siunea fără a lua în considerare pretenţiunile muncitorilor de a li se 
majora tariful de muncă cu 40~/0 , a găsit totuşi că este posibil şi echi
tatea impune pentru asigurarea existenţei lor o majorare de 100;0 a ta
rifului de muncă fixat prin hotărîrea de arbitraj nr. G. 1444/1936 din 
18 mai 1937". 

Aceste trei documente juridice6 prezintă numai citeva din aspec
tele luptei muncitorilor din judeţul Caraş-Severin, pe drumul care l-a 
parcurs clasa muncitoare în lupta pentru eliberarea de exploatare eco
nomică, socială şi politică. 

EMIL ZIMVELIU 
GHEORGHE GH. CTULEI 

MOMENTS DE LA LUTTE DE LA CLA.s.SE OUVRIERE DU DEPARTEMENT 
DE CARAŞ-SEVERIN REFLETF..S DANS DES DOCUMENTS JURIDIQUES. 

(Re sume) 

Les aoteurs presentent trois documents juridiques, deux sentences penales 
du Tribunal de Caraş et une decision de la Comission d'arbitrage du Tribunal de 
Caraş pour regler Ies conflits du travail, pendant Ies annees 1937-1938. 

Ces documents juridiques montrent l'attitude du regime bourgeois, la position 
de ce regime concernant Ies droits economiques, sociaux et politiques des ouvriers 
et les tendances de repression du regime bourgeois contre la lutte de la c!asse 
ouvriere, repression faite a l'appui de l'application de la Loi Mîrzescu-Mironescu 
et de la Loi Trâncu-Iaşi. 

6 Documentele în cauză se păstrează în prezent la Muzeul judeţean de istorie 
din Reşiţa. 
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