CAUZE PENALE JUDECATE IN EVUL MEDIU
IN BANAT

1) Dupd cum rezultd dintr-un document din anul 1352! in satele
cneziale din Banat, faptele penale minore comise de iobagi sau de tara-
nii liberi, erau judecate fie de cnezi fie de stdpinul nobil al iobagilor.
Cauzele mai importante insd, ca tilharii, furturi mai grave sau incendii
voluntare, omoruri etc. erau judecate la scaunul de judecata de instan-
tele de judecatd de acolo. Cnezii sau nobilii erau judecati de catre banul
sau comitele lor ajutati de obstea nobililor sau a cnezilor. Mentiondam
insd ca pedepsele acestor fapte grave sdvirsite de nobili sau de cnezi se
cristalizau intr-o amenda, ceea ce era dealtfel o caracteristica a justitiei
de clasd feudalda. Dupd cum D. V. Firoiu aratd foarte just in manualul
sau?: ,,Dreptul penal a fost instrumentul cu ajutorul caruia, prin legife-
rarea violentei s-a cautat consolidarea intereselor stapinilor feudali. Con-
sacrarea si apdrarea dreptului celui mai tare — ca expresie a constrin-
gerii extraeconomice — a fost caracteristica fundamentald a dreptului
penal aplicat in cele trei tari roméane¥.

Competenta cnezilor roméani din Banat in materie penald este lamu-
ritd cu ajutorul unor documente din secolul al XIV-lea. Astfel in docu-
mentul mai sus mentionat din anul 13523 se arata cd Possa de Zer comite
de Caras — cu toate ca aceasta este titulatura din document, mentionim
cd in aceastd perioadd el a fost Ban de Severin* — doneazid un tinut
nelocuit din districtul Sebesului cu aceeas libertate pe care o aveau
satele libere cneziale din acel district. Terenul donat este dat cu imuni-
tate juridica, facindu-se precizarea ca nici un alt judecdtor si nu aibe
dreptul de a judeca acolo, in afara de beneficiarii donatiunii. Dupa acee:
in document se stabileste competenta, care consta pentru beneficiarii
donatiunii de a judeca toate cauzele cu exceptia tilhariei, a furtului si
a incendiului voluntar, care urmau a fi trimise spre judecatd la scaunul
de judecata din Sebes. Prin urmare, nobilii romani din Banat sau cnezii

* Documentul este publicat de Pesty Frigyes in ,,Krasso vdrmegye torténete*
vol. III_., p. 28—29. A sc vedea in aceastd privintd si studiul nostru intitulat Auto-
nomi juridicdi a Romdnilor din Banat in evul-mediu, in Banatica, V, 1979,
p. 285—290.

2 A se vedea Dumitru V. Firoiu, Istoria drepiului romdnesc, 1979, p. 108.

4 Supra nota 1.

‘ Este interesantd aceastd donatie ficuti de Comitele de Caras si castelan de
Sebes, care dovedeste cd dominatia regelui Ungariei in aceastd perioadi nu era bine
stabilitd asupra teritoriului districtelor valahice din Banat.
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puteau sd judece ei in exclusivitate toate celelalte fapte penale comise
de locuitorii de pe terenul a cadrui jurisdictie o aveau. Trebuie sid mai
mentiondm ca cnezii din Banat tineau foarte mult ca sd nu li se incalce
acest drept al lor. Astfel dintr-un document din anii 1390—13925, care
este o scrisoare adresatd de Banul Severinului nobilului de Ezeris, rezulta
ci Banul a fost sesizat de cnezul Bogdan din imprejurimile castrului
Keve cd un om din cnezatul sdu a fost prins si detinut de oficialii
susnumitului nobil de Ezeris pentru anumite fapte penale si inseldciuni,
care nu pot fi dovedite. Cnezul Bogdan a protestat se vede destul de
energic pe lingd Banul de Severin, cdci acesta indeamnd pe nobilul
de Ezeris sa puni in libertate pe omul respectiv pe baza garantiei cnezului
sau, iar daca oficialii nobilului au de ridicat acuzatii impotriva acelui
om, Banul {i indruma sa faca aceasta in conformitate cu dreptul vala-
hic. Merita sa fie mentionatd si incheierea scrisorii Banului care in-
deamnad pe nobilul de Ezeris sa nu faca altcum de cum il indruma el.

In afard de competenta in cauzele penale, cauzele pe care le anali-
zam ne mai aratd si procedura de judecati a acestora conform lui ,,jus
valachicum® si ne mai demonstreaza ca institutia cojurdtorilor pe care
o intilnim si in celelalte tari romane se aplica si in Banat.

2) Dintr-un document din anul 1478% rezultd cd lacob de Marga si
voievodul Rayn, Vicebani ai Severinului impreund cu toti nobilii si
judele lor din districtul Caransebes, adunati la scaunul de judecatd din
orasul Sebes, au judecat actiunea intentatd de nobilul Kopaz de Vad
impotriva nobilului Ladislau Gaman de Byzere ca si a fiului acestuia
George.

Prin actiunea sa. reclamantul arata ca George, fiul lui Ladislau Gaman
de Byzcre, impins de tatal sau i-a aprins o moara din districtul Sebes si
prin aceasta i-a cauzat o paguba de sasezeci de florini aur. La aceasta
acuzatic nobilul George Gamuan de Byvzere declara ca este complet
nevinovat de faptele care i se imputa.

Instanta, luind act de cele sustinute de parti, a hotarit ca invinuitul
George Gaman de Byzere impreuna cu doudsprezece persoanc sa depuna
juramint, dupa legea vechce si aprobata a tuturor districtelor valahice,
ca nu a aprins moara nobilului Kopaz in urma indemnului tatdlui sau,
si cd, deci, nu a cauzat pagubele cerute de acesta.

Juramintul urma sa fie depus la termenul fixat de instanta. La ter-
menul fixat pentru depunerca juramintului nobilul Kopaz, in urma sfa-
tului mai multor cinstiti nobili -~ dupa cum se exprima documentul —
a convenit ca invinuitul George Gaman de Byzere sa depund juramintul
impreuna cu numai un nobil ales de reclamant dintre cojuratorii pro-
pusi. Reclamantul a ales pe nobilul Nicolae de Byzere, care impreuna
cu invinuitul, au depus juramintul fixat de instantd. In urma jurdmin-
tului depus, invinuitul a fost absolvit de toate acuzele si i s-a cliberat
documentul mentionat.

> Documentul a fost publicat in Documenta historiam Valahorum in Hungaria
illustrantia, Budapesta, 1941, autori: Lukinich, Galdi, Nagy si Makkai, p. 400—401.

¢ Documentul a fost publicat de Pesty Frigves in lucrarea ,,A Szérény varmegyei
aaydani olah keriiletek” p. 82 si reprodus de Hurmuzaki in ,,Documentc privitoare
{la istoria Romanilor”, vol. 11 2, p. 248—249.
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In legatura cu acest proces, trebuie si aratdm ca, fiind vorba de un
incendiu voluntar, competent sd judece cauza era scaunul de judecatd al
Cistrictului respectiv. Mai trebuie si mentiondm si institutia cojurato-
iilor pe care o intilnim in aceastd cauza si care era comund tuturor
tarilor romanesti, fiind deci o institutie a lui ,,jus valachicum¥, desi faptul
acesta a fost controversat in literatura scrisd asupra acestei institutii.”
Termenii insadsi ai documentului ne dovedesc ca invinuitul a fost tinut
sa depund juramintul impreund cu alte doudsprezece persoane conform
dreptei, vechii si aprobatei legi a tuturor districtelor valahice.3

Dupa cum ne spune E. Cernea in cursul sau® aceastda probad a jura-
torilor a fost cea mai raspinditd in tdrile roméane.. Insidsi denumirea de
.lege“ ce i se dadea este dovada de larga folosire a probei cu juratori.
Desigur, prin aceastd proba nu se cduta adevarul obiectiv, ci juratorii
prin juramintul lor dovedcau veracitatea celor sustinute de partea care
i-a nropus.

Dupa curn rezultd din cazul analizat, juratorii trebuiau sa fie de
aceeasi situatie sociald ca partea pentru care jurau. Astfel, pentru nobilul
George Gaman de Byzere, juratorii propusi de el trebuiau sa fie si ei
nobili. Dupa cum rezultd din documentul pe care-l1 analizam, numarul
juratorilor puteca sa fie redus. Astfel, in cazul de fata, reclamantul fiind
indemnat de alti nobili, s-a multumit ca alaturi de invinuit si depuna
juramint numai o persoana aleasa de el dintre cojuradtorii propusi. Numele
acestei persoane este indicat in document si rezultd cd aceastd persoana
era o ruda a invinuitului, fiind si el un membru al familiei Byzere.!°
Dupa ce invinuitul, impreuna cu cojuratorul ales, au depus jurdmintul
cerut de instanta, invinuitul a fost absolvit de toate invinuirile aduse.

3) Intr-un document din anul 1494!' se aratd ca adunarea nobililor
din districtul Caransebes, impreund cu cetdtenii jurati din Sebes au
luat in considerare invinuirea pe care nobilul Ioan Porkolab a adus-o
locuitorilor din Caran. In invinuirea sa, Ioan Porkolab a aritat ci oame-
nii din Caran au pescuit in iazurile sale, ii folosesc terenurile vinind
pe ele fard sa-i plateascd vreo taxa si prin aceste fapte i-au cauzat o pa-
gubd de doud sute de florini. In plus Ioan Porkolab a aritat in acuzatia
sa, ca oamenii din Caran au lovit pe omul sdu care pizea iazurile, asa
ca acesta in urma loviturilor primite a murit. Oamenii din Caran au
negat aceste acuzatii, iar Ioan Porkolab nu a putut prezenta suficiente
marturii pentru a-si dovedi acuzatiile. De aceea, instanta a hotirit ca
fiecare din locuitorii din Caran si depund jurdmint pentru fiecare capat
de acuzare.

Partile declarindu-se multumite cu aceastd hotdrire s-a fixat un ter-
men pcentru depunerea juramintului. La termenul fixat, judecatorii din
Caran si anume Mihail de Zederes, Ioan Barb, George Wida, Toma

7 A se vedea in aceasli privintd E. Cernea Istoria statului si dreptului romdn,
1974, p. 215—216, si bibliografia indicatd in aceastd lucrare sub notele 118 si urm.

8 In textul documentuluj este mentionatd . Juxta antiquam et aprobatam legem
districtum vclahicalium vniuersorum®.

" A sc v.dea E. Cernea, op. cit., p. 215.

10 Este vorba de Nicolae <e Byzere.

) " Documentul a fost publicat de Pesty Frigyes in A Szorény Bdnsdg és Szirény
rarmegye torténete, vol. 111, p. 115—116. l
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Zeles, Nicolae Frank Donch si Filip, punind mina pe cruce au prestat
jurdmint cd nu au pescuit in jazurile reclamantului, cd nu au folosit
padurile si cimpiile acestuia si cd nu au lovit pe familiarul acestuia,
aratind ca toti oamenii din Caran au depus acelasi jurdmint inaintea
judecdtorilor din Caran. Drept pentru care se aratd ca s-a eliberat acest
document. Astfel, rezulti cid in Evul Mediu exista si o raspindire colec-
tivd a tuturor locuitorilor unei comune dacd nu s-a putut identifica
infractorul pentru vreo infractiune presupus comisd de catre locuitorii
acelei comune.!?

Deoarece reclamantul nu si-a putut dovedi acuzatiile, si dat {iind
ca instanta cduta sa protejeze pe reclamant, s-a hotarit totusi ca locui-
torii din Caran sa depund juramint pentru a-si dovedi nevinovatia.
Aceasta marturie, dupd cum rezultd din documentul analizat, era im-
bracatd intr-o formad solemna, religioasd. In Evul Mediu, ca si in socie-
tatile primitive, acel care era acuzat sau banuit de vreo infractiune tre-
buia sd se desvinovateasca prin juramintul religios sau prin judecata
dumnezeiasca cu proba de foc si apa.! Este interesant faptul ca locui-
torii comunei au depus juramintul in fata judecatorilor din Caran, iar
acesti judecatori dupa ce au aratat la scaunul de judecatd acest fapt,
au depus si ei la rindul lor juramintul cerut, in fata instantei de la
scaunul de judecata.

4) Printr-un document din anul 1503, Iacob de Girliste, Ban al
Severinului, inainteazd regelui ungar apelul declarat de Ladislau si Ioan,
locuitori din Caran, contra hotaririi date impotriva lor prin care ei au
fost gasiti vinovati de patrunderc abuziva in casa nobilului Nicolae de
Macicas si de injurii grave la adresa acestuia. Documentul prezintd o im-
portanid deosebita, deoarece pe lingd o expunere a cauzei ne arata si
mersul acestui proces penal care a fost judecat conform lui ,,jus va-
lachicum®.

In document se aratda ca s-au intrunit la scaunul de judecata din
Sebes toti nobilii din districtul Caransebes fiind de fatd si judele no-
bililor. In fata lor s-a prezentat Nicolae de Macicas, care a acuzat pe
Ladislau si loan locuitori din Caran, ca acestia din urma au navalit
pe terenul sdu si in casa sa sub motiv cd iobagii reclamantului le-ar fi
luat o turma de porci si au proferat injurii la carce reclamantul a ras-
puns, lar invinuitii au scos armele si l-au injuriat, in continuare, ducin-
du-se la cocini sa-si ia cu forta porcii. Negasind acolo porcii lor si adu-
nindu-se mai multi iobagi ai reclamantului, invinuitii s-au retras stri-
gind si injurind pina la hotarele posesiunii unde reclamantul i-a urma-
rit, dai i s-au intors si cu armele scoase l-au atacat si ranit.

12O raspundcere colectiva pentru iobagii unui sat care tinea de castrul Ilidia
intilnim si in documentul din anul 1382 publicat de Pesty Frigyes in Krasso var-
megye torténete, vol, 111, p. 158. Prin acest act jobagii din accl sat au fost obli-
gati sd restituic trei boj furati dela magistrul Stefan fiul lui Possa de Zer. Trebuie
insi sd& mentiondm c¢d textul documentului nu ne aratd cd ar fi vorba de niste
iobagi neidentificati din satul Varalya, ci ne arata numai cd sustragerea boilor a
fost comisd de iobagii regali din Varalya, lasind astfel impresia cd furtul boilor
a fost comis de ansamblul locuitorilor din Varalya.

13'A se vedea in accastd privintd si loan Russu Sirianu in Iobdgia, 1908, p. 93.
) 1 Dpcumentul a fost publicat de Pesty Frigyes in lucrarea A Szérényi bansag
és Szarény varmegye torténete, vol. 111, p. 144—148.
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Invinuitii Ladislau si Ioan au replicat cd este adevdrat ca ei s-au
dus la posesiunea nobilului Nicolae de Mécicas, dar nu cu ginduri crimi-
nale ci fiindeid au auzit cd porcii lor sint inchisi acolo. Ei nu s-au dus
cu ginduri rele ci cu vorbe bune cerindu-si porcii. Reclamantul nu le—E}
raspuns cu privire la porci, ci i-a injurat in mod detestabil. Ei atunci
s-au dus la cocinele reclamantului sd vada daca porcii lor sint acolo sau
nu, si constatind ca porcii nu sint acolo, au luat drumul spre casele lor.
Cind au ajuns la hotarele cetatii Caran, reclamantul, care-i urmarea,
a lovit pe unul din ei care a cdzut de pe cal pe jumatate mort. Instanta
dupéd ce a ascultat partile, le-a sfatuit sa aleagd barbati nobili si cinstiti
in numar suficient, conform dreptului valahic, care barbati sa facd in-
vestigatiile necesare si sa raporteze situatia de fapt instantei.

Partile au ales opt nobili ale cidror nume sint mentionate in document.

La termenul fixat, acesti nobili s-au prezentat in fata instantei si
au depus in felul urmator: Ioan si Ladislau au fost instiintati de un om
ca porcii lor sint inchisi la reclamant si ca acesta vrea sa-i vinda. Atunci,
ei s-au dus caldari impreund cu acel om la casa reclamantului, unde au
inceput sa strige injurii oribile la adresa reclamantului si la intrebarea
acestuia de ce-l1 injura, ei au raspuns ,,fiindcd ne-ai inchis porcii nostri«.
Reclamantul le-a rdspuns cd probabil iobagii lui i-au inchis, sd se duca
s vadd paguba facutd si dupd ce o vor achita sd-si ia porcii. Invinuitii
au inceput din nou sa injure si la somatia reclamantului de a parasi
casa lui, ei au si plecat, dar s-au reintors cu armele scoase, l-au injurat
din nou si s-au dus la cocini, unde vazind cd nu se afla porcii lor au
plecat spre casa lor si in mers l-au provocat pe reclamant sa iesc ca
sd-1 omoare. Auzind aceasta iobagii reclamantului i-au spus ca invinuitii
il cheama la duel si ca ei nu mai pot suporta aceste provocari. Atunci,
reclamantul s-a dus dupa invinuiti si, ajungindu-se la o ciocnire, l.adis-
lau a fost lovit si a cazut de pe cal. Cu aceastd ocazie, Ioan s-a repezit
la reclamant si l-a ranit la mina dreapta. Venind intre timp mai multi
iobagi ai reclamantului, acestia ar fi putut ucide pe oamenii din Caran
ceea ce insa reclamantul nu a permis.

Auzind depozitiile nobililor, instanta a hotdrit cd numitii Ladislau
si Toan se fac vinovati cd au navalit in casa reclamantului si cd l-au inju-
riat. Dat fiind cad a fost provocat la duel si din partea reclamantului,
acesta urmeaza sa suporte ranile ce i-au fost produse cu aceasta ocazie.
In urma faptului ca Ladislau si Ioan nu au fost multumiti cu hotérirea
datd, ei au apelat la persoana regelui,’® drept care, Banul inainteaza
regelui prezentul act.

De remarcat ca dupa ce reclamantul isi expune cererca sa si invi-
nuitii raspund la invinuirile aduse, instanta a sfatuit péartile sa-si aleaga
un numar suficient de nobili — deoarece erau in joc interescle unui nobil
— oameni cinstiti, care in conformitate cu dreptul valahic ,iuxta ritum
volahie* sd cerceteze starea de fapt si sa o raporteze instantei. Aratam
ca si in Tara Roméaneasca Domnul putea insdrcina anumiti boieri, epis-

1 Acest drept le-a fost confirmat locuitorilor din opt districlte valahice prin
diploma datid de regele Ladislau al V-lea in anul 1457.

https://biblioteca-digitala.ro



338 Gh. Ciulei

copi sau dregitori cu facerea unor cercetari la fata locului in vederea
solutiondrii proceselor aduse in fata sa.!®

De asemenea se poate observa cd cei condamnati au facut apel la
persoana regelui, drept, care le-a fost garantat prin diploma data de
Ladislau al V-lea in anul 1457.17 Pe de altd parte este iarasi interesant
sa scoatem in evidentd faptul cd locuitorii din Caran au fost achitati de
ranirile produse, dat fiind cd acestea au fost consecinta provocarilor
la duel.

In ceea ce priveste nobilii alesi de parti si confirmati de instanta pen-
tru a face investigatiile necesare in legaturad cu starea de fapt a proce-
sului, trebuie ficuta deosebire intre ei si arbitri din cauzele civile. Ei
nu aduc ca si arbitrii o hotérire in cauza, hotérire care urmeaza numai
a fi acceptatad de parti sau confirmatd de instantd, ci ei fac cercetarile
necesare pentru a lamuri o situatie de fapt controversata, iar concluziile
din situatia de fapt cxpusa le trage instanta, care pe baza acestor con-
cluzii aduce hotarirea ci. Trebuie insd sd mai aratdm ca si procesul penal
se putea stinge prin impacarea partilor. Un document din anul 136218
ne di un exemplu de o astfel de intelegere intervenitd in urma unei
reclamatii pentru incendiu si injurii. Intre parti s-a convenit sa sc stinga
orice litigii in legaturd cu cele ardtate si s-a stabilit ca acel care va re-
suscita procesul sa fie obligat la plata unei amenzi. 5) In concluzie, din
analiza facutd documentclor mentionate rezultd competenta in materie
penald a cnezilor din Banat, precum si aceea a scaunelor de judecata.
Credem ca nu numai cauzele judecate de cnezi, dar si cauzele penale
judecate la scaunele de judecata din districtele valahice!? erau judecate
in conformitate cu ,.jus valachicum“. Din analiza acestor cauze se mai
poate desprinde desfasurarea cauzelor la scaunele de judecatd. Dupa
expunerea cauzei de catre reclamant si de catre invinuit, instanta lua o
hotirire care urma sa duca la solutionarea cauzei. Prin aceastd hotarire
instanta fie cd numea o comisie care sd ccrceteze situatia de fapt, daca
accasta parea controversata in urma expunerii partilor, fie ca acorda
invinuitului jurdmintul de disculpare, fie ca obliga pe invinuit sa depuna
juramint imprecuna cu doisprcezece cojuratori cd nu este vinovat, iar
dupa producerea acestor probe identice cu probele medievale din Tarile
Romane, instanta pronunta hotarirea de condamnare sau de achitare.

Dupa parerea noastra, in acordarea probatoriului conform vechiului
drept valuhic nu existau criterii bine precizate si fixate, ci instanta sc
conducea dupa aprecierea situatiei de fapt precum si a situatiei partilor
din proces. Este demn de mentionat faptul cd daca institutia cojurato-
rilor, ca o ramasita a vechilor legaturi gentilicii, functiona avind acelasi
numar de persoane ca in Tarile Romane, partea adversd putea reduce
acest numar indicind ca cojuratorii sa fie mai putine persoane fie chiar
0 singurd persoand in care avca incredere, aceste persoane fiind alese

16 Vezi E. Cernea, op. cit., pag. 208.

17 A se vedea analiza acestei diplome in studiul intitulat , Autonomia juridicd a
Romanilor din Banat in evul-mediu®, publicat in Banatica, V, 1979, p. 285—290.

18 Vezi Pesty Frigyes Krasso varmegye térténete, vol. 111, p. 46—47.

19 Asupra competentei tot mai mari a scaunului de judecatd de la Caransebes
— unde era si sediul Banului — si a rolului conducédtor al districtului, vezi si
P. Drigdlina Din istoria Banatului Severin, 1899, vol. I, p. 138 urm.
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din acelea propuse de catre invinuit. Din acest fapt desprindem o nota
evolutiva in istoria acestui mod de proba medieval.

Desi am analizat un numar restrins de cauze, din analiza acestor
cauze judecate conform lui ,,jus valachicum¥, s-a putut vedea in mod
clar ca pe teritoriul Banatului in Evul Mediu, cel putin in cadrul dis-
trictelor valahice se aplica un drept penal cu o procedura proprie si cu
institutii identice dreptului penal din Téarile Roméne.

GHEORGHE CIULEI

PROCES PENALES JUGES AU MOYEN-AGE EN BANAT

(Résumé)

Dans cet étude l'auteur analyse quelques procés pénales jugés au Moyen-Age
en Banat. De l'analyse des ces causes il en resulte la procédure suivie devant les
»siéges judiciaires" tenus dans les capitales des districtes valahiques. On peut en
méme temps voir la compétence des cnézes dans les causes criminelles. On trouve
aussi dans ces procés des institutions identiques a celles des autres pays roumaines.

Il faut mentionner que toutes ces causes penales étaient jugées d’'aprés le ,jus
valachicum®*,
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