ISTORIA CULTURII

INSEMNATATEA CRONICII ROMANESTI A LUI
GHEORGHE BRANCOVICI
DATE DIN MANUSCRISE INEDITE

Cronicarul Gheorghe Brancovici a fost un nedreptatit al istoriei; cu
mici exceptii, cei care si-au indreptat preocuparile asupra vietii si acti-
vitdtiii sale l-au ndpastuit, calificindu-1 drept intrigant, aventurier, om
lipsit de scrupule, iar opera sa considerind-o fara nici un fel de valoare.
Dealtminteri, prigonit a fost si de contemporani; din cei 66 de ani ai vietii
sale, 21 i-a petrecut in inchisoare habsburgica, pentru ideile si patrio-
tismul sdu. In ce ne priveste — si in cele ce urmeaza vom incerca sd o
dovedim — il socotim un mare patriot, un vajnic apéridtor al ortodoxiei
transilvane si un cronicar romano-sirb de seama.

*

I. Viata si activitatea. Gheorghe Brancovici s-a nascut la
Ineu (j. Arad), in 1645, dintr-o familie de ostasi si de clerici. Inaintasi ai
sai au luptat in oastea lui Mihai Viteazul, in corpul comandat de Giurgi
Rat, cu care se si inrudeau, iar fratele sdu mai mare, Simeon, calugarit la
manastirea Comana, in Tara Romaéaneascd, sub numele de Sava, a ajuns,
in 1656, mitropolit al Ardealului.

Educatia si-o face pe linga fratele sau, la Ineu si Alba-Iulia, reusind
ca in scurt timp, datorita si calitdtilor naturale, si-si insuseascd nu mai
putin de sapte limbi: romana, sirba, turca, maghiara, germana, latina si
slava veche. Dintre toate, romana o cunostea cel mai bine; probabil din
acest motiv, desi sirb de origine, era considerat roman de contemporani.

Dupa serviciile pe care le-a indeplinit Gheorghe Brancovici unor state
sau unor popoare, istoricii i-au impartit activitatea in trei etape: cea ar-

deleand (1663—1680), cea romaneascd (1680—1689) si cea sirbeasci
(1690—1711).

In cea dintii, el s-a gasit in slujba principelui Transilvaniei, Mihail
Apafi, insdrcinat fiind cu treburi externe, indeosebi la Poarta otomana.
La numai 18 ani serveste de tialmaci de limba turcad unei solii ardelene
la sultan; apoi, multi ani la rind, tot ca tdlmaci si ca loctiitor al unor ca-
puchehaiele si, in cele din urma, chiar capuchehaie a Transilvaniei la
Poarta (1675—1677). Pentru realele servicii aduse principelui a fost da-
ruit cu o mica mosie la Vintul de Jos. Dar persecutiile religioase ale lui
Apafi impotriva romanilor ortodocsi din Transilvania si mai cu seama
impotriva fratelui sau, mitropolitul Sava, il indeparteaza pe cronicar de
principe si-1 face sa se apropie de imperiali.
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In 1667, il insoteste pe fratele sau la Moscova, unde cautd ajutoare, in
special interventii ale tarului pentru biserica ortodoxa ardeleana, de unde
insa se intorc doar cu neinsemnate ajutoare materiale.

In 1673 are loc incheierea unei curioase conventii scrise intre Gheorghe
Brancovici si domnul Tarii Romaénesti, Grigore Ghica, prin care cel din
urmdi se obligd si apere biserica ortodoxa din Transilvania si cad va avea
in mare cinste familia Brancovici. E un act deosebit in felul sdu, nemai
intilnit in diplomatica romaneasca, obtinut, fara indoiala, datoritd presti-
giului de care se bucura in lumea ortodoxa si mai ales intre roméani mi-
tropolitul Sava.

Acum ia nastere in mintea celor doi frati ideea eliberarii popoarelor
balcanice de sub turci si a crearii unui stat sirbesc independent, in frun-
tea cadruia sa se afle Gheorghe, ca urmas — cum se dadea — al vechii
dinastii Brancovici. In favoarea planuluj lor sint cistigati partial si im-
perialii, care insd isi urmareau in primul rind interesele proprii.

In 1678 si 1679, persecutiile autoritatilor transilvane impotriva bise-
ricii ortodoxe si a capilor ei se intensifica, devenind insuportabile. Mitro-
politul Sava cauti sa se refugieze in Tara Roméaneasca, dar, in februarie
1680, este prins la Brasov, inchis si judecat. I se aduc tot felul de invi-
nuiri plasmuite, dupa care este destituit si intemnitat. Gheorghe este in-
chis si el si torturat sa pardseasca ortodoxia, dar, ca si fratele sau, re-
zistd tuturor presiunilor. Scapia din inchisoare, mituind temnicerii cu o
mie de florini si, la sfatul fratelui mai mare, fuge, in toamna anului 1680,
in Tara Romaneasci. Dupa cum se stie, la scurta vreme dupd aceasta,
mitropolitul Sava, in urma caznelor la care a fost supus, a murit.

Gheorghe Brancovici este bine primit la curtea Tarii Romanesti de
domnul $Serban Cantacuzino. Aci se imprieteneste cu doi din marii car-
turari §i oameni politici ai vremii, stolnicul Constantin Cantacuzino si
Constantin Brincoveanu, in casele si in bibliotecile carora isi gaseste
el un cautat refugiu. De aci isi stringe bogatele informatii care-i vor servi
la redactarea celor doua cronici si a operei sale de continut religios.

Activitatea din etapa a doua, cea zisa valahd sau romaneascd, se ca-
racterizeaza in primul rind prin latura sa culturala, dar si prin cea di-
plomatica si politici. Acum gaseste cronicarul ragazul necesar alcatuirii
cronicii romanesti si a lucrarilor bisericesti. O dovedesc urmele lisate
de el in faimoasa biblioteca a stolnicului, indcosebi prin ,,ex libris“-urile
sale de pe unele carii de istorie.

Politic, Brancovici este in tot mai strinse legituri cu imperialii. In
1683 este ridicat la rangul de baron al regatului maghiar, iar in 1688,
i cel de conte al imperiului. Pe linie diplomaticd este de doua ori trimis
la Viena ca sol al lui Serban Cantacuzino, care, se stie, si el urmarea eli-
berarea popoarelor balcanice de sub turci si independenta tarii sale. In-
tr-unul din drumurile sale spre Viena,Brancovici ia legatura cu sirbii
rasculati din Banat in vara anului 1688 si cu conducéatorul lor, Novac
Petrovici, care va deveni unul din apropiatii sai.

In aprilie si mai 1689, Gheorghe Brancovici incepe recrutarea de os-
tasi in numele impéaratului Leopold, pentru razboiul impotriva turcilor,
actiune in care era indeaproape urmat si ajutab de capitanul banitean
amintit. Impreund cu 800 de oameni strinsi din Tara Romaneascd, cu
aprobarea tacita a domnului {arii, se indreaptd spre Orsova, de unde tri-
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mite o proclamatie catre sirbii sud-dunareni, pe care-i cheama la ras-
coald. El insad nu trece Dunarea, ceea ce a constituit o mare greseala tac-
ticd. Ba mai mult, de teama turcilor si pentru ca imperialii nu sosisera
la vreme, se retrage la Tismana; pe drum, mare parte din oaste se im-
prastie.

In toamna aceluiasi an, principele Ludwig de Baden, invingator al
turcilor la Nis, il invitd pe Brancovici sa se prezinte la el, la Cladova.
Acesta soseste, insotit de o mica suitd. Socotit de acum incomod pentru
imperiali si chiar periculos, este arestat si trimis la Sibiu. De acj, in
iunie 1690, ajunge, sub escortd, la Viena. Era evident ca interesele im-
periului habsburgic nu mai consunau cu planurile lui Brancovici, de
fiintare a unui mare stat sirbesc independent, in sudul si in nordul Du-
narii.

Incepe etapa a treia, cea sirbeascd, din viata cronicarului, petrecuta
in intregime in detentie austriacd. Mai bine de 13 ani sta de{inut la Viena,
intii intr-un spital de stat pentru siraci, apoi la un han, iar alti opt, la
Cheb (Cehoslovacia), 1a diferite gazde, bine péazit de autoritatile imperiale
si fard a-si putea parasi in vreun fel domiciliul fortat.

In faza detentiunii vieneze, este de remarcat strinsa legaturid a lui
Brancovici cu conducatorii poporului sirb din Imperiu. Se stie ca in 1690,
o numeroasa populatie sirbeasca, condusa de patriarhul Arsenie II Cear-
noievici, emigreaza din Serbia, supusa turcilor, si se aseaza in sudul Un-
gariei de-atunci, in provinciile istorice Bacica, Banat, Srem si Slavonia.
In actiunile acestei populatii, si in general ale intregului popor sirb,
Gheorghe Brancovici este mereu prezent si deosebit de zelos si energic.
Ca urmare a sinodului bisericii ortodoxe sirbe din iunie 1690, tinut la
Belgrad, se cere imparatului pentru populatia refugiatd un loc comun de
colonizare, nu raspindirea in diferite {inuturi, cum intentiona curtea din
Viena, autonomie, scutire de dari si libertate religioasa. Sosit in capi-
tala Imperiului, imputernicitul sinodului, episcopul Isaia Diacovici de la
Ineu, ia imediat legatura cu Brancovici, caruia ii solicita sfatul si ajuto-
rul. Acesta nu numai ca le compune petitia in limba sirba, ci o si traduce
si o scrie cu mina proprie in limba latina, pentru a fi infeleasa la curte.
La sfatul sau, episcopul Isaia solicitd imparatului pentru sirbi si cape-
tenii mirenesti, nu numai clericale, precum si eliberarea grabnica a cro-
nicarului.

Toate deputatiile sirbesti din anii urmatori — si au fost numeroase —
au tinut o permanentd legdtura cu detinutul, ajutindu-se reciproc: Bran-
covici cu sfaturi intelepte pentru revendicari curajoase si cu condeiul, so-
liile cu cereri de eliberare a sa sau macar de usurare a starii in care se
afla. Nu e nici o indoiald ca in spatele revendicarilor sirbesti din acesti
ani std figura patriotului Gheorghe Brancovici. Pentru actiunile sale de
solidaritate cu populatia refugiatd in Imperiu si pentru ajutorul pe care
i-1 da continuu, Brancovici este recunoscut de conationalii sdi ca un fel
de capetenie civila. Incad in 1693, din detentie, el di unor sirbi diplome
de numire in grade militare, intitulindu-se ,,mare voievod si domn sin-
gur stapinitor¥ al mai multor regiuni sirbesti din nordul si sudul Du-
narii, intocmai ca domnii Tarilor Romane.

Numeroasele petitii de eliberare adresate de el personal curtii vie-
neze sau de deputatiile sirbilor ramin fara vreun rezultat; devine si mai
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suspect in ochii habsburgilor, considerat a fi un element periculos pen-
tru interesele lor. Nici cererile adresate tarului Rusiei sau rege1u1 Polo-
niei, de a interveni in favoarea sa, nu-l ajutd cu nimic.

O datd cu izbucnirea rascoalei lui Francisc Racoti, in primavara anu-
lui 1703, austriecii, temindu-se de o posibila alianta a sirbilor partizani
ai lui Brancovici cu curutii, il indeparteazad rapid pe acesta din Viena,
exilindu-1 la Cheb. Aci este insotit numai de un secretar si de un servitor,
taindu-i-se orice contact cu sirbii din Imperiu. Brancovici adreseaza si de
aci curtii numeroase cereri de eliberare, dar tot fara urmari. I se fac
multe sicane; reduceri si intirzieri cu anii ale alocatiei banesti fixate, in-
departari din localitate ale unor rude, venite sa-i viziteze s.a. In plina
deznidejde si nu in putind mizerie, Gheorghe Brancovici moare la 19 de-
cembrie 1711.

II. Opera. Scrierile lui Gheorghe Brancovici au un dublu caracter,
religios si istoric. Cele religioase, cuprinse intr-un manuscris de aproape
400 de pagini, sint: a) o carte de rugaciuni, avind explicitate rosturile ei,
de a da roménilor, care nu cunosc limba slava sau greacd, putinta de a se
ruga in limba lor, b) un catehism, raspuns la editiile celui calvin si celui
catolic si ¢) comentarii ale unor versetc biblice, cu indemnuri la o pur-
tare moral-religioasa.

Gheorghe Brancovici a scris si doua cronici, una scurta (cca 60 pagini
de manuscris), in limba romana si una foarte intinsd (cca 2 600 pagini
de manuscris) in limba slavo-sirba a secolelor XVII—XVIII.

III. Cronica romaneasca siinsemnatatea ei. Cro-
nica in limba romana poarta titlul Cronica slovenilor Iliricului, Mysii cei
din Sus si cei din Jos Muysii si este cunoscuta istoriei literaturii romane
prin editiile publicate, dupa manuscrise difcrite, de A. Densusianu (1893)
si de N. Iorga (1917), precum si dintr-un studiu al lui P. P. Panaitescu.
(A se vedea bibliografia la sfirsit!). Prima editie insad are la bazi un ma-
nuscris lacunar, iar textul celei de-a doua nu reproduce exact manuscri-
sul; la rindul sau, studiul este lipsit de obiectivitate in aprecierea cro-
nicii si a cronicarului.

In cronica romaneasca se pot distinge trei parti: a) istorie biblica, ince-
pind cu potopul si terminindu-se cu ridicarea turnului Babilonului; b) is-
toria celor patru monarhii vechi si ¢) istoria popoarelor din sudul si estul
Europei, mai cu scamd a romanilor si sirbilor, de la origini ;i pina la
1686. (Cum se vede, titlul nu corespunde intocmai continutului.) In or-
ganizarea materiei, pentru partea din urma cronicarul a dat si unele tit-
luri de capitole partilor pe care le-a socotit mai insemnate si pe care a
tinut s le releve si in acest mod.

Cronica a fost scrisa foarte probabil in anii 1686—1687, dup'é aceasta
datd cronicarul reintrind activ in viata politica, fapt care nu-i mai inga-
duia ragazul nccesar unor atari preocupari si intreprinderi.

Daca pina in primele doud decenii ale secolului nostru se cunosteau
numai doud manuscrise ale cronicii, astdzi se cunosc nu mai putin de
zece. Ele au fost copiate si rdspindite aproape pe tot cuprinsul tarii, in
Tara Romaneascd, in .Moldova, in Transilvania si in Banat. Cel mai vechi
este din 1727, iar cel mai nou,.de la inceputul secolului al XIX-lea.

Cronica este dominata de o conceptie teologici asupra lumii si vietii.
Faptul isi. are explicatia in originea cronicarului — familie de prelati —-
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si in educatia religioasd primita. Dealtminteri, conceptia era dominanta
in epocd la noi. Ea si-a pus puternic amprenta pe intreaga sa gindire,
atare convingere aflindu-se manifesta in tot cuprinsul cronicii. Contac-
tele cu diferiti oameni politici si de cultura ai vremii, ca si vastele sale
lecturi din literatura umanista nu i-au schimbat optica.

Patriot in actiunile sale politice si diplomatice, avind permanent in
vedere interesele romanilor si ale sirbilor, Gheorghe Brancovici, dupa
chipul cum glorificd faptele de arme ale celor douad popoare, ale condu-
catorilor lor mai de seama, isi manifesta patriotismul si in cronica. In ter-
meni plini de admiratie vorbeste despre unii dinasti sirbi, ca si despre
domnii romani Mircea cel Batrin, Stefan cel Mare si Mihai Viteazul.

Maniera in care este scrisid ,,Cronica slovenilor Iliricului“ o putem
considera invechitd la data alcdtuirii ei, depasita fiind, din acest punct
de vedere de alte cronici romanesti contemporane; este folositd metoda
analisticd, a insiruirii cronologice a evenimentelor, socotite de cronicar
ca mai insemnate, in care valeatul (anul de la asa-zisa facere a lumii)
premerge faptelor narate, fiecare din acestea constituind un fel de para-
grafe, de diferite intinderi, adesea fara legatura intre ele, uneori fiind si
fnarte distantate in timp. Cronica se aseamdna mult cu ,nisopsis“-urile
atit de raspindite in literatura istoricd a secolelor XVII si XVIII.

Cronica a fost, fara indoiala, destinatd romanilor, ca dealtminteri si
cele trei lucrari de continut religios, amintite mai sus. Dupa original s-au
executat copii la curtea domneasca, iar dupa acestea s-au facut apoi alte
copii, care au circulat e intreg teritoriul locuit de roméani. Ci a fost ha-
razitd lecturii si nu scrisd, cum s-a afirmat doar pentru a-i servi croni-
carului ca punct de pornire pentru cronica sirbeasca, cea mare, o dove-
deste nu numai limba, ci si cele citeva naratiuni neistorice si chiar unele
anecdote pe care le cuprinde; acestea distoneazd cu o simpla schema, cu
un plan rudimentar, cum s-a crezut, si nu pot fi decit destinate unor
cititori.

In privinta izvoarelor utilizate, Gheorghe Brancovici le-a gisit si ales
fie dintre cartile sale, fie — cum s-a mai spus — din biblioteca umanis-
tului Constantin Cantacuzino stolnicul. Uneori le aminteste, alteori, nu.
E de precizat insd ca nicadiri informatiile nu sint preluate aidoma, ci in-
totdeauna prelucrate, adesea rezumate. Pentru istoria romanilor, croni-
carul a cules date din unele anale si cronici interne, dar si din altele
straine, ale lui Bonfini, Cromer, Eneas Silvius Piccolomini, letopisete
sirbesti si rusesti anonime. Pentru istoria sirbilor a folosit vechile anale
sirbesti, ,,Viata lui Stefan Deceanschi“ de Tamblac, asa numitul ,leto-
piset brancovicesc”, ,Biografia lui Stefan Lazarevici“ de Costenetchi.
Pentru istoria altor popoare slave (poloni, rusi, bulgari) a utilizat croni-
cele acestora.

Sint de spus citeva cuvinte si asupra valorii istorice a cronicii. In
primul rind, subliniem faptul ca este cea dintii operd de istorie univer-
sala scrisd in romaneste; in al doilea, cd a introdus in circuitul stiinti-
fic stiri pre{ioase, necunoscute de contemporani si nefolosite de alti cro-
nicari; in al treilea rind trebuie remarcata valoarea de memorii a fapte-
lor descrise la sfirsitul cronicii, fapte pe care le-a trait nemijlocit. Din-
tre cele din urma ar fi de amintit patimile lac are a fost supus atit el,
cit si fratele sdu, mitropolitul Sava, de guvernantii ardelcni.
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Cu toatd insemnatatea si noutatea evenimentelor relatate de cronica,
e ciudat cit de putina atentie i-au acordat istoricii, in trecut, ca si in vre-
mea noastra!

In ceea ce priveste valoarea literard, imi ingddui sd afirm cad ea n-a
fost studiatd mai indeaproape de vreun specialist si cd unele aprecieri
care s-au facut asupra ei de istorici au fost cel puiin pripite. Conside-
ram — si pasajele ce urmeaza sperdm ca o vor dovedi — cé limba si sti-
lul cronicii romanesti a lui Gheorghe Brancovici nu sint cu nimic mai
prejos decit, de pilda, ale Letopisetului Cantacuzinesc sau ale Istoriei
Tarii Rumaénesti a stolnicului. Daca este folosit un stil concis, si aceasta
nu constituie o vina, este pentru ca asa o cere forma de ,sinopsis¢ pe
care cronicarul a adoptat-o.

Pentru ilustrarea limbii si stilului lui Gheorghe Brancovici, din eco-
nomie de spatiu grafic, redim un singur pasaj, anume cel referitor la
urmadrile infringerii sirbilor de catre turci in batdlia de la Cirmen, pe
Marita, in 1371, sperind totodata ca si celelalte fragmente de istorie
romaneasca ne vor ajuta. Iata pasajul, pe care il redim dupa un manu-
scris, pe care l-am socotit ca fiind cel mai bun:

wol dupre aceia, s-au rasfirat ismailteanii prin toatd fara cresti-
neascd, ca si cum pasarile sa rasfira prin vazduh. Si pre toti crestinii
cu sabiia ii junghiia, pre unii ii ducea la robie, iar pre altii cu moarte
groaznica in ifoc ii ardea. Iar carii au fost mai ramas de foamete au
perit, pentru ca intru acea vreme au fost foamete mare prin toata
tara si prin toate laturile; foamete ca aceia au fost, care doar di-nce-
putul lumii nu va fi fost, nici pre urma nu va mai putea fi, numai
singur Hristos sa fie milostiv. Caci ca si care de foame nu perise,
pre aceia, dintru urgiia lui Dumnezeu, noaptea si zioa i1i minca lupii.
Oh, vai, cit de jalnicd au fost acea privire! Pentru aceaia si dintru
rodirea si din dobitoc ramasease tara pustie, nu mai era voevod, nici
povatuitoriu, nici nastavnic intru oameni, nici mintuitoriu, nici ras-
cumparatoriu. Si era toti plini de frica agareanilor si inimile ceale
barbate a vreadnicilor oameni si fiacuse mai slabe decit a muerilor,
pentru cad intru acea vreame si neamurile despotilor sirbesti mi sa
pare ca pina in 7 neamuri isi vor fi luat savirsitul. Cu adevar zic ci
atunci fericiia cei vii pre cei morti, ce murise mai dennainte“.
(Arh. St. Buc., ms. 1528, f. 62).

IV. — Extrase din manuscrise inedite. In cele ce urmeaza reproducem
citeva fragmente de istorie a romanilor, din trei manuscrise inedite.
Le-am ales cu intentie din cele zece pentru vechimea si specificitatea lor,
din trei provincii istorice in care au circulat mai mult, Tara Romaneascai,
Transilvania si Banat. Cel dintii si foarte probabil cel mai vechi a fost
scris la curtea domneascad a lui Nicolae Mavrocordat, la Bucuresti, in
anul 1727, de catre Radu Lupescu, logofetel de divan, fiul lui Mihail iero-
monahul (se pastreazi la Biblioteca Academiei R.S.R. sub nr. 156); al
doilea s-a copiat la Mehadia, in 1766, de Antonie Alexievici, dascalul cro-
nicarului Nicolae Stoica de Hateg (se pastreaza la Biblioteca Universitatii
din Cluj sub nr. 4608), iar cel de-al treilea, o variantd cu totul deosebita
a cronicii, a fost copiat la Brasov, in 1770, de Eustafie Popovici (se pas-
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treazd la Biblioteca Academiei R.S.R. sub nr. 1358). Am ales din ele
numai fragmente de istorie roméaneasca, insot{indu-le de scurte comentarii.

Originea romanilor 1-a preocupat pe Gheorghe Brancovici si, fara in-
doiala, ea a constituit subiect de discutie intre el si invatatul stolnic
Constantin Cantacuzino, care la rindul siu trateaza problema pe baze
mai ample, mai documentat si conform cu realitatea in cunoscuta-i cro-
nica. Se atinge si problema crestindrii si a originii stemei Tarii Romanesti.

nwDespre aceia, in zilile inpdratului Traian, au venit de la Italia
si rumanii, carii dupre orasul Roma s-au numit rumani, pentru ca
cei ce intii s-au asezat in Roma le era numele romani. Si s-au asezat
romanii . .. lingd Dunare, luund pre sine si botezul cel pravoslavni-
cescu; asa si vulturul, dupre sfintul botez, cu sfinta cruce In gura
luard, ca sd le fie semnu tarii lor, inchipuindu vulturul cel mare al
Romeli, pentru ca sa sa stie ci de la Roma au venit ruménii cu acest
semnu al inparatii“. (Ms. 156, f. 11).

Unul din evenimentele cele mai importante din istoria RomaAniei,
dobindirea neatirnarii si formarea statului independent Tara Romaneasca
prin victoria lui Basarab I asupra regelui Ungariei, Carol Robert la
Posada, este redat intr-un pasaj relativ intins. Faptul mai este amintit
si in Istoriia domnilor Térii Roméanesti a lui Radu Popescu si in Letopi-
setul Cantacuzinesc, dar in amindoud victoria este atribuitd unui inchi-
puit domn Mihail.

.Anii 6838 (1330). Carol, craiul unguresc, s-au sculat cu oaste si cu
cruci prin steaguri ai papii de la Roma si au mers in Tara Munte-
neascd inprotiva domnului Basarab voevod si au fost luat Severinul
fard de nici o pricina. Si pentru ca nici o treaba n-au avut cu dinsul,
sa-i prade tara si sd o calce, Dumnezeu au fost intru ajutoriu lui
Basarab voevod si au batut pre Carol, craiul ungurilor®. (Ms. 1358,
f. 32v).

Pentru formarea statului feudal Moldova, informatia, desi exacti,
este cu mult mai concisd decit in cronicile moldovenesti.

»Deci, intru acea vreame, rumanii din Maramures, au descilecat
in Moldova, pentru ca o pustiise tatarii si nimenea nu cuteza si sazi
intr-insa, pina ce au descalecat muresanii, adecd rumanii%. (Ms. 4608,
f. 227).

Cea mai ampld si cea mai frumoasd descriere a luptei de la Rovine
din intreaga literaturd cronicireasci se afld in cronica lui Brancovici,
in manuscrisul nr. 1358 de la Brasov. Faptul este cunoscut si altor cro-
nici bizantine, sirbesti si romanesti, dar redat mult mai succint. La fel,
personajele amintite de Brancovici ca fiind in fruntea oastei sirbesti,
vasale lui Baiazid, sint cunoscute si de alte izvoare interne (de pilda
cronica lui Radu Popescu); dar, si la Brancovici, ca si in alte surse, con-
trar adevarului istoric, sirbii fie ci sint in oastea luj Mircea, fie ca trec
de partea lui. Este de precizat ci cel de-al treilea erou sirb pomenit,
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Dragas sau Drigan nu a luat parte la lupta de la Rovine, el fiind decedat
inci din 1378. De asemenea precizdm ca dupad opinia noastrd, lupta
descrisi de Brancovici este cea din 17 mai 1395, de linga Craiova, pe
malul Jiului, si nu cea din 10 octombrie 1394, de linga Arges.

., Leat 6903 (1395). Domnul Mircea, voevodul Tarii Muntenesti,
inpreund cu rumanii, au batut pre inparatul turcesc la Rovine. $i
atita i-au znopit de tare pre turci, cit n-au fost mai pomenit nici ei
razboiu groaznic ca acela, ci sa varsasd singele ostasilor pre cimpi
pina deasupra de chisatile cailor. Atuncea au perit Marco Cralovici.
Iara un ostas, anume Costantin, viteaz, au intrat prin oastea turceasca
si s-au dus pind la cortul inparatului, tot taind prin turci ca prin
brusturi. Si deaca au sosit la cortul inparatului, sultanul i-au puscat
calul de supt dinsul; atuncea au cidzut, dara ar fi ucis si pre inparatul
Baiazit. Si deacid au cizut, l-au calcat cu caii pind ce l-au omorit,
pentru ca s-au fost prins cu picioarele pre supt cal si fiindu-i ochii
inpanjaniti si zmoli{i de singele turcilor, asa l-au inpresurat paginii
de au perit. Iara un Drigan au scos pre inparatul din cort si cu fuga
au scapat, ca-1 lua capre un rob. $i acel Dragan au luat toate ale
inpdratului si intorcindu-sa de la razboi, au perit pre cale%. (Ms. 1358,
f. 39).

In cronica romaneasca, autorul ei arata o vaditd simpatie domnilor si
comandantilor de oaste romani, cu o singura exceptie, Iancu de Hune-
doara. Accst priceput si viteaz ostas, dar la un moment dat in dusmanie
cu despotul Gheorghe Brancovici, ipoteticul strdmos al cronicarului,
este privit cu destula rezerva, ba uneori si criticat.

(Este descrisa infringerea de la Varna a ungurilor de catre turci,
moartea regelui Vladislav si fuga lui Iancu de Hunedoara). ,lara
Iancul voda scapind de la razboiu, umbla ratacind prin Tara Munte-
neasca. Apoi, domnul Dragul voevod, apucind pre Iancul voda, l-au
pus in inchisoare, pentru ca multd pacoste facea Iancul voda cresti-
nilor. Ci apoi iarasi, nefacindu-i nici un riau Dragul ovda lui Iancului
voda, 1-au slobozit si cu mare cinste 1-au daruit.

6953 (1445). Domnul Iancul, voevod Tarii Ardealului. Dupi ce au
ucis turcii pre craiul Vadislav la Varna, toata Tara Ungureasca fiindu
intr-un cimp, anume Racos, au ales pre acest Iancul voevod ca sa fie
gubernator a toata Tara Ungureasca; l-au ales pana va creidste coconul
Vadislav, fiul lui Albert craiul.

Deci acest Iancul voevod era de fealiul lui din Tara Ruméneasca,
nascut din fdmede greaca si numele tatine-sau ii era But. Si pentru
ca mult bine si mare omenie facuse tatd-sidu lui Jicmon craiul, apoi
Jicmon craiul au adus pre tatal lui Iancului voda in Ardeal si i-au
daruit cetatea Hinidoara, ca sa o aiba vecinicd pomenire, dupre care
cetate au numit pre fiiul lui ungurii ca sa-i zicA Honeadi Ianos, carele
cu vredniciia vitejiei lui s-au invrednicit a fi si voevod Ardealului.

Iancul voevod, dupa ce i s-au dat gubernatoriia, au facut razboijul
cel dintiiu in Tara Munteneascd, inprotiva domnului Dragului voda,
pre carele prinzindu-l dinpreund cu fiiul cel mai mare, le-au tiiat
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capetele, iard fiiului sau celui mai mic i-au scos ochiii amindoi. $i
asa au pus alt domn in t{ara.

Dupi aceaia, intorcindu-se la Buda si de iznoava gatindu-se ca sa
sa batid cu Murat inparat, sd rdscumpere razboiul carele facuse si
pierduse pre craiul Vdidislav la Varna. Deci, fiind gata cu oastea lui,
au pogorit si au trecut Dundrea la Severin, de unde s-au laudat ca.
dupa ce va bate pre Murat inparat si sa va intoarce Innapoi, capul
lui Gheorghie despot incd il va tdia, pentru ca Gheorghie despot il
sfatuia ca sa ingdduiascd pand la vredamea ce sa va umplea, adeca
pacea care au facut; si inca si iarna era aproape, ca nu cumva sa sa
inpresoare cu far de prilej si sa umble si el ca si Vadislav la Varna.
(In continuare este descrisd lupta cu turcii din 1448, de la Kossovo,
infringerea si fuga lui Iancu, vrajba dintre el si Georghe Brancovici,
caruia cel dintii nu voia sa-i cedeze cetatile sirbesti recucerite de la
turci). Pentru acedia si Gheorghie despot, cind fugiia Iancul voevod,
fiind batut de turci, l-au apucat si l-au pus la inchisoare si nu l-au
slobozit pana nu s-au cuprins toate locurile si cetatile tarii lui innapot
si pdnd nu i-au intors toatd paguba cita 1i facuse Iancul voda...

6964 (1456). Iancul voda bolndvindu-se, dintru aceasti lume s-au
peterecut in pamint... Si cind s-au bolnavit, au fost in Beligradul
sirbesc, dard daca au murit, l-au dus de l-au ingropat in Beligradul
Ardealului“. (Ms. 4608, . 232 v — 234).

Ca si in alte cazuri in care se descriu evenimente din Tara Roma-
neascd, si pentru domnia lui Vlad Tepes manuscrisul 1358 are elemente
in plus, atit fata de alte cronici interne, cit si fatd de celelalte manuscrise
ale cronicii lui Brancovici. Este de semnalat faptul citarii unei cronici
interne, Istoriile rdzboaielor Tdrii Romanesti, necunoscuta istoriografiei;
este probabil vorba de acele banuite anale, care au stat si la baza altor
cronici din Tara Romaéneascd, azi pierdute. Iata pasajul, si el complet
necunoscut istoriografiei noastre:

,,0970 (1462). Inpdratul turcilor au mers in Tara Munteneasci, sa
bata pre Vlad voda si nimica n-au putut ispravi, ci de-abea au scapat
si el cu viiatd. Incd de nu s-ar fi tras pre brinci, si se ascunzi in
lunca Dundrii, ar fi perit. Ca sa afla scris in ,,Istoriile razboaelor Térii
Rumanesti* precum au fost fugind sultanul pedestru cind l-au incun-
giurat ruménii de toate partile si i-au pradat toate corturile si 1-au
fost puscat intr-o mina; si, precum spun unii, cd dintru aceia sa fie
murit“. (Ms. 1358, f. 45 v).

Intr-un scurt pasaj este pomenitd venirea in Tara Romaéaneasci a mi-
tropolitului Maxim, fapt de asemenea nerelatat de celelalte cronici.

»Asadara, mitropolitul Maxim au mersu cu mumaéi-sa, Angheliia,
in Tara Munteneascd, la stdpinitorul tarii, anume Radul voevodul ce
Bun, unde au adus cu sine si 2 sicrie cu trupurile titine-siu, Stefan
si al fratine-sau, Ioan despot¥. (Ms. 156, f. 52 v).

Fatd de cele trei rinduri ale lui Radu Popescu despre batilia de la
Cimpul Piinii, relatarea lui Brancovici este cu mult mai largi, ei adio-
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gindu-i si o naratiune neistoricd. Atras de vitejia banateanului Pau Chi-
nezu, cronicarul, fdra vreun temei, il inglobeazd familiei sale, facind din
el un Brancovici.

,,6978 (1470). Rizboiul de la Jabdt. Cnez Pavel Brancovici, banul
Ioannopolului de la Timisoara, incd si el s-au sculat de au mers intru
ajutor lui Batori Istfan, printilisului Ardealului, cind avea batae de
razboiu cu turcii in Cimpul J&batului, din sus de orasul Orostiei. Pen-
tru ca turcii atita il inpresurase pre printilisul, cit ii tdiase oastea mai
toatd si el zacea ranit la pamint, printre trupurile cedle taiate. Si
acolo si in zioa de astazi sd vedde un turn facut de ziduri de piiatra,
adecid un facut semnu unde au cadzut printilisul de zacea. Deci, intru
acea vreame, sosind cnezul Pavel cu oastea lui de la Timisoara si prin
dinnapoi abatind in turci fara veste, pre cind turcii asa gindiia atun-
cea, ca s-au ispravit toatd treaba izbindirii lor, atuncea viind cnezul
si abatind in ei, atita i-au taiat, cit au cazut din pagini treizeci de mii
jos, iara crestini numai opt mii. (Urmeaza naratiunea cu gasirea prin-
cipelui, hora veseld ce s-a intins si in care a jucat si Pau Chinezu cu
doi turci la subtioara si unul in dinti). Care lucru vazind ceilalti ostasi,
de paredre buna inca mai mult sa mira de vartutea si de jocul cnea-
zului, decit a ride, si mai mare mirare au fost cum s-au facut cnezul
al doilea Hercules, precum de aceasta nu numai leatopisete scriu,
adeca la cei slovenesti, ci si Bomfinie inca marturiseaste“. (Ms. 4608,
f. 237 v — 238 v).

In trei rinduri, sub ani diferiti, cronica il pomeneste pe Stefan cel
Mare, in toate cazurile cu obiectivitate, insd mult prea rezumativ fata de
ceea ce se stia despre vitcazul domn la sfirsitul secolului al XVII-lea.

»Deci, intru acelas an (6980), inpdratul turcesc au trimis puterea
lui, ca sa-1 bata pre domnul Stefan voda cel Bun al tarii Moldovei,
iar domnul Stefan i-au taiat toatd oastea inparatului, numai citi robise,
atita au ramas vii“. (Ms. 4608, f. 238 v).

,,6991 (1683). Turcii calcind tara Moldovii, au luat cetitile lui Ste-
fan voevodul, Chiliia si Cetatea Alba%. (Ms. 1358, f. 50 v).

»In zilile acestui cneazu, marele Vasilie Ivanoviciu, s-au petrecut
din aceasta lume Stefan, voevodul de la Volosca, carile intru riazboaele
lui au stinsu 150.000 de turci, iurad tatari multime fara numdr au isto-
vit si pe Mateiasu, craiul ungurescu, incd l-au scos dintru marginile
tarii .. .« (Ms. 156, f. 56).

Cronicarul reda pe scurt si alte evenimente de istorie romaneasca, pe
care doar le mentiondm: despre moartea lui Radu cel Frumos si a lui
Vlad Calugarul, despre o luptd a turcilor in Tara Romaneascd, in care
au fost infrinti, despre inceputurile platii haraciului, despre moartea lui
Neagoe Basarab, despre cdderea Transilvaniei si Banatului sub turci s.a.

Semnificativa pentru sentimentele romanesti ale cronicarului este re-
latarea despre Mihai Viteazul, scurta si sobra, dar expresiva.

wDomnul Mihai, voevodul Tarii Muntenesti, dupre ce au bitut
multe razboae turcesti si de alte limbi pagine, au batut si pre Batori
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Andras, printipul Ardealului, la Sibiiu, si i-au luat tara si stdpinirea.
Atuncea au facut si sfinta Mitropolie cea pravoslavnica, cu vrednicie
ocirmuind leagea neamului crestinesc si cu fericire stipinind mariia
sa cite treale tarile, adeca Ardealul, Moldova si Tara Munteneasca.
Iard dupa citiva ani, au cizut in rdzboiu la Turda si acolo au murit
vitejaste“. (Ms. 1358, f. 53).

Urmeaza ca stiri de istorie romaneascd urcarea pe tron a lui Serban
Cantacuzino, revenirea in scaunul mitropolitan a arhiepiscopului Theo-
dosie, precum si calatoria Elinei Cantacuzino, mama domnului Serban, la
locurile sfinte. Reddm evenimentul din urma.

,Madriia sa, doamna Elena, dulce maicad prealuminatului marii sale
domnului nostru Io Serban Cantacuzino, dupa ce au ajuns la invred-
nicite batrineatele marii sale, luund cu sine pre al patrulea fiiu si pre
al treilea fati a marii sale, pre jupan Mihaiu Cantacuzino si pre jupi-
neasa Stanca Cantacuzino, si asa, cu fericire s-au dus la cercetarea
sfintelor locuri, inchinindu-sa acolo preafericitului si sfintului mor-
mintu al mintuitorului nostru Iisus Hristos si altor locuri sfinte in
Ierusalim, daruind pre sfintele locuri si cu multe si scumpe daruri. Si
iard cu fericire si cu norocire intorcindu-sa innapoi, au mers intre
iubitii patriei mariei sale%. (Ms. 156, f. 58 v — 59).

Ultimul episod de istorie roméaneasca este din viata fratelui sau, mitro-
politul Sava; il reddm partial.

wol Intru acea vreame, parintele arhiepiscopul Sava Brancoviciu,
stapinindu Mitropoliia tarii Ardealului pind in 24 de ani. Si multa
vreame luptindu-sa cu eriticii pentru sfinta pravoslavie a bisericii
rasaritului, pe urma, la batrineate ajungind, supuindu-sd rabdarii,
dupa urmarea altor straduitori si pentru cia n-au vrut si sa pleace
dupa eresurile lor, s-au invrednicit a priimi nu numaij sudalme si ba-
nuiale, ce inca si inchisori si munci de ereticii acei tiri... Si asa, cu
boala muncilor, dindu-si sufletul in miinile lui Dumnezeu, dintr-aceas-
ta lume s-au petrecut“. (Ms. 156, £. 59—59 v).

Accstea au fost cele ce am considerat cd sint necesare a se spune
astazi despre Gheorghe Brancovici si cronica sa in limba romana. Croni-
carul ardelean, cu profunde sentimente roméanesti, a fost pe nedrept igno-
rat sau uitat de istoriografia noastra. Speram si putem reda si comenta
cu alt prilej si unele fragmente de istorie a romanilor din marea sa cro-
nica, cca in limba slavo-sirba, pe care le-am copiat cu prilejul unei cala-
torii de studii in R. S. F. Tugoslavia.
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DAMASCHIN MIOC

LA SIGNIFICATION DE LA CHRONIQUE ROUMAINE
DE GHEORGHE BRANCOVICI
DONNEES ISSUES DES MANUSCRITS INEDITS

(Résume)

L'auteur de l'ouvrage — ci ¢xposc la vie de Gheorghe Brancovici — chroniquer
respectable et grande patriot. En ce qui concerne la Chronique roumaine donnée
a Gh. Brancovici, I'auteur met en relief le fait, d’'une signification bien particuliére,
que cette eécriture-ci, constituic, dans le domaine de Il'historiologie roumaine, la
premiére ouvre d'histoire universelle, issue en roumaine, qui introduit dans le cir-

cuit stienifique, des donnécs significatives pour ses contemporains pas utilisés par
des autres chroniquers.
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