ISTORIE MODERNA SI
CONTEMPORANA

VIZIUNE SI EXPRESIVITATE
IN ,,CRONICA BANATULUI“
DE NICOLAE STOICA DE HATEG

II

Insumind o amplid (chiar enciclopedicid) paletd documentard despre
Banat (mai ales privind perioada 1683—1827), materialul istoriografic din
,,Cronica Banatului®, de Nicolae Stoica de Hateg, conspectat din diferite
surse si indeosebi cel din sectiunea memorialisticd, desi dispus mozaicat
{in care sens, ,principalele neajunsuri ale procedeului constau in faptul
ci& nu ingdduie formarea unei imagini de ansamblu asupra unei epoci, sau
a unui popor si nici a intelegerii legaturilor intre evenimentele contem-
porane din locuri diferite“!), totusi, prin sistematizare, se poate structura,
de analist, pe arii tematice si motive recurente. Rindurile ce urmeaza isi
propun si continue? punerea in evidenti atit a laturei informationale cir-
cumscrisa unor perimetre tematice (in exclusivitate din partea memoria-
listicd), cit si a modalitadtilor de expresie (in masura in care ele existd),
incorporate in text, componente ale unei strategii estetice aplicate in scopul
potentarii interesului pentru lectura.

Daca acceptam ca ,partea cea mai originalad a lui Nicolae Stoica este
preocuparea sa de necazurile celor mul{i“ si cad ,viziunea sa istorica se
grefeazd pe social“3, atunci, un aspect tematic semnificativ al pirtii me-
morialistice este, fara indoiala, cel referitor la haiducie, respectiv, lotrie
(cum i se spunea in Banat), despre care ni se dau ,,date bogate, amanunte
pretioase%?,

Forma de protest social, haiducia se poate defini ca o ridicare la luptd
spontand, neorganizatd, impotriva silniciei si exploatarii clasei feudale
autohtone si impotriva cotropitorilor straini. Acest fenomen isi gaseste un
perimetru larg de desfasurare, cipitind amploare deosebitid in special in
teritoriile cotropite de otomani si habsburgi®. Asadar, haiducia a fost sem-
nalati atit in sudul, cit si in nordul Dunérii, practic ea cuprinzind, prin
urmare, si zonele romdanesti, fiind intr-atit de legatd de insasi viata popo-

1 Damaschin Mioc, Introducere la CRONICA BANATULUI de Nicolae Stoica
de Hateg, Editura Facla, Timisoara, 1981, p. 31.

? Vezi partea intii a studiului cu acelasi titlu, in ,Banatica®, VIII, Resita, 1985,
p.p. 273—282.

3 Aurel Bugariu, CRONICA BANATULUI de Nicolae Stoica de Hateg din
1683—1827, Timisoara, 1947, p. 46.

4 Damaschin Mioc, op. cit., p. 29.

5 Cf. S. 1. Garleanu, Haiducie si haiduci, Editura Enciclopedici Romé#n3, Bucu-~
resti, 1969, p.p. 7—8.
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rului incit, asa cum se stie, aproape cd nu existd vreun tinut care sid nu
pastreze traditii sau legende despre fapte haiducesti. Deci si Banatul cu-
noaste aceastd manifestare de protest social, indeosebi in secolul al
XVIlI-lea si chiar in cel urmator. ,Lipsiti de proprietate de pamint, ex-
ploatati de curte si asupriti de functionarii habsburgici sau de militari,
taranii luptd sub diferite forme. Unii dintre ei, mai curajosi si mai com-
bativi, iau calea codrului si se organizeazi in cete de lotri“¢. Pentru Ba-
nat, termenul care exprima cel mai adecvat, in limbaj zonal, acest feno-
men, este lotrie, nu haiducie, intrucit aici, in epoca respectiva, ,haiduci
se numeau niste ostasi inarmati ai administratiei care alcatuiau o armata
de militieni (Banatische Landmiliz). Acestia erau intrebuintati in diferite
servicii administrative si participau uneori la urmarirea lotrilor®’. De ali-
fel, pentru aceeasi referintd, in textele redactate in limba latind se uzita
atit termenul de ,praedones®, cit si de ,latrones%, romanii banateni folo-
sind frecvent lotru, lotrie, adevidr confirmat, asa cum se va vedea, si de
Nicolae Stoica de Hateg. Dupa cum rezulta din niste instructiuni ale Can-
celariei aulice de la Viena (date in 1785) privitoare la masurile de nimi-
cire a lotrilor, ar fi existat, in epoca, vreo trei categorii de rauficatori. In
primul rind, ,,pradatorii, care adapostindu-se in paduri si locuri ascunse,
se unesc in cete sub vreun oarecare conducitor, cu gind de prada si, le-
gindu-se intre ei cu jurdmint, dupd anumite asezidminte, imbratiseaza
acest fel de viatd. In al doilea rind, ar fi locuitorii care isi petrec viata
ifmpreund cu ceilal{i pe mosii, insd care, rivnind bunurile unui oarecare
mai bogat, conspird si atacind casele despoaie pe locuitori cu ucideri sau
mari torturi. (In aceste doui categorii ar putea fi socotiti lotrii, n.r.). In
sfirsit, a treia categorie ar fi formatd din vagabonzi care, sau din intim-
plare, sau prin punere la cale, pindesc drumurile si, atacindu-i pe drumeti,
ii prideazd“s. Cetele de lotri aveau, de reguld, un conducédtfor, care era
(dupa opinia istoricului Johann Lehmann) ,,un astfel de om care credea
cd i s-a facut lui, sau tatdlui sdu, sau rudelor sale, o nedreptate si are mo-
tiv sa obtind o satisfactie pentru sine insusi sau pentru rudele sale {(...);
un astfel de individ abia isi aratd intentiile razbunitoare si imediat isi
gaseste multi adepti printre cei similari%?.

Dupa aceste citeva precizari teoretice asupra problemei, in general, s&
urmarim abordarea acestui aspect tematic de catre Nicolae Stoica de Hateg.

Se cuvine precizat dintru inceput ca, fenomenul lotriei este asezat de
cronicar printre {intele catre care isi orienteazi adesea obiectivul siu
istoriografic, straduindu-se si-1 prezinte atractiv, sub variate laturi si
circumstante, adesea pasajele respective constituind pentru istorici, ca
si pentru cititorul comun, repere de mare interes. Si nu de pufine ori,
cronica consemneazad dovezi cd autorul ei era cunoscitor avizat al acestei
misciri din Banatul secolului al XVIII-lea, el detinind, in aceasti direc-
tie, informatii bogate, cuprinzitoare, cu locuri si nume ce-i erau familiare,
precum demonstreazd, printre altele, si urmétorul fragment, plasat crono-

§ Aurel Tinta, Lotria — formd de luptd a poporului din Banat impotriva std-
pinirii habsburgice, (in) Studii — revistd de istorie, an XII, nr. 3, Editura Acade-
miei R.P.R., Bucuresti, 1959, p. 173.

7 Ibidem, p. 169; Cf. Nicolac Stoica de Hateg, Cr. Ban., cditia a 1I-a, Editura
Facla, Timisoara, 1981, p. 206.

Y Cf. Hurmuzaki, Documente, vol. XV, partea a II-a, p. 1780, doc. 3366.

9 Aurel Tinta, op. cit., p. 174.
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logic prin 1769: ,,Si nu numai in Tard, ce si in Banat lotrii a sa puia in-
cepurd. La Colenousi, in rituri, cu balti mari erau: Neiculitd, Frunza-Verde,
Tufa, iard la Ui-Palanca, pre Dundre, niste ciacovedni, Malenici, Miat,
Birca, iarad aicea in Halmaji, la Sopot, un Neacsa cu un caitdzan, Iovan si
un mucerisan, Pau Negru“* (197). (In aceastd comunicare telegrafica, strict
informationald, se plaseazd, ca la intimplare, sintagma de limbaj popular
,,a 54 puia incepura“, inviorind astfel textul).

Referitor la aceastd preocupare tematici a autorului, este sesizabila
predilectia pentru evenimentele travesate de socante infiordri dramatice,
generate indeobste de insolitul unor situatii zguduitoare. In acest sens,
dupid unghiul tematic de abordare, se disting cel putin doua grupéari de
situatii. O prima grupare ar cuprinde acele relatari ce puncteaza actiunile
de prada ale lotrilor (vizind de regulid pe cei bogati), actiuni soldate, de
obicei (dupa consemnarile din cronica) cu pagube, spaime, insingerari si
chiar victime. Din frinturile presdrate in economia lucrérii, se poate re-
constitui o gradare a dramatismului situatiilor. ,,Aicea lingd Mehadia, sa
facu o banda numai din 5 lotri. Prindea calatori (. ..) Linga satu de-acuma,
Petrosnita, 2 preoti, pre tati-meu cu pre popa Toma din Topleti, puscin-
du-ne doi cai, tot le-au luat, cit numai in cimasa i-au lasat, desculti“ (207).

Cu aceeasi notare simpla, ,,albd%, este transcrisd o altd intimplare,
oarecum similara: ,,Pre un negutatoriu, maistor cojocar din Mehadia, linga
Sebesi (Caransebes, n. r.) prinzindu-l, bumbii de argint de la mintie si do-
lama si copcele tdindu-i, banii i-au luat si l-au lisat® (208). Apoi, dupa
acest moment stresant, cronicarul ne zmulge un zimbet, caci pradatul e
urmadrit de acelasi ghinion, fiind intimpinat nu peste mult timp de aceleasi
fete ,,spaimoase® la mare distantd de locul incidentului (tocmai la Jupal-
nic), reintilnirea stirnind o reactie de neplacuta surpriza pentru lotri (acum
insul nemaifiind o pradd grasad), notatd spontan: ,Carele (negufitoriu)
viind indarat, si dusd la Jupalnic a-si lucra vinea. Unde catrd Jupanec
(sic!), iard il sprijon si ii zic: Dar, iard tu? Ldsati-l dracului!* (208). Pro-
gresiv, cronica ne ofera, in maniera aceluiasi stil obiectiv, consemnarea
altei imprejurari strabatutd, in substanta sa, de fiori tragici: ,,O banda de
16 lotri, hoti, tilhari hdlmajini, pogoniceani, timisani, doi harambasi (.. .).
Carii multe redle ficea in Banat, in Ardeal, in Tara Romaneasca. Ei, far
de veaste, in Sasca Nemftascd, la doctoru vestit noaptea intrind, toata avu-
tiia, banii, scumpéatati au luat si s-au dus“. Militarii localnici, la cei pra-
dati ,,au alergat, pre toti morti i-au aflat% (220). In sfirsit, pregnant ilus-
trativd, cu un relief aparte, este scena derulata chiar in familia naratoru-
lui, din 1779. Scurta povestire demareazi cu un mic preambul menit sa
traseze starea lotriei la momentul respectiv in zona Mehadiei. Apoi, se
intrd direct in desfdsurarea dramaticd, cu o frazd prelungi. O banda de
lotri (poate condusid de Stroe Duicu din Corniareva, ori de harambasii
Triild si Micldu), ,,in luna septemvrie in Mehadia au intrat, seara, cind
vin niimitorii de la lucru. Dind soru-mea Virsavia cind oamenilor ce scu-
turasd prune si barbatu-siu, Costa Bilbia, rizimat afard, pe un vas, cu
oamenii cinind vorbea, si el si soru-mea fiind in cdmasi, iatd lotri multi
sosird la oameni sa stea jos, iard pre Costa si pre soru-mea la luminarea

* Pentru toate trimiterile la continutul Cronicii Banatului, am folosit editia
a II-a, ingrijitd de Damaschin Mioc si publicatd la Editura Facla din Timisoara,
in. anul 1981.
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arzind in soba mared i-au dus“ (225). Si cerind lotrii banii, incepu supli-
ciul: , Ei indatd unii ii batea, pre el cu buzdugane in piept, in spate, pre
soru-mea cu camgiia cu doua sfircuri, tot i-au batut (...). Cumnatu-meu
dupa atita bitaie, ucidere, au cizut jos. Unu au zis: Si fie in sufletul cui
te-a pirit! si i-au tdiat capul cu iataganul® (225). Dupa scotocirea casei si
capturarea unor sume importante, lotrii tot ii mai cer femeii bani, dar,
nemaiavind ribdare, ,,unu au zis: Tae §i curva!/¢. Si urmeaza momentul
stresant al tentativei: ,,Acela dind cu sabia, ia (pune) mina pe cap; o tirad
in credstet si la dod dedgete au vitimat-o, dar luminarea din sfedsnic
au tdiat-o si au stins-o. Si ia, supt pat s-au tras* (225). Cineva da semnalul
de retragere si ,,pingd apa in sus s-au dus® (226). Iesind din ascunzatoare,
Virsavia, scidpatd cu viatd, ia cunostintd, cu groazi (nenotatd de cronicar,
dar usor de presupus), de uciderea sotului siu: ,Nestiind cind l-au tiiat,
de bataile ei, acu il afld mort, capu incolo. Striga afara“ (226). Scriitorul
nu se multumeste cu relatarea schingiuirii gazdelor, ci deschide o fereastra
si citre atmosfera dramaticd din jurul casei, unde interventia garzii ofi-
ciale este zadarnicitd de puterea prafului de pusca din flintele lotrilor.
»Ei afard pusciluia, pe cos in sus da la besericd hiaringile larma tragea.
Caprariu Curea Guleran cu oamenii sarind, pre el pre loc mort, altii ple-
ziruiti; inca vro doi morti si cosariu, neamtu, tot pre loc morti, al{ii multi
vatimati% (225).

In acelasi perimetru al relatirilor despre lotrie, cu evidentierea unor
situatii de puternic dramatism, se inscriu pasajele vorbind despre actiu-
nile punitive puse la cale de autorititile habsburgice impotriva lotrilor.
Si acestea sint presarate in derulajul cronologic al cronicii, variind ca in-
tindere si impresionabilitate. Mai intii intilnim tentativa de prindere (fard
succes) a lotrilor, stirnind nemultfumiri ce nasc blesteme: ,,Poteri dupa
hoti din tot Banatul si radica. Mehadia, Sebes, Logosu, Oravita cu sap-
tamini prin paduri trapada, si flaminzi, de nu-si lucra cimpul; si-i blas-
tama% (207). Episoadele de pedepsire a lotrilor sint, indeobste, de mai mica
intindere, dar de o remarcabilid concentrare, densitate dramaticd, infuzin-
du-se, mai discret ori mai explicit, un subtext moralizator. Intr-o notatie
lapidara, cu o topicd incilciti, ni se spune ci, prin 1775, dintre graniceri
(precum unul Albu din Bogiltin), tentati de importante recompense, se
oferd sd porneascid pe urmele lotrilor si, prinzindu-i, si le aplice pedeapsa
capitala: ,,Cei cinci lotri din Cerna, 2 fiind in Tari, 3 farid grija, culcati,
ascunsi, Albu legati in Mehadia ii adusj, {itele arsa, spinzurati. Apoi, pre
cei doi puscati, morti si incd pre altii morti, de picioare legati, din munti
dupi ei jos tirditi, la drumu mare, pre roate ii punea® (208) — desigur
pentru a-i inspdiminta pe altii, prezumtivi lotri. Cu o incédrcidturad dra-
maticd sporitd si cu o amplificare evidentad a mijloacelor narative este pre-
zentat episodul de pedepsire a unei cete de lotri prinsi pe muntele Seme-
nic, prin 1772. Din nou se verificd simtul compozitiei, dovedit de altfel de
scriitor si in numeroase alte rinduri. Demarajul e simplu, notat cu pro-
pozitii scurte, insiruite ca niste mici pasi: ,,10 lotri din Valahia la muntele
Semenic trigind a esi, deasupra Luncavitii au innoptat ostdniti. Dimineata
greu au adormit. Soarele au rasdrit. Un om, cdutindu-si boii, i vedde.
Luncavita, Domasnea cu raitarii din sate / / s-au radicat, vii nevatamati
i-au prins, la Mehadia legati i-au dus. Domnii de la administratia Timi-
sorii viind i-au judecat“ (199). Si relatarea devine treptat mai bogata prin
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inmultirea améanuntelor, sugerind parca o lunga caravanid deplasindu-se
agale: ,,Pre carii ferecati ii t{inea si 10 plaiasi ce erau in 10 cari, ca legati
de loitre, cu bune arme supt ei avind ascunse, cu soldati pedestri si raitari,
cu fer pre margini, prin Mehadia, Teregova, prin Chede pin cidtra Caran-
sebes asa au mers“. Acest lung pelerinaj era facut, de fapt, cu un scop
ascuns, ,,sa vaza au veni-vor alfi lotri mai multi a-i scoate“ (199). Incer-
carea capcand raminind fara rezultat, este schimbat brusc ungiul rela-
tarii, fiind condusi pe culoarul asprelor chinuri aplicate captivilor. ,,Apoi
pre cei 10 hoti la lazaretul Jupalnicului, unde-i la hotaru Orsavii, la gard,
de tata-meu ispoviditi, cuminecati, 4 lotri, oameni in virst3, prin gelat cu
roata sa zdrobira, iara recrutilor lor amindoo miinile tidindu-le, cu var
nestimpéarat legindu-le, arzindu-le carnea pingd os® (199). Si la aceste
imagini vizuale de zguduitor dramatism, scriitorul adauga o alta, audi-
tiva, simplu conturata (printr-o scurti exclamatie participativa, compati-
mitoare, ca un oftat), oportund pentru compunerea tulburitorului tablou:
»Ce tipete!“. In sfirsit, cronicarului nu-i scapa mentionarea unui detaliu
cu sens moralizator, concretizat in peisajul sinistru menit (ca de obicei)
sa inspdiminte pe trecatori, dar mai ales pe presupusii ortaci ai sacrifi-
catilor. Iatd componentele insolitului peisaj cu substrat moralizator: ,,Ce-
lor zdrobiti capetele si trupurile in patru parti le facura si de-acolo, de la
hotar, pan cdtrd Mehadia, pingd drum, roate cu tape era pusi; in {apa un
cap, pre roatd un cerec (adica un sfert din corpul celui ucis, n.r.) si o0 mina
taiatd, pironiti“ (199). Pentru asigurarea cititorului de credibilitate, de
verosimilitatea relatdrii, sint aminti{i si copartasii la actiunea episodului
(concret verificabili): ,,Unu plaias, Mihai Popovici, ce fu, paroh in Globu
Craiovii au fost®. In final, rezulta ca intregul grupaj informational i-a fost
furnizat cronicarului de o persoani demna de toatd increderea, respectiv
insusi tatal sau, evocat in contextul demersului narativ ca martor ocular.

Seria intimplarilor senzationale, socante din acest perimetru tematic
culmineaza tensional cu un tablou continind intregul arsenal de torturi
aplicate lotrilor de instrumentele puterii opresive, imperiale, ca act ispasi-
tor, tablou pe care autorul ni-l1 prezintid (in maniera naturalisti) aseme-
nea unui specialist in domeniul criminalisticii, creind senzatia ca avem in
fatd o inspaimintitoare pagini dintr-un roman de groaza: ,,Nu numai prin
fraiman taiati, spinzurati, ce si tormente, chinuri, titd arse, trasia, mini vii
taiate, cu roata zdrobiti, obraze cu pecete arse, chinuri erau, capu tescuit,
supt unghii tdpusa batea, le zmulgea, cu peatra de moara ii lungea, pieptul
le turtea, picatura rea de sus in crestetu capului i pica, dar de vii arsi, sau
de vii intdpati, cureile fisii din umeri pre spate pind jos trasi, locul lor
cu var nestimpdrat presirat, apoi dus si taiat* (207). Aceastd barocd enu-
merare de suplicii care mai de care mai groaznice (cu o sugestie de gra-
dare compozitionald) nu este facutd in sine si nici dintr-o satisfactie sadica
a autorului de a violenta sensibilitatea cititorului, ci are, prioritar, un scop
demascator, denuntind cruzimea mijloacelor de pedepsire aplicate; con-
comitent, se descifreazd o intentie moralizatoare, fiind vizat mai intii un
infidel slujitor al bisericii devenit lotru: , Aceasti din urmi pedeapsa si
un preot lapddat au patit-o“ (207). Apoi, in finalul enumerarii teribilelor
modalitati punitive de mai sus, scriitorul concluzioneazi, explicit didactic,
printr-o formulare subliniat moralizatoare: ,,Asa fal de hoti, lotri, in cea-
sul mortii cer erticiune de picatele sale, pre toti cei ce cauti la el striga
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si invati sd nu fie hoti, lotri, ci s fie cameni de omenie“ (207). Cu toate
implorérile, cu tot regretul exprimat in ceasul condamnarii, autoritatea ad-
ministrativi nu absolva pe inculpat de pedeapsa capitala: ,,Apoi gelatul
ii scurtd vorba si ii ia viata® (207), cum noteazad Stoica, scurt, ca o cadere
de ghilotina.

Socotindu-si cronica drept carte de invatitura pentru conationalii sai,
Nicolae Stoica de Hateg povesteste, in paginile acesteia, diferite intimplari
autobiografice pe care, prin redimensionarea semnificatiilor, le foloseste
in scopuri instructiv-educative. Printre acestea se aflid si contactul, sur-
prinzator, uluitor chiar, pe care-l stabileste cu o ceatd de lotri din zona
Prilipaf, asumindu-si o misiune riscanta.

Patrunzind in laboratorul de redactarea cronicii, se poate constata ca,
de obicei, ,,0 insemnare scurtd, de citeva rinduri sau chiar mai putin, ii
trezeste autorului amintiri pe care le povesteste pe citeva pagini. De
exemplu, intilnirea sa cu haiducii de la Prilipat are o insemnare de patru
rinduri, iar in cronicd mai bine de sase pagini“!®, ceea ce indreptiteste
afirmatia ca, pe linga obiectivitatea relatarii, isi fac loc si elemente ce tin
de subiectivitatea povestitorului, ca de altfel in orice scriere memoria-
listica.

Luatd autonom, aceastd rememorare, configuratd scriitoriceste cu in-
strumentarul literaturii de facturd psihologica, largeste posibilitatea cu-
noasterii (mai ales din cel de-al doilea strat al lecturii) a unora dintre
considerentele cronicarului fatd de lotrie ca formad de protest social. Fap-
tele, structurate pe trei episoade, sint relatate din perspectiva persoanei
intii, respectlv cronicarul devine personajul narator — implicat in evem-
mente ori slujindu-se de informatiile furnizate de altii.

In vara lui 1778, de citeva luni hirotonit, naratorul pleaca spre Carlo-
vet, ,,preot a méa arata“ (220). La Prilipat, afla cd Mihail Dragila, parohul
local, a fost ripit de banda lotrului Traila, si dus in pddure spre a fi omo-
rit. Dupad o scurti documentare la primarul localitdtii, povestitorul se
decide si incerce salvarea confratelui. Tentativa nu e deloc usoara, ba chiar
primejdioasd. Pe traseul acestei temerare incercdri, cronicarul isi demon-
streazd calititile de subtil minuitor al condeiului in notarea unei variate
game de trairi psihologice relatate la persoana intili. Chiar din scurtul
sdu moment documentar (corespunzind compozifional cu momentul ex-
pozitiv al micronuvelei), povestitorul e avertizat ci tentativa comportd
un mare pericol: ,,Ca s-au dus cnezu cu doi oameni cu prinzu la ei.
Cnezu, vazind semnele lor (ale lotrilor, n.r.), a tremura de friguri, sa-i
sard dintii incepu (...) Eu mi dusi la cnezu. Intrebai: Oare duce-m-oi
de-a scoate viiata preotului? El zisd: Nu cerca! Dar de caufi batae au alta
mai mare, fi ce §tii!“ (220). Desi ,,alta mai mare* decit bétaie din re-
plica primarului insemna, de fapt p1erderea vietii, personajul povesti-
tor e decis sd patrunda, parcd, de buni voie, in groapa cu lei: ,Lasin-
du-mi aci disagii, in dolama frumoasi, briu, bit in mind, calu incélecai,
plecai* (220). Pec caréarile de codru, nimeni nu se incumeta (de teama,
fireste) sa-1 indrepte catre ascunzitoarea lotrilor. Il cuprinde nelinistea:
,Eu cdlare suind in sus, eram in mari ginduri virit. Ce voi vorbi, una,
alta, doard i-as muia“ (220). Si asa invaluit in ginduri, inaintind prin

10 PDamaschin Mioc, op. cit., p. 37.
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tenebrele misterului, apare brusc prima surpriza, primul moment de sus-
pans: ,Eu ritoricesc, filosofesc gindindu-ma% (...), si deodati, ,fir de
veste mie dod pusti in piept ma boldird: Predai-se!“ (220). Tracul ii
demoleaza curajul si se trezeste in postura primarului inspaimintat: ,,Va-
zindu-i schimositi, din sa jos cdzui buni zioa zisi. Pieptu, genunchii, mii-
nile tremura, si scutura cu din{ii in gurd® (220—221), astfel cad nici
palaria din cap n-o putea lua si nici calul si-1 lege. Isi giseste totusi
resursele sa intrebe unde se afla ,jupinu capitan Traila%, fiind apoi con-
dus, escortat, in directia indicatid. Aflat in bitaia armelor, tensiunea psi-
hologica creste: ,,In sus pasiiam, din dos ca vor da in mine gindeam, su-
parat de moarte eram® (221). Dar apare alt moment surprizi, cu un ac-
cent de suspans si mai puternic, generator de stres paralizant, dupia cum
noteazd protagonistul: ,,Si iati un armas mare inainte-mi stitu. Eu in-
cremenii (...). El cu 4 pistoale, iatdgan turcesc, sabie ungureasci, pusca
sisand arnauteascd, musticios! Fricos de tot mi spaimintai viazindu-1¢
(221). Dar in acest moment paroxistic se iveste o micad si neasteptatd
unda de caldurd peste sufletul cutezédtorului, cici fiorosul musticios, in
loc de a-1 brusca, se inclind, ii sdrutdi mina, invitindu-l si ,blagoslo-
veascd¥. Ba mai mult, in acelasi mod il trateazi si cipitanul Traila; drept
urmare povestitorul isi sopteste: ,Im incetard fiorile* (221). Dupa ce
seful lotrilor il intreaba si afla de unde-i si incotro cilatoreste, acesta se
retrage si discutd in taind cu alti doi ortaci, strecurind astfel in sufletul
noului captiv un alt firicel de gheata: ,,Eu socoteam ca si vorbesc ce si
facd cu mine (...) Intr-aceasta, cel armat, musticios lingd mine era“.
Dar o0 noui unda de cidldura reapare parci spre a muia incordarea: ,,Altul
viind 4 persici de la capitanu poclon imi diete®. Stind pind acum cu capul
plecat, (de teama, desigur), naratorul prinde o dozéd de curaj si-1 priveste
in fatd pe cédpitanul de haiduci, laudindu-i infifisarea, la care cuvinte
Traild si fiorosul musticios depisesc orice asteptare si-si depling viata,
soarta de oameni ai codrului. Firul contorsionat al relatirii ia o turnura
imprevizibila: , Aceastd tilhareascd ispovedanie imi dedte pas de-a in-
ceape vorbid cu glume¥. Intrebat daca doreste si manince ceva, rispunde
lotrilor cu nebanuit curaj: (Mininc) ,,cu voi, dac-ati facut ldzdretu si nu
sinteti riniogi® (221). Si asa, in jurul bucatelor si al paharelor, oaspetele
lotrilor isi incepe, fin, actiunea persuasivd de misionar moralizator. Por-
neste, mai intii, cu pilde din sfinta scripturi: ,,Eu le spusi cd multi sfinti
parinti sihastri in munti, in pesteri, in pietri gdunoasa au triit si s-au
sfintit® (222). Apoi, trece la exemplul dat de cunoscutul lotru, sef de
banda, Petru Vancea, stiruind, din aceeasi intentie moralizatoare, asupra
conditiei de viatd tihnitd (voit idelizatd) de care acesta se bucurd dupa
renuntarea la lotrie. Ba spre a fi si mai impresionant, adaugé: ,El cu vla-
dica la bai in piedile goale si scaldd. Ca fratii traiesc* (222). Si dupa
aceasta ademenitoare devenire in viata fostului lotru, misionarul se apro-
pie si mai mult de tintd printr-o lunga interogatie in parte retorica, in
parte cu subtext exclamativ (deschisd cu o invocatie a puterii ceresti),
menitd sd stirneascd si mai intens interlocutforilor pofta pentru o exis-
tentd de oameni integrati colectivitatii: ,,Doamne, ajunge-oi eu a vi vedea
gazdd in casele voastre, vedseli a fi a v vedea, sd tineti praznicile voas-
tre, sd vd dati pomeane pdrintilor, sd insurati feciori, sd mdritafi, cu cus-
crii si vd ospdtati, si vd veselifi?!“ (222). Si de vreme ce rdspunsul dat
25 — Banatica, vol. IX.
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de receptorii intrebarii sund spontan ,,Sd dea Dumnezeu!%, inseamni ca
demersul moralizator al misionarului (construit printr-o enumerare de fa-
fete ale fericirii viitoare) a avut un profund ecou benefic. Acest fapt il
incurajeazi si atace frontal chestiunea si si le solicite a renunta la statu-
tul lor social actual, sfituitorul imbinind intru aceasta argumentele pedes--
tre referitoare la un iminent atac din partea oficialitatilor, cu mustrarea
moralizatoare: ,,Acuma nu-s alti hoti in Bdnat, numai voi, si-s muntii, pd-
durile pline de poteri, Mehadia, Sebesu si Logoju. Voi mincati, bedti si nu
stiti cd oamenii din poteri si fldminzii vd blastimd. Au n-ar fi bine la gra-
tie sd veniti si acasd la lucru sd vd asezati?“ (222). De observat ci indem-
nul e formulat cu dibdcie, nu prin imperativul posibil deranjant, ci prin in-
terogativul ce apeleazi la reflecfie si da posibilitate de optiune. Simtind
cd acesta e momentul forte de ,,schimbare la fata% a lotrilor, de rasucire
a drumului vietii lor, misionarul le da asigurari cid vor fi iertati de ,,inal-
tatul imparat... bun si mult milostiv¢, amintindu-le imediat, pe con-
trast, varianta intuneccatd, cu efectul ei neplacut, dacd nu se vor preda.
Suita de argumente este absorbitd cu toatd atentia de renumita bandi
alméijeana si, dupa o dospire necesard, percuteazi pozitiv in con-
stiinta impricinatilor — seriful Triild pronuntind fird echivoec verdictul
asteptat: ,,Noi vrem sd me ‘predim la gratie!* (222). In culmea satis-
factiei, naratorul noteaza: ,,Eu il sdrutai, el mie, mina. Si asa, pe rind,
cite unu, doi cum se schimba strijile, venea de-i intrebam si-i sarutam¢
(222). Dupa o dialogare vie, prin care ,feciorii de codru* fisi intaresc
hotarirea de a renunta de bund voie la lotrie, naratorul le promite me-
dierea cu autorititile, si se da jos ,,pre rapig®, singur, fira popa Dra-
gild — retinut mai departe in captivitate. Vestea e dusa si uimi: ,,In Bo-
zovici, spuind céapitanului, scrisd si eu ma subscrisi ca-i adevarat (...).
Episcopul in Versati auzind sd mird, precum si in Carlovati mitropolitul,
daci spusi* (222). Abandonind pentru un moment relatarea spre a des-
tainui o alti peripetie la Virset, naratorul revine reinnodind firul spre
a satisface curiozitatea cititorului asupra sortii preotului rapit. Desi cea
de-a doua parte demareazi cu anuntarea uciderii. lui Dragila (,,Eu de la
Carlovet viind indardt in Bozovici, intélesi ca tilharii pre preotul Mihail
Dragila l-au puscat% — 223), nu se stinge interesul pentru eveniment,
ci dimpotriva, ca intr-o formula uzitati la construirea romanului politist,
chiar cu propozitia urmitoare anuntului, autorul stirneste si satisface
treptat curiozitatea cititorului privind defasurarea, in detalii, a savirsirit
asasinatului. De aceastad dati, relatarea nu e facutd din perspectiva nara-
torului ca martor ocular, ¢i asa cum acesta a auzit ,,din cei doi oameni
ce erau cu popa opriti* (223). Zicind sechestratul ci i-a venit foame si
cd ar minca niste castraveti acri din cimara sa, lotrii trimit dupa leguma
stimulatoare de salivd, insid se ospidteazd doar ei. Dupd acest gest de
batjocurd, urmeazd o intrebare aparent neimportanti, dar ascunzind in
ea un tilc periculos: ,,Apoi, Traila au intrebat pre preot, anume: — Misco,
cind ia cineva o mdsurd de grduntd sauw fdind la lipse, imprumut, oare
cade-sd acel imprumut sd-l1 intoarcd? — Sd cade! — Dar cum? — Popa
cu vir au zis. — Bine ai judecat!® (223). De la acest stadiu pasnic, brusc,
lotrul cel mare da ordin si fie legat popa si ,,Juundu-l jos, in besearica
in sat l-au dus. O olcuti cu bani, 180 florinti, le-au dat-o% (223). In
sfirsit, o ultimd intrebare pusd de mai-marele peste lotrii, di in vileag
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amestecul popii din Prilipdt intr-o afacere necurati, ficindu-se lumini,
acum la final, asupra motivului rapirii acestuia: ,,— Unde au cdzut fe-
cioru nostru, ce ni l-ai puscat tu an?®. Si, dupd o scurtd eschivare a in-
criminatului, pe locul aritat, ,,3 pusti, pistoale, l-au culcat (224).:

Aceastd a doua parte se termind fird comentarii; poate tocmai res-
pingind ideea pretdrii unui preot la acte de violenté (criminale), autorul
nu-l compitimeste pe Drigila, nu regretd destinul siu tragic si, 1mp11c1t
aproba actul de pedepsire aplicat de lotri.

A treia parte a acestui periplu consemneazi, cu acelasi condei sen-
sibil, secventa de iertare si slobozenie a lotrilor, ,,cdrora de la imparitie
milostiv pardon au venit, ca in oaste la Praizi si meargi“ (224). De fapt,
este vorba despre un mic spectacol senzational intimpinat cu mare curio-
zitate: ,mul{ime de om, preoti astepta de dimineata pdn la amiazi®, spre
a palpita la aparitia insolita a fapturilor in jurul carara se urzise o in-
treaga legenda. Dar intrarea in scena intirzie, parca spre a amplifica in-
teresul. In fine, ,,abea coborird si // la besedrica afard, cu armele pre ei
stind“ (224). Asteptind in blserlca, cei investiti cu conducerea ceremo-
niei, ,,episcopu, obersteru, comisariu, arhimandritul (...) le poruncird
armele jos sa lasi, insd ei, nu, ci asa in besedrici si intre* (224). Si mai-
rind tensiunea momentului, nesupunerea la porunca a lotrilor se prelun-
geste: ,,Obersteru a do-oara pre cipitanu trimisa s lasd armele si sa intre.
Ei iara, nu lasi, ci asa®. La care, rabdarea cépitanului Crainic nu mai re-
zistd si izbucneste cu o imprecatie: ,,— Spune-le sd se ducd la dracu, ci
pre tofi it prind!“. Si abia la interventia ...imblinzdtorului (alias narato-
rul) se supun (,,Eu ma rugam de ei si le razime de besedrici si abea sa
muiard si, punindu-le, intrard® — 224). Procedura... fiind impliniti, ce-
remonialul poate incepe, el fiind notat cu améanuntime (confirmind, incs
o datd, placerea cronicarului de a fi pértas la desfisuririle spectaculare):
»Episcopul cu epitrahil, omoforu si crucea in mini. Eu ii dusi icoanele;
sdrutara, apoi crucea, la episcopu si stiturd. Obersteru imi deidte crigs-
articulile, apoi jurdmintul le cetii. Dupi aceasta, episcopu invétdtura fru-
moasad incepu si arhimandritu romaneaste le-o spusi (...) ca de astazi 8
zile aicea, in Bozovici, la companie si fie (...) Si esind ei, silbateci, obir-
steru pardonu original in mina le diete. Traila il luo la sine iard la coast3
apucard“ (224). De remarcat limpezimea, claritatea rostirii, cursivitatea
povestirii, obiectivitatea, simplitatea, esentializarea relatarii.

Este evident ci acest pasaj, integrat in lunga depdnare a evenimente-
lor din istoria Banatului, prezinta, in globalitatea sa, un relief aparte, atit
prin incarcitura sa documentara, si mai ales prin tenta subliniat didactic-
moralizatoare slujitd de o pluralitate de modalitati expresive. Privita ca
unitate de sine statdtoare, povestirea se structureaza pe trei parti, pe trei
episoade, fiecare fiind, cronologic, o treaptd in derulajul didactico-mora-
liazator al autorului: demersul de ,Imblinzire a lotrilor“, reconstituirea
secventei de uciderea preotului din Prilipati si, respectiv, momentul de
gratiere a ,,feciorilor de codru®. Raportata la alte povestiri autobiografice
continute de cronici, aceasta in discutie se particularizeazd mai ales prin
virtuoasa abordare psihologicd a faptelor, in care sens este remarcabila
intersectarea introspectiei cu observatia exterioari, alternarea momentelor
de incertitudine, de risc in ,,cercul mortii® cu clipa relaxanté, ori cu iz-
binda asupra unui obstacol socotit redutabil. Monologul interior, dialogui
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condus cu abilitate, confesiunea rostita vibrant cu sublinieri patetice, in-
vocatia si interogatia alaturi de schita de portret amplifici senzatia de ve-
rosimilitate a reactiilor psihologice.

In plan compozitional, esalonarea celor trei parti este cea logici, izvo-
ritd parcd din firea lucrurilor, iar in interiorul fiecirui episod este detec-
tabild o dispunere gradata a intensitatii dramatice, oarecum asimetrici la
nivelul intregii unitati (regresiva in primul episod, progresiva in celelalte
doua). De observat cd partea intii (despre ,,imblinzirea lotrilor%¢) benefi-
ciaza, fatd de urmitoarele, de o mai mare densitate a materiei narative, de
o mai complexad prezenti a modalitatilor de expresie, astfel, trasindu-se,
cétre finalul tripticului, o linie coboritoare.

Cu toata tensiunea situatiilor relatate, naratorul stie sa schiteze un zim-
bet, plasind, ici-colo, fie 0 comparatie consecutivd cu rezonanti comico-
tragica (,,Cnezu, vazind seamnile lor, a tremura de friguri si-i sari dintii,
{incepu) ¢ — 220), fie ironia, autoironia (,,Eu ritorisesc, filosofesc gindin-
du-ma (...). Cu retorica mea, tot gindu pierdui, la vorba chinezului venii,
ca in mini si in ghearad le-am venit% — 220--221), ori subtextul relaxant.
Ba mai mult, la finele partii a treia, este relatati o scurta sceni hazoasa,
la curtea Mariei Tereza, care ,,au poruncit ca maioru la dinsa pre lotrii din
Halmaj sa-i aduci. Carii viind inlontru, cu maioru si cu tilmaci strajmes-
ter a lotrilor, i-au ocarit, i-au scuipat. — Lotri bldstdmati, ucigasi, tilhari,
hunti-foti, spit-pui, mars la dracu, la oaste sd pieriti. Apoi lor 10 insi din-
du-le 10 galbini, le-au aridtat cu mina halb-rect mars% (225).

Asadar, operarea in aceastd desfisurare nuvelistici (prima abordare,
in manierd cultd, a motivului haiducesc in proza binidt{eani si poate chiar
in cea nationald), cu instrumentarul literaturii de facturd psihologica, nu
este un pur exercitiu de condei, ci slujeste comunicarii unui evantai de
idei, descifrabile atit in text, cit si in subtext.

in celelalte notatii despre lotri si lotrie, (mai toate scurte, parci tele-
grafiate), adoptind un stil preponderent obiectiv, opinia cronicarului fata
de aceastd forma de protest social este ambigud, uneori confundind cate-
goriile de rauficitori, asezind semnul egalitatii intre lotri, hoti si tilhari
(220), iar altddatd, sub o forméa voalatd, punind chiar la indoiald codul
moral al lotrilor (226).

In povestirea analizati apar elemente calitativ noi, care vin a lumina,
cu semn pozitiv, atitudinea ideologica a cronicarului fati de lotrie. Cer-
cetind cu atentie primul episod (partea cu cea mai pronuntatd incarcatura
tensionald), constatim cad infruntari dramatice deschise, efective, intre
cutezitorul protagonist si gruparea celor opusi legii imperiale, nu existd;
accentele de incordare, stresul, dramatismul ce imbiba initial sufletul per-
sonajului narator (transmise corespunzitor cititorului) sint de sorginte
mentald, subiectiva, generarea lor avind la baza nu fapte concrete, petre-
cute la prezent, hic et nunc, ci antecedente care, insumate, au dat ,,faima
neagra a lotrilor, cunoscutd indeobste. Prin acumularea succesiva a dove-
zilor ce contrazic legenda intunecatid se proiecteazd lent o luminad noud
asupra ziselor fioroase personaje, se destrami treptat tenebrele si se ob-
tine, spre finalul episodului, o despoviratoare rasturnare de planuri. In
acest fel, ii este prezentat cititorului chipul uman al lotrilor, conditia lor
umana dramaticd de care sint perfect constienti si nesatisfidcufi. Pentru
a ilustra convingitor aceastd fatetd. cronicarul plaseazi, chiar in inima
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primului episod, marturisirea celor izolati de societate: ,,De-asi fi fost cu-
minte, au m-as fi dus in astd pitd? Cdci cind isi blastimd mama copilu,
sd-i zicd hoti sd ajungd, apoi l-au batut Dumnezeu, ci-i amard pitd si grea™
— se lamenteaza Traila. ,,Jara musticiosu zisad: Pdrintedle, de-mi va umbla
sufletu pe unde me-au umblat picerele, fedta lui Dumnezeu nu o mai ve-
dea-oi! Alta viatd mai bldstimatd decit asta nu poate fi“ (221).

In stratul secund al lecturii, cititorul mai poate detecta si alte ginduri
relevante ale cronicarului si anume ci, dacid lotrii pot fi ,imblinziti%, ei
nu uita si nu-si iartd dusmanii, nu renunta la spiritul justitiar; sau, o forma
eficientd de diminuare a fortei lotriei nu o reprezinta actiunea coercitiva,
represivd aplicatd de autoritdti, ci mai degrabad tratamentul uman, per-
suasiv, de transformare in planul constiintei si de reconsiderare in plan
social. In afard de povestirea intimplarii de la Prilipit, aceasta idee este
emisa si prin evocarea cazului Petru Vancea, cunoscut de cronicar din
traditia orald — aici relevind din nou, in subtext (cu argumente de alti
coloratura), fondul sufletesc generos, admirabil al lotrilor. ,,Arambasa de
lotri Petru Vancea® cu oamenii sii, stiind bine topografia in codrii Do-
masnei citre Slatina, au jucat (prin 1738) rolul nu numai de ghid, ci si
de ... mijloc de transport pentru ,,marele hertog Franti“. Dar iati ver-
siunea culeasd si notatd de cronicar: ,Marele hertog vrind prin padure
cédtre Slatina a tredce (...) aicea Petru Vancea chiemat, cu altii, inainte la
picioare i-au ingenuncheat, rugindu-sa nici vro grija s& n-aiba. Si (...} ei
12 insi, ficind leaginu de ei, l-au ridicat. Inca si pre printu Lotring la
multe locuri pripore in spate l-au dus (...). Marele hertog cu print Carl
de Lotring (...) jos sinitosi in pace scipind, pre marele hertog pre miini
sprijinind si de supt subtiori petrecindu-1¢ (180). Si, potrivit relatarii
transmise prin viu grai, Stoica redd scena vie a recompensédrii fostului
lotru, notind detalii de gest (cu iz popular) si dialog intr-o deplind cursi-
vitate, reconstituind astfel atmosfera de incoronare a unui aet considerat
eroic: ,,Si asa aci, luund din capul harambasii palaria, jos i-au trintit-o si
cu picioarele pre ia au jucat, intrebindu-]l cum e numele. El au rdspuns:
Petru Vancea. L-au bitut cu palma pe cap si scriindu-i numele, laitnant
l-au numit!l, Si pre o peatrd au sezut, asteptind carota“ (180). Iar ca re-
compensd pentru acest gest si fie redimensionata, cronicarul nu uitd sa
noteze mai tirziu, in alti parte: ,Instiintindu-sa inpiriateasa Maria The-
resia ci in Slatina lui Florei, unde marele hertog, imparatul Franti I, de
turci cu Petru Vancea au scipat, ci-i sat cu rumani papistasi, au poruncit
si besedrici s-au ridicat si anume, unde, au odihnit impéaratu, sezind pe
peatrd, s-au zidit.¢ (199).

Ideea ,recuperdrii® sociale a lotrilor, a reintegrarii lor in normele co-
lectivititii se poate pune si pe seama vocatiei de educator demonstrata
multiplu de iluministul banéatean, calitate ce-i da, poate, impulsul de a se
angaja, cu mijloace spirituale, in respectiva riscanta actiune.

Prin insumarea unor pasaje presirate in cronici ce au ca obiect uni-
ficator de continut aspecte legate de conflictul religios din Ardeal, din
sinul populatiei roménesti, in secolulu al XVIII-lea, se configureazi o alta
arie tematici. Este vorba despre actiunea diabolica a stapinirii vremii de

11 Intimplarea este povestiti (cu unele diferente) si in alt paragraf din cro-
nicd, unde lui Petru Vancea i se ,ddrui simbrie cipitineascd pe un an, numindu-1
cdpitan a fi de plaiasi* (177).
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a incerca sd macine unitatea nationald roméneasci prin intermediul bise-
ricii. ,,Habsburgii aveau in catolicism un aliat pretios; la rindul lor, ei
ciutau sa favorizeze raspindirea lui in cuprinsul imparatiei pe care o sti-
pineau. Folosindu-se de situafia grea, economica si sociald, in care aflau
preotii romani din Transilvania si poporenii lor, austriecii ii imbiari la
catolicism, dacid nu direct, macar intr-o formé mijlociti, fagiduindu-le in
schimb diferite drepturi si avantaje%!?, Atrasi de promisiuni, 0 mica parte
a clerului aderi la idee, acceptind unirea cu Roma, in 1698, si recunos~
cind, deci, pe papa ca sef al bisericii. Multi preoti, insi, intelegind ca
aceastd convertire era un ,,instrument de izolare a Transilvaniei de masa
romaneascai si, totodati, de educare politicd prohabsburgici a romanilor®!3,
nu voird sd recunoasca aceastd unire, realegindu-si un nou episcop si
pastrindu-si, cu consecventa, traditia. De aceea, sint supusi la tot felul
de presiuni si prigoane din partea reprezentantilor bisericii unite sustinuti
dec autoritati. Asadar, ,religia ortodoxa era persecutati de oficialitate, fapt
ce a facut ea masele tiranesti si considere lupta pentru apirarea ei ca o
luptd impottiva exploatirii nobiliare si habsburgice“!4. In aceastd infrun-
tare este remarcabild indirjirea cu care marea masi a populatiei roméanesti
din Transilvania se opunea tentativei habsburgice de a-i neutraliza pe ro-
mani, ,rezistenta ortodoxad fiind mai puternicd tocmai prin implicatiile
politice si nationale ale luptei pentru -ortodoxie%5, rezistentd sustinuta,
in variate modalitati, si de peste muntil®.

Banatean prin nastere, dar descinzind dintr-o familie ardeleana, Nico-
lae Stoica de Hateg este legat afectiv de istoria pdrintilor, a stramosilor
sai directi, si, in consecintd, aceasta nu putea fi eludati, neincorporata in
partea memorialisticd a bogatei sale lucradri. Cu atit mai mult cu cit bio-
grafia Stoicanilor, prin statutul profesional, este integrata organic in feno-
menul vizind apartenenta religioasid si destinul siu, cu tot-ce decurge din
aceasta, in perioada istoricd respectivd. Urmarind intregul demers referi-
tor la conflictul dintre aderentii (unitii) si inaderentii (neunitii) la unirea
cu Roma, rezultd cu claritate ca atitudinea ideologica a cronicarului se
defineste prin identitatea ce o stabileste intre confesiune si fiinta natio-
nala, in acceptia lui renuntarea la credinta traditionala (ortodoxia). echi-
valind, mai ales in momentul istoric respectiv, cu fradarea natiei, a idea-
lurilor sale, cu desolidarizarea de intreaga suflare roméaneasca din intreg
spatiul strdmosesc. Din aceastd perspectiva sint abordate si se deslusesc
toatc mentiunile de aceasti facturd pe care Stoica le asterne in paginile
cronicii, cu intreaga sa pozitie partizani. In contextul acestei preocupiri,
cronicarul isi plaseazi materia epicd in jurul a cel putin doi factori pur-
tatori ai incarcaturii ideatice. Cel dintii ar fi insdsi personalitatea tatilui
sdu, Atanasie Stoica, al cirui contur se configureaza din crimpeie biogra-
fice plasate in mozaicul de informatii si evenimente. Prin juxtapunerea

12 Constantin C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, Istoria romdnilor din cele mai
vechi timpuri si pind astdzi, Editura Albatros, Bucuresti, 1971, p. 476.

13 George Ivascu, Istoria literaturii romdne, vol. I, Editura Stiintificd, Bucu-
resti, 1969, p. 303.

14 C. Daicoviciu, $t. Pascu, V. Cherestesiu, T. Morariu, Din istoria Transilva-
niei, Editura Academiei R.P.R., Bucuresti, 1960, p. 165.

15 George Ivascu, op. cit., p. 303.

16 Cf. Silviu Dragomir, Istoria desrobirii religioase a romdnilor din Ardeal in
secolul al XV]II-lea, vol. I, Sibiu, 1920. '
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reordonatd a relatirilor respective, se ob{ine imaginea (s-ar putea consi-
dera tipicd) a aparatorului unui crez ce, prin dimensiunile semnificatiilor,
depidseste concretul religios si se inscrie organic pe coordonate majore de
factura nationala.

In plan analitic, tratarea aspectului tematic prezintd, in primul rind,
un interes documentar, de informare a cercetatorului istoric, dar, conco-
mitent se afli, in organicd osmoza, si virtutile narative incorporate in
canavaua relatirii memorialistice, ambele laturi contribuind, in mod fi-
resc, la constituirea valorii obiective, de ansamblu, a lucririi. In acest al
doilea plan, se poate depista preocuparea sau tentafia portetizdrii — mo-
dalitate de expresie detectabild si in alte parti ale cronicii. In acest caz,
nu este vorba de o portretizare complexd, ci mai degraba de o sumara
creionare a unor trasituri morale rezultate din fapte si imprejurdri de
viatd cu semnificatie istorica, indeobste impresionante. , Tatid-meu, dascal
in Hateg fiind* (186), la jumatatea veacului al XVIII-lea, se integreaza in
conflictul religios aparut intre unif{i si neuniti, fiind miscat si capacitat
mai ales de actiunea unui calugar misionar, suporter al ortodoxiei, res-
pectiv Visarion Sarai — a ,,carui influenta exercitata asupra mulfimii s-a
dovedit insemnati“l’. Apreciat de obste, orasul ii di tinadrului Stoica Ata-
nasie ,,0 rugdciune la episcopu Tarii Romanesti, Grigorie din Rimnic, a-1
face popi neunit in Hateg si altd rugaciune de la domni, latineasci, popa
neunit a-1 face. Cu el inca 18 feciori carturari au trecut si pre toti i-au
hirotonit*® (187). Remarcindu-i calititile, ,,episcopu a fi preot in Rimnic
1-au fost oprit, sa-si aduca si dascalita aci® (187). Dar se vede treaba ca
nu-l ispiteste o viatd comoda, ci porneste si fie de folos natiei sale in
‘Ardeal, optind, deliberat, pentru o existenti de luptitor. Inci din momen-
tul reintoarcerii, incep privatiunile: ,,Tatd-meu avind synghelia la umeru
camesii cu petec au fost cusut-o // si fugind firad blagoslovenia potcapii
(: capita) la vama Vilcanului il prinsard (...). L-au purecat pin la piile.
Nu e! La inchisoare 1-au dus“ (187). Eliberat, i se interzice exercitiul pro-
fesional, dar nerespectind consemnul, ,,unitii, macar neam, il prindea si
arata; il inchidea. Altii sarea, il scotea% (187). Si cronicarul concluzioneaza
cu amariciune: ,,4 ani rau au patit* (187). Ca era un adversar de temut al
-unirii si nu un ins oarecare rezulta din Invesunarea cu care Atanasie Stoi-
ca era urmarit de insusi Petru Pavel Aaron (succesorul, ca episcop unit,
al lui Inocentiul Clain). Spre a-1 anula profesional, mai-marele peste uniti
incearci tot felul de metode, precum discutia vicleani, ademenitoare, re-
dati in cronica scurt, dar viu, prin dialogare (cu raspuns ferm din partea
impricinatului), alaturi de un comentariu strict necesar: ,,Aaron viind la
Hateg, de doa ori pre tati-meu la prinz l-au chiemat.

— Da-mi synghelia, stiu cd o ai. Sd-ti dau alta. Fii neunit si slujedste!

— Pdrinte, n-am si asa rdmin a fi! El puind a-1 pazi si iara a-1 inchide,
doara o da-o% (188).

De la aceasta consemnare fugara, cititorului ii este oferitd o alta mai
intinsd, In care situatia si, respectiv, materia narativi au d amplificati
densitate dramatica. ,,1748, tati-meu 1-a dati din Hateg la Sebes (Caran-
sebes, n.r.) au venit, la episcopul, la exarhul si altii s-au aratat, apoi iar
acas s-au dus. Aron simtind, au venit (...), au poruncit unitilor sii, cu

17 Constantin C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, op. cit., p. 477.
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multi slujitori, tot ce are tatd-meu fiscus a-i lua si a vinde# (189). Urmeaza
un pasaj de autenticd artd narativd, in care notatiile au maxima concen-
trare, evocind, printr-o rar intflnita frecventd a verbelor, febrilitatea unei
socante scene de intens dramatism, derulati intr-o remarcabil de fireasca
gradare a accentelor: ,,Tatd-meu iar fugit; muma-mea, cu cimesile la fin-
tind, spila. Vazind mult{ime cu popi acas venind, lasind camesile, au aler-
gat. Aceia aflind boii, caru, inaintea usii i-au injugat, tot din casi au luat,
l-au incircat; cositer, aramai, toale, ferotine, tot, si in spate au luat. Pin
si pre soru-mea mitutica, Virsavia, din troaca ei, infdsatd, jos au arun-
cat-o, troaca au luat-o. Pre muma-mea, cintindu-se si paru zmulgindu-si
cu paretii goi au lasat-o. Tata-meu viind, au zis, vazind fata: Bine cd nu
te-au omorit pre tine“ (189). Si pentru a sublinia statornicia personajului,
scriitorul noteaza neintirziat: ,,Si el intr-acea noapte iar au fugit, nu prin
vama Zaicani si Marga, ci tot prin munti, la Sebes venea. Slujea si sa in-
vata cu episcopu a sluji rumaéaneéste si slavonedste¢ (189). Demersul de
portretizare morald continui pe firul biografic al personajului, punctin-
du-se in momentul urméitor o micad aureolare a sa, prin desemnarea ca
paroh al Mehadiei, drept recunoastere a unor demonstrate merite: ,,Epis-
copu nou, Ioan Gheorghievici, in Caransebes instalatia ficu, unde si ne-
gustorii cu obercnezu [Mehadii] si noul capitan Vancea au fost la adunare.
Acestia spuind episcopului c& au facut besedricd nova si o zugravesc, sa
rugard si le dea un preot, intreba care ar fi? Exarhul Nicolici cu protopo-
pul Sebesului spusirid cid ardeleanu, preotul Atanasie Stoica, idste bun%
(190). Se decide alegerea lui, apoi mehadintii organizeazi mijlocul de im-
barcare si transportul noului paroh, dar, spre surprinderea lor, n-aveau
ce duce, intrucit ,numai o trastd cu o carte, toati bagajia, alta n-avea*
(190). Insa providenta lucreaza in favoarea sa, c ,,vrind a si sui si pleice,
un car cu 4 boi sid apropie. El cunoscindu-i a socru-siu, iatd mumai-mea
cu fetita Virsavia sosird® (190) Si cdruta goali se umplu cu ,,griu, fiina,
unt, oad, brinzi, sare, ce i-au fost adus mincare, si altele® (190). Si asa,
»suindu-i, furt la Mehadia%, nu inainte de a se consuma un trist moment,
cdci auzind preoteasa ci Mehadia se afld undeva ,,cdtri turci¥, ,,au inceput
amindoi a plinge si a sa vaita®, mai ales ci acolo ,,nici casi, masi, nici cu-
noscuti“ (190). Dar nu peste mult timp, gospodar fiind, se puse repede pe
picioare caci, parasind oamenii satul la amenintirile turcesti, ,,Papila case,
vase, ce lidsasd, cu toba bagatel le vindu. Tati-meu vro zece casi cumpairi;
facu gradind“ (198). Licomia insd nu-i fu de durata, intrucit , familiile fu-
gite, din sus iard aicea, fir de casi venird, cirora tati-meu sapte case
luate in asteptat le-au dat® (203). Desi Stoica-tatil ajuns intr-o zonid geo-
graficd unde diferendul religios nu avea accentele din Ardeal, cronicarul
fsi mentine in obiectiv atit preocuparea tematici respectivi, cit si perso-
najul, astfel ca in biografia acestuia reapare un incident stresant, similar,
In aspectul sdu exterior, cu cele trdite in urma cu 7—10 ani. Autoritatile
militare cdutau un preot ardelean cu numele de Dumitru presupus a fi
in perimetrul districtului, dar negisindu-1 a fost ridicat parohul Mehadiei,
singurul cunoscut ca provenind din Ardeal. Dacd evenimentele biografice
de pind acum erau cunoscute de cronicar prin mediere (de la périnti in
primul rind), de aceastd dati situatia e trditd de catre narator, ca martor
ocular si, mai mult, implicat afectiv. De aci si un spor de emotivitate im-
primat relatarii prin redarea atmosferei incircati de spaimai. ,Si indata
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doa catane cu pustile la noi, pre tati-meu fir de veaste, de dimineata de
la bisedricid chiemind, ii spusird, indata cu ei in car la Timisoara mearge,
ci-i unit. Ce plins, ce vaete, muma-mea cu noi, prunci marunti, si el ca
noi (...). Cu noi si altii plingea* (192). Si pentru a fi spaima si mai tulbu-
riatoare, se mai adaugd un amainunt, tidlmacit cu gindul superstitiosului:
,,Esind ei din Mehadia s-au rupt o roati; semn rau! Dar si altele mueresti
s-au vorbit. Cintecele, vaitecele striinei, mumai-mea, zeice zile, cu zi cu
noapte, intr-una. Ce si fie?* (192). Cum Nicolae Stoica este un dibaci
minuitor de planuri, nu scapa prilejul nici acum si rasuceste mersul eve-
nimentelor astfel incit durerea este vindecatd cu o surprizd placuta.
Aceasta ii este facutd cunoscut cititorului prin imbinarea fireascd a rela-
tarii povestitorului cu dialogul si, apoi, a citatului in citat. Ducerea sub
escortd a activului combatant impotriva unitilor s-a dovedit o eroare,
adicd fusese luat drept altul (,,jupanu Mehadii n-au stiut ceti® — 192),
un martor ocular, popa Gheorghe schiopul Popescu, anticipind, apoi, in-
toarcerea, in curind, a captivului, nepedepsit, ba chiar recompensat cu
38 florin{i de cheltuiald. Si pentru a extrapola si mai vizibil cele doua
momente, scriitorul noteaza: , Aceasta auzind mumai-mea, ce bucurie avu,
fiecine poate gindi“ (192). Nici dupa consumarea peripetiilor de tipul celor
de mai sus ce au pigmentat dramatic biografia tatdlui siu inainte de a se
aseza in Mehadia, cronicarul nu rdmine pasiv, ci urmaireste, de la distanta,
mersul evenimentelor pe tema respectivd in meleagul natal al parintilor,
notificind, din loc in loc, scurte stiri. Intre acestea, atrage atentia o sumara
anecdotd, cu substrat satiric, in care Aaron — dusmanul invesunat al lui
Atanasie — apare in postura unui personaj nemanierat, ridicol — com-
portindu-se astfel ca isi lasd flamind, in repetate rinduri, un musafir de
vazd, invitat la prinz (229).

Cu toate represiunile exercitate brutal si repetat impotriva celor ce
n-au acceptat sa se supunéd strategiei habsburgice de a catoliciza in intre-
gime romanii transilvdneni (si deci de a-i indepirta, in acest fel, de natia
lor din alte teritorii), nemul{umirile nu au putut fi stdvilite. , De aceea,
Maria Tereza, impiridteasa Austriei, s-a vazut silitd si publice in vara
anului 1759, un decret de tolerantd, prin care se recunoastea existenta le-
gald a religiei ortodoxe“!®, Evenimentul este rememorat de Nicolae Stoica
din perspectiva ideaticd a tatdlui siu si, de fapt, asa cum el insusi, copil
fiind, a avut prilejul sa-1 traiasca, chiar pe meleagul hategan, imaginea cre-
ionatd avind un vag aer de stampa medievala, in contur usor grotesc: ,,Po-
runca preainalta in tot Ardealu a se ceti veni. Eu cu mumaéa-mea in Hateg
in tirgu mare fiind, doi slujitori, scriitori, cu carte mare in tirg; unu o
cetea, altul cu o boatd, tirind-o, linga el sta. Zicea: Spune asa cumu-i aci
scris! Cine vrea a fi unit, sd fie si cine nu vreqa, sd nu fie, cd sild nu e; asa
e porunca, toti sd stie* (193). Vestea are un ecou usor de ghicit, notat su-
mar de cronicar cu un adaos de retrospectie, enumerind telegrafic citeva
episoade ale martirajului: ,,Ce bueurie, muma-mea, dar tatd-meu — carele
5 ani la Hateg rau pitisd cu Aaron; un an intr-un stog de pae, iarna, alta
iarna intr-o pimnita, alta intr-o cocina purcareatd — acestea auzind* (193).

18 C. Daicoviciu, St. Pascu, V. Cherestesiu, T. Morariu, op. cit., p.p. 165—166.
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Peste aproape treizeci de ani, ajung, din nou, la cronicar ecouri despre
evolutia stirii confesionale in Ardeal, pe care le noteaza intr-un pasaj
mingiind sufletul bitrinului tati cu citva timp inainte de a se stinge!®:
,Jard in Ardeal, la Hateg si prin sate, si pre pareasimi unitii s-au ispove-
dit si s-au cuminecat la preotii noi, in bisedricile neunite. Iara in zioa de
Pasti, vazind preotii cei uniti ca poporul tot, cu pruncii in brata, la besea-
rica neunitd, mare, mic, merg de noapte, si ei la neuniti in bisedrica si la
utrenie, si la liturghie, si la molitvd, au ingenuncheat (...). Auzind tata-
meu, carele acolo rau patisi, ce s-au ficut, de bucurie s-au implut® (230).
De observat, si prin acest exemplu, predilectia autorului de contra-
punctare a situatiilor dintr-un perimetru tematic, de trecere de la acu-
mularile, indeobste, umbrite, chiar dramatice, la revelatii, la praguri re-
laxante. In sfirsit, incd un element etic ce se adugi la intregul manunchi
este grija lui Atanasie de a-si feri copiii de o posibila dezertare la catoli-~
cism: , Intilegind tati-meu ci m-am dus la preotii nemtesti latineaste a
invita, alergi, mi adusi de a mi preofi* (60), isi aminteste cronicarul
despre momentul timisorean al scolarizérii sale; ba mai mult, rezistenta la
ispita catolicizirii o demonstreaza, prin influenta (dar din aceleasi moti-
vatii), si tindrul Nicolae, atunci cind doreste si ajungi la scoala de inva-
tiatori din Bozovici (prin 1776): ,,De normal-lerer din sus veni raspuns ca
de voi lua rimo-catoliceasci credinti, sa fiu, de nu, nu“ (213). Refuza con-
vertirea, preferind privatiunile unei vieti aspre: , Toatd iarna cu opinci
la padure; greu* (213).

Asadar, din punctarea celor citeva aspecte apartinind acestui perimetru
tematic, se poate deduce usor cd portretul moral (cici numai de acesta
poate fi vorba in acest caz) al lui Atanasie Stoica (grefat pe coordonate
majore de naturad istoricd, politica si mai ales nationald), se incheagi, in
ritmul si in atmosfera dramatica a naratiei, din episoade biografice mai
mult ori mai putin relevante.

Tratind aceeasi problematici, tentatia portretizirii este si mai evidenti
in urmarirea altui personaj de aceeasi coloraturi, dar cu calititi exponen-
tiale mult amplificate (constituind, in plan analitic, al doilea factor pur-
tator de incadrcaturd ideaticd vizind amintitul conflict religios). Este vorba
despre imaginea vie a cdlugdrului Visarion Sarai, a cirui personalitate
este remarcatd de istoriografia noastrd in termeni apreciativi. ,,Lupta ta-
ranimii impotriva unirii (cu Roma, n.r.), la inceput mai mult local si spon-
tan, la 1744 ia caracterul unei misciri generale. Activitatea cilugaruluj
sirb Visarion Sarai, in Transilvania, a gasit conditii propice ridicirii ma-
selor. De aceea, predicile sale simple, desi rostite intr-o limba neinteleas?’
de popor, in limba sirba, au avut totusi darul si canalizeze nemultumirile
in asa masurd incit tara sa fie cuprinsi de riscoalid. In drumul sau, de la
Dobra pind la Sibiu, Visarion a fost intimpinat de masele populare ca un
eliberator“?!, Si de aceastd datd facem cuvenita precizare ca acest pasaj

1 Decedat la 21 martie 1792, cf. N. Iorga, Observatii si probleme bdndtene,
Bucuresti, 1940, p.p. 82—83.

# Totusi, dupd cum precizeazi Stoica de Hateg, cilugirul Visarion Sarai, desi
era sirb, vorbea ,ceva roméneste c-au fost vrun an in Tara Romaneasca“ . (186);
altfel, dacé si-ar fi rostit cuvintarile ,intr-o limba neinteleasi de popor“, greu s-ar
putea explica fenomenala audien{d pe care a avut-o la multimile de romani ar-
deleni si baniteni.

4 C. Daicoviciu, St. Pascm, V. Cherestesiu, T. Morariu, op. cit., p. 165.
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din partea memorialisticd a cronicii prezinta atit un interes documentar
(datele despre viata lui ,,sint foarte bogate, unele unice, neutilizate inca
de istorici%??), cit si unul privind modalitdtile de expresie folosite de scrii-
tor spre a da un plus de atractivitate lecturii.

Nefiindu-i contemporan, cronicarul se foloseste de rememorarile celor
care l-au cunoscut direct, pe un traseu intortocheat pornind din Carlovit,
la Novi Sad si apoi prin Banat, citre Lipova si sudul Ardealului si iarisi
retur, prin Banat pind cind i s-a pierdut urma, probabil la Roma, rapus de
adversarii sdi intru confesie. De la intrarea pind la iesirea din scenia a
acestui protagonist, cititorul este cucerit atit de ineditul situatiilor, dar
mai ales de diversitatea componentelor ce structureazi un potret de excep-
tie in intreaga economie a cronicii. In acest sens, un prim grupaj de ele-
mente (descriptive) traseazd conturul aparitiei fizice a personajului prin
citeva tuse de facturi naturalistd: ,,un cdlugir urit in cap si in picioare (. . .),
carunt, slabit, fara dintiin gura (...), rupturd birboasa, batrind, uscati (...),
cu o rasd cirpitd, in opinci, fird de obiedle, ciciuld cilugireasca plosti-
ta (...), cu curea red incins“ (185—187). Cercul trasaturilor ce configureazi
portretizarea se largeste treptat prin alte detalii sesizate, de asemenea, de
anumiti martori oculari: ,,Nu mincd, nu bea, decit dupd ameazi, la chin-
die, scotind din sin siculetu cu lintea si olcuta mici, in carea 9 graunta
de linte cu apa fierbea, zeama o sorbea, boabele cite unu rumegind le
inghitea® (186). Precaritatea acestei infatisidri (ce depaseste pitorescul,
atingind marginile grotescului) nu e gratuitd, dimpotriva, scriitorul pre-
gatind, de fapt, terenul pentru receptarea (prin contrast) a suitei de sur-
prize menite, in globalitatea lor, a configura fateta morald (cea mai im-
portanta) a portretului. Si chiar din primul episod, petrecut la Carlovat,
relatat de un’ copéirtas la eveniment (Vichentie Popovici) se aratd si cea
dintii surprizi: ,,Ruptura de pustnic® face o primi demonstratie a cali-
tatilor sale duhovnicesti, incit insusi mitropolitul, impresionat, ,dreapta
pustnicului au sarutat-o. Noi ne mirardm si sdrutind crucea, si noi mina
i-am sdrutat“ (185). Drept urmare, ,,el cu slobozenia mitropolitului, cu
preoti cetefi, nu numai prin Carloveti si Novi Sad, ce si la Temisoara, in
Banat, au venit si de la Logoj — (cu petrecatori) —, pe la Dobra in Ardeal
au trecut“ (185—186). Prezenta sa (prin 1745) pe traseul respectiv, cind
conflictul religios era declansat, a polarizat interesul neunitilor indeosebi
pentru predicile sale ce sfatuiau ca, pe lingd respectarea consecventda a
canoanelor ortodoxe, si nu dea ascultare apelurilor de convertire la cato-
licism: ,,Popii uniti s nu-i amégeasci a creade in papa de Roma, ca unitii
cred“ (186). Reuseste si impresioneze (din admiratie a fost numit ,,sfin-
tu Nichita sau Nicodim®), poate nu prin darul oratoric, c¢i mai ales prin
ideile enuntate, incit se aduni ,,intii sute apoi si mii de oameni la el (.. .),
mii de oameni si copii 1l petrecea, fliminzi cu el umbla, si ce zicea, asculta,
sd tind minte: legea pravoslavniceasci, dar nu a papii, sa-si tind% (186).
La aceste impresionante manifestiri de masd, in esentd indreptate
impotriva unitilor, autorititile nu puteau rimine pasive, dimpotriva, ac-
tioneazd, infruntarea intre exponenti-fiind relatati printr-o sumard, dar
sugestivd distribuire scenicd, cu reverberatii pompte in rindul multimii:
»Carea auzind episcopu unitilor, Ioan (:Inochentie Clain, liber baro, ru-

22 Damaschin Mioc, op. cit., p. 34.
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man), viind a-1 vedea cine-i si ce vorbedste, 1l afli in mijlocu mul{imii
invatind. Si episcopu i-au zis: Tu, ursule din munti, ce-ai ciutat aicea vei
afla, eu te voi invdta! [Ce turburi crestinii, turma mea?] Calugaru au zis:
Macar zici mie ursu, eu nu sint, dar tu esti rdu lup, supt pedle de oae si
minci oile. Si zicindu-i vladica cé-i ciine spurcat incepurd oamenii a sudut
pre vladica de suflet, de ledge. Inddrdt de-aci, cd aci cu petri te ucidem §i
te mincd ciinii! S stii cd nu ne scapi! Episcopu, suindu-si in hinteu
cu 6 cai, acas in Fogoras au fugit, cu expres la guberneum au instiintat ce
s-au intimplat, in ce chip [pre cdlugirul] din Ardeal sd-1 scoati% (186).
Aici, de mentionat ca atitudinea partizanad a cronicarului nu-i permite sa
inteleaga, nici aposteriori, rolul complex, in esentd pozitiv, al lui Inocen-
tiu Clain in viata culturala si politicd a roménilor ardeleni.

Dupé ce ,,viind hinteu cu 6 cai si 10 husari (...) cu slujitoriu siu cu
cinste din Ardeal afara l-au scos®, isi continui cu succes amplificat tur-
neul sdu apostolicesc in Banat, ajungind la Lugoj, unde ,norod din Me-
hadia, Rusava si din sate a-1 vedea si a-i blagoslovi au alergat, pi la Timi-
soara pan la Lipova l-au petrecut* (186). Ajunsi aici, relatarea atinge o
noud cotd in portretizarea faimosului personaj; conditia sa cvasiterestra
de pind acum este inlocuitd cu aura ficatorului de minuni, demonstrind
a fi posesorul unei puteri miraculoase: ,In Lipova mai sezind, o cruce
mare de lemn or ficut-o cu el si pre o coaste de deal, sipind groapa, au
infipt-o, apd de supt cruce au fintinit si multe boale au tdmaduit* (186—
187). Si in pasajul urmator, Stoica se intrece pe sine, realizind o imagine
cineticd printr-o tehnicd demonstrata si in alte pagini — cea a acumularii
de verbe —, subliniind astfel prosternarea mul{imii in fata hipnotizorului
misionar: ,,Pin Vinga la Pacifi, pustd 3 000 de {irani cu coasile a cosi
veniti, tot ciopoare nainte alergind, coasele lepadind, inainte ingenun-
chea, sd inchina, ii blagoslovea, mina ii sdruta si iar fuga cu coasale
fnainte alerga, cidea, iar alerga, pin la Lipova“ (187). In sfirsit, dupi in-
tercalarea altor relatdri, cronicarul revine asupra protagonistului siu, de-
stdinuind intortocheatele demersuri facute spre a da din nou de noi dovezi
referitoare la destinul acestuia. Ultimele marturii sint extrase din eva-
nescente aduceri aminte, evocarea scotind, treptat, din legenda o imagine
vie, cu reliefuri si lumini, conturatd printr-o modalitate predilectad ce so-
licitd vizualul — montajul scenic. Scriitorul reconstituie o reintilnire a
Hsfintului Nicodim“ cu citiva consateni de-ai sai, militari ce se intorceau
din Italia, astfel avind un bun prilej de a demonstra faptul ca, desi acest
apostol cu o vogd formidabila era la origine doar un simplu taran, calita-
tile sale duhovnicesti sint reconfirmate, nu numai de persoane necunoscute
siesi, ci in egald masuri, si de aceia ce proveneau din acelasi sat, fara a-i
destrdma, deci, aura de mister. Scena este schitatd pornind de la un punct
sobru, citre un moment de recunoastere, de revelatie cu impuls melodra-
matic, intr-o dialogare concentratd, devenité, in final, percutanti. Ultimul
pasaj este un moment de glorificare aureolici a personajului condus,
acum, sub escorti la Roma (unde va sfirsi). Pasajul meritad sa fie reprodus
pentru dibacia scriitorului de a configura atmosfera apreciativ-com-
pitimitoare, acoperind suprafata de la recunoastere, la despartire: ,,Ei le-
péddind sibiile, palariile, feciorii chiverile, el coborindu-sa jos, ce sarutéri,
ce lacrdmi cu tinguiri, pre ei sirutindu-i, ei pre el, si toalele si picioarele
lui. Doao ceasuri cu ei aci, toate caldtoriile lui la Ierusalim si altele, si de
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Ardeal, cu episcopul unitilor ce-au avut, carele e in Roma si cum pre el
cu hinteu aga de-acolo la Beci, si acuma aga §i pre mine la papa in Roma
md duc, sd stiti. Vaitindu-sa asa toti, vizind talianii pre mosu plingind,
pre mai mulfi ofitiri si atitia soldati adunati, cu capetele descoperite si
fara arme, plingind, si ei mulfime au venit si, ingenunchind, l-au sirutat.
Incd si husarii petrecdtori au urmat si in asa tinguiri, blagoslovindu-i
pre toti, s-au despartit.“ (187—188).

Asadar, abordarea in cronici a problematicii referitoare la respectivul
conflict religios nu se face in manierad savantd, cu dezbateri teoretice vi-
zind mai multe piste de analizd si nici schematizat, sec si neinteresant,
expediat. Din cunoscuta-i vocatie didactica, cronicarul adopta, prioritar,
ca modalitate, plasticizarea, ilustrarea pe viu a ideilor emise de pe o plat-
forma partizand, cel mai la indemini fiindu-i, dupid cum rezulta din cele
de mai sus, portretizarea. Modalitatea ii permite autorului si amplifice
aria argumentdrii atitudinii sale comunicate explicit, ori implicit, sa sti-
muleze afectiv cititorul pina la supralicitare. In tratarea problematicii se
reconstituie, cu mijloace mai mult sau mai putin convingétoare, doud
portrete: cel al lui Atanasie Stoica si respectiv cel al célugdrului Visarion
Sarai, zis sfintul Nicodim. De observat cd, intre cele doud personaje se
stabilese, subtil, citeva similitudini, se realizeazd o anumita intersectare a
traseelor biografice si, concomitent, sugerarea unei paralele intre cele doua
destine dominate de acelasi ideal etic. Astfel, cu semnificafie aparte este
faptul ci ambele personaje si-au intdrit convingerile prin contactul direct
cu Tara Romaneascd, cronicarul sugerind, deci, cd unul din obiectivele
pledoariei sale in aceste demersuri ar fi coeziunea, unitatea spirituala a
romanilor.

Din cele analizate pind aici, este evident cd Nicolae Stoica de Hateg
priveste conflictul religios in discutie doar dintr-un singur unghi, din
perspectiva unei singure parti a baricadei, fara a vedea si cealaltd dimen-
siune, de profit cultural cu cunoscutul sdu reflex benefic in plan national.
Desigur, fenomenul istoric respectiv a avut o desfasurare complexa, ,,in
valmasagul discutiilor necontenite — cum semnala Nicolae Iorga —, in
focul luptei fard odihni, ideile se ascutesc, caracterele se intiresc, senti-
mentele se fanatizeazd. Prin exageratie si fanatism, ca si prin adevir si
iubire de neam biruinta se cistigd de data aceasta %2

Aceste citeva pagini au incercat si evidentieze, prin sistematizare, pe
de-o parte, si prin detaliere, pe de alta, ca aceastd importanti lucrare din
istoriografia iluministd romaneascd (CRONICA BANATULUI) oferd, pe
coordonatele tematice enuntate, nu numai un valoros izvor documentar
pentru istoria Banatului, ci si o interesantd paletd de modalitdti expresive
care, slujind comunicarea unui evantai de idei, confirmi (in ciuda unor
aspecte lingvistice astdzi depasite) preocuparea cronicarului de a adopta
o strategie esteticd spre a amplifica interesul pentru lectura.

PETRU CALIN

2 N. Iorga, Istoria literaturii romdnegsti, 1II, partea intdia, editia a II-a, Bucu-
resti, 1933, p. 69.
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VISION ET EXPRESSION DANS ,,CRONICA BANATULUI
DE NICOLAE STOICA DE HATEG

(Résume)

Cette étude essaye metire en évidence (par sistématisation, d'une part, et par
détailler, d’autre part) la modalité dans laquelle Nicolae Stoica de Hateg traite,
en Cronica Banatului, deux aspects thématiques importants: la vie des haidouks
et, respectivement, le conflit religieux de Transilvanie (le XVIII-e siécle). Par
I’analyse effectuée, l’auteur de cette etude démontre que cet important ouvrage
de l'historiographie roumaine, en dépit de quelques particularités linguistiques
aujourd’hui vetustes, contient, sur ses coordonnées thématiques énoncées, une
valeureuse source documentaires pour l'histoire de Banat et, en méme temps, une
importante palette de modalités d’expréssion qui, servant la communication d’'un
éventail d'idées, contribuent 4 augmenter l’interét pour la lecture.
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