ISTORIE VECHE SI MEDIE

CONTRIBUTII LA ISTORIA ARTEI NEOLITICE
PLASTICA ASEZARII DE LA LIUBCOVA-ORNITA
(JUD. CARAS-SEVERIN)

Materialul arheologic rezultat din urma cercetirii sistematice a situ-
rilor neolitice este, de obicei, foarte bogat. Diversitatea formelor de mani-
festare in aceastd epoca face ca, cercetitorul sa se aplece cu atentie asupra
fiecdrui obiect. De importantd majord este, dupd parerea noastra, grupa
de materiale arheologice pe care o numim de obicei plasticd. Credem ca,
la actualul stadiu al cercetarilor, nu este satisfaciatoare interpretarea dupi
care aceastd grupa reflectd doar aspecte legate de cult. Poate cd, mai
aproape de realititea acelor vremuri, ar fi ideea reflectarii, prin plastica,
a raportului om-natura, a modului in care se percepea relatia material-
spiritual. Structura. mentala a omului neolitic o banuim reflectata prin
diversitatea’ manifestarilor de acest tip, subliniind totodata vizibilele incli-
natii spre frumos, inspre reprezentarea artistici. Putem afirma ca, tota-
litatea acestora este corelati si cu utilitatea, existind trinomul de baza
spiritual-artistic-util (in sensul utilititii prin prisma beneficiului obtinut
imediat de pe urma creéarii obiectului). Comunitatea neoliticd se distinge
prin atitudinea pragmatici asupra lumii.

. Preocupidri pentru studierea speciala a plasticii se gasesc. inca de la
publicarea marelui sit neolitic de la Vin&al. Noi contributii sint aduse
pind in anul 19442 Dupa acest an, apar lucriri cu privire speciald asupra
artei neolitice3, sau cu referiri la categoria plasticii in contextul diferitelor
culturi- neohtlce‘ De dsemenea, s-au aprofundat diverse aspecte legate de
aceasta categorie®.

Cu privire la statiunea la care facem referire in prezentele rinduri au
fost publicate statuete si alte obiecte ce tin de categoria plasticii de ciitre

1 M. M. Vasié 1928, 1936, 1936a si 1936D; in special 1936a.

¢ Plastica este tratata in contextul celorlalte categorii de obiecte arheologice:
I. Kutzian 1944; Roska 1928, 1941.

Y Lucrari de o deosebiti valoare si utilitate stiintificd: Dumitrescu 1968, 1974,
1979.

1 Berciu 1961, Marinescu-Bilcu 1979; Lazarovici 1977, 1979; Dumitrescu 1980,
1983; Comsa 1987.

5> Banner 1960; Goldman 1960/1963; Srejovié¢ 1965; Jovanovié¢ 1965; Brukner
1965; Nifu 1968; Comsa-Riut 1969; Ldszlé 1970; Tasi¢ 1973; Vlassa 1976, Laza-
rovici 1976; Marinescu-Bileu 1977; 1979; Baldnescu 1979; Baldnescu-Lazarovici
1979; Chapman 1981; Bildnescu 1982; Lazarovici si colab, 1985; Stankovi¢ 1986,
Gimbutas 1987; s.a.
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E. Comsab, Gh. Lazarovici incluzind aceste observatii in contextul bana-
tean’. Noile campanii Intreprinse aici® au constituit deja obiectul unor
studii si comunicari®.

Pentru a simplifica munca de redactare, pentru a intelege si aprofunda
mai bine problemele ridicate de categoria in discutie, am Impartit plastica
din aceasta statiune in urmatoarele grupe:

A. Vase cu folosinta speciala:

a) vase cu protome

b) vase incizate

c) vase antropomorfe

d) vase zoomorfe

€) capace de vase

B. Plastica propriu-zisa:

a) statuete

1. antropomorfe

2. zoomorfe

3. stilizate-perforate

b) altirase de cult

¢) protome

C. Podoabe de lut.

D. Sculptura in piatra.

E. Ornamente de lut aplicate pe locuinte.

-

Grupa vaselor cu folosinta specialda (A) se distinge prin faptul ca
ceramica are fie atribute estetice superioare (subgrupele b si e), fie alte
atribute deosebite (subgrupele a, c—e). Toate aceste vase pot fi folosite
cu ocazii speciale, deci intrunesc si caracteristicile presupuse a fi nece-
sare in cadrul ritualului, precum si artistice.

A. a) Vasele cu protome sint reprezentate la Liubcova de mai multe
exemplare:

|

1. Denumirea objectului/starea de conservare. Vas cu protoame stilic
zate, intreg (fig. 8/3)1. '

2. Descrierea. Vasul este de culoare brunid catre galbui, foarte bine
netezit si lustruit, Pasta este bine framintata, avind nisip fin in amestec.
Arderea este foarte buna, peretele vasului avind miezul de culoare cenu-
sie. In anumite zone, slipul este cdzut. Indltimea recipientului (mai de-
parte h) este de 10 cm.

3. Date stratigrafice. Sectiunea (mai departe S) 1/1985, caroul (mai
departe ¢) 10; adincimea (mai departe a“ 0,60 m, nivel (mai departe n) Ila.

4. Incadrare culturala, Cultura Vinéa, faza B..

¢ Comsa 1969, 37—41, fig. 22—25.

7 Lazarovici 1979, 269 (la Liubcova pentru referirile in carte), rep. poz. 49.

¥ Sapaturi in anii 1985 si 1987,

% Luca 1985; 1987a si 1987b.

1 Roska 1941, Taf. CXL/14; Tasié 1973, T. XXXII/118—119; Lazarovici 1976,
Abb. 8/15, 18 (By).
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II

1. Protoma de vas. Fragmentara (fig. 7/2)'%

2. Reprezentarea este zoomorfd. Culoarea vasului este neagra, pasta
fiind bine framintatd, in amestec cu nisip. Arderea foarte buna, incrus-
tarea cu alb a inciziilor si pictarea unor registre cu rosu, dupa ardere,
dau un aspect placut ceramicii. Fragmentul este lustruit. Protoma are
h=4,4 cm.

3. SI,/1987, ¢ 24, a=1,20 m, n IVc.

4. Cultura Vingéa, faza A,.

A. b. Un numdr de doud vase incizate sint aferente acestei categorii:

111

1. Vas incizat. Fragmentar (fig. 12/1 a—b)12.

2. Din el se pastreazi partea superioard cu meandre incizate si incrus-
tate cu alb, benzile fiind umplute cu puncte de asemenea incrustate. Pasta
este aleasd cu grija, fiind nisipoasd, cu pleavad tocatd foarte marunt. Cu-
loarea neagra, cu fondul lustruit, creeazd un plicut contrast cu suprafetele
incizate si lustruite. Un rind de impresiuni cu unghia separa gitul amfo-
retei de suprafata incizatd de pe umair. La maximul latimii amforetei se
afla un numair de patru proeminente-apucatori, ce au si rolul de a imparti
in registre suprafata incizata. Recipientul are h=25 cm.

3. SI/1985, ¢ 16, a=0,90 m, n IV,

4. Cultura Vinéa, faza A,.

v

1. Vas incizat. Fragmentar (fig. 13/1 a—b)!3.

2. De data aceasta sintem in posesia profilului aproape intreg al vasu-
lui, putin rotunjit la burta, de forma alungitd. Corpul vasului, de culoare
cenusie este ornamentat pe toatd suprafata cu incizii adinci, incrustate
cu alb. Benzile meandrice, largi, sint umplute cu puncte, unele dintre ele
insa, fiind crutate. Ceramica este foarte bine arsd, prezentind o buna
netezire a exteriorului si interiorului. Din pacate, lipsind atit buza cit si
fundul vasului, intregirea sa grafica este problematica. h=20 cm.

3. SI/1985, ¢ 13, a=0,60 m, n Ila.

4, Cultura Vin¢a, faza B,.

11 Provine, dupi pdrerea noastrd, de la un vas de acelasi gen ca cel de la
fig. 8/3.

12 Vasié 1936b, pl. 39, T. XIII, a=8 m, 27.

¥ Idem, sl. 75a, e; T. XXXII, a=6,3—6,4 m, 55.

14 Vasi¢ 1936a, sl. 191, 31, a=6,4 m; sl. 245 si 245 bis, 42, T. LIII; Roska 1941,
Taf. XCIX/1—7i, Taf. CXLII/21—24; D. Berciu-I. Berciu 1946—1948, 16, fig. 12/5;
Banner 19160, pl. LVIII; Comsa-Raut 1969, 12, fig. 5/7; Tasi¢ 1973, T. XXX/117;
Lazarovici 1974, f{ig. 8/1 (Parta); Korek 1977, Abb. 3/11 (asa poate arita!); Laza-
roviei 1979, 93, pl. XXI G/25—26, 17; Hasotti 1983, 33, fig. 2/8; Dumitrescu
1985—1986, 14, fig. 8/8, 10—18; Lazarovici 1987, fig. 10,2.
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A.c. Sintem in posesia unui fragment dintr-un astfel de vas:

A%

1. Vas antropomorf, fragmentar (fig. 8/5 a—b)!4,

2. Pasta are in amestec nisip cu bobul mare si pleava tocata foarte
marunt. De asemenea, se observa pietricele, ob{inute poate prin spargerea
unor concretiuni calcaroase. Piciorul de vas este acoperit cu un slip slab
netezit, cizut pe alocuri. Gleznele si genunchiul sint distinct modelate.
Partea din fati a labei piciorului este ruptid din vechime. Dupi parerea
noastra, acest picior de mari dimensiuni a facut parte dintr-un vas antro-
pomorf. h=16,9 cm.

3. SI/1985, ¢ 22, a=0,45 m, n IIb.

4. Cultura Ving¢a, faza B,—C.

VI

1. Vas cu teavd de scurgere sub formd de phallus. Fragmentar
(fig. 8/6)15.

2. De culoare brun-cenusie, netezire buni si pastd in amestec cu nisip
si pleava, vasul prezintd un aspect de tip ,,Staréevo IV“. Arderea este
foarte buna. Phallusul si scrotul sint redate plastic. Sintem in posesia si
a altor exemplare de acest tip, neilustrate, h==11,6 cm.

3. SI/1985, ¢ 21, a=0,90 m, n IIL.

4. Cultura Vinéa, faza A,/B;.

A.d. Vasele zoomorfe sint reprezentate de doua fragmente:

vl

1. Vas zoomorf. Fragmentar (fig. 10/1)'6.

2. Caramiziu, ars secundar, cu netezire buna si pietricele cu bobul
mare In pastd, acesta are si pleava tocatd marunt in amestec. Se pis-
treaza partea din spate cu unul dintre picioare.

3. SI/1985, ¢ 16, a=0,60 m, n Ila.

4. Cultura Vinga, faza B,.

VIII

1. Picior zoomorf de vas. Fragmentar (fig. 3.4 a—D)'".

2. Pasta {ragmentului este amestecati cu pietricele, arderea {fiind
relativ buni si culoarea ceramicii brun-ciramizie. Glezna este bine relie-
fata, genunchiul fiind modelat in spate fatd de directia de mers sugerata
de laba piciorului.

3. SIy/1987, a=0,30 m, n I(?).

4. Cultura Vinga, faza C.

15 Acest tip de vas poate fi folosit in contextul libatiei sau cu alte ocazii cu

caracter magic.
18 Nu cdutidm analogii la acest vas, deoarece nu cunoastem forma sa in-

intreaga.
17 Vasi¢ 1936a, sl. 192, a=6,4 m, T. XXXIX; Banner 1960, pl. XXXI/14, 16;

Lazarovici 1979, pl. X A/10.
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A.e. Capacele reprezinti o categorie foarte des intilnitd in statiunea
de la Liubcova-Ornita. Cele mai timpurii aparitii sint, dupd cum se mai
afirmase!8, de la orizont Vinca A.

IX

1. Capac de vas. Fragmentar (fig. 9/1)°.

2. Se pastreaza partea inferioard a capacului, fapt ce ne-a permis si
facem reconstituirea grafici a obiectului. Pasta are ca degresant nisip
si micd cu paiete fine, arderea este foarte buna, culoarea fragmentului
neagra, cu ruptura interioara rosie. Inciziile sint reprezentate de capete
de meandre, fragmentare. h=>5,3 cm.

3. SI/1985, ¢ 23, a=0,30 m, n I (?).

4. Cultura Vinga, faza C (?).

X

1. Capac de vas. Fragmentar (fig. 9/2)0.

2. Partea inferioara ne permite reconstituirea grafici a acestuia. Sli-
pul este cazut, degresantul folosit fiind nisipul si mica. Fragmentul este
negru la exterior si cenusiu la interior. Arderea ceramicii este foarte
buna.

3. SI/1985, ¢ 17, a=0,30 m, n I (?).

4. Cultura Vinga, faza C.

X1

1. Capac de vas. Fragmentar (fig. 9/3 a—Db)>L. _

2. Fruntea si ceafa pastratd sint incizate si incrustate. Fragmentul
este negru, foarte bine lustruit, avind urme de netezire si arderea rezo-
nanti., Un corn este rupt din vechime, celdlalt fiind foarte inalt si ascutit.
Ceafa, alungita, are incizat un semn, pe care il regasim si pe statuia
monumentala a sanctuarului de la Parta (il considerdm o simbolizare a
fertilitatii creatoare).

3. SI/1985, ¢ 12, a=0,60 m, n Ila.

4. Cultura Vin&a, faza B,.

XII

1. Capac de vas fragmentar (fig. 9/4 a—c)?2.

2. Partea din dreapta pastrati, cu cornul rupt in zona sa superioardi,
este incizatd in mdnunchiuri curbilinii, incrustate cu alb. Degresantul fo-
losit este nisipul si mica, netezirea si arderea fiind foarte bune. Slipul
aplicat este cizut in parte, culoarea fragmentului este neagra.

3. SI/1985, ¢ 23, a=0,35 m, n 1. ‘

4. Cultura Vinga, faza C,.

18 Lazarovici 1977, 1979;

19 Stankovi¢ 1986, 79, LII/5.

“ Lazarovici 1979, pl. XXIII B/3 (Gornea).

?' Lazarovici si colab, 1985; se observa un semn ce exprimd, dup3 pdrerea
noastrd, acelasi simbol pe una dintre laturile s¢urte ale soclului statuii monu-
mentale; Stankovié¢ 1986, T. XXV/1b, a=8,3 m, 60.
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XIII

1. Capac de vas. Fragmentar (fig. 9/5 a—c)®,

2. Studiind partea din dreapta, ce s-a pastrat, observim ca urechea
este foarte inalti, partea din fata are manunchiuri de incizie scurte,
alternante, ce pornesc din triunghiurile umplute cu incizii oblice ce
subliniazi partea inferioard a ochilor. De remarcat banda incizati ce
porneste, pe lingd ureche, de pe crestet. Partea din spate este ornamen-
tatd cu benzi de incizii, cite trei, putin oblice. Culoarea capacului este
cenusie. Se pistreazd, pe alocuri, slipul roscat al vasului, pasta fiind
degresatd de nisip cu bobul foarte fin, arderea prezentindu-se ca {fiind
foarte buna. Inciziile descrise mai sus sint incrustate cu pasta alba.

3. SI/1985, ¢ 19, a=075 m, n I (dintr-o groapa de acest nivel ce le
strapunge pe celelalte).

4. Cultura Vinga, faza C,.

X1v

1. Capac de vas. Fragmentar (fig. 10/2 a—b)*.

2. Fragmentul de crestet si ceafa are siruri de cite patru-cinci incizii
scurte, in benzi, ce subliniazi crestetul si urechea (din spate), si partea
din fati (nedescoperitid decit in parte). Degresantul este format din nisip,
mai putin, si pleava tocati foarte méarunt. Arderea este foarte buni. Va-
sul poseda un lustru excelent, metalic, culoarea sa fiind cea neagra. Inci-
ziile sint incrustate cu pastd albd. Urechile, de forma deosebitd la Liub-
cova, sint foarte scurte.

3. SI/1987, C 31, a=2,10 m, n IVb.

4, Cultura Vinga, faza A,.

XV

1. Capac de vas. Fragmentar (fig. 10,3)25.

2. Piesa, de o indltime foarte mica, are culoare neagri, este bine spa-
tulata in interior, cu exteriorul lustruit metalic si ornamentat cu incizii
meandrice, simple, delimitind cimpuri vopsite cu culoare rosie, dupa arde-
re. Incizia este incrustati cu pastid alb3a. Efectul cromatic este foarte
placut. Degresantul folosit este nisipul in amestec cu mica, arderea fiind
rezonantd. Crestetul capacului prezintd, in partea sa mediani, doui per-
foratii.

3. SI,/1987, ¢ 29, a=1,05 m, n IIL.

4. Cultura Vinga, faza A,/B,.

# Vasi¢ 1936, 78, sl. 149, pl. XLVII, a=55 m; Stankovié 1986, 74, T. XLVII,
a=6,2 m.

“ Pentru forma: Vasié¢ 1936, sl. 32, pl. XLV, 74, a=7 m; sl, 141, pl. XLVI,
76, a=6,3 m; pentru triunghiuri: pl. XXXV, 45, sl. 73, a=7,445 m; 65 a=6,73 m;
No 488, sl. 135, a=6,6, 75; No 487, sl. 134, 74, a=6,6 m; Stankovié¢ 1986, 18, sl.
12/tip. D.

“ Data fiind starea foarte fragmentard a capacului, nu i-am c3utat analogii.
chiar daci forma pastratid, precum si datele stratigrafice inclind catre o datare
timpurie.

# Analogie perfectd: Vasié 1936, No 1253i, sl. 72, pl. XXXIII, a=5,1 m; XXX,
1978, 25/jos; Stankovié 1986, 76, T. XLIX /4.
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XVi

1. Capac de vas. Fragmentar (fig. 10/4)%,

2. Fragmentul de capac prezintd ca degresant nisipul fin in amestec
cu mici paiete de mica si pleava tocata foarte marunt. Arderea este buna.
Inciziile ce-1 ornamenteaza sint organizate in manunchiuri de cite trei,
in jurul urechii. Alte incizii pornesc in fatd, catre ochi. Toate ornamentele
sint incrustate cu pasta alba. Urechea este scurta,

3. SI/1987, ¢ 25, a=1,50 m, n IVc.

4, Cultura Vinga, faza A;.

XVIl

1. Capac de vas, Fragmentar (fig. 10/5 a—b)*".

2. Partea pastratd este localizata — inferior stinga — fatd de arhitec-
tura internd a piesei. Ornamentat cu bandi incizata §i punctat3, incrustat
cu pasta alb&, fragmentul are si partea inferioara a urechii stingi. Incizia
este adinca. Degresantul format din nisip si mica, netezirea buna si arde-
rea foarte buna, dau aspect placut piesei. Culoarea fragmentului este brun-
negricioasa.

3. SI/1987, ¢ 29, a=1,05 m, n III.

4. Cultura Ving¢a, faza A,4/B,.

XVIII

1. Capac de vas. Fragmentar (fig. 10/6- a—c)?8.

2. Crestetul se pdstreazd intreg, fiind ornamentat cu patru cimpuri
punctate, delimitate prin incizii. Partea posterioari este, de asemenea,
ornamentatid cu incizii scurte, in manunchiuri curbe, ce se intersecteazi
pe linia mediana a piesei, iar cea anterioara cu benzi incizate si punctate.
Toate ornamentele sint incrustate cu o pastd albd. Degresantul folosit este
nisipul cu paiete mici de mica culoarea fiind neagra, lustruirea si arderea
sint foarte bune.

3. SI,/1987, ¢ 31, a=1,05 m, n III.

4. Cultura Vinga, faza A,/B;.

XIX

1. Capac de vas. Fragmentar (fig. 10/7)%.

2. Ornamentat cu incizii triunghiulare umplute cu altele oblice, incrus-
tate cu alb, dispuse sub trei incizii paralele, orizontale, ce sint situate
si marcheaza ochii, fragmentul reprezintd partea stingd a unei astfel de
piese. Se disting si inciziile ce definesc inceputul ochiului. Urechea capa-
cului este rupta din vechime. Degresantul folosit este nisipul cu mici
paiete de micé, culoarea este neagrad, iar arderea foarte buna.

% Jovanovié 1965, VII;7; Tasié 1973, T. XLV/167.

27 Jovanovié 1965, VII/4.

‘¥ Radu si colab. 1974, pl. X VIII/4.

®» Tasié 1973, 45, T. XIII, T. XLV/172; Stankovié 1986, T. XXXIX/XL, XLI,
XLIII/1, 3, XLVIII/3, 5, LI si XLIX/1, 6, cu urmditoarele date stratigrafice, in
ordinea citarii planselor: a=6,7 m, 6,7 m, 66 m, 66 m, 66 m, 62 m, 6,1 m, 66 m,
48 m, 4,7 m, si urmaitoarele pagini la care apar: 70, 70, 71, 71, 72, 74, 75, 72, 76
st 76. Aceste analogii sint potrivite, in parte, si pentru capacul de la nr. 23.
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3. SI/1985, ¢ 18, a=0,30 m, n I (?).
4, Cultura Vinga, faza C,

XX .

1. Capac de vas. Fragmentar (fig. 10/8)%.

2. Partea din spate a acestui capac, pastratd, este ornamentata cu
benzi incizate si punctate, unghiulare, neincrustate. Capacul prezintad doua
perforatii in partea posterioard. Degresantul folosit este nisipul fin in
amestec cu mil, culoarea este ciramizie, arderea foarte buni, iar slipul,
maroniu, este in parte cazut.

3. SI/1985, C 17—18, a=0,45, nI (dintr-o locuintd semiadincita, cu
vatra avind mai multe nivele de refacere).

4. Cultura Ving, faza C,.

XX1

1. Capac de vas. Intreg (fig. 11/1 a—e)3.

2. Ornamentatia complexa a acestui capac, este reprezentatd de incizii
in snopuri, unghiulare, meandrice simple sau orizontale, alternative pe
fata sa, vertical-alternative pe spate. De asemenea, mai prezinta incizii
unghiulare sau intersectate pe crestet. Inciziile descrise pind acum sint
incrustate cu alb. Virfurile urechilor sint rupte din vechime (le binuim
scurte). Nasul si ochii apotropaici sint redati artistic. Toatd piesa, prin
echilibrul compozitiei, denotd un deosebit simt artistic. Degresantul folosit
este nisipul. Capacul este deosebit de ingrijit netezit si lustruit. O ultima
observatie; partea posterioara prezintd patru perforatii, cele doud supe-
rioare mai mari, pe cind cele doud inferioare sint mai mici. Intre aceste
patru perforatii sesizam inceputul alteia, neterminate.

3. SIp/1987, ¢ 29, a=1,05 m, n III.

4. Cultura Vinga, faza Ay/B;.

B. Reprezentarile plastice antropo- si zoomorfe reprezinta cea mai
mare cantitate de material arheologic, ca proportie, in contextul acestei
mari categorii .(plastica). Deosebita varietate a grupei ne indreptiteste sa
afirmdm ca, nu de putine ori, anumite obiecte ce fac parte din ea au si
reale valente cronologice, chiar dacd existid piese comune pentru mai
multe faze ale culturii Vinéa, uneori. Originalitatea si realismul deosebit
al anumitor piese ne indreptafesc si afirmiam ca sint adeviarate opere de
arta.

a. Grupa cu ponderea cea mai mare este cea a statuetelor pe care am
impartit-o in trei subgrupe miari, ghidindu-ne dupa criteriul modului ir
care este reprezentatd realitatea:

1. Statuetele antropomorfe au cea mai mare pondere. Se detaseaza
urmatoarele piese:

% Capacul poate fi paralelizat cu un orizont 'Zorlent{ III, dupad noi. Materia-
lele consultate se afld in depozitele MJI Resita.

3 Pentru partea inferioara: Vasi¢ 19361, No 490, sl. 142, 76, a=6,2 m; Comsa
1969, fig. 15 (ca formaé); Lazarovici 1972, pl. III/4 (pentru ceafd); Stankovié 1986,
18, sl. 12/tip C,
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XXI1

1. Statuetd antropomorfi. Fragmentara (fig. 1/1 a—d)?®.

2. S-a pastrat capul, de culoare rosie, bine lustruit si netezit, prezen-
tind o pastid bine framintatd in amestec de nisip cu pleavi, arderea fiind
foarte bund. Capul are masca triunghiulara, ochii redati prin doua incizi
putin oblice si nasul printr-o proeminenta rotunda. Prin incizii adinci este
reprezentat parul, ce porneste de pe crestet si se uneste sub git, reprezen-
tind o posibild coafura.

3. SI/1985, ¢ 18, a=1,50 m, n V.
4. Cultura Staréevo-Cris, faza III B.

XX

1. Statuetd antropomorfi. Fragmentara (fig. 1/2 a—c)3.

2. Reprezinta un personaj cu pintecele supra-dimensionat si sexul
redat printr-o incizie verticald (feminind, ,,maternitate®). Capul piesei
este rupt din vechime. Pasta este nisipoasd, cu putind pleava in amestec.
Culoarea este bruna, netezirea mai putin buni si arderea consistenta.

3. S1/1985, bordei 6, n IVa.

4. Cultura Ving, faza A,.

XX1V
1. Statueta antropomorfa. Fragmentara (fig. 1/3 a—b)%4.

2. Sintem in posesia capului acestei piese, cu o masca realist realizata.
Culoarea statuetei este cenusie, pasta avind ca degresant nisipul, fiind
bine framintat3, neteziti si arsi. h=3,1 cm.

3. SI/1985, ¢ 19, a=1,20 m, n II (dintr-o groapa ce coboard din acest
nivel).

4. Cultura Vinéa, faza B,:

XXv

1. Statuetd antropomorfi. Fragmentara (fig. 1/5 a—c)%.

2. De sex masculin, statueta in discutie este de culoare bruné, prezen-
tind o pastd ce arc ca degresant nisip si pleava, fiind arsa slab. Postamen-
tul prezintd o micéa alveolare.

3. SI/1985, ¢ 12, a=0,90 m, n III.

4, Cultura Vinéa, faza A;/B,.

32 In special pentru modelareca péarului si expresie: Vasié 1936a sl. 155, 23,
a=6,9 m, analogiile pentru par fiind cuprinse intre aceastd adincime si 4,6 m
iar sl. 179, 184, 185, 209, 213, 280, 359, 630. Ca expresie: Roska 1941, Taf. CXXXVIII/5,
11 si CXXXIX/9, 19—20; pentru orizont vezi: Srejovié 1964/1965, Taf. 17/1—4,
19/3—4, 20/1—4; Lazarovici 1976, abb. 3,1, 4/,1—2; 1979; fig. 7, tip 1 88, pl. Aj/1—T;
Tasi¢ 1973, T. XXXIX/146; in sfirsit, Vyassa 1976, 40, 31, fig. (/1—3, 6—8).
Baldnescu 1979, pl. 1I/1a—b, 2, 4, 6; Chapman 1981, fig. 35/2; Tasi¢ 1973, T. XXXIX/
146; in sfirsit, Vlassa 1976, 40, 31, fig. (/1—3, 6—38).

@ Vasié 1936a, sl. 214, a==62 m, T. XLIV; Srejovié 1964/1965 38; Comsa-Raug
1969, fig. 2/15; Marinescu-Bilcu 1977, 38, n. 10; Nica 1980, fig. 2/1.

3 Comsa-Raut 1969, fig. 4/1, poate si 4/3 (niv. superior, p. 10); Comsa 1969,
fig. 22/1 (pt. stilizarea fetei), fig. 25/3—4; Lazarovici 1979, fig. 7/tip III, 13.

3 Vasi¢ 1936a, sl. 1, 5, a=10,03 m; sl. 575. 130, a=4,8 m; D. Berciu-I. Ber-
ciu 1946—1948, fig. 12/7, p. 16 (Lumea Noud); Comsa—Rd&aut 1969, 4, fig. 2/12; Du-
mitrescu 1980, pl. LXXIII/92 (pt. redarea sexului masculin).

o — Banatica, vol. X.
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XXVI

1. Statuetd antropomorfi. Fragmentara (fig. 1/6 a—b)%; *~

2. Feminind, semi-sezind avind capul si partea laterald stingd rupta
din vechime. Pasta are ca degresant nisip cu bobul fin, arderea fiind foarte
buni. Statueta este lustruiti. h=7,7 cm.

3. SI,/1987, ¢ 32, a=1,20 m, n II (dintr-o groapi ce coboari din acest
nivel).

4. Cultura Vinéa, faza B,.

XXvi

1. Statuetd antropomorfi, Fragmentari, (fig. 2/1 a—b)3".

2. Se pastreazi doar partea din fatd a capului (fata). Ea este pictata
cu rosu (partea din crestet pastratd) si galben (partile laterale), dupa ar-
dere. Pasta are ca degresant nisip cu bobul mare, netezirea fiind buna.
Culoarea piesei este bruni. Se remarci printr-o ardere foarte buni. h=
=7 cm.

3. SI,/1987, ¢ 32, a=0,75 m, n I (albiere de strat, groapi?).

4. Cultura Vinéa, faza C,.

XXVIII

1. Statuetd antropomorfi. Fragmentara (fig. 2/3 a—b)38.

2. Masca piesei este stilizata, partea din stinga sa fiind pierdutd din
vechime. Pasta are ca degresant nisip fin, netezirea fiind de slaba cali-
tate. Culoarea piesei este brun-galbuie, arderea fiind inoxidanta, slaba.
h=5,3 cm.

3. SI1,/1987, c 30, a=0,60 m, n II.

4. Cultura Vinca, faza B,.

XX1X

1. Statuetd antropomorfi. Fragmentara (fig. 2/4 a—c)%.

2. Capul statuetei, rupt la nivelul umerilor, are ochii redati prin in-
cizii, realist executati, nasul rupt din vechime si ceafa trasi spre spate.
Una dintre urechi este rupta, masca reprezentarii fiind o varianta a tipu-
lui pentagonal. De la git in jos, la fel ca de la ceafa in jos, pornesc incizii
unghiulare. Inciziile nu pédstreazd urme de incrustare, piesa fiind nepictata.
Pasta are ca degresant nisip cu bobul fin, arderca este de buna calitate
si culoarea piesei bruna cu flecuri roscate. h=7 cm.

3. SI1,/1987, ¢ 33, a=0,45m, n L.

4. Cultura Vinéa, faza C,.

XXX
1. Statuetd antropomorfa. Fragmentara (fig. 3/6 a—c)*.

3% Roska 1941, Taf. CXXXIX/5; * * * 1981 fig. 220a—b (Goljano Deléevo).i

3 Tipul de stilizare a piesei (in special stilizarea ochilor) nu mai este intil-
nitd in cadrul culturii Vinéa — ne referim la supradimensionarea lor in contex-
tul proportiei piesei.

¥ Vasi¢ 1936a, sl. 276, 47, a=56 m; Tasi¢ 1973, T. 1I/8, III/9, XVI/54, 58;
XVII 5.

Brukner 1965, 174, XIII/3.

¥ Vasi¢ 1936a, sl. 314, 56, a=5,2 m; Srejovié 1964—1965, Taf. 21/4; Tasié 1973,
T. 1I/6 (curbilinii); * * * 1986, L. Babovié, Zbradila-Korbovo, 111, fig. 54; Gim-
butas 1987, 105, fig. 2 (perfecta) Potporanj.
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2. Se pistreazd partea superioari a capului, ornamentati cu incizii
mceandrice, incrustate cu alb, legate in partea mediani a crestetului prin-
tr-o incizie, terminatd cétre spate, printr-o serie de tiieturi scurte, cele
pantru centrale formind un W. Pasta are ca degresant nisip cu pietricele,
este bine netezitd, arsd, de culoare neagra.

3. SI,/1987, ¢ 33, a=0,90 m, n 1II.

4. Cultura Vinéa, faza B,.

XXXI

1. Statuetd antropomorfa. Fragmentari (fig. 3/1 a—b)%L.

2. Partea inferioard a corpului, pastratd, are sugerati despirtirea pi-
cioarelor printr-o canelura larga. Nu putem preciza sexul statuetei, chiar
daca inclinam spre cel feminin. Degresantul este format din nisip si pie-
tricele, arderea buna dind o culoare bruni piesei.

3. SI;,/1987, ¢ 33, a=1,80 m, n IVc.

4. Cultura Vinca, faza A;.

XXXII

1. Statuetd antropomorfi. Fragmentara (fig. 3/2 a—d)*2.

2. Partea inferioara a statuetei, salvatda, este ornamentatd cu meandre
incizate, cu urme de incrustatie alba. Sexul este masculin, spatiul dintre
picioarele statuetei fiind accentuat printr-o caneluri larga. Pasta are ca
degresant nisipul, suprafata ceramicii fiind neteziti slab. Arderea este
foarte bund, culoarea fragmentului — neagri h=8 cm.

3. SI,/1987, ¢ 29, a=0,60 m, n II.

4. Cultura Vinca, faza B,_.

XXX111

1. Statuetd antropomorfd, Fragmentara (fig. 3/3 a—c)*.

2. Capul statuetei lipseste din vechime. Partea inferioard are sugerati
prin incizii o piesd de imbraciminte. Ornamentatia nu este incrustata.
Pasta nisipoasa este bine framintata si arsa. h=7,6 cm.

3. SI,/1987, ¢ 29, a=0,60 m, n II.

4. Cultura Vinéa, faza B,.

XXX1v

1. Statuetd antropomorfd. Fragmentara (fig. 4/2 a—b)44.

2. Se pastreaza doar partea mediand a piesei, cu bratjele modelate in
lateral si o portiune a mastii. Pasta are ca degresant nisip, pietricele si
pleavd putind. Arderea este bund, culoareca obiectului fiind brun-cara-
mizie.

3. SI/1985, ¢ 22, a=0,75 m, n III.

4. Cultura Vinéa, faza A;/B;.

4! Vasié 1936a, sl. 334, T. LXXI, 62, a=5 m.

2 Idem, sl. 160, 172, 350, 578, 580; T. XXXII, XXXV, LXXV, CXXIV, CXXIV:
a=6,9 m, 65 m, 42 m, 59 (ad. 7,7) m, 4,3 (ad. 6,1) m; X X X 1986, L Babouc.,
ZbradllaKorbovo 110, f1g 51 (inf.).

43 Vasié¢ 1928, (ca tip!), sl. 140, pl. XXX, 118, a=3,4 m, sl. 142, pl. XXXI, 121,
a=6,7 m; idem, 1936a, sl. 313, T. LXVII, a=5 m, sl. 375, T. LXXX, 70, a=4,5 m;
Tasi¢ 1973, 1. 11/8, IV/17, 18. i
63EplS

1 Comsa-Rauf 1969, fig. 1/13; Tasié¢ 1973, T. XXXVI/136.
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XXXxv

1. Statuetd antropomorfa. Fragmentara (fig. 4/3)%.

2. Sintem In posesia cefei statuetei, perforatd vertical de mai multe
ori. Culoarea piesei este negru-bruna, pasta fiind find, cu amestec ales
si bine framintat. Arderea este, de asemenea, foarte buna.

3. SI/1985, ¢ 8, a=0,60 m, n III—IV (piesa este in pozitie secundara,
fiind deplasatd la momentul saparii gropii locuintei semiadincite L4, n I}.

4. Cultura Vinéa, faza A,.

XXXVI

1. Statuetd antropomorfi. Fragmentara (fig. 4/4 a—c)*S.

2. Fara cap, statueta de mai sus este facuta dintr-o pastd in care se
foloseste ca degresant nisipul si pleava, arderea fiind mai putin intensa,
piesa avind culoare ciardmizie-bruna. Ea se sprijind pe un postament ine-
lar si are doud incizii fine paralele, oblice pe partea dreapti. h=¢,3 cm.

3. SI1/1985, ¢ 21, a=0,30 m, n I (?).

4. Cultura Vinéa, faza C. -

XXXVIl

1. Statuetd antropomorfa. Fragmentara (fig. 5/1 a—c)*".

2. Capul statuetei (pastrat), este realizat foarte realist, avind masca
pentagonald. Ochii sint redati prin incizii, cele drepte de la baza lor pre-
lungindu-se pind la extremititile mastii. Nasul este ascutit, partea sa in-
ferioard fiind de secfiune triunghiulara. Pe mijlocul crestetului se afla o
incizie transversald. Sub barbie pornesc un numdr de cinci incizii - verti-
cale. Capul a fost prins, dupd cite se pare, de restul piesei prin doui tije,
de lemn sau alt material, dupd cum ne sugereazi cele doui perforatii, in
sectiune patrate, practicate in gitul statuetei — prin impresarea tijei in
pasta moale. Capul este pictat, dupa ardere, in registrare, cu rosu si gal-
ben, inciziile fiind incrustate cu pastd alba. Picturd cu rosu se afla pe re-
gistrele delimitate sub barbie, pe crestet, — dupa incizie, iar cu galben
sint pictati ochii (in interiorul inciziei). Pasta este foarte bine frimintata,
in amestec cu nisip fin, foarte bine arsd, avind un slip fin, exfoliat in
parte. Culoarea piesei este roscat-gialbuie. h=4,3 cm.

3. S81/1985, ¢ 22, a=0,30 m, n I (?).

4. Cultura Vinéa, faza C.

XXXVIII

1. Statuetd antropomorfi. Fragmentari (fig. 5/4 a—b)%8.

2. Gasitd in cursul unei periegheze, piesa are ceafa perforati in mai
multe rinduri, vertical, masca foarte stilizatad si bratele, dintre care unul
cste fragmentar, perforate in doud rinduri. Piesa este fainoasa la pipait,
foarte bine arsa, caramizie. h=95§ cm.

45 Vasié 1936a, sl. 262, 44, a=5,8 m; Berciu 1961, 414, fig. 194/4; Tasié¢ 1973,
T. XXXVI/138, XL1/149; Ecsedy 1975, fig. 4/3; Lazarovici 1977, 108.

% Tasi¢ 1973, T. I1Ij11, IV/15.

47 Comsa 1969, fig. 22/1 (faza Ornita); Tasi¢ 1973, T. XVII/59 (pt. masca).

¥ Vasi¢ 1936a, 63, 71, 90, sl. 342, 382, 458, a=48 m, 44 m 3 m; Srejovié
1964—1965, Taf. 22/2; Tasi¢ 1973, T. XXXVII/137;, Dimitrijevi¢ 19638, T. XIV/8
(pentru stil!).
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3. Passimus, 1987.
4. Cultura Vin¢, faza C—D.

XXXIX

1. Statueta antropomorfa. Fragmentara (fig. 6/2 a—<c)%.

2. Bratele, capul si partea inferioard a corpului sint rupte din vechime.
Bratele au fost perforate (cite doui astfel de perforatii, dupa presupune-
Tea noastra), partea/anterioard, foarte greu incercati in decursul timpu-
rilor, are modelati doi sini, iar partea posterioari este ornamentati cu in-
cizii foarte fine, meandrice. Pasta este fiinoasa, foarte bine arsa, cirami-
zie, peste ea fiind aplicat un slip de culoare neagrd, in parte cazut.
h=8,6 cm. '

3. Passimus, 1985.

4. Cultura Vinéa, faza C.

XL

1. Statueta antropomorfi. Fragmentara (fig. 8/1 a—c)%°.

2. Ne lipsesc studiului capul, partea din dreapta §i partea inferioard
a piesei. Bratul drept este perforat de doua ori orizontal, sinii sint modelati
conic. Degresantul este format din nisip, pietricele si pleava. Arderea
bunia a dat o tentd carimizie culorii statuetei. Slipul este foarte gros.
h=5,8 cm.

3. SI/1985, ¢ 21, a=0,90 m, n III.

4. Cultura Vinéa, faza A,/B;.

XL1

1. Statuetd antropomorfi. Fragmentari (fig. 8/4 a—b)5..

2. Chiar daci s-a pastrat doar o parte din mijlocul piesei, aceasta este
foarte importantd, fiind, stratigrafic, una dintre cele mai timpurii piese
vinéiene de aici (din campaniile anilor 1985 si 1987). Degresantul este
format din'nisip cu pietricele siipleavi, arderea fiind foarte buni, iar cu-
loarea statuetei cidramizie cu slip brun-maroniu, cizut pe alocuri. Piesa
este bine netezitd si lustruitd. h==7,7 cm. ’

3. S1/1985, bordei 6, n IVa.
4. Cultura Vinéa, faza A,.

XLII
B.a.2.

Statuetele zoomorfe reprezinti o categorie foarte rard la Liubcova52.
Sintem in posesia unui exemplar, gisit in decursul perieghezei de identi-
ficare a locuintei in dariméatura careia a fost descoperiti deja cunoscuta
»Statuetd de la Liubcova%s,

% — pentru spate: Vasié 1936a, 134, sl. 580, T. CXXiV, a=43 m; Cormsa,
1969, 22/5; Tasi¢ 1973, T. XXXII/121; Dumitrescu 1980, pl. LXIV/38a; Chapman
1981, fig. 35/2.

% Cele mai timpurii perforatii incep a fi ficute in faza B;: Gh. Lazarovici,
1979, 94.

1 Acest tip provine din cel mai vechi numit ,,coloana*,

* De altfel, sint rare in intreaga arie: Lazarovici, 1979, tip C, 101.

® Aceastd piesd este inclusd Intr-un studiu in pregatire.
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B.a.3.

Statuetele (amulete) stilizate, cuprind piese, in general perforate, re-
prezentind evolutii abstracte ce rezulti din categoriile de mai sus (statuc-
tele antropomorfe sau zoomorfe). Considerim c¢3 acestea reprezinti o
treaptd de evolutie cu privire la modul de a percepe realitatea, prin
prisma omului neolitic.

Si in aceastad categorie s-ar putea distinge mai multe grupe cum ar fi
statuetele provenite din stilizarea unor piese cu atribute antropomorfe,
cele provenite din statuete cu atribute zoomorfe si cele foarte stilizatc.

1. Statuetd antropomorfi stilizati. Fragmentari (fig. 4/1) a—c)%.

2. Rupta la partea mediana, piesa in discutie are partea anterioara in-
cizata in V-uri succesive, si corpul perforat vertical. Amestecul pastei are
ca degresant nisip. Culoarea-este bruni si arderea foarte bund. h=4,5 cm.

3. SI/1985, ¢ 15, a=0,30 m, n I (?).

4, Cultura Vinca, faza C.

X111

1. Statucta stilizat3. Fragmentara (fig. 4/6 a—c)%.

2. Se pare ci a avut trei brate. Piesa este perforati transversal-ver-
tical. Pasta este nisipoasd, in amestec cu mil, arderea buna, culoarea cara-
mizie si slipul in parte cazut. Amuletd. h=¢4,1 cm.

3. 81/1985, ¢ 7, a=0,30 m, n I (?).

4. Cultura Vinca, faza C.

XLIV
1. Statueti zoomorfa stilizatd. Fragmentara (fig. 5/2 a—d)®S.

2. Perforati vertical-transversal, piesa are patru capete de animal
din care s-au pastrat trei (poate céprior?) foarte stilizate, ca terminatii a
,bratelor¢. Ca degresant ceramica are nisip si pietricele, arderea fiind
foarte bund, oxidanti. Slipul aplicat pe piesd este pe alocuri cézut. Cu-
loarea sa este ciramizie. h=3,8 cm.

3. SI/1985, ¢ 7,a=0,40m, n I, L.

4. Cultura Vinéa, faza C,.

XLV

1. Statueta zoomorfa stilizati. Fragmentara (fig. 6/1 a—d)*".

2. Perforati din ambele parti, dar nu integral, aceasti piesd este de
culoare cenusiu-brund, bine netezitd si lustruitd. Degresantul folosit este
nisipul cu bob fin si milul. Presupunem c4, in vechime, statueta avea doui
capete, pastrindu-se pind- la noi numai unul, zoomorf, foarte stilizat.
h=6,8 cm.

3. SI/1985, ¢ 2, a=0,30m, n I (?).

4. Cultura Vindca, faza C.

3 Piesa fiind atipica, prin fragmentare, nu are analogii.

» Ecsedy 1975, fig. 7; Lazarovici 1979, Pl. XXII D/9; Chapman 1981, fig. 152/7
(Zorlentu Mare III).

% Mod de schematizare: Vasi¢ 1936a, 137, sl. 596, a=4,2; apar la orizont B,/C:
Lazarovici 1976, abb. 9/10, 13.

7 Vasié, op. cit., loc. cit.. Comsa 1969, fig. 24/2.
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XLv1

1. Statueta stilizatd (de tip Bicke). Intreagi (fig. 4/7 a—b)%. _

2. Perforata vertical-transversal, aceasta are doud brate, si, pe partile
opuse acestora, doud impresiuni rotunde. ,,Bratele® si ,,capul® piesei au.
la partea lor inferioard, cite o sdntuire. Statueta este neagra, fiinoasa si
foarte bine arsa. h=4,9 cm.

3. SI,/1987, ¢ 33, a=0,30 m, n I (7).

4, Cultura Vin¢a, faza C (7).

XLVII

1. Statueta stilizati (amuletd). Intreaga (fig. 5/3 a—b)®®. o

2. Foarte bine ars3, de culoare cidrdmizie, fiinoasi, aceasti piesd este
perforatd transversal-vertical. La capetele perforatiilor prezinti rosaturi
pe care le banuim a exista datoritd unor sfori ce era trecutd prin obiect.
Poate ci este o stilizare antropomorfi. h=7,2 cm.

3. SI,/1987, ¢ 30, a=0,45 cm, n 1.

4. Cultura Vinc¢a, faza C,.

XLVIIl

1. Obiect de lut perforat. Intreg (fig. 4/5 a—Db)%°.

2. Acesta este de forma elipsoidald, avind un numar de cinci orificii ce
comunicd intre ele. Considerim ca ne aflim in fata unei descoperiri de o
importantd deosebitd, si anume, in fata unui instrument de suflat (oca-
rind?), ce poate sd fie folosit la emiterea unor tonalitdt{i muzicale. Data
fiind deosebita raritate a unor astfel de descoperiri, in decursul intregii
istorii vechi, ne marginim doar la semnalarea sa, subliniind incd o data
faptul ca, s-a reusit scoaterea de sunete armonice, suflind aer prin extre-
mitatea indicatd de sigeatd, tinind trei degete in alternanti pe cele trei
perforatii laterale, si lasind libera tot timpul a patra si cea mai mica per-
foratie. Obiectul este foarte bine lustruit si netezit, degresantul folosit este
nisipul foarte fin in amestec cu mil, iar arderea foarte buni. h=3 cm.

3. SI/1985, ¢ 22,a=0,30m, n I (?).

4. Cultura Vinéa, faza C.

B.b. Altdresele de cult sint o categorie plastici mai slab reprezentata
la Liubcova fata de alte aseziri vincéiene. Ele sint reprezentate de urma-
toarele piese:

XLIX

1. Picior de altar. Fragmentar (fig. 7/5 a—e)8L.

2. Antropomorf, feminin, acest picior de altar este ornamentat cu
incizii unghiulare, meandrice simple, incrustate cu pasti albi, avind si-

% T.azarovici 1979, fig. 8.

> Ecsedy 1975, fig. 6; Radu 1979, 74, pl. I1/8.

® Dupa informatiile cercetatorului timisorean, Fl. Medelet, in colectiile mu-
zeului existd o piesd de lut (fluier?) din pestera de la Romanesti. Multumim pen-
tru informatia amabila. '

51 Analogiile cele mai apropiate se afli la nota 62.
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Fig. 7. Plasticd, Liubcova-Ornita. 2 si 13 pictati. Cultura Vinéa.
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nii modelati. Degresantul este alcituit din nisip si pleavéd, arderea fiind
foarte bunai si culoarea fragmentului neagra.

3. SI/1985, c. 22, a=0,75 m, n III (antrenat se pare, in pozitie secun-
dard din n IV, de lucrarile facute in neolitic pentru amenajarea L,).

4. Cultura Ving¢a, faza A,

L

1. Altdras. Fragmentar (fig. 7/13)%.

2. Se pastreazi un picior si o parte din masa altirasului. Piesa este in-
cizatd unghiular, anumite registre fiind vopsite cu rosu dupi ardere, in-
ciziile fiind incrustate cu pastid alba. Partea superioari a piciorului este
ornamentatd cu o protom3 zoomorfa, stilizatd. Fragmentul provine de la
un altdras cu masi triunghiulard. Degresantul folosit este nisipul, pie-
tricelele si pleava tocatid. Arderea nu este de cea mai buna calitate. Cu-
loarea fragmentului este bruna.

3. SI,/1987, c 28, a={1,95 m, n IVb.

4. Cultura Ving, faza A..

LI

1. Picior altiras. Fragmentar (fig. 7/6 a—b)%3.

2. Ornamentat cu incizii adinci, fragmentul are ca degresant nisipul,
pietricele si foarte putind pleava, arederea este foarte buni si culoarca
ciridmizie. h—=6,2 cm.

3. 81/1985, ¢ 5, a=0,30m, n I (?).

4. Cultura Vinca, faza C.

LII

1. Picior altaras. Fragmentar (fig. 7/7)%.

2. Degresantul folosit este nisipul si pietricelele. Culoarea este neagra,
aspectul la pipait, fiinos. Inciziile sint adinci. Arderea este foarte buna.
h=23,2 cm.

3. SI/1985, ¢ 13, a=0,30 m,n I (?).

4. Cultura Vinéa, faza C.

LIIX

1. Picior altdras. Fragmentar (fig. 7/8)%.

2. Putin arcuit, piciorul pe care il vom descrie in urmatoarele rinduri,
-este rotund in sectiune, prin ardere realizindu-se efectul cromatic numit
pblacktopped“ (de aceasti datd rosu/brun-roscat). Slipul este cdzut in
parte. Lustruirea este foarte buna, arderea rezonanta.

3. SI/1987, ¢ 25, a=1,20 m, n III.

4. Cultura Vinca, faza A4/B,.

% Dimitrijevi¢ 1968, pl. XXI/C 13 (Vinda A); Tasié¢ 1973, T. XLIII/161, LII/207;
Biladnescu 1979, Pl VI/3 (ca stil); pt. pictare: Stankovié 1986, 37, T. VI/1, 2.

% Roska 1941, taf. XCVIII/4 (alt tip de ornament); Ecesdy 1975, fig. 2, 4/4.

% vezi supra, nota 63.

% Otto 1985, Taf. 28/8—9; Stankovié 1986, 42, T. 1X/9, a=4,5.
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LIV

1. Altaras. Fragmentar (fig. 7/9)8.

2. Din acest altaras, de formia triunghiulard, s-a pistrat o parte din
masa altarului si un picior. Degresantul folosit este nisipul fin, arderea
fiind foarte bund iar lustruirea la fel. Culoarea sa este cea gilbuie. Sesi-
zam si aparitia milului in foarte micd proportie, in pasta sa.

3. SI/1985, ¢ 22, a=0,40 m, n II.

4. Cultura Vinéa, faza B,.

LV

1. Altiras. Fragmentar (fig. 8/2)%.

2. Triunghiular, este cel mai timpuriu altiras de la Liubcova. Am
putut studia cam 2/3 din piesid. Degresantul pastei este format din nisip,
pietricele si pleavi tocatd. Inciziile sugereaza meandre simple si sint ne-
incrustate. Culoarea piesei este bruna. Arderea nu este de foarte buna
calitate.

3. SI1/1985, ¢ 20, a=1,50 m, n IVa (din al doilea nivel de umplere al
B,/1985).

4, Cultura Vinca, faza A;.

B.c. Am inclus intr-o categoric separatd protomele deoarece, nu de
putine ori, sintem pusi in dilemi in momentul in care trebuie si le ata-
sam uneia sau alteia dintre categoriile plasticii.

LVI

1. Protomi antropomorfa. Fragmentara (fig. 2/5 a—c)%.

2. Partea inferioard a piesei sugereaza apartenenta ei la un vas (?) —
capac, in partea superioard a acestuia, prin prezenfa unei alveoldri spe-
cifice unei curburi de vas. Piesa ar putea fi adosata la partea curburii me-
diane, maxime a vasului. Reprezentarea are incizii unghiulare, doud cite
doua, fata-spate. Spatiul dintre ele este umplut cu culoare rosie, vop-
scaua fiind aplicatd dup3 ardere. Degresantul folosit este nisipul, arde-
rea foarte bunj, iar culoarea cenusie. Capul piesei este rupt din vechime.
Ruptura din partea inferioard este accentuatd si de o incizie. h=6,3 cm.

3. SI,/1987, ¢ 25, a=1,50 m, n IIL.

4. Cultura Vinéa, faza A;/B;.

LVII

1. Protom& zoomorf4. Fragmentara (fig. 7/1)%.

2. De culoare caramizie, cu mil in pastd si arsi foarte bine, accasti
protoma provine, dupa cit se pare, de la un altdras de cult. Ochii sint

¢ Vasié¢ 1936, 125, sl. 255, pl. CXVIII, a=7 m; Roska 1941, taf. XCVII'1,
XCVIII/11, 19; Banner 1960, pl. LIX/1—4, 6—9; Otto 1980, Taf. 28/15 (Tsangli);
Stankovié 1986, T. IX/6, a=7 m, 42.

Y7 Roska, taf. XCVIII/5—6, 9; Comsa 1969, fig. 25 (fazi Ornita); Ecsedy 1975,
fig. 2: X X X 1978, 47.

% Vasié 1936a, 44, 46 sl. 263, 268, a=5,8 m; Comsa-Raut 1969, 9; Tasié¢ 1973,
T. XXXVIII/141, 143—144.

Y Roska 1941, taf. CIV/14, CXL/2: Stalio 1972, T. XXXI/207, XXXV/216;
Ecsedy 1975, fig. 372, 11—12; * * * 1981, fig. 132 (Mari{a) Rudna Glava 1985,
fig. 8, 27; Stankovié 1986, 44, 47, T. X /13, XII/1.
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Fig. 8. Plastica. Liubcova-Ornita. 3 si 6 vase de cult, Cultura Vinda.
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redati prin incizii fine, de sub barbie pornind o incizie, meandrica, sub-
tire. Coarnele sint rupte din vechime.

3. Passimus, 1987.

4. Cultura Vinéa, faza C—D.

C. O altad mare categorie a plasticii in lut din statiunea neolitica de la
Liubcova-Ornita o reprezintid podoabele, Intre acestea se disting bratarile:

LVIII

1. Bratara de lut. Fragmentara (fig. 7/11).

2. De culoare neagr3, foarte bine lustruitd (metalic) si cu sectiune
triunghiulari, aceastid piesa se distinge prin calitatile sale estetice. Bra-
tara este foarte bine arsa.

3. SI,/1987, ¢ 30, a=1,50 m, n IVe.

4, Cultura Vinca, faza A;.

LIX )

1. Bratard de lut. Fragmentara (fig. 7/14)™.

2. Piesa este identici ca descriere cu cea de mai sus, dar nu face parte
din aceeasi podoab.

3. SI,/1987, ¢ 30, a=1,95 m, n IVb.

4, Cultura Vinéa, faza A,.
Am inclus in aceastd categorie si ,,amulete“ discuri de lut si alte obiecte
fara o folosinta bine definita.

LX

1. ,,Amuleta“. Intreaga (fig. 7/12)™.

2. Piesa este neagri, bine netezitd, perforatid (perforatia realizata din
doud parti), obtinutd dintr-un perete de vas. Netezirea este buna, aspec-
tul pastei fiind fin.

3. SI/1985, ¢ 22, a=0,75 m, n IIL

4. Cultura Vinéa, faza A./B;.

LX1 ’

1. Disc de lut. Intreg (fig. 7/10)™.

2. Realizat dintr-un perete de vas, ce a folosit ca degresant milul, fiin-
fiinos la pipiit si prezentind o ardere foarte bund, acesta este de culoar«
gilbuie. Marginile sale sint bine slefuite.

3. S1/1985, ¢ 4, a=0,30 m, n I (7).

4. Cultura Vin_éa, faza C.

LXI1I

1. Disc de lut. Intreg (fig. 7/3)™.

2. De culoare cirdmizie, cu nisip in pasta foarte bine lustruita si arsa.
acest disc de lut are canturile foartve bine slefuite.

™ Chapman 1981, fig. 143/20 (Drenovac); Lazarovici si colab. 1985, Pl. 1I/9—13.
" vezi supra, nota. 70.
7.’ Lazarovici si colab. 1985, 12, 14, 16; Lazarovici 1987, fig. 5/2 (Brinisca).
7 Poate cd sint ,materie prima" pentru pandantivele de mai sus (notele
71—72).
© 7 vezi supra, nota 73.

https://biblioteca-digitala.ro



32 Sabin—Adrian_ Luca

Fig. 9. Capace de vas. Liubcova-Ornita. Cultura Vinéa.
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3. S1/1985, ¢ 21, a=1,30 m, n IVh.
4. Cultura Ving¢a, faza A,.

LXIIT

1. Obiect de lut. Intreg (fig. 2/2)%.

2. De culoare brund, acesta este milos si ars foarte bine. Asupra uti-
litatii sale pluteste incertitudinea. Oscilam intre posibilitatea folosirii sale
ca jucdrie sau, poate, in legatura cu vreun ritual.

3. SI/1985, ¢ 15, a=0,30 m, n I (?).

4. Cultura Vinga, faza C.

LXIV

1. Obiect de lut. Fragmentar (fig. 7/4)7S.

2. De formi discoidald, ornamentat cu impunsaturi, aceastd piesad are
ca degresant al pastei nisipul, este bine netezitad si foarte bine arsa. Cu-
loarea sa este brun-ciramizie. Poate sintem in fafa unei piese mai deo-
sebite, chiar daci starea ei actuald de conservare face ca presupunerile
din nota 76 si ramina doar la stadiul de supozitie.

3. SI,/1987, ¢ 32, a=0,90 m, n I (provine dintr-o groapd ce porneste
din acest nivel).

4, Cultura Vindéa, faza C.

D. Piesele apartinind acestei categorii sint legate, in general, de fazele
timpurii ale culturii Vinéa”.

LXV

1. Cap de'animal. Intreg (fig. 1/4 a—c)™.

2. Credem ci este vorba de un cap de onagru sau de cal, chiar daca
prima supozitie ni se pare cea mai plauzibild. Sculptura, foarte ingrijit
slefuita, este realizatd dintro rocdi — locald dupd noi — alb3, moale
(calcar?).

3. SI,/1987, c 33, a=1,50 m, n IVc.

4. Cultura Vinda, faza A,.

Cu titlu informativ amintim o piesi deosebitd, apartinind locuintei
L./1985 (n III, Cultura Vinéa, faza Ay/B,), trapezoidala, lata de aproxima-
tiv 4 cm, realizatd dintr-o roca durd. Acest tip de piesi ne-a atras atentia
si in asezarea de la Mintia-Gerhat (sdpaturi inedite Fl. Drasoveanu si au-

75 Roska 1941, taf. CI/2, CXXIX/23.

78 Citeva apropieri in cazul in care piesa este ,en violon“: Vasié¢ 1936a, 97,
sl. 486, T. CIII, a=3 m; Roska 1941, taf. CXXIX/20; Goldman 1960/1963, taf. 7/
25—26 (neornamentati — 19—20, 23, 27—28), 6/10—12, 14—18; Markotié, fig. 1/e—f;
Berciu 1961, fig. 240/2, 4, 245/1—2; Vlassa 1976, 104 si 106, fig. 3/13; X X X 1978, 24
(jos); Lazarovici 1979, pl. XXI H/8.

7 Descoperirea de la Gornea este la acest orizont: Lazarovici 1979, 90—091,
tip III/4 (Vin&a A).

™ Vasié 1936, 92, sl. 173, 177, pl. LII, a=7 m, 6,3 m; Tasi¢ 1973, T. XL/152;
* *= + 1978, 23 (mijloc); Vlassa 1978, 43, fig. 7/e—g si 9; Baldnescu 1979, pl. II/5;
Radu 1979, 75, pl. III/16; Dumitrescu 1980, pl. LXXIX/95; Chapman 1981, fig.
143/1 (Dubovac); Lazarovici 1979, fig. 7/4; Lazarovici si colab. 1985, 25, pl. IV/13.

3 — Banatiea, vol. X.
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torul acestor rinduri), unde, pe fundul unui bordei am descoperit una
identicd. Deoarece nu cunoastem incd sensul interpretirii acestui tip de
descoperiri, nu o ilustrdm, mulfumindu-ne si facem semnalarea ei.

E. Ultima categorie inclus3 in plastica acestei statiuni sint ornamen-
tele de lut aplicate pe locuinte de suprafatd. In aceastd categorie se inca-
dreazi niste piese descoperite in darimatura locuinfei 1,/1985 (n. III,
cultura Vinéa A,/B,). Acestea constau din coloane aparente, dupa noi,
cu unul dintre capete avind litimea de aproximativ 7—8 cm, ajungind ca
printr-o latire progresisti la celdlalt capit, care nu este cel real — pentru
ci nu am prelevat intreaga piesd ce intra intr-unul din taluzurile sectiu-
nii SI/1985 — de aproximativ 20 cm. Din observatiile de sapiturd re-
zultd ci erau cel putin doud astfel de coloane, decarece am mai gasit si
capatul mic al altei piese de acest gen. Pe baza acelorasi observatii putem
afirma ci aceste ,,coloane“ erau aplicate pe peretii locuintei, in exteriorul
acestora, fiind arse dinainte si lipite apoi cu un strat gros de lut galben
de acestia. Sectiunea piesei este usor trapezoidald, capitul mic, si-i spu-
nem inferior, fiind foarte ingrijit rotunjit. Deoarece sintem tentati s&
dam acestei locuinte o functionalitate speciald, in campania anului 1987
am crutat-o, asteptind posibilitatea cercetirii ei integrale cu alt prilej.
In sfirsit, poate cid cercetdrile viitoare vor demonstra faptul ci aceste
piese nu sint ,,coloane* ci un simplu ancadrament pe usa.

Citeva observatii privind locul descoperirilor de la Liubcova in con-
textul arealului vinéian.

Consideram necesare, in sfirsit, citeva preciziri de ordin stratigrafic
cu privire la descoperirile facute in aceastd statiune:

— Numerotarea nivelelor a fost facuti de sus in jos, In ordinea
descoperirii, nivelul cel mai tirziu fiind numerotat cu sigla I, iar cel mai
timpuriu cu V (remarcim ca si subnivelele au fost astfel numerotate).

— Putem afirma ci in cuprinsul asezirii sint detectabile aproape toate
fazele de evolutie a culturii Vinéa prin materiale si nivele stratigrafice
diferentiate. Am sesizat in decursul cercetédrilor mari fluctuatii stratigra-
fice In sensul ingrosarii stratului de culturi la aproape 2,50 m in capitul
nordic al magistralei trasate de noi. Stratul de culturi nu este epiuzat in
aceastd parte, asteptindu-ne la o posibild ingrosare a lui in continuare.

— Cercetérile ne-au permis, aceasti concluzie fiind si urmarea stu-
dierii ceramicii, si facem corelatii fine intre prima fazi (A;) a culturii
Vinéa si inceputul fazei III B a culturii Staréevo-Cris, in sensul ci, cel
putin aici, stratul Staréevo-Cris III B timpuriu, este taiat™ de cel mai
timpuriu strat vinéian®. Noi preciziri stratigrafice sint aduse si pentru
fazele tirzii. Gheorghe Lazarovici afirma c3 in sudul Banatului influen-
tele Vinéa-Ploénik sint puternice si se resimt de timpuriu, in plasticd

™ Materialul Stardevo-Cris a fost prelucrat si publicat de Luca 1987a.

¥ Atragem atentia asupra unei inadvertente. In articolul de la Luca 1985,
468, apare ca bordei 5. Facem cuvenita corectur3, fiind vorba de bordeiul 6/1985,
greseala apartiniad autorului!
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Fig. 10. Capace de vas,

Liubcova-Ornita. 1 vas zoomorf, 3 capac pictat. Cultura
Vinéa. !
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mai ales®!. Ne permitem sa afirmam ci acest lucru se resimte si in cera-
micd, bazindu-ne pe observatiile facute in special in legaturd cu nivelul I
si II, unde avem elemente tipice Vin¢a C timpurii®2. Credem ci, orizon-
tul B,/C definit de Gh. Lazarovici are, pe baza observatiilor de aici, in
anumite cazuri, nu numai valoare cronologica®® ci si culturald (n IIb/1985),
nefiind intotdeauna rezultatul unei retardari, ci in asezirile mari, poate,
a unei evolutii lente specifice conditiilor locale (B,/C). Sustinem ca aici,
incepind cu faza B, asistim la o evolutie, pe baze locale, stiut fiind ci la
acest orizont se resimt in continuare impulsuri sudice ce ar putea si o
genereze8?,

— Marturisim céa, din punct de vedere stratigrafic, faza Ornita-Vest
a lui E. Comsa este prezentd si la locul numit Ornifa deci asistim la o
incepind cu faza B, asistdm la o evolutie, pe baze locale, stiut fiindca la
dacd nu si partea superioarad a n II, poate fi atribuitid acestei faze)’5. Pe
baza perieghezelor ficute susfinem ci statiunea de fazd Ornita-Vest este
mult mai mare decit cea de fazi Ornifa, acoperind-o total. Cercetéarile
viitoare vor lamuri, sintem siguri, aceasti problemd in totalitate. Tot in
urma cercetdrilor de suprafatd sustinem existenta unor elemente Viné-
Ploénik dezvoltate.

— Se constata aparifia statuetelor perforate transversal, stilizate, de
la orizont, cel mai timpuriu, B, si asocierea lor in stratul superior cu ele-
mente Ploénik, ceea ce ne indreptiteste si afirmim ca ele convietuiesc
in continuare (in treacat observim deosebita amploare a elementelor de
acest tip la orizont B,, B,/C si mai tirzii la Zorlentul Mare®, Chisoda
Veche®, Silbigel®®, Turdas®®, ca si amintim doar citeva statiuni. Perfo-
rarea bratelor apare insd mai timpuriu, la orizont A;/B; — dupa noi’.

— Am fost tentati sd incadridm anumite materiale ale nivelului II
(in special 1Ib) la orizont B,/C®, dar, avind in vedere faptul ci la Vinéa
a fost sesizat un hiatus® intre fazele B, si C, iar la Liubcova existd tocmai
materiale de acest orizont, sesizind evolutia lor, folosim termenul de B,/C,
neexistind astfel riscul unor confuzii terminologice.

.— Observam aparitia picturii in situl nostru inci din faza A, a cul-
turii Vinéa si folosirea ei din ce in ce mai intensad incepind cu faza B, si
post-B,. Tehnica de pictare este in general aceeasi, cu mentiunea ci, in
fazele timpurii se foloseste doar culoarea rosie, pe cind in cele tirzii pe
linga cea rosie se folosesta si culoarea galbena.

81 T.azarovici 1979, 120.

82 Materialul este in curs de prelucrare, pregdtindu-se publicarea sa,

%3 I.azarovici 1979, 106.

8 ibidem, 118.

8 Si E. Comsa sesizase acest lucru: in Comsa 1969, 15. Critica la incercirile
lui: Lazarovici 1975, 15 §i urm.; 1973, 38 si urm.; 1979, 71—72, 79, 80 s.a. Intr-o
lucrare mai noud (Comsa 1987, 33—34), cercetdtorul bucurestean acceptd o datare
mai timpurie (Vinéa-Turdas I), pentru ,faza Ornita“, nefiind clar daca acceptd
sau nu datarea primului nivel vin¢ian in faza A a numitei culturi.

8 Lazarovici 1979, 273 (pentru referiri), 209—210. Ne-au stat la dispozitie si
materialele din depozitele MJI Resita.

%7 Radu 1979, loc. cit.

88 Moroz 1983.

8 Roska 1928, 1941.

¥ T.azarovici 1979, 94.

9 Ibidem, 106.

92 Idem 1975, 17.
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Fig. 11. Capac de vas. Liubcova-Ornita. Cultura Vinca.

— Remarcam deosebita proliferare a capacelor de vas, faptul ca inca.
din cele mai vechi faze ale culturii Vinca ele reprezintd una dintre cate-
goriile plastice foarte bine reprezentate. Fard a avea valoarea de conclu-
zie, sesizam faptul cd in fazele tirzii urechile lor sint mai lungi, culoarea
deschis3, ornamentele tot mai complicate iar marimea vasului creste. In
fazele timpurii se observa preferinta spre perforarea crestetului lor9.

— Prin studiul materialului arheologic din aceasti statiune se observa,
fard posibilitatea contestirii, deosebita unitate a culturi Vinca, cel putin
in arealul ei dunirean. In consecintd, nu putem fi de acord cu incerca-
rea de a crea faze cu denumiri proprii in cadrul acelorasi culturi, ce risca
s creeze confuzii in intelegerea evolutiei comunitatilor neolitice din zona
sud-bdnidteand pe parcursul neoliticului dezvoltat. Denumirea de faza Or-
nita si Ornifa-Vest nu sint potrivite nici macar pentru statiunea de ia
Liubcova, pentru ci, dupd cum am aratat, statiunea de faza Ornita-Vest
acopera pe cea de faza Ornifa, deci posibilele incercéri de departajare pe

g SRS

93 Idem, 108.
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criterii geografice a descoperirilor nu sint bine-venite. In sfirsit, optim,
dup3d cum rezultd si din rindurile de mai sus, la cronologia relativa in
general acceptatd pentru Banat, in strinsi legiaturd cu descoperirile din
marea statiune neolitici de la Vin&a®.

Incercare de interpretare istoricd a materialelor descoperite

Remarcam, si aceastd problema a mai fost amintitd, cA majoritatea pie-
selor se afla in complexe inchise. Contextul arheologic admite afirmatia
dupa care, la Liubcova-Ornita, nu am cercetat constructii cu caracter spe-
cial (sanctuare). Ne bazim in sustinerea afirmatiei noastre pe observatiile
facute cu prilejul dezvelirii sanctuarelor de la Ciscioarele®, Parta%, ca si
pe observatiile scrise cu prilejul studierii sintetice a unor epoci mai noi®.
Argumentul principal, din acest punct de vedere, de a demonstra exis-
tenta unui astfel de edificiu este, si, experienta terenului ne-o dovedeste,
prezenta sau absenta plasticii mirunte. In sanctuarele mai sus amintite
aceasti categorie a fost absentd. Singura locuintd de la Liubcova, cu
aceastd utilizare pe care cercetirile viitoare o vor dezveli, este locuinta
L,/1985%,

Includerea categoriei A (vase cu folosintd speciald), in special a sub-
categoriei b (vase incizate) si ¢ (vase antropomorfe) este dictatd tot de o
descoperire din aceasti statiune, si anume ,,Statueta de la Liubcova“%,
Intre analogiile acestei statuete (pentru vasul t{inut in mind cu un inteles
sau altul), se afla una descoperiti in contextul culturii Zeliezovée ce re-
prezintd o statueti cu un vas in brate!®. Si nu fie vorba tot despre o
scend de libatie? Credem c3 vase din aceste doud subcategorii, ca si altele
cum ar fi askos-urile si rhytonii, sint folosite si la acest gen de ritual (li-
batia). Subcategoria e ridica probleme cu totul speciale. Nu vom insista
asupra semnificatiei antropomorfe sau zoomorfe a acestora, deoarece sin-
tem convinsi cad prima afirmatie este cea mai aproape de adevir. Sintem
ins3 frapati de numarul lor deosebit de mare, in special in statiunile prin-
cipale — exemple ar fi Vinéa, Parta, Zorlenfu Mare, Liubcova etc. Tot-
odati sesizim faptul ci sint deosebit de unitare ca ornamentatie, chiar
dacd nu s-au gasit doud capace absolut identice. Oricare ar {i interpreta-
rea simbolisticii acestei subcategorii credem ca, deocamdatd, nu se va
ajunge la un consens.

Probleme interesante ridica grupa plasticii propriu-zise (B). Pare-se ca,
cel putin anumite comunitati, si in special cele vin¢iene, au conceptii ma-
gico-religioase deosebite fatad de comunitétile altor culturi neolitice. Deo-

¥ vezi supra, nota 85.

% Dumitrescu 1974, 178. Aici, lipsa plasticii marunte, era legati de lipsa cul-
tului fertilitatii si fecunditdtii — datoritd existentei cultului coloanei.

¥ Tazarovici si colab. 1985. Martor la mai multe campanii de aici, nu am
sesizat aparitia plasitcii marunte In sanctuar. De altfel observafia este impérta-
sit si de Gh. Lazarovici.

¥1 Sirbu 1987, 113, 119,

% vezi capitolul din lucrarea de fatid referitor la plastica aplicatd pe locuinte.

® Y.uca 1987b.

10 yiadar 1979, 33, abb. 11, 12, Katalog — 147.
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sebita bogatie a plasticii marunte (in special antropomorfe si stilizate!??),
cu precadere in nivelele post-Vinéa A, in special B;_, si post-B, ne duce
cu gindul la existenta in fiecare locumta a unor astfel de statuete, ca re-
prezentari, specifice familiei. Inclindm si le ddm intelesul unor ,truse
magice“192, Initiat in ,,folosirea“ lor in anumite imprejurdri este, dupa
noi, seful familiei. Rolul lor este de a apdra, ajuta familia, comunitatea.
Poate este valabild observatia dupd care ele urmeazd anumite principii
totemice in atitudine, mascare, ornamentare!®.

Tot la aceasti categorie se ridicid si problema mascarii. Tipologic nu
credem cd mai poate fi adiugat ceva la ordonarea ficutd in anul 19731%.
Intelesul si imprejurarile in care se purtau mastile trebuiesc cautate prin
analogii etnografice!®. Oricum, ,,Statueta de la Liubcova“ demonstreaza
clar acest lucru. Cu putine sanse de rezolvare ridmine, insd, ldmurirea
contextului ritual al mascarii.

La anumite statuete s-a incercat si se dea sens practic. De exemplu
la nr. XXV de la noi, cu analogii la Gornea, s-a spus ca perforatiile cefei
sint realizate pentru infigerarea de pene in ele 1%, La alte statuete stili-
zate (amulete) li s-a ciutat o aplicatie meteorologicil®?. Noi consideram,
intr-un articol recent, cd anumite descoperiri intimplatoare de la Liub-
cova, dintr-o locuintd spilatd de apele Dunirii, pot fi interpretate ca o
»irusd magica“, aceasta fiind formati din ,,Statueta de la Liubocova“, o
statueta antropomorfa stilizata si perforatd transversal-vertical, o statueta
zoomorfa cu atribute mixte om—animal si o statueti zoomorfd, de asta
data stilizatd si perforatd transversal-verticall®®, Poate ca o posibild com-
pletare a acestei compozitii este, uneori, facuti cu ajutorul unui vas zoo-
morf, antropomorf sau capac de vas (cat. A./c, d, e de la noi). Riminind
tot la capitolul supozitiilor subliniem faptul ci nu credem ca vasele-capac
sint bine definite functional. Forma lor este cea de capac dar, poate ca
arareori au aceastd functionalitate, Observatii mai atente de santier core-
late cu interpretarea adecvati a lor, ar aduce o razd de lumina in descifra-
rea ritualului de inmormintare si cultului morilor in cultura Vinéal%,

Din péacate, mare parte a plasticii este distrusid din vechime, avind
posibilitatea si studiem arareori piese intregi. Explicim acest fapt prin:
a) Interventiile, in statiunile cu mai multe nivele, a populatiei ce supra-
pune, stratigrafic, pe cele anterioare prin lucrédri de constructie (fundatii,
gropi, terasiri) ce le-ar putea periclita; se poate observa faptul ca, de

11 T.a noi — cat. B. a. 1 si 3. Din categoria 3 o parte sint amulete fiind altfel
interpretabile.

102 girbu 1987, 111, 117.

103 1 azarovici 1977, 108.

104 Tasié 1973, fig. I.

1% Am incercat acest lucru in: Luca 1987b.

106 T.azarovici 1977, 108.

107 Comsa 1987.

1% Articol pregitit de autorul acestor rinduri: Preciziri asupra incadrarii cro-
nologice si culturale a ,Statuetei de la Liubcova*.

19 Absenta inmormintarilor sistematice, in necropole, este o problemd ce nu
isi gaseste, incd, raspunsul. Poate trebuie fidcut apel, mai mult, la sursele etno-
grafice, O iesire ar constitui-o ideea dupa care mortii ar fi incinerati si {inuti In
vase (cenusa). Rdmine ca observatii de santier atente sd concluzioneze asupra aces-
tei supozitii. La Parta de exemplu, au fost gisite si oase umane incinerate, pre-
cum si oase umane, disparate, in asezare.
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multe ori, urmatoarele populatii s-au asezat prin fort, ceea ce presupune,
poate cd in primul rind, distrugerea acestei categorii (In primul rind se
face ,,cucerirea spirituald — vezi Sanctuarul de la Partall9),

b) Binuim existenta unor sarbitori-rituale in decursul cérora se re-
curgea la spargerea intentionata a statuetelor, de cele mai multe ori prin
desprinderea capului de restul corpului. Observatia este arheologica, in-
telesul gestului rdminind ascuns. Remarcim ci amuletele nu sint decit
arareori, incidental sparte. Poate c3 acestei categorii de obiecte trebuie
s3-i ciutim alte folosinte.

Categoria altiraselor o legim si de aspectul functional al opaifeloriiy,
chiar dacid pentru iluminat puteau tot asa de bine si fie folosite si asa
zisele ,tavi de peste%11z,

Capul de onagru din piatrd descoperit in timpul sipaturilor din anul
1987, intregeste arealul de raspindire al acestui tip de piese pe teritoriul
ocupat de purtitorii culturii Vinéa. Intr-un amplu articol N. Vlassa s-a
ocupat de acest aspect!!3. Credem in folosirea acestui animal in preistorie.
Ramine si demonstrim modul in care era exploatat!!4,

Chiar dacid una sau alta din supozitiile noastre se infirmi, ele rimin
tot atitea ipoteze de lucru. Oricum, ne creim o imagine apropiatd de reali-
tate, analizind cit mai profund diferitele aspecte legate de cultul fertili-
tatii si fecunditdtii ce anima viata spirituald a epocii neolitice!!s.
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BEITRAGE ZUR GESHICHTE DER NEOLITHISCHEN KUNST

(Zusammenfassung)

Der Verfasser vertieft einige Gesichtspunkte hinsichtlich der Erforschung der
neolithischen Siedlung von Liubcova-Ornita, und bezieht sich auf die Plastik dieser
Siedlung. Nach einer kurzen geschichtlichen Beschreibung der neolithischen Plas-
tik!=?, widmet sich der Verfasser den wichtigsten Kategorien dieser Gruppe von
archiologischen Entdeckungen indem er folgendes Schema verfolgt:

. GefaBdeckel18—%

Apm@WOOUY

2. zoomorphe52—53

. Gefise mit Protome!o—1

. Gefifile mit Protome!o—1

. GefiBe mit Inzisionen!2—1?
. Antropomorphe Gefidficl¢—15

. Die eigentliche Plastik:
. Statuetten 1. antropomérphe??—5!
. Zoomorphe Gefif6—17

3. stilisiert-durchbohrte®—6°

b. kleine Altire®—67
c. Protome®—69

C. Schmuckgegenstinde aus Ton?—7

D. Steinbildhauerei”—"%

E. Auf den Wohnungen aufgelegter Tonschmuck

Der Verfasser versucht zum SchluB dic Eingliederung des Fundes von Liubcova
in den Vinéa-Areal®—115 sowie eine historische Interpretation der archéologischen

Tatsachen.
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