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IN DER VINCA-KULTUR
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Die Entdeckungen von Kultarchitektur in der Vinéa-Kultur -sind
neueren Datums. Sogar die Siedlungen, die auf gréferen Flichen unter-
sucht wurden, wie z.B. Vinéa oder Gomolava, boten keine zuverldssigen
Angaben dieser Art. Die ersten Erkenntnisse erhielt man bei Ausgrabun-
gen einer Siedlung der jiingeren Vinéa-Kultur in Kormadin bei Jakovo
(stidliche Srem).! Der Zufall wollte es, dag bei dieser Gelegenheit zwei
Hauptkategorien dieser Kultplitze festgestellt wurden: die erste bedeutet
ein Heiligtum, das aus besonderen Elementen der Kultarchitektur herge-
stellt ist, wirhend das zweite hiusliche Altére oder Opferaltire darstellen
ohne ein Interieur mit Kultcharakter. Die Kultstitte in Par{a? (im ru-
minischen Banat), die ein wichtiges Resultat systematischer Ausgrabun-
gen einer Siedlung der jiingeren Banat-Kultur darstellen, ist ein Beweis
dafiir, dag die Kultarchitektur in der Vinéa-Kultur (bzw. in ihren Va-
rianten) wihrend dieser Phase ihre volle Bliite erlebt.

Da die Siedlungen in Kormadin und Parta . im Prinzip der gleichen
Kulturgrundlage angehéren, kann man die architektonischen Elemente
des Heiligtums und ‘der Kultplitze, die auf beiden Siedlungen gefunden
wurden, gemeinsam betrachten. Es fillt zum Beispiel auf, dal die Altire
in beiden Siedlungen in Hiusern untergebracht sind, die ihrer Bautech-
nik, den Dimensionen und manchmal der inneren Anordnung nach nicht
von den Geb#uden fiir den tiglichen Gebrauch abweichen. Es wire ebe-
falls wahrscheinlich, dag die Heiligtiimer hauptsichlich im zentralen Teil
der Siedlung errichtet wurden, was in gewisser Weise die geringe Anzahl
bekannter Bauobjekte dieser Funktion erkliren wiirde, Das bedeutet
gleichzeitig, auch grofle Ausgrabungsflichen kénnen ein negatives Re-
sultat inbezug auf Heiligtiimer liefern, falls sie das Siedlungszentrum

{ .
1 B. Jovanovié, J. Gli3ié, Eneolitsko naselje na Kormadinu kod Jakova (Station
énéolithique dans la localité de Kormadin pres de Jakovo), Starinar, X1, 1960, 113,
Fig. 1—2. '
? Gheorghe Lazarovici, Das neolitische Hejligtum wvon Parta, Neolithic of
Southeastern Europe and its Near Eastern Connections, Budapest, 1989, 151, Fig. 4—6.
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nicht erfat haben. Das Beispiel Gomolavas?, von Fafos und von Vinc¢a
selbst sprechen zu Gunsten dieser Feststellung®.

AuBerdem sind auch die hiuslichen Kultplidtze nicht immer bei sol-
chen Ausgrabungen gefunden worden (z.B. breite Untersuchungen einer
Siedlung der jangeren Vinéa-Kultur in Selevac, Zentralserbien).
Trotzdem gibt es auch gegensitzliche Beispiele: in der Siedlung der jiin-
geren Vin¢a-Kultur in Divostin (Zentralserbien) sind die Kultpldtze durch
Opfertische aus Ton und figurale Plastik gekennzeichnet.® So 1liBt sich
aufgrund der verfiigbharen Angaben tiiber drei Arten von Kultobjekten
oder -plitzen in der Vin¢a-Kultur sprechen:

a) Heiligtiimer mit besonderen Gebiduden und kultischen architekto-
nischen Elementen (monumentale Altire, verzierte Winde, Séu-
len mit einer Verkleidung und Bukranionen).

b) Kultplidtze in den Hiusern, an den Herden mit Opferplattformen,
die aus Lehm und Bukranionen gearbeitet waren.

c¢) Kultpldatze, die durch bewegliche Objekte gekennzeichnet sind:
durch Opfertische, kleine Opferaltire und figurale Plastik.

Die jiingsten Entdeckungen kénnen die Annahmen eindeutiger besti-
tigen, die wihrend der Zeit gemacht worden sind, als das Heiligtum und
der Kultplatz in Kormadin freigelegt wurden. Neben einer Analogie mit
Parta kénnen auch Parallelen zur Thei3-Kultur? oder, hat man einen
breiteren geographischen und chronologischen Rahmen von Augen, mit
den Fundstellen MadzZari® und Vrbjanska Cuka in Mazedonien,® bzw. mit
einigen Siedlungen der Gumelnifa-KodZa Dermen—Karanovo VI¢ Kul-
tur in Bulgarien gezogen werden.

Alle diese Beispiele zeigen, dafl die errichteten Heiligtiimer in erster
Linie ein bestimmtes Interieur umfassen, da es keine Beweise fiir den
Bau von Gebiduden besonderer Konstruktionen gibt. In diesem Fall kann
man nicht von der Existenz einer speziellen Kultarchitektur in der Vin-
¢a- oder verwandten Kulturen sprechen, sondern eher iiber kultische ar-
chitektonische Elemente. Genauer gesagt, es besteht ein Kultraum, des-
sen Funktionen und bestimmtes bzw. gewiinschtes Aussehen durch die
Verwendung architektonischer und dekorativer Elemente erreicht wird.
Das gilt ebenso fiir die hauslichen Kultplitze, die aus dhnlichen Elemen-
ten gestaltet sind, aber in bedeutend bescheidenerem Umfang.

3 B. Brukner, Naselje vinfanske grupe na Gomolavi (neolitski i ranoeneolitski
sloj), (Settlement of the Vinéa Group at Gomolava — Neolithic and Early Eneo-
lithic Stratum), Rad vojvodjanskih muzeja, 26, 1980, 21, Fig. 11—12.

* M. M. Vasi¢, Preistoriska Vinéa, I, Beograd, 1932, 11, Fig. 6—8, Pl, III—VIII.

*> R. Tringham, D. Krstié, T. Kaiser, B. Voytek, The Early Agricultural Site
of Selevac, Yugoslavia, Archaeology, 33/2, 1980, 26.

’ % M. Bogdanovié¢, Architecture and Structural Features at Divostin, Divostin
and the Neolithic of Central Serbia (A. McPherron and D. Srejovié, ed.), Pittsburgh
— Kragujevac, 1988, 82. P1. XVb; 83.

7 N. Kalicz, P. Raczky, Das Spitneolithikum in Theissgebiet: Eine Ubersicht
zum heutigen Forschungsstand aufgrund der neusten Ausgrabungen, Alltag und
Religion, Jungsteinzeit in Ost — Ungarn, Frankfurt, 1990, 24, Fig. 12,

8 V. Sanev, Neolitsko svetiliste od tumba vo MadZari, Skopsko, Macedoniae
Acta Archaeologica, 9, 1988, 9—10.

® B. Kitanoski, D. Simoska, B. Jovanovié, Der Kulturplatz auf der Fundstitte
Vrbjanska Cuka bei Prilep, Vinéa and its World, Beograd, 1990, 107, Fig. 4—6.

0 H, Todordva, Eneolit Bolgarii, Sofija, 1979, 56; J. Lichardus, M. Lichardus-
Itten, G. Bailloud, J. Cavin, La protohistoire de I'Europe, Paris, 1985, 371, Fig. 32.

https://biblioteca-digitala.ro



Kultplitze und Architektur

121

KORMADN —  HsE 4

https://biblioteca-digitala.ro

Abb. 1 Rekonstruction des Hauses 1- aus Kormadin — Jakovo, mit dem Kultkomplex.
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Kultplidtze und Architektur 123

Zu bedenken ist ferner, dag diese Kultelemente Objekte mit streng
bestimmten Funktionen sind, was sich besonders auf die Opferaltire
und Altidre bezieht. Doch in ihrer Ausfiihrung gibt es kein allgemein
verwendetes Muster, das fiir die Vinéa-Kultur insgesamt einzigartig
wire, noch fir die ubrigen verwandten Kulturen. Das wiederholt sich
auch mit den hiduslichen Kultplitzen, wo lediglich die Verwendung von
Bukranionen als gemeinsame Charakteristik bezeichnet werden kann.

Eine solche Anwendung der Kultarchitektur steht im scharfen Ge-
gensatz zu der dufllerst stilisierten, fast kanonisierten figuralen Plastik
und den mobilen Opferaltaren mit Protomen in der Vin¢a- bzw. Banat-
Kultur. Diese fehlende i{ibereinstimmung oder sogar Widerspriichlichkeit
solcher Art mufl ihre Erklirung im Wesen des Kults selbst oder der
Ritualien haben, die von den Bewohner dieses Raumes wihrend des jiin-«
geren Neolithikums und frithen Aneolithikums ausgetibt wurden.

Die rédumliche Verteilung der Heilligtiimer ist ebenfalls unter-
schiedlich, zumindest nach den bisherigen Beispielen zu urteilen. Die
Grundidee besteht in der Aufstellung eines Altar-Rezipienten gréfierer
Dimensionen, der von Holzpfihlen mit einem Lehmanstrich, sowie einge-
ritzten Verzierungen oder farbigen Motiven umgeben ist. Auffillig ist die
bedeutende Zahl an Geschirr, das in den Kultstéitten gefunden wurde,
und zwar solcher das in qualitativ guten Herstellungsweise gefertigt war.
Es handelt sich hauptsidchlich um Schalen; und Kriige, deren Benutzung
éu ritualen Handlungen offensichtlich ist (Parta, Kormadin, Vrbjanska

uka).

Eine gewisse {iberraschung stellt die geringe Anzahl an mobilen
Kultobjekten dar, die sonst so massenhaft in der Vinéa- und Banat-Kul-
iur auftreten (z.B. die figurale und zoomorphe figurale Plastik, Opferal-
tire oder Lampen mit flachen Rezipienten, die hdaufig reich verziert
sind). Vielleicht ist das die Bestitigung fiir die Existenz einzelner Got-
theiten (Z.B. monumentale figurale Plastik in Parta, oder Madzari) bes-
timmter Eigenschaften und Bedeutungen, was ein sehr entwickeltes re-
ligioses System voraussetzen wiirde. Schliefilich haben die Arkerbau-Kul-
turen des jliingeren Neolithikums und des frithen Ancolithikums im Do-
nauraum im Ganzen einen hohen Grad der gesellschaftlichen Organisa-
tion erreicht, so da man mit Recht eine kompliziertere religiése Glau-
benweise annehmen konnte. Das sind, nach den bisherigen Angaben, zu
urteilen, die Achtung oder Anbetung gemeinsamer Symbole der alten
Ackerbauern (wie das klar von den Kultstédtten von Catal Hiyiik, einer
gut bekannten neolithischen Siedlung in Siidanatolien, illustriert wird)",
an erster Stelle des Zyklus einer stindigen Erneuerung der Vegetation
oder der rhytmischen Verdnderung der Jahreszeiten.

Das gemeinsame Auftreten der Heiligtiimer und Kultplitze im jin-
geren Neolithikum und friihen Aneolithikum der Balkan-Donauraum-
Gebiete zeugt von einer weiteren wichtigen Tatsache: einer Parallel-
entwicklung der religiosen Glauben der entsprechenden Kulturen. Bis

11 3, Mellart, Catal Hiyilk, a Neolithic Town in Anatolia, London — New
York, 1967, 103; M. Gimbutas, The Goddesses and Gods of Old Europe, London,
1982, 80; N. K. Sandars, Prehistoric Art in Europe, Harmondsworth — Baltimore,
1968, 201. Arh. Dana Rus, Muzeul de Istorie al Transilvaniei, Cluj-Napoca, danke
ich fur die Rekonstruktion die Hauser aus Kormadin.
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jetzt 1dBt sich betonen, daB dies nur im Rahmen einer verwandten Po-
pulations-, und was noch bedeutender ist, kulturellen Grundlage mdoglich
war.

In relativ-chronologischer Hinsicht bestehen Heiligtitmer und Kult-
pldtze in diesem Raum bereits seit der Abschlufletappe des dlteren Neo-
lithikums auf dem Balkan. Die Zurilickdriangung der Ackerbau-Popu-
lationen in den Balkan-Donauraum-Gebieten wihrend des schnellen Auf-
schwungs der primdren Kupfermetallurgie kennzeichnet gleichzeitig auch
das Ende dieser ersten Architektur, die religiésen Bediirfnissen gewidmet
war. Die erreichten Leistungen in der Kultlarchitektur des Neolithikums
und frithen Aneolithikums legen Zeugnis davon ab, daf die Idee eines
zentralen Gebetsortes bzw. eines urspriinglichen Tempels bereits in der
einer so frithen Phase der Urgeschichte auf diesem Gebiet ausgebildet
war.
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