DIN ISTORIA RAPORTURILOR SUD-EST EUROPENE.
MISIUNILE I. A. CANTACUZINO (1867),
T. A. VACARESCU (1872) SI A. STURDZA (1874)
IN MUNTENEGRU

MIODRAG MILIN

In contextul tematicii propuse se individualizeazd din rutina coti-
dianului politico-diplomatic, prin notd specificd, particulara, raporturile
romano—muntenegrene.

Mai concret, substanta acestora se reflecti destul de pregnant in
continutul misiunilor diplomatice roméinesti la Curtea muntenegreani,
in a doua jumatate a deceniului al 7-lea si in prima jumatate a deceniului
al 8-lea al secolului trecut.

Din cite se cunoaste, un prim contact romano—muntenegrean s-a
realizat In luna martie 1867, cind emisarul roman I. A. Cantacuzino
(agent in acea vreme la Belgrad) a efectuat o viziti principelui Nikola
(Nicolae) Petrovié la Cetinjel.

. Sosit la 15/27 martie 1867 la Kotor (Cattaro), emisarul roman a fost
intAmpinat de Stanko Radonié, varul si aghiotantul principelui munte-
negrean Nicolae, insotit de o escortd a girzii. Dupd o cilitorie de sase
ore cdlare, au ajuns la Cetinje, fiind primit firi intirziere de principe,
ciruia i-a inménat o scrisoare a domnitorului Carol. Seful statului sarb
(muntenegrean) si-a exprimat fericirea de a putea constata stabilirea unui
inceput al relatiilor dintre tara sa si Roméania. Au fost abordate probleme
de stricta actualitate, constatindu-se situatia nou creatid prin recentele
concesiuni din partea Imperiului otoman catre Serbia (au fost predate
sarbilor sapte orase fortificate, inclusiv cetatea Belgradului); emisarul
romidn a putut observa satisfactia muntenegrenilor si devotamentul lor
in promovarea aspiratiilor nationale sirbesti. Isi permitea chiar o consta-
tare legati de misiunea sa in tirile slave ale Peninsulei Balcanice; apre-
cia cid Rominia in acel moment detinea primul rang intre tirile balca-
nice prin inzestrarea materiala si prestigiul moral; dar ci ea risca, da-
toritd pasivitatii politice, si piarda aceasta preponderentd in lupta comuna
pentru dobandirea independentei. Cit de curind, ea ar putea fi depa-
sitd de aspiratiile reunite ale slavilor si grecilor. Agentul diplomatic apre-
cia ca o datorie a Rominiei, de a fi mercu in fruntea miscirii de eman-
cipare politici de sub turci, pentru a-si exercita influenta si prestigiul
asupra celorlalte popoare balcanice.

In cinstea trimisului Romaniei s-a tinut un dineu oficial la care au
luat parte notabilititile tarii precum si membrii familiei priniciare. Ni-
colae a inchinat pentru consolidarea legdturilor dintre Roméania si Munte-
negru, prosperitatea ambelor tiri si in sindtatea principelui Carol. Mul-
tumind, agentul romin isi exprima convingerea cd prezenta sa constituia
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un gaj al sentimentelor de simpatie si prietenie ale poporului romaén,
toastand, la randu-i, in sanatatea principelui Nicolae si a principesei Mi-
lena. La despartire, principele muntenegrean l-a insidrcinat pe solul {arii
noastre sd transmitd sentimentele sale de prietenie si devotiune catre
principele Carol, inmanandu-i o scrisoare autografid. Totodatd, princi-
pele a instiintat cd va trimite cat de curand o deputatiune pe lingi su-
veranul Romaniei.

Aceasti prima viziti in Muntenegru s-a incheiat la 18/30 martie
1867, cu rezultate dintre cele mai favorabile, primirea rezervata emisa-
rului Romdniei fiind apreciati ,,aussi chaleureux et aussi intime que
possible¥.?

Raportul, care relata ecourile soliei romanesti in Muntenegru, infor-
meazi totodatd despre ceremonialul de la 6/18 aprilie 1867 al predaru
fortaretei Belgradulm autoritatilor siarbesti.? Acest act s-a desfasurat in
fata unei multimi imense, a armatei, precum si a 1ntregu1u1 corp consu-
lar acreditat in capitala 'Serbiei. In urma ceremoniei, incununatd prin
inaltarea drapelului sirbesc alituri de cel otoman pe zidurile cetatii,
cneazul Mihail Obrenovié a primit la palat felicitirile reprezentantului
corpului consular si pe cele separate ale agentului diplomatic al Roma-
niei. La 24 aprilie/6 mai 1867, ultimele trupe otomane au evacuat forté—
reata Belgradului, fiind dm]ate spre insula Ada-Kaleh.4

Cneazul Mihail, care nu a reusit sa castige adeziunea declarati a
Romadniei la planurlle sale vizand eman01parea politica a Peninsulei Bal-
canice, si-a difuzat ideile indirect, prin solia muntenegreanului Stanko
Radomc La acea dat3 Muntenegrul promova ideile politicii sarbesti, fa-
milia princiara fiind dispusa chiar si renunte la inalta demnitate, daca
se intrevedea pe aceasta cale restabilirea regatului Serbiei®.

La 13/25 mai 1867, agentul nostru informa despre sosirea la Bel-
grad a lui Stanko Radomc care se indrepta spre Bucuresti purtind su-
prema distinctie nationald pentru domnitorul Carol, in speranta ca se va
ajunge la idei ,,d’une brillante réciprocité«.

Faptul era pomenit si in scrisoarea principelui Nicolae citre Carol
inméinata domnitorului la 1/13 iunie. Decorandu-l, prin intermediul tri-
misului sdu personal, cu ordinul Danilo I, pr1nc1pe1e Nicolae isi exprima
simpatiile pentru suveranul roman, rugandu 1 si primeascd aceastd dis-
tinctie ,,comme un gage de la concorde qui doit exister entre les princes
de I'Orient pour atteindre le but qui leur est assigné“.” Principele Carol,
mai retinut, insd amabil, a rdaspuns ci, purtind aceasti decoratie, isi va
reaminti totdeauna cu placere de amicitia principelui Nicolae, fiind
fericit sd poatd stringe si mai mult legaturile intre cele doud firi. La
cina de la palat in onoarea lui Stanko Radonié, toastul domnitorului amin-
tea admiratia sa ,,pentru brava natiune muntenegreani“ si fati de per-
soana principelui,® fari insa a mentiona vreun cuvint despre eventuala
inaltd datorie comuna a celor trei principi din tarile sud-est europene
subordonate incd Semilunei.

Entitate statald distincta, Muntenegrul reprezenta un adevirat ba-
rometru al premiselor si tendintelor politice vizind implicarea slavilor
sudici si, mai larg, a Peninsulei Balcanice. Exponenti activi ai nazuinte-
lor renasterii sirbe, muntenegrenii, prin conduita dovediti, probeaza in
forma cea mai purd imperativul sirbesc al momentului. Popor energic,
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respirind viguroasele traditii democratice ale clanului, ei se dovedeau
mai lesne dispusi spre actiune chiar decit fratii lor din Serbia; cici
aceasta traversa momentul de primenire, asimilind abecedarul consti-
tutionalismului modern, cu inevitabilele tendinte divergente, care au im-
primat o noud aspiratie mentald dominantd, de nuanti liberal-burgheza.
De aceea, rarele insa fructuoasele contacte romano—muntenegre trebuie
considerate drept elocvente marturii ale gradului de apropiere romano—
sdrbd -in epocd. Acreditarea agentului Serbiei la Bucuresti, C. Cuki¢, a
prilejuit adresa oficiald a domnitorului Carol citre regentii de la Bel-
grad (18/30 noiembrie 1869).9 Totodati s-a trimis o adresd cu continut
similar si la Cetinje,'? fapt ce dovedeste cd si in acceptiunea conducerii
de la Bucuresti relatiile cu Muntenegrul deveneau de o importan{d si-
milara celor promovate fati de cnezatul Serbiei.

Daci in contactele romano—sarbe limbajul folosit avea, mai intot-
deauna, un caracter conventional, de cancelarie, in raporturile cu Munte-
negrul documentele consemneazi un ton mai personal si un grad dé ‘in-
timitate intre conducatorii celor doua state. Se péastreaza cu grija scri-
soarea ,bunului frate“, a principelui Nicolae Petrovié, in care sunt ex-
primate urarile sale cele mai cordiale, prilejuite de casatoria principelui
Carvl cu principe.,a Elisabeta de Wied.!! Nicolae se va grdbi apoi sa im-
partaseascd si bucuria perechii domnitoare romdinesti, ocazionata de nas-
terea principesei Maria.!?

_Alaturat urdrilor de acest gen, conducdtorul muntenegrenilor {inea
si pomeneasca dorinta arzitoare ,de a vedea consolidandu-se legétu—
rile’ ce unesc cele doud tari“ si 1nten1;1a sa de a le intari in toate im-
prejurarile.t3

Dupa asemenea declaratii de am1c1t;1e atmosfera de entu21asm in
care s-a derulat vizita diplomatului roman T. C. Vicarescu la Cetinje nu
mai . trebuie sd surprindd; o presupunea convingdtor intreaga ambianta.

Ludnd cunostintd de scrisoarea autografi a domnitorului siu citre
principele muntenegrean Nicolae, deodata cu instructiunile de rigoare
ale Ministerului Afacerilor Striine de la Bucuresti (din 2/14 mai 1872),4
agentul de la Belgrad T. C. Vicarescu a inceput sa-si pregateasci cu mi-
nutiozitate misiunea ce-o avea de indeplinit in micul principat sud-slav.
Agitatia diplomatului romidn nu a trecut neobservati de cei interesati,
Benjamin Kaillay, consulul Austro-Ungariei in Serbia, consemnind-o
in jurnalul sdu.!’® Se mentiona cid Vicidrescu a pornit la drum impreuna
cu sotia, la 17/29 iunie 1872; despartindu-se, zicea ci va efectua o ca-
latorie de agrement la Viena, Venetia, Dalmatia si in Muntenegru. Abilul
Kallay a dibuit in citeva zile adevirul, informindu-si superiorul asupra
faptului ca diplomatul roman avea drept punct terminus Muntenegrul,
purtind asupra-i si scrisoarea autografi a principelui Carol.!¢

Sa reconstituim in cele ce urmeaza itinerarul si infaptuirile emisa-
rului roméin, dupd propriile-i insemndri:!” din Belgrad, pe drumul cel
mai scurt, a ajuns la Triest, apoi, pe calea mdrii, pana la Kotor (Cattaro).
Instnntat despre sosirea misiunii romanesti, prmc1pele Muntenegrului

i-a trimis In Intimpinarea escorta girzii personqle (a perjanikilor — pur-
tatorilor de pene, n.n.). Strabitind Karstul si muntu Lovcenului, a co-
borit in valea Cetinje, intrdnd in oras la 24 iunie, pe timpul amiezit.
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La numai doud ore dupd sosire s-a desfasurat audienta oficialia. In
alecutiunea solului. romédn se mentiona dispozitia principelui Carol cu
privire la aceastd misiune, urmand inminarea mesajului oficial al vizi-
tei, T. C. Vdcidrescu isi exprima bucuria de a fi mijlocitorul ,,cordialei si
fraternei prietenii® a suveranului sidu pentru persoana si familia cnea-
zului de la Cetinje. In numele domnitorului Carol si al Romaniei, se ex-
prima dorinta ,de a vedea crescdnd si stringindu-se din ce in ce mai
mult legiturile de prietenie care unesc in chip atidt de fericit poporul
romin si cel muntenegrean, pentru ca aceste doui tari, indepartate ca
distantd, dar apropiate prin interes comun, si poatd si-si infaptuiasca
destinul.

In raspunsul sau, principele Nicolae se ardta impresionat de noua
dovadi de prietenie a principelui Carol, primind cu vaditi simpatie scri-
soarea autografi si un portret al domnitorului roman. Apoi, purtitorul
mesajului de prietenie al Roméaniei a cunoscut cele mai de seama per-
sonaje din viata publicid, membrii familiei domnitoare, voievozii si sena-
torii. )

Sederea in capitala Muntenegrului s-a prelungit opt zile, Vicirescu
cedand insistentelor amabilelor gazde, de a participa la festivitatea pri-
lejuiti de apropiata sarbatoare nationald, ziua de Sf. Petru, ,,patronul“
Muntenegrulul

In preziua aniversirii, la 28 iunie/10 iulie, s-au desfisurat solemm-
tatile in onoarea pr1nc1pe1u1 Carol al Roméniei. Evenimentul a fost anun-
tat multimii prm salve de tun spre cinstirea domnitorului si a Romaniei
prietene. La amiaz3, presedmtele Senatului, insotit de oficialitatile "{irii,
a venit sa intoarcd vizita in numele pr1nc1pe1u1. Seara, la Curte, la di-
neul oferit au fost de fatd notabilitatile in corpore, in frunte cu princi-
pele si episcopul. Toastul cneazului Nicolae exprima satisfactia fatd de
cordialele relatii dintre Roméinia si Muntenegru, cu urarea ca acestea si
devinid maj intime si mai frecvente; iar pentru muntenegreni, popor de
osteni, un domnitor intelept care s-a dovedit si un brav soldat;, ca cel
al Romaéniei, va fi mereu un principe iubit. La aceste uréri, salutate cu
aclamatii de asistentd, diplomatul romin a raspuns in termeni cordiali.
Dupéd masa festiva, cei prezenti au asistat la un reusit spectacol de fo-
curi de artificii. Pe fatada palatului se desenau, in linie de foc, mono-
gramele domnitorului romin si ale principelui autohton, cladirile ofi-
ciale si strizile micului oras fiind iluminate cu torte.

A doua zi, de Sf. Petru, cipitanul Teodor Véacirescy, in uniforma de
gald, a luat parte la intreg ceremonialul sirbatorii nationale. Te deum-ul
oficiat la episcopie, trecerea in revistd a ostirii, receptia la palat. Iar seara
a fost invitat la dineul oferit cu acest prilej; din nou iluminatii, dansuri,
manifestatii publice, fericit prilej de observare si cunoastere a moravu-
rilor si traditiilor din aceasta pitoreasca tara a muntenilor.

La plecare (1/13 iulie), cneazul a gasit de cuviintd si-i incredinteze
o scrisoare peniru domnitorul roman, ca rispuns la cea de curdnd pri-
mitad. Despartirca a fost la fel de ceremonioasd, escorta perjanikilor in-
sotindu-1 si de aceastd dati pand la Kotor pe agentul diplomatic romén.
De aici a urmat reintoarcerea, via Triest, la Belgrad.

Pe ldnga faptele in sine, amplul raport cu privire la aceasti misiune
contine informaiii inedite privind familia si persoana cneazului de la
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Cetinje, date referitoare la organizarea si inzestrarea militard a acestei
tdrisoare, referiri la trecutul si economia precara a acestui popor.

‘Cele mai de pret sunt insd informatiile cu privire la momentul po-
litic ce-1 traversa Muntenegrul, dezvailuind cu o remarcabild capacitate
intuitiva aspiratiile intime ale ambitiosului, dar in aceeasi masura, luci-
dului cneaz Nicolae. Pana lui T. C. Vicarescu ne descoperd cu uimire in
Muntenegru un carmuitor dovedind o elevatie spirituala, mult realism
si o inepuizabild vointd de a ddinui. Nicolae al momentului 1872 se deo-
sebea substantial de foarte tinarul printisor care — fascinat de strdlu-
cirea mandrului cneaz Mihail, cel parcd predestinat sa reinfiptuiasci ma--
rele ideal al Serbiei — se oferea in 1867 sa-i fie credincios scutier in lup-
ta de eliberare. Tanir si acum, ni se infatiseaza mult mai chibzuit, de-
cis s exploateze cit mai avantajos urmarile jocului politico-diplomatic
al puterilor europene in acest teatru al Balcanilor, veghind cu precidere
la prezentul si viitorul poporului sau; in raporturile cu partenerii bal-
canici nu mai apdrea complexat, ci avansa propria-i viziune, care era de
naturd sd asigure viabilitate si trainicie Muntenegrului. Nicolae era pe
de-a-ntregul convins de urmairile nefaste ale conditiei de instrument do-
cil al unei mari puteri; de aceea nizuia spre un modus vivendi in am-
bianta proprie, sud-est europeana.

‘Condus de ideea cd viitorul popoarelor sud-est europene putea fi ga-
rantat doar printr-o pace trainici, principele muntenegrean si-a dezvol-
tat, in fata oaspetelui din Romania, vederile cu privire la necesitatea unel_
noi ‘stari de lucruri in Orientul european.

‘Elementul nou trebuia si cuprindi mai mult decat simple relatii de
prleteme si marturiile de simpatie dovedite intre principatele crestine;
visa Ia o adeviratd ligd a statelor din regiune: Romania, Grecia, Serbm
si Muntenegru. Aceasta ligd balcanici urma sa actioneze pe baza unui
program, cu scop si mijloace comune; si, ceea ce era mai semnificativ,
riu pentru a tulbura — pe calea violentei — starea din Orient; dimpotriva,
ea trebuia sa confere securitatea colectiva ,,impotriva incercarilor de a
se da problemei orientale o solutie defavorabild intereselor comune ale
acestor patru state, pentru a reactiona impotriva influentelor si imixtiu-
nilor ‘straine care au avut un curs prea liber pana in prezent, sub pretex-
tul de a se asigura ordinea in aceastd parte a Europei, si care, fiind diri-
jate -de citre interese politice divergente si de antagonismul cabinetélor
marilor puteri, nu fac decat s-o agraveze si s-o complice din zi in zi%;'®
chestiunea orientali era de competenta tirilor balcanice, inclusiv a Impe-
riuiui otoman, ,veritabilii stipani ai casei®, care au fost cel mai pufin
admisi In forul european, iar pe de altd parte constrinsi sd se inchine in
fata verdictelor subiective ale puterilor europene.

Descoperim la acest Jluminat om de stat, ignorat de politica euro-
peand, o viziune de surprinzitoare pertinenta si actualitate; intr-o Europa
coplesita de egoismul fortei, el nazuia la alternativa umanului si a ra-
tiunii, de a rezolva problema Orientului prin Orientul insusi, ,fard vio-
lentd si fara zguduiri si numai prin rezultatul intelegerii si concesiilor re-
ciproce intre insisi cei interesati®.!® Departe de contemporanii sii care
sperau in nimicirea Turciei, considera ca ar fi absurde asemenea pliasmu-
iri, socotind Turcia ca un membru necesar, indispensabil, in gasirea so-
lutiilor acestei grave probleme.
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Aprecia in mod obiectiv rolul nefast al rivalitatii marilor puteri eu-
ropene, al carei singur rezultat a fost mentinerea unui statu-quo labil in
Peninsula Balcanica, care genera tulburari si razvratiri periodice si
impiedica popoarele ,sd urmeze un drum linistit si normal spre progres
si civilizatie®, amenintand pe de altd parte securitatea si aspiratiile paci-
fiste in restul Europei. Asociatia politici a celor patru principate, fara
a-i mai socoti pe ceilalti crestini din cuprinsul Imperiului otoman, re-
prezenta o fortd redutabild, insumand aproape 10 milicane de oameni.
Pornindu-se de la asemenea considerente, liga, ingloband fortele cele
mai vii ale Orientului, ar putea constitui in ochii diplomatiei europene
un factor politic de prim rang, capabil s& negocieze cu Turcia insdsi. Tot
asa cum Italia, in interesul consolidarii, a fost nevoiti si consimtd la
sacrificii prin cedarea regiunilor Nice si Savoia, iar Austria s-a vazut
constransa sd renunte la Venetia si Lombardia, principele mutenegrean
spera ca si Turcia ar fi putut fi convinsi la cesiuni teritoriale in favoarea
principatelor balcanice. Drept rezultat, in locul unei Turcii epuizate prin
sustinerea unei extinderi si a drepturilor de suprematie pe care nu le mai
poate mentine, s-ar consfinti noi raporturi, bazate pe drepturile suvera-
nitatii si egalitatii intre Poarta si statele balcanice.

De retinut ca rolul principal in constituirea acestei ligi a statelor au-
tonome si independente din Peninsula Balcanica era destinat Roméniei.”
Romanii reprezentau natiunea cea mai bogatd in resurse, avind pe dea-
supra prestigiul dinastiei, argumente ce 0 asezau in mod obiectiv in frun-
tea statelor sud-est europene. Situatia geografica aparte a Romaniei, pre-
cum si ,perfecta“ sa omogenitate nationald o fereau, pe de alta parte, de
orice suspiciune, atat din partea slavilor, cat si a grecilor.

‘Intelegem astfel legitima dorinta a principelui de a-1 cunoaste pe
domnitorul Carol, fatd de care nutrea ,,0 simpatie instinctivd“ aratan-
du-se dispus sd-1 intdlneascd, fie cu prilejul vizitei sale precomzate in
Rus1a fie la aproplata expozitie de la Viena, unde si-ar fi potrivit $ede-
rea in asa fel incat si fie posibild aceasta intalnire. .

Impre51a deosebit de favorabild pe care a lasat-o In urma mlsluneq
romaneascd reiese cu pregnanti din scrisoarea de raspuns a cneazului
cdtre domnitorul Carol.?! Gestul roméanesc a fost apreciat ca o dovada. de
prietenie care merita cea mai inaltd pretuire. De cuvinte agreabile s-a
bucurat si persoana agentului diplomatic roman, T. C. Vacarescu, carc
si-a indeplinit cu inaltad fidelitate misiunea, cucerind si simpatia gazde~
lor. sale.

‘Dorinta arzdtoare a domnitorului de la Cetinje era insi de a vedea
multiplicandu-se imprejurarile in care raporturile reciproce s-ar fi apre-
piat in asa méasuri incat sa se realizeze, in pofida distantelor, comunitatea
intereselor reciproce; aluzie limpede la subiectul detaliatelor discutii, la
indriznetele gandurj privind -alianta popoarelor balcanice. Cu aceasta
sperantd se si incheia mesajul, aldturi de urari de prosperitate pentru
Romania si familia domnitoare.

Ideile vehiculate de cneazul Nicolae au apdrut si in presd.?? Sapta-
manalul muntenegrean ,,Crnogorac“ (Munteneagreanul), referindu-se la
vizita romaneascd, o aprecia ca semn al unei apropieri prietenesti intre
Romania si Muntenegru. La fel de favorabild s-a dovedit a fi si opinia
presei sirbesti. Acuzatiile presei vieneze cu privire la nazuintele balca-
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nice si belicoase ale Romaniei si Muntenegrului erau calificate de gazeta
muntenegreand drept un reusit compliment, iar pentru opinia publica
locald cea mai mare bucurie ar fi constituit-o implinirea acestor temert.

Se pare ca proiectul muntenegrean a stirnit un interes particular la
Bucuresti sefului statului roman care l-a retinut in memoriile sale.?®
Mentiondnd primirea ,,perfecti*“ oferitd emisarului Romaniei, insemna-
rile lui Carol amintesc faptul ci gazda, cordiald, a dezvoltat in fata oaspe-
telui un proiect detaliat ,,al unei confederatii a Peninsulei Balcanice si a
exprimat speranta cd principele Carol va prelua initiativa acestei confede-
ratii, pundndu-se in frunte.«

Totusi, ideea nu a avut darul de a convinge. Simptomatic apare fap-
tul ca, in anul ce a urmat, cneazul Nicolae, aflat la Viena, a intentionat
sd efectueze o viziti la Bucuresti; principele Corol nu a fost in maésura
de a-l invita, invocidnd pretextul absentei principesei (care intimplator
se afla tot la expozitia din capitala imperiald) si al programului prea in-
circat.

La fel ca si predecesorul sdu in urma cu doi ani, noul agent al Ro-
maniei la Belgrad Alexandru Sturdza si-a indeplinit misiunea pe langa
principele muntenegrean Nicolae in timpul verii anului 1874, fiind oas-
pete cu prilejul sarbatoririi nationale — ziua de Sf. Petru (29 iunie/11 iu-
lie).*s

Desi obosit de greutatile cdladtoriei, emisarul a fost, curand dupa so-
sire, invitat in audientd la Palat. Inmanand scrisoarea oficiald, a rostit si
un discurs de salut cu referire la rosturile misiunii; salutandu-l pe prin-
cipe din partea sefului statului roméan, aducea s§i ,,asigurarile prieteniei
sale fraterne“. Si alti premergitori au avut onoarea de a fi trimisi pe
langd Nicolae al Muntenegrului, astfel cd domnitorul Romaniei a folosit
toate prilejurile spre a reinnoi ,expresia acelorasi sentimente de simpa-
tie si afectiune¥. Exprimandu-si fericirea de a fi putut sd se dedice ,,no-
bilei incerciri de a strange legdturile acestei pretioase prietenii¢, diplo-
matul a ardtat prefuirea manifestatd de romani fatd de eroismul legen-
dar al acestui popor iubitor de libertate. Aceastd simpatie a Romaniei
apdrea ca un ,rod al amintirii unui trecut glorios, pe care cele doud po-
poare il au in comun si al sperantei intr-un viitor care ar putea si rein-
vie aceastad glorie¢.?¢ .

De la inceput, alocutiunea de raspuns a cneazului muntenegrean
sugera neindoielnic noile sale puncte de vedere privind semnificatia ra-
porturilor reciproce; salutind pe reprezentantul ,fratelui siu¢ Carol al
Romaniei, se faceau referiri la legaturile prietenesti, care urmau sa fie
sintr-un mult mai mare raport cu interesul comun al celor doud prin-
cipate“.?” Surprinzitor, din continutul discursului princiar lipsea atat de
mult indrdgita in urma cu doi ani idee cu privire la confederatia defen-
sivd a popoarelor balcanice, in scopul promovarii pe cale pasnicd a aspi-
ratiilor lor spre libertate si civilizatie.

Cneazul s-a schimbat simtitor de-a lungul celor trei momente (1867 —
1872—1874) cand au avut loc contactele sale nemijlocite cu reprezen-
tanti ai Romaniei. La 1867, era adept infocat al idealului unui regat al
Serbiei, intregitd sub sceptrul lui Mihail Obrenovi¢, in favoarea ciruia
declarativ, renunta la pretentiile dinastice. In 1872, devenise mult mai
ponderat, liargindu-si viziunea in sensul necesitatii abordarii problemei
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nationale si statale in sud-est din perspectiva consideririi ca atare a tu-
turor factorilor politici; confederatia balcanicd reprezenta in viziunea sa
mai mult un factor simbolic, capabil sd impund in aten{ia diplomatici
europene nazuinta comuna spre afirmare a unei lumi crestine in Orientul
Europei, sub conducerea celui mai puternic si mai convingator partener,
respectiv al Romaniei si a domnitorului ei, Carol. Peste numai doi ani,
in fata noastra reinvie parca un alt principe, care prinsese gustul fastu-
oaselor receptii de la marile curti europene, temele sale predilecte fiind
acelea cu actori din lumea elitara, a capetelor incoronate. Prin pitoreas-
ca-i prezentd. Nicolae aducea ceva inedit in monotonul peisaj al saloane-
lor rezidentiale, fira a deranja, dar in acelasi timp starnind elogii prin
eroismul si vitalitatea fara seaman a muntenilor sidi. Bine primit la Viena,
luat in considerare de teribilul Bismarck, rasfdtat la Petersburg, pe de
altd parte inzestrat conducator in razboi, deosebit de popular intre iu-
goslavi, eclipsandu-1 chiar pe controversatul vlastar al Obrenoviéilor de
la Belgrad, Nicolae, treptat, s-a emancipat de povara tradifiei si a prins
gustul puterii.

In urma rostirii alocutiunilor, intrevederea a continuat in doi. In
aceastd imprejurare, oaspetele i-a inmanat cneazuluj o scrisoare confi-
dentiald din partea domnitorului roman.

Trebuie precizat ¢d in jurul acestei misiuni s-au emis tot felul de
supozitii, austriecii si mai cu seama turcii preocupindu-se de ea ca de
o initiativa extraordinara, care presupunea planuri de alianti balcanici;
se vehicula zvonul ca emisarul principelui Carol avea ca sarcind aduce-
rea cneazului muntenegrean In Italia, unde urmau si se reuneasca si
principii din Romania si Serbia,?® spre a intreprinde o lucrare de inte-
res comun. Spioni platiti ai Austro-Ungariei il informau cu deosebita
ravna pe consulul acestei puteri la Belgrad, B. Kallay, asupra ofertelor
de aliantd antiotomana pe care agentul roméan le-ar fi avansat Munte-
negrului in numele domnitorului. Se faceau cunoscute pe aceastd tema
si fictive date materiale: Romania ar oferi 20 000 de florini lunar, pe in-
treaga perioada a luptelor, in ipoteza cd Muntenegrul ar fi mobilizat 8 000
de soldati; iar Nicolae, dimpotriva, nu s-ar fi mulfumit decit cu o suma de
vreo 10 ori mai mare.??

Dupéd o minutioasid analizd a raportului detaliat ce ni s-a péastrat cu
privire la aceastd misiune, inclindm insa sd credem ci toate aceste su-
pozitii reprezentau ecouri intarziate ale planurilor balcanice la care spe-
rase Nicolae in urma cu doi ani. In necunostintd asupra continutului scri-
sorii confidentiale a principelui Carol catre cneazul Nicolae (cea Inmé-
nata in absenta martorilor), presupunem ci si aceasta semnifica tot un
rdspuns, sau macar un nou punct de vedere cu privire la ofertele mai
vechi de alian{d din partea muntenegreani. Spre o asemenea opinie ne
indeamna reactia de moment a cneazului; reconsiderandu-si orientarile
si gasindu-se intr-o faza de ,,cochetdrie“ cu marile puteri, capabile si-i
ofere ceea ce Romania si cu atat mai putin Serbia nu puteau, Nicolae
s-a aflat, cum singur marturisea, ,,intr-o cruda cumpana“, citind scri-
soarea personald a sefului statului roman. Desi ardea de nerdbdarea de
a veni in Romania si a contacta cu devotatul sdu prieten Carol, pozitia
sa in acel moment era critici — se justifica Nicolae — intrucit nu era
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liber si facd ceea ce voia.3® Se afla in vizibild incurciaturid si a amanat
expunerea argumentelor noii sale conduite pe a doua zi.

Sa vedem, deci, ce-i apdsa constiinfa: era, mai intii, gandul ca in
eventualitatea unui drum la Bucuresti ar fi fost obligat sa efectueze o
nedoritd oprire la Belgrad; considera ci, pentru realizarea acestui pas, se
impunea vizita prealabild a cneazului din Serbia in Muntenegru, fapt,
dupa cum singur recunostea, foarte dificil de infaptuit.

Motivatia tergiversarii parea stravezie si Sturdza s-a dovedit destul
de putin satisfacut de ea. In consecintd, a insistat. afirmand ca era chiar
in interesul prestigiului muntenegrean in lumea slavd ca Obrenoviéii si
nu fie singurii care sa fi avut parte de ,,onoruri exceptionale“ in Roma-
nia. In cele din urmi i s-a dat de inteles ca si latura financiard a unej
asemenea actiuni reprezenta o problemd, din moment ce initiativele de
politicd externda ale Muntenegrului erau incurajate si finantate corespun-
zitor, doar in conformitate cu interesele marii puteri slave protectoare.”

Inainte de despartire, intr-un cadru oficial, a avut loc atribuirea
celor mai inalte distinctii muntenegrene (ordinul ,,Danilo%, clasa I) unor
reprezentanti de marci ai vietii publice romanesti: presedintelui Consi-
liului de Ministri, Lascdr Catargiu, ministrul afacerilor striine, Vasile
Boerescu, ministrului de razboi, gen. I. Em. Florescu, in acelasi mod fiind
distins si reprezentantul diplomatic roman, Alexandru Sturdza.

Vizita a luat sfarsit miercuri, 3/15 iulie 1874. Pdni in ultima clipa
oaspetele a fost inconjurat cu multi caldura, impresiile culese fiind dintre
cele mai favorabile.

Desi rare, contactele romano-muntenegrene sunt de o semnificatie
aparte; ele aduc izul spontaneitatii si al caldei intimitdti in climatul ge-
neral, stabil, dar totusi conventional, al dialogului politic romano-sirb.
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ASPECTS FROM: THE HISTORY OF THE SOUTH-EAST
EUROPEAN RELATIONS.
THE 1. A. CANTACUZINO, T. C. VACARESCU AND A. STURDZA
MISSIONS IN TO MONTENEGRO

(Abstract)

The fact is that the Romanian — Serbian political dialogue was sometimes
facilitated by existence of a political intermediary — lacking ambition, but gene-
rous in its sacrifice for the common aim — the small principality of Montenegro.

At the head of this small Southern Slavic state was a bold diplomat and
strategist, Prince Nicholas Petrovié¢. The visits of Romanian emissaries to Monte-
negro (I. A. Cantacuzino 1867, T. C. Vacarescu 1872 and A. Sturdza 1874) favoured
the collection of data concerning the concrete historical existence of this people
of mountaineers of Serbian origin, as well as the political views of Prince Nicho-
las. We have noted the ideas of the Montenegrin leader concerning the necessity
of a Balkan alliance, in which the leading role was to be held by Prince Charles
of Romania.
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