DACIA IN TIMPUL LUI AURELIANUS

DOINA BENEA

1. Situatia generald a Imperiului Roman
la mijlocul veacului III p.Chr.

La mijlocul secolului al III-lea Imperiul Roman s-a confruntat cu
o crizd profundi determinatid de instabilitatea politici internd si de
inceputul unei avalange de incursiuni barbare indeosebi pe granita de
nord dar si pe cea de est.

In aceasti situatie desele proclamiri de impdrati facute de citre
armata diferitelor provincii a dus Imperiul in pragul destramaérii. Pro-
vincii Intregi precum: Gallia, Britannia (prin Postumus) sau Pannonia
Superior (prin Ingenuus si Regalianus), Africa (prin Firmus) ete. s-au
sustras oonducerii centrale. Uzurpatorii au emis monede proprii, au
incercat chiar si guverneze independent fati de puterea centrald de la
Roma. Aceasti confuzie generali determinati de neputinta autoritatii
centrale de a asigura apdrarea provinciilor insidsi in care Italia a fost
nesigura de integritatea ei a avut urmari incalculabile in momentul acela
asupra vietii economice, a oraselor si asezirilor rurale, in general.

Deciderea economici provocati nu numai de distrugeri masive de
ferme rurale, exploatiri miniere, ateliere, dar si jaful sistematic practicat
de nivalitorii barbari a avut ca urmare sciderea demografici a popu-
latiei provinciilor. Ciile de ccmunicatie si comerciale ale Imperiului intre
provincii, dar si cu lumea barbari nu mai prezentau siguranti si astfel,
dispare o sursi importanti de céstig care, indirect va influenta piata
internd deschisd romand. Tot mai mult, in relatiile de schimb aurul de-
vine etalon in locul monedei uzuale, curente (deci, practic, o piatad inchisa
sub acest aspect).

In urma incursiunilor barbare multi provinciali au fost luati sclavi.
Ruinarea vietii economice, lipsa de siguranti pentru asezirile provin-
ciilor au dus la decdderea si ineficacitatea sistemului administratiei locale
care nu mai putea face fatd in conditiile deselor schimbari ale autori-
tatii centrale provinciale, in functie de proclamairile impiratilor!.

In aceasta situatie, la granitele de nord si est ale Imperiului se con-
stati abandonarea unor teritorii, a unor provincii, revenirea unora apoi
la Imperiu sau pierderea lor definitivi. Astfel este cazul teritoriului de
la gurile Rinului, Agri decumates din fata Rinului, teritoriu cedat tribu-
rilor barbare in anii 262—267 sub presiunea lacringilor2.

Si totusi vor exista mereu incerciri de refacere a statului roman
chiar si extinderl ale jurisdictiei romane peste Rin. In est, asemenea
evenimente s-au constatat in Egiptul de Sus si la Volubilis. Izvoarele
literare romane antice tirzii consemneaza o serie de zvonuri si informatii
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prin care teritoriile atacate de barbari erau pierdute pentru Imperiul
Roman. In realitate, incursiunile barbare pe teritoriul unor provincii
determinasera o confuzie generala din neputinta de-a le respinge si astfel,
exista parerea, supozitia chiar la Roma ca ele erau pierdute pentru sta-
tul roman. Panegiricul lui Constantinus, I, 10 aminteste faptul ca pro-
vincia Raetia a fost pdrdsitd in anul 2%0 in timpul lui Gallienus. Ori,
este cunoscut faptul cd un general al lui Gallienus, Aureolus, va purta o
serie de lupte in fruntea legiunilor sale chiar in Raetia3

Un alt paragraf semnificativ referitor la starea generala de confuzie
din Imperiu provine din Historia Augusta, Vita Probii, 13, care relateazi
despre campania impdaratului Probus in vestul Imperiului pentru readu-
cere sub ascultare a Galliei si Germaniei in care cete de barbari se miscau
in ciutare de prada. Desigur, in scop apologetic, autorul antic priveste
aceastd campanie ca o noud cucerire (a recucerit 60 de cetdti de la bar-
bari din cele mai renumite §i prada ce o luaserd barbarii). Barbarii intra-
serd in Gallia dupd moartea lui Aurelianus, iar expeditia lui Probus nu
era altceva decat o restaurare a ordinei si de alungare a lor peste Niger
(Neckar -—— n.a.) (,,... fiindcd mai erau din cei care rdtdceau fdrd grijd
pe tarmul nostru si prin Gallia dupd ce a omordt aproape 500 din acestia
care ocupaserd pamdntul roman i-a alungat pe ceilalti peste fluviul Ni-
ger... %% In continuarea campaniei sale Probus a trecut Rinul si a in-
ceput reorganizarea sistemului defensiv roman pe teritoriul barbar. Ma-
surile luate de Probus dovedesc deja pozitia fermd a Imperiului, fata de
barbari care vor sfarsi prin a se supune si implicit, impéaratul va pretinde
o serie de obligatii, cum ar fi: ostateci, 6 000 de recruti pentru armata,
griu, vaci, oi. In acelasi timp, trupele romane instalate in garnizoane in
teritoriu barbar au fost asigurate cu ogoare, hambare, aprovizionare cu
alimente?.

Pasajul prezentat mai sus releva totusi si altceva si anume perma-
nenta incercare a statuluj roman de formare a unei zone tampon in fata
frontierei romane un Vorland pentru o mai buna protejare a granitei. In
plus, continui politica cunoscuti privind relatiile cu lumea barbara — de
clientelat (ce prevedeau plata subsidiilor in caz de nevoie in cazul unor
semintii tarbare puternice din punct de vedere militar) sau de fortd,
prin impunerea unor wobligatii ferme de platd in naturi, prestatii, corvezi
in caz de supunere totald pentru semintiile slabe in schimbul promisiunii
de a-i apdra in fata altor barbari. Prin aceasti politici, romanii au in-
cercat si controleze situatia teritoriilor din fata granitei lor.

Imparatul Gallienus a fost acela care, cu eforturi disperate, purtind
rdazboaie in estul si vestul Imperiului, a reusit sd aduci o oarecare stabi-
litate obligdnd diferitele provincii razvratite la subordonare. In acelasi
timp, Gallienus a reusit si pacifice pentru un timp barbarii fie prin forta
armelor, fie pe cale diplomaticid, cum ar fi in cazul sarmatilor iazigi,
de pilda.

Primele marturii literare privind akandonarea provinciei Dacia de
citre romani dateaza din vremea lui Gallienus. Istorici ai secolului IV
ca: Eutropius, Rufius Fastus si apoi in secolul VI Jordanes relateazil de-
sprc o amissz DaciacS. In schimb, aceastd informatie apare in Historia
Augusta, unde autorul biografiei imparatului Gallienus, care era defa-
voralil accstuia nu o mentioncazd in nici un fel”. Aceste paragrafe au
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provocat in literatura de specialitate modernid discutii aprinse privind
pardsirea provinciei nord-dundrene®, Izvoarele literare ce mentioneazi
acest eveniment nu relateazi in ce mod a fost parasit teritoriul provin-
ciei. Indirect pentru aceasta a pledat si faptul cd monedele avind pe
revers legenda PROVINCIA DACIA nu mai apar incepiand cu anul 256.
O serie de descoperiri epigrafice, arheologice si numismatice dovedesc
existenta Daciei romane de la Dundre si pind la granita ei de nord de
pe Somes®. Acest lucru constituie deja un fapt bine precizat atat in lite-
ratura de specialitate roméneasca cat si strdind. In buna masuri s-a ajuns
la un consens general de acceptare a faptului cd prin amissa provinciae
din timpul lui Gallienus tretuie inteleasi abandonare doar a unei zone
a teritoriului aflat in sud-estul Transilvaniei unde, pdnd acum, nu sunt
stiri dupd mijlocul veacului al III-lea.

De la inceput, domnia lui Aurelianus (270—275) se va confrunta,
dupa cum relateaza marturiile literare cu dificultati, atdt in Gallia, cat
si in Orient cu regatul Palmirei!®, Aldturi de acestea impdaratul a avut
de infrant mai multe incursiuni barbare ale alamanilor care au ajuns pini
in nordul Italiei, la Mediolanum. Pe Dunirea de Mijloc si de Jos, noi
atacuri ale vandalilor, carpilor si gotfilor au creat mari probleme impa-
ratului in primii ani de domnie. In anul 270 a fost respinsa din Pannonia
o incursiune a vandalilor, quazilor si sarmatilor iazigi, urmind prima
expeditie din Orient impotriva reginei Zenobia a Palmyrei. Dupi aceste
campanii, Aurelianus a revenit in Peninsula Balcanicid pentru a respinge
o incursiune a carpilor si gotilor, in anul 272. SHA, Vita Divi Aureliani
relateazi faptul ci pentru victoria in acest rdzboi, iImparatul a primit
epitetul de Carpicus Maximus acordat de Senat in lipsd si apoi, pe acela
de Gothicus Maximus.

Evenimentele cu carpi au avut loc in Moesia Inferior si romanii au
reusit sd-i alunge peste fluviu. Doud inscripfii datate in anul 272 amin-
tesc de victoria asupra carpilor!!,

Gotii, vor fi infrinti, cu aceiasi ocazie, izvoarele amintind de ,,refa-
cerea granitelor I'mperiului pdnd la vechile lor hotare“'2,

Lipsa unui tratat incheiat intre romani si gofi a creat impresia pen-
tru o serie de istorici moderni ci acestia locuiau deja pe teritoriul Daciei,
ca si colonii!d® si implicit ca atacul lor s-ar fi produs separat de cel al car-
pilor. In acest caz, insi se pierde din vedere sistemul de aliante al tritu-
rilor barbare de la Dunérea de Jos. Inca de la mijlocul veacului al III-lea
atacurile barbare impotriva Moesiei Inferior si chiar a Daciei au fost rea-
lizate de carpi in aliantd cu gotii'4, Conducerea alianfei militare judecind
dupa atestirile documentare din izvoarele literare, apartine carpilor?5.
Asa cum este cunoscut si in cazul altor semintii barbare care au atacat
Imperiul, triburile conducdtoare in astfel de aliante sunt acelea mai pu-
ternice din punct de vedere militar, ele sunt acelea care Incheie tratatele
de clientelat cu Imperiul Roman.

Dupa batalia de la Naissus, din anul 268, gotii erau in mare maisura
decimati in urma batéiliei castigate de catre Claudius II, supranumit
Goticul. In anul 269, Aurelianus urmarea inci in Balcani cete si grupuri
dec goti Imprastiati dupa prada. In atare situatie, este greu de crezut ci
dupa micelul de la Naissus gotii s-au putut reface ca fortd militara in
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doar 3—4 ani. Pentru a reusi, atacul lor se putea desfisura numai in
aliantad cu carpii.

In altd ordine de idei, nu existi nici o marturie literari care si
ateste stabilirea gotilor in Dacia, iar arheologic prezenta lor nu este docu-
mentati pdnd acum in secolul III (deci panid in momentul abandonirii
provinciei). Un argument indirect pentru cele de mai sus il constituie
faptul ca directiile de atac gotice si carpice sunt in aceastd perioada in-
dreptate spre Moesia Inferior prin Cimpia Munteniei peste Dunire sau
prin Dobrogea.

Deci, in anul 272, conform izvoarelor literare Aurelianus a reficut
granitele statului roman in zona unde a luptat impotriva gotilor, ceea
ce sugereazid ideea ci acestea ar fi putut exista undeva in fata Daciei ro-
mane si implicit s-ar referi la aceasti provincie.

Izvoarele literare antice: Eutropius, Rufius Festus, Iordanes si SHA,
Vita Divi Aureliani relateazid in texte aproape identice parisirea Daciei
de cadtre romani, armata si provincialii din provincie fiind stramutati la
sud de Dundre, intre cele douid Moesiil6.

Mai nou, reludnd o discutie mai veche a lui V1. Iliescu!? si dezvol-
tind-o ins3 in alt sens, E. Chrysos sugereazi o alti ipotezi!®, V1. Iliescu a
remarcat just prezenta la autorii antice a doi termeni diferiti pentru epoca
lui Gallienus si cea a lui Aurelianus, referitor la abandonarea provinciei
Dacia. Astfel, la Aurelius Victor, Eutropius, Rufius Festus si Iordanes
se foloseste expresia: amisea Daciae (Dacia a fost pierduti), pe cind
pentru epoca lui Aurelianus la unii autori se utilizeazi verbul intermit-
tere=a lasa, a intrerupt ce ar trebui inteles in sensul cd a realizat actul
concret al retragerii armatei si a romanilor din orasele si satele Daciei
(Eutropius)!®, In SHA, Vita Divi Aureliani este utilizat, in locul verbului
intermissit acela de reliquit, care s-ar traduce prin ,,a parasi“. E. Chrysos
ludnd in discutie o traducere in limba greaci a operei lui Eutropius
apartindnd lui Georgios Syncellus ajunge la concluzia cid aici termenul
de oapesi are sensul de intermittere din paragraful mai sus citat al lui
Eutropius si prin addugarea in text a cuvantului de Papgagpotp incearcd
s sublinieze un alt termen si anume pe acela de derelictio=parasire,
dupa care ar urma referirea ,,bdrbatii si femeile din Dacia, care au fost
mutati in Moesia“, amintitd si de pasajul din Eutropius.

Prin termenul de derelictio s-ar putea intelege in acest caz ca ,teri-
toriul ocupat a fost parasit in intregime de céitre stipinul de pani atunci
si ca devine cunoscut pentru cei din jur ci acesta nu mai are interes de-a
exercita o stipinire asupra teritoriului in cauzd“?, Prin aceasta s-ar
subintelege dupi pirerea autorului retragerea definitivi dintr-un teri-
toriu dat pentru totdeauna devenind publici am zice intentia de-al pune
la dispozitia oricui. E. Chrysos aduce ca argument al ideii sale o informatie
a lui Orosius — scriitor din secolul al V-lea, ce mentioneazd faptul ca
provincia nord-dunireani a fost pdrasiti pentru totdeauna (.Nam Doria
trans Danuvium in perpetuum aufertur*?). E. Menzel in definitia juri-
dicd a termenului de derelictio il considerd un teritoriu riamas fara stapan
si imiplicit deschis unei ocupatii striine. Aceasta ar fi fost cazul D-ciei
al carui teritoriu ,liter¢ de populatie, dar mai ales de administratic si
in sens mai larg de puterea politicd, militard recunoscutd or fi fost im-
plicit ocupat de citre goti??, lucru asupra cidruia vom mai reveni pe
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parcursul lucridrii noastre. Autorul isi bazeazi argumentarea pe doui
informatii literare si anume pe Eutropius si Orosius.

Eutropius este un scriitor antic care isi scrie opera sa in ultimele
decenii ale veacului al IV-lea in informatiile sale asupra Daciei apar
date pe care le oferea acest teritoriu in momentul scrierii lucrarii sale.
Lucrarea este o incercare de prezentare rezumativd a istoriei romane
si, In cazu] de fata, a domniei lui Aurelianus, in care se prezinti, succe-
siv devastarea Illyricumului si a Moesiei de citre barbari care l-ar fi
determinat pe impirat si abandoneze Dacia si nu situatia interni a
acesteia din urméa. Rezultd cd Dacia nu se afla in momentul dat intr-un
pericol extern, ci cd impdratul a ciutat si aducd apirarea Imperiului
pe linia fluviului Dundrea la fel ca pe cursul mijlociu si in continuare
pdni la véarsarea in Mare pentru a fixa o graniti naturali de apérare.
Implicit, prin aceasta un numir de trupe auxiliare deveneau disponi-
bile a fi utilizate in armata de campanie a lui Aurelianus.

VL Iliescu?’ a fost tentat si creadi cid Eutropius in relatarea sa des-
pre Dacia si parasirea ei, a fost influentat de un eveniment apropiat in
timp de epoca sa si anume abandonarea de citre romani a oraselor Nisi-
bis si Singara dupa razboiul cu persii din anul 363. Este greu de apreciat
daci Eutropius si chiar Rufius Eestus au fost influentati de aceste eve-
nimente militare si mai ales de tratatul de pace incheiat de impiratul
Iovianus cu persii?4,

Scriitorii romani tarzi detineau pentru domnia lui Aurelianus doud
informatii pe care ni le-au transmis: strimutarea unor romani din fosta
provincie la sud de Dunire si faptul cd impératul a denumit acest teri-
toriu, Dacia.

La aproape un veac de la abandonarea Daciei nord-dunérene, Eutro-
pius nu maj consemneazi in fosta provincie romana decit semintiile bar-
bare cunoscute lui din viata cotidiani: taifali, victohali, tervingi care pro-
babil erau in relatii clientelare cu Imperiul Roman sau ale ciror actiuni
militare afectau granitele statuluj in acel moment si deci erau demne
de retinut. Pasajul din Eutropius, 8, 1225 face referire scurtd si clara:
nDacia intemeiati de Traian pe care acum o au taifalii, victohalii si ter-
vingii%. Deci, apare evident ci Dacia era stipiniti in momentul dat de
aceste semintii germanice si nu mai Inainte.

Orosius este un scriitor din veacul al V-lea a cirui operd se dateazi
in primele decenii ale veacului. Este perioada cind se produc cele mai
multe perturbari militare la granita de nord a Imperiului provocate de
inaintarea hunilor. Intregul areal al Dunirii de Mijloc si de Jos va fi
framantat de expeditiile de prada ale hunilor, care pentru citeva decenii
isi vor impune propria lor dominatie. Orosius intr-o descriere asupra spa-
tiului de la nordul Dunirii mentioneaza urmétoarele teritorii: ,,de la est
incoace (spre vest — n.n.) este Alania, in mijlocul Daciei, unde este si
Gothia si apoi cea mai mare parte, care se afli in stidpanirea suebilor —
Germania“?6, Evident, autorul antic a retinut numele semintiei care la
data respectivd avea dominatia politicd asupra zonei in discutie.

In sfarsit, Jordanes care preia in opera sa informatiile unor autori din
secolul al IV-lea, intre care si pe cele ale lui Eutropius remarca ca
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Dacia veche se afla acum in stipinirea gepizilor?” si in continuare
naceasta Gothia pe care antici o numeau si Dacia“. Despre gepizi, Ior-
danes spune clar ci stipinesc acest teritoriu (possedere), deci, chiar o
stdpanire politicd, militard. Informatia din Iordanes afirmi astfel ca
succesiv teritoriul fostei provincii Dacia a fost teritoriu disputat de anu-
mite semintii barbare cu populatie bistinasi, romanicd in trecerea lor
spre vestul Europei ajungand pentru un timp scurt la o putere militara
capabila a subordona populatia ce locuia teritoriul fostei provincii care ii
asigura cele necesare traiului, dar care oferea si posibilitatea unei baze
de atac impotriva Imperiului Roman.

Prima observatie ce tretuie ficutd izvoarelor in discutie este aceea
cd pentru secolul al I'V-lea respectiv V, ele descriu situatia politici a
momentului redactirii lucririlor lor, ,fapt recunoscut in buni masura
si de E. Chrysos?®, A doua observatie este ca autorul incearca prin utili-
zarea unui termen juridiec (derelictio) pentru traducerea grecescului
agpete BapPapoc cuvinte introduse de traducidtorul grec antic sa de-
monstreze faptul cd dupi capitularea gotilor in anul 272, Aurelianus le-ar
fi predat provincia Dacia unde dupi supozitia autorului ,,gotii locuizu
deja ca si coloni“?® ceea ce evident nu poate dovedi. Nici un izvor antic
literar, epigrafic si nici arheologic nu documenteazi prezenta gotilor in
vreun fel pe teritoriul Daciei pina la pirisirea oficiald a provinciei. In
incercarea sa de a dovedi acest lucru E. Chrysos incearci si demonstreze
existenta unui vid de locuire dupd pdrdsirea oficiald a Daciei, Dupa
E. Chrysos o astfel de situatie s-ar fi putut obtine doar pe baza unui
principiu juridic de derelictio. Prin aceasta Imperiul Roman renunta ofi-
cial la situatia sa de stipan asupra acestui teritoriu nemaiavind nici un
fel de pretentii teritoriale, sau militare, politice, economice fiind consi-
derat un teritoriu al niminui. O astfel de prezumtie este greu de accep-
tat. In toate zonele unde Imperiul a fost obligat in veacul al III-lea si
se retragi (de pilda in Agri decumates etc.), in zona din dreapta Rinului
nu s-a constatat nici unde o abandonare totald de populafie a unui teri-
toriu. Mai mult descoperirile numismatice si arheologice, demonstreaza
chiar o continuitate a locuirii romane3®. Este greu de crezut cd o pdardsire
totald s-a facut doar pentru Dacia, desi si aici descoperirile arheologice
si numismatice o contrazic. O serie de alte ratiuni de naturd politic4,
economicd, chiar spirituald trebuiesc luate in discutie in analiza acestui
fenomen aldturi de acela privind puterea semintiilor gotice la momentul
anilor 270—275, probleme asupra cirora vom mai reveni in cursul lucri-
rii de fata.

Dcocamdats, credem necesar sa observdm ci in anul 272 Aurelianus
a reusit si restabileasca situatia la Dunirea de Jos dupa infrangerea car-
pilor si gotilor si sd readucd Imperiul la vechile granite®. Ce trebuie in-
teles prin vechile granite? Avind in vedere faptul cd evenimentele mili-
tare se desfisurau undeva in sudul Dundrii, este cu putinti ca autorul
antic si se refere la teritoriile abandonate in vremea lui Gallienus (aceea
amissa Daciae), care au reintrat in componenta provinciei.

Cauza sau mai bine-zis pretextul, care l1-a determinat pe Aurelianus
sd retraga administratia romana, dupi anul 272 nu este cunoscut. Desigur,
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invocarea dezastrelor provocate de incursiunile barbare in Illyricum si
Moesia despre care nu avem o stire directdi a momentului respectiv
intre 272—274/275 ar reprezenta de fapt o cauzd generald, repetata
mereu in decursul timpului, ani de-a rdndul in secolul al III-lea prin
atacurile succesive ale sarmatilor iazigi, carpilor, gotilor etc®. Autorii
antici: Rufus Festus, Eutropius, Aurelius Victor, SHA, Iordanes lasi sa
se inteleagd ci motivul acestei hotdrari venea dupa un timp indelungat
in care si Illyricum si Moesia avusesera de suferit de pe urma incursiunilor
barkare.

Ratiunea care a putut determina totusi abtandonarea provinciei Da-
cia si retragerea armatei in zona sud-dunireani nu poate fi decit una
de naturd militard — fixarea granitei Imperiului pe linia unui curs natu-
ral de apid — ceea ce insi, nu s-a dovedit indeajuns de sigur, dupa cum
au demonstrat-o permanentele atacuri barbare.

Directia atacurilor sarmatice, carpice si gotice spre Moesia Superior
si Moesia Inferior nu au afectat direct provincia Dacia apirati in buna
masurd de lantul muntilor Carpati. In atare situatie, Dacia a aparut
izolatd ca provincie, care nu-si mai indeplinea rolul ei defensiv in cadrul
Imperiului Roman de avanpost intr-un teritoriu barbar locuit de o popu-
latie sedentara stabild. Peisajul demografic a suferit si mutatii etnice si
sociale profunde in spatiile locuite din jurul Daciei romane. In Campia
Munteniei aldturi de dacii liberi sunt documentati roxolanii, bastarnii,
apoi in veacul al IIl-lea ca urmare a miscarii altor triburi vor patrunde
alanii, carpii. In estul, nordul si vestul Daciei in teritoriile locuite de
dacii liberi patrund in est carpii, apoi in nord-vest: taifalii, tervingii, iar
sarmatii iazigi in teritoriul dintre Tisa si Dundre. Tot mai mult prin
nordul Carpatilor Pidurosi inspre Tisa Superioara patrund triburi de
sarmati roxolani. Masa triburilor migratoare era in miscare permanenta
in incercarea, pe de o parte — sub presiunea altor triburi — de a gasi
o posibilitate de a se stabili intr-un teritoriu dat, iar pe de altd parte
chiar in scopuri de prada.

Asezarea legiunilor Daciei la sud de Dunire: a XIII-a Gemina la
Ratiaria si a V-a Macedonica la Oescus venea in chip evident si inta-
reasca structura sistemului defensiv intre Viminacium si Novae. Totodata
se crea posibilitatea ca un numir mare de trupe auxiliare si devini
disponibkile pentru armata de campanie a lui Aurelianus. Fixarea celor
doui legiuni in castre relativ apropiate sugereazi faptul ci zona respec-
tivi se dovedise vulnerabild in decursul timpului si ¢ multe atacuri si
incursiuni barbare in Balcani au péatruns prin aceastd zon&. Numdirul
mare de auxilii din provincia nord-dundreand a devenit disponibil pentru
armata de campanie a lui Aurelian, ceea ce ar sugera ca probabild o
datid anterioari inceperii campaniei impotriva reginei Zenobia, deci anul
274, Desigur si o astfel de ipotezid trebuie avuti in vedere cu rezerva
cuvenitd neputind aduce suficiente argumente in acest moment. Ideea
prof. A. Bodor ca retragerea romani din Dacia a putut avea loc in anii
274/275 ramane deocamdata cea mai plauzibila.
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1.2. Organizarea abandonirii provinciei Dacia

Teritoriul Daciei sud-dundrene. Zona care a fost reorganizati in
provincie -— noua Dacie — cuprinde teritorial partea de est a Moesiei
Superior si respectiv cea de vest a Moesiei Inferior avind la mijloo
aproximativ valea raului Ciabrus®. Teritoriul in discutie reprezinti in
bund masuri o zoni de contact intre traci si moesi, cercetirile lingvisti-
lor aseazi aici si triburile tribalilor, partial ale dardanilor etc. Intre cen-
trele cele mai importante ale provinciei se remarci coleniile: Ratiaria,
Naissus, Serdica, apoi Aquae etc. Teritoriul ales a fi noua Dacie in ochii
cetatenilor Imperiului este in general un teritoriu muntos caracterizat
prin cimpii inalte, brizdat de rduri de munte, bogat In minereuri. Valea
Dunarii oferea un cidmp vast pentru practicarea agriculturii. Doud riuri
Margus (Morava) si Timacus (Timoc), brizdau de la nord teritoriul noii
provincii. Cercetidrile arheologice intreprinse pe teritoriul acestei pro-
vincii au evidentiat existenta unui numéir mare de aseziri rurale, castre,
statii de drum, orase® remarcindu-se zonele cu densitate mare de locuire
in valea Dunirii si de-a lungul celor doud rauri. In stadiul actual al
cercetdrilor este dificil de departajat cu precizie (cu exceptia centrelor
mari: Timacum Minus, Naissus, Ratiaria, Aquae etc.) momentul formai-
rii noii provincii sud-dunirene. Descoperirile de tezaure monetare data-
bile in veacul al IIl-lea sugereazd in mod convingitor dificultitile prin
care a trecut teritoriul respectiv, nelinistea si nesiguranta care au existat
in rdndul populatiei®’. Aceste descoperiri monetare sunt similare ca den-
sitate cu cele ce provin de pe intreg teritoriul Moesiei Superior si al
Moesiei Inferior.

Dispunerea legiunilor Daciei la Ratiaria si Oescus a putut fi deter-
minati si de necesitdti militare, dar probabil ci a influentat mult in lua-
rea acestei decizii apropierea lor de fosta provincie in momentul trans-
ferdrii si poate de graba cu care aceasta a fost realizati. Nici o informa-
tie literari sau de naturid epigraficd nu oferd date despre masurile luate
de autoritatea romana pentru organizarea celor stabiliti in noua provincie.
Nu avem stiri despre prezenta unor provinciali daco-romani din Dacia
care au fost colonizati formind aseziri de sine stititoare sau au fost
stabiliti in aseziri romane deja existente. Nu este atestat epigrafic nici
unde in noua Dacie dacd pentru provincialii nord-dunareni s-au acordat
loturi din ager publicus sau nu.

Aceste aspecte la care istoriografia modernd nu rispunde deocam-
datd din lipsd unor informatii literare pot fi elucidate in bunid maésurd
doar prin cercetdri arheologice38.

Stramutarea legiunilor si a provincialilor — dupd cum amintesc
unele izvoare, probabil s-a realizat dupi un plan conceput de citre Aure-
lianus despre care izvoarele nu las3 nici o informatie. Problemele pe care
le-a ridicat o astfel de piridsire nu ne sunt cunoscute. Agri decumates
abandonate cu cativa ani mai inainte formau un teritoriu a cirui organi-
zare diferea de cea a unei provincii romane. Chiar daci repetim lucruri
cunoscute pentru istoriografia modernia — Dacia a fost prima provincie
romand abandonati de statul roman intr-o vreme cind inci lumea bar-
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bard nu era congtientd de forta ei militard, cind exista inci teama de
Imperiul Roman si armata sa cu toate succesele locale obtinute cu ocazia
diferitelor incursiuni de citre barbari.

1.3. Retragerea administratiei romane din Dacia

In literatura de specialitate romineascd si strdind momentul parasirii
provinciei nord-dunérene, ca de altfel si etapele in care s-a desfisurat si
mai ales urmadrile pentru spatiul in discutie a fost analizat sub cele mai
diverse aspected®, Studiile intreprinse au incercat mereu sa releve aspecte
si fatete necunoscute ale acestui eveniment politic si militar. Dar, de
foarte multe ori nu ratiuni stiinjifice au stat la baza demersului istoric
intreprins de unii specialisti, ci cele politice in ideea argumentarii exis-
tentei unui vid de populatie dupa anul 275%, care ar justifica o serie de
teorii privind istoria generald a spatiului nord-dunidrean in mileniul
I p.Chr. Literatura de specialitate referitoare la acest eveniment este deo-
sebit de bogatd bazindu-se in principal pe analiza izvoarelor literare,
respectiv: Aurelius Victor, Eutropius, Rufius Festus, Historia Augusta,
Orosius si Iordanes. Punctele litigioase care au fost luate in discutie au
cuprins doud aspecte: 1. unul general, referitor la momentul exact cand
a avut loc o abandonare a Daciei in timpul lui Gallienus sau a lui Aure-
lianus. In acest sens s-a ajuns la un consens general intre specialisti si
anume a parasirii provinciei prin administratie si retragerea armatei s-a
ficut in timpul lui Aurelianusi!. Studiul prof. A. Bodor mentionat mai
sus a dovedit elocvent ci acest eveniment a avut loc In a doua parte a
domniei lui Aurelianus respectiv in anii 274/2752; 2. special referitor la
modul cum izvoarele literare amintesc retragerea stipanirii romane. Ce
trebuie inteles sub mentiunea armata (legiones) si civilii care au fost
transferati la sud de fluviu? Acest din urmi aspect a trezit nenumarate
discutii aprinse intre istorici. Unii istorici cum ar fi: A. Alféldi, A. Mocsy,
E. Toth si mai nou E. Chrysos cred ci intreaga populatie a provinciei a
fost retrasj in sudul Dundrii creindu-se un vid de populatie in teritoriul
dat astfel incit oricare semintie barbari s-a putut stabili pe teritoriul
fostei provincii Dacia. In primul rdnd ar fi vorba de goti, iar pentru
sud-vestul Daciei populatia in discutie, care s-ar fi stabilit ar fi fost sar-
matii iazigi®. De aici, supozitia ci nemaiexistind populatia romana si
daco-romand in acest teritoriu al nimdnui, nu s-a putut forma o culturi
materiald de traditie latind populard, care in veacurile urmaitoare si se
cristalizeze in cea romaneasca.

Vidul de populatie invocat mereu de unii istorici strdini nu este o
idee noud ea a fost vehiculatd inci din veacul al XVIII-lea si era adusi
mereu ca argument in favoarea unei alte supozitii cu substrat politic ca
roméinii au venit din Peninsula Balcanicd, cindva in veacurile XI—XII
sau, dupi altii, mai nou, citeva secole mai devreme?*?.

In literatura de specialitate roméineascd s-a incercat mereu expli-
carea corecti a evenimentului petrecut in timpul lui Aurelian, aducin-
du-se o serie de argumente de ordin arheologic, numismatic privind
existenta unei populatii daco-romane pe vatra vechilor aseziri urbane
sau rurale ale provinciei!’, Argumentele stiintifice aduse pentru comba-
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terea falsej idei a existentei unui vid de populatie in fosta provincie nord-
dunidreani dupa anul 274/275, au fost evidentiate mai ales in ultimele
4—5 decenii cu ajutorul unor cercetiri arheologice de mare amploare?s.

Alte argumente de natura lingvisticd, apoi toponimica, hidronimica,
onomastici au intregit tabloul complex al vie{ii materiale si spirituale din
fosta Dacie in deceniile imediat urmé&toare péarasirii romane.

Toate aceste argumente de ordin stiin{ific au analizat habitatul, ocu-
patiile populatiei ramase sau alogene din Dacia, relatiile acesteia cu luimea
romana tarzie nu numai sub raport politic si economic dar si cultural-
spiritual, relatiile cu lumea barbara inconjuritoare. In ideea unei analize
cat mai profunde a evenimentului reprezentat de retragerea aureliana
credem necesara studierea sa si sub un alt aspect si anume al importantei
pe care ar fi reprezentat-o acest teritoriu:

a) pentru Imperiul Roman (sub raport politic, economic, social,
spiritual).

b) pentru populatia daco-romand rdmasa in spatiul nord-dunirean,

c) pentru barbari interesati in asezarea pe acest teritoriu si implicit
relatiile stabilite de acestia cu lumea romana.

a) Imperiul Roman a luat decizia abandonarii provinciei in conditiile
restrangerii frontierelor sale si regruparii tactice militaro-strategice pen-
tru o mai buna organizare. La aceste ratiuni militare trebuie sa fi cores-
puns si una de naturd politici. Aspectul politic ridicat de parasirea Da-
ciei este deosebit de complex si, in tund masura aproape imposikil de
reconstituit. Aurelianus a fost obligat la aceastd decizie, desi doar cu doi-
trei ani inainte luase masuri de restabilire a situatiei la Dunirea de Jos.

Hotardrea abandondrii provinciei, credem cid viza in primul rind
retragerea legiunlor sau a vexilatiilor lor care s-au implicat in campa-
nia din Orient impotriva regatului Palmyrei. Despre planul intreg de
evacuare a administratiei si populatiei civile nu se stie absolut nimic.

Din punct de vedere economic, Dacia detinea incd resurse impor-
tante pentru interesele Imperiului resurse reprezentate nu numai de
produse agricole: vite, cereale, miere, dar si sare, metale in care nu pe
ultimul loc, erau aurul, argintul si fierul. La mijlocul veacului al IIl-lea,
criza politicid internd a determinat o profundi crizi economici care se
manifesta printr-o scidere a comerfului interprovincial si, implicit, o
scadere a cantitatii de monedi pe piati. Desele schimbiri de imparati
datorita uzurpatorilor proclamati in diferite provincii au ficut nesigure
monedele de bronz emise de acestia si astfel tot mai mult sunt cautate
monedele mai vechi databile in prima jumdtate a secolului IIL.47 Feno-
menul este cunoscut si in alte provincii ale Imperiului, s-a emis chiar
parerea ca se ajunge la reluarea unor emisiuni mai vechi care erau cre-
dibile, cum ar fi de pildi cele din vremea lui Filip Arabu‘®. Si, totusi,
cantitatea de monedi romani pe cuprinsul provinciei in deceniile pre-
mergitoare retragerii romane desi mai mica denotd o economie bazati pe
moneda.

Desigur, se constati o scidere a afluxului de marfuri din vestul si
chiar estul Imperiului (constand din ceramicd de import, sticld, podoabe
etc.) ceea ce probabil trebuie inteles si in sens invers prin exportul de
produse din provincia nord-dunireani citre Imperiu. Nesigurania vietii
zilnice, anarhia militard internd au determinat in buna masuri o decidere
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a vietii urbane, o indreptare a populatiei spre mediul rural. Fenomenul
constatat in Dacia nu este singular, el apare evidentiat de o serie de
descoperiri si din alte parti ale Imperiului‘®.

In acest cadru politico-economic a fost organizati evacuarea Daciei
incepdnd cu armata, legiunile, trupele auxiliare insotite in buna masura
de o parte a populatiei vicilor militari. Oficialitatile, locuitorii prove-
neau din cele 10 orase ale provinciei a caror avere mobili, bani in spe-
cial facilita o astfel de decizie. Dificil de crezut este cid si-au parasit
paméantul veteranii, colonistii care fusesera Improprietdri{i cu ocazia
venirii lor in Dacia si care isi intemeiaserid gospodarii, ferme. Comuni-
titile indigene daco-romane aflate si organizate cu deosebire in mediul
rural au rdmas pe loc intr-o organizare tipica proprie acestora, respectiv
obstiile satesti. '

Abandonarea Daciei, in anii 274/275 reprezenta pentru Imperiu o
pierdere temporara. Ea constituia incid un izver de resurse materiale
absolut vitale pentru statul roman mai ales cele cu caracter metalifer.

Asemenea ca iIn alte teritorii, Imperiul a ciutat mereu si mereu
sa revinid in spatiul nord-dunirean, situatia se aseamidna mult cu cea de
pe Rin unde cativa ani mai tarziu, Probus va trece la organizarea unui
Vorland3® inzestrat nu numai cu garnizoane, dar si cu mijloacele de trai
necesare. In plus, Probus si-a luat angajamentul fati de cei 9 regi ai
unor triburi barbare ci le va asigura apirarea in schimbul unui tribut
in natura: grau, vite etc.

Ulterior, Panegiricul rostit in cinstea lui Constantius I la 1 mai 297,
la Trier reflecta o astfel de situatie, chiar dacd mesajul Panegiricului era
de a face propaganda Tetrahiei, impdratii, care erau la origine din Illy-
ricum, deci dintr-o zona apropiatd de Dacia Incercaserd refacerea uni-
tatii Imperiului.

Textul antic mentioneazi: Partho quippe ultra Tigrum redacto,
Dacia restituta, porrectis usque ad Danuvii caput Germaniae Raetiaeque
limitibus .. . (deci impdratii au reusit: in est sa asigure granita Imperiu-
lui pand la Tigru, si restabileascid Dacia, iar provinciilor Germania si
Raetia sa le extindi granitele pini la gurile Dundrii.. 5! Aceastd aser-
tiune, Dacia restituta, istoriografia modernd o considera ca o afirmatie
cu caracter propagandistic®, fird a avea un caracter real. Alii istorici,
precum A. Lippold vid in aceasta o primi afirmare a faptului c¢j in anul
297, Imperiul a incheiat un tratat foedus cu gotii, dupa razboaiele inde-
lungate purtate intre anii 294—297, la Dunirea de Jos si implicit autorul
Panegiricului dorea si sugereze ci fosta Dacie se afld sub controlul ro-
manilor®, desigur aceasta in cazul in care gotii ar fi locuit in Dacia la
aceea data. Ori gotii nu sunt amintiti nici in izveare si nici de descope-
ririle arheologice. Incercirile de a demonstra ci medalioanele de aur si
solidi lui Constantin cel Mare cu legenda Gothia care au fost emise la
Trier intre anii 332/332 ar constitui un indiciu al ocuparii Daciei este
eronat. Ele se asociazi celor cu legenda Sarmatia, Alamania, avind un
evident caracter propagandistic® si poate numai indirect, amintesc de
evenimente militare legate de semintiile respective.

Supozitia lui E. Chrysos de a demonstra pur teoretica ci Dacia a fost
predatd barbarilor, in spetd gotilor, de citre insasi Aurelianus printr-o
formuld juridicid descoperita tot, teoretic de derelictio reprezinti o in-
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cercare de justificare a ideii mai vechi asupra vidului de populatie pe
teritoriul fostei provincii dupi anul 274/275 si, implicit inceputul st3-
péanirii, deja de la aceea dati, a intregului areal de citre acestia.

Momentul pdtrunderii gotilor pe teritoriul Daciei, judecidnd dupi
unele izvoare antice (Ammianus Marcellinus) are loc cindva in dece-
niul al IV-lea al veacului IV% sau poate chiar doui decenii mai tar-
ziu, cum credem nois®,

Oricit de apologetic s-ar privi Panegiricul lui Constantius el re-
flectad o situatie reala. Care ar fi aceasta?

Interesul Imperiului pentru teritoriul nord-dunirean a fost deter-
minat in primul rdnd de interesele economice, resursele fostei provincii.
In al doilea rand Imperiul dorea realizarea unui teritoriu tampon pentru
linistea frontierei romane si implicit nu in ultimul rand protejarea popu-
latiei romane, daco-romane rimase aici.

Cauzele sunt multiple si de natura politici dar mai ales economici.
Unii istorici au denumit in chip diferit aceasta control nominal®?. Deo-
camdati o stipanire militard nu se confirma arheologic decit pe linia
Dunidrii si apoi, din vremea lui Constantin cel Mare, pe teritoriul sud-
carpatic pana la Brazda lui Novac.

Organizarea din partea Imperiului Roman a controlului asupra fos-
tei Dacii implicd doua aspecte, primul priveste statutul juridic pe care
Statul roman il atribuie locuitorilcr daco-romani, romanicilor in rela-
tiille sale politice, economice si chiar spirituale cu acestia. Al doilea
aspect se referd la pozitia Imperiului fati de semintiile barbare ce locu-
iau in jurul fostei provincii Dacia. In primul caz, retragerea romanilor
din Dacia nu s-a produs prin violente, incendii fapt atestat arheologic.
In castrele cercetate pdna acum nu s-a observat nici un nivel de locuire
care sd se incheie cu incendii cum ar fi firesc in cazul abandonirii unui
teritoriu in mana dusmanului, ci se observia prezenta unui nivel de lo-
cuire care de obicei este considerat post roman fird a se putea oferj
prea multe detalii, intrucit materialul arheologic descoperit este ase-
manator cu cel anterior din timpul provinciei. Asemenea castre si des-
coperiri sunt cunoscute la: Sliveni, Feldioara, Bucium, Casei Giliu,
Vetel, Bologa, Porolissum, Tibiscum etc.58.

Nici In mediul urban in nivelele de locuinte atribuite celei de a
doua jumatati a secolului III nu se constati urme de violente, ci dcar
o restringere a activitatii, reducerea unor spatii de locuit, disparitia
unor ateliere mestesugaresti dar mentinerea altora cum ar fi poate cele
de olirie de la Porolissum, Tibiscum, cele de sticld de la Tibiscum etc.%?
Oricat apare de redusi circulatia monetara constatati in ceca mai mare
parte a centrelor urbane pentru ultimele decenii ale veacului III, ea a
fost identificatid si cercetati pentru majoritatea centrelor urbane ale
provinciei (Apulum, Napoca, Potaissa, Porolissum, Ulpia Traiana Sarmi-
segetusa, Tibiscum, Drobeta, Romula si Dierna, ultimele din zona directa
de contact cu Imperiul si unde acestea sunt mai numeroase®, In aseziri
mai dezvoltate, rurale cum ar fi de pilda: Micia, Cristesti etc. se con-
statd locuirea unor edificii cu caracter privat. Viata urbani va inceta in
orasele provinciei in sensul ei originar, dar locuirea centrelor urbane a
continuat, desigur nu cu aceeasi amploare si intensitate ca in dece-
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niile precedente, dar ea dovedeste existenta unei populatii, care prin
materialul arheologic descoperit era romana.

In conditiile abandonirii Daciei de catre romani, situatia terito-
riului provinciei trebuie priviti diferenfiat. Oltenia si Banatul con-
stituind teritoriile lipite de Dunire, erau in contact direct cu Imperiul
ale cidrui trupe au continuat si stationeze in vechile lor castre de la:
Pojejena, Moldova Veche (?), Dierna, Drobeta, Hinova, Puiinei etc.
In acelasi timp Oltenia si Banatul au fost portile de acces atit pe plan
economic si spiritual prin crestinism spre interiorul arcului carpatic
dinspre Moesia si Dacia sud-dunireana.

b) Din punctul de vedere al populatiel daco-romane, retragerea
administratiei romane din Dacia a fost priviti diferit determinatd fiind
de ratiuni economice si in primul rand de existenta unei averi perso-
la sud- de fluviu.

Primele doud decenii pini la instaurarea Tetrarhiei sunt impor-
tante pentru a intelege evolutia relatiilor daco-romane cu Imperiul
Roman. Firi a teoretiza credem c¢3 mentinerea in nordul Dunirii a
populatiei rurale daco-romane s-a datorat in primul rdnd existentei
unor aseziri a cdror organizare se baza pe obstea siteascia in virtutea
cdreia trebuie inteleasi proprietatea asupra pamantului. Veteranii, colo-
nistii stabili{i in Dacia in secolele II—III erau detinitorii unor bunuri
materiale imobiliare. Fiind la a doua sau chiar a treia generatie aceste
familii aveau gospodirii constituite in bunid méisurd in mediul rural.
Alaturi de aceste ferme rurale sunt de evidentiat asezirile autohtone
existente in preajma fiecidrui castru sau vicus militar care in bund ma-
surd a fiintat pe vechea lor vatrd pani cind teama de anumite pericole
externe i-a determinat pe locuitori si se retragd spre zonele indepartate
de ciile principale de acces cunoscute din timpul provinciei. Asezirile
daco-romane sunt agezate de acum de-a lungul unor cursuri de api pe
terasele inalte ale acestora, inspre zonele de deal si de munte.

In fosta provincie a rdmas o parte a populatiei urbane sau din
vici militari care, prin relatiile de rudenie, a fost determinati si ra-
mand. Din aceasti categorie ficeau parte nu numai familii de veterani,
dar si mestesugari, negustori, interesati in activitatea lor cotidiani de
nevoile comunitatilor din jur sau de eventuale relatii cu lumea bar-
bard. Cercetarile arheologice intreprinse pinid acum au demonstrat ele-
mente de locuire pe vatra celor trel vici militari de la: Porolissum,
Micia, Tibiscum ca de altfel si in alte centre®l.

Triind intr-o lume framintati de desele incursiuni barbare care
s-au resimtit mai putin in interiorul arcului carpatic si mai mult in
zonele sudice din Oltenia si Banat nesiguranfa asezarilor, a vietii coti-
diene sunt factorii esentiali in a Intelege capacitatea de organizare a
acestora.

Cine a preluat conducerea asezirilor in conditiile plecarii oficia-
litdtilor romane? In mediul rural rolul, la dimensiunea comunititii l-a
avut obstea siteascd care va continua activitatea ei din perioada pre-
cedentd. Probabil ratiuni similare si modaliti{i de organizare au fost
adoptate in mediul urban si al vicilor militari. Aceasta ar explica lipsa
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unui nivel de incendiere in castrele si asezirile de tip vici militari in
nivelurile corespunzitoare celei de a doua jumditate a secolului III, desi
este lucru stiut ci in momentul abandondrii unui teritoriu in mod obli-
gatoriu romanii incendiau totul pentru a nu cidea in mina dusmanului®.

In cazul Daciei, recunoscindu-se caracterul organizat al retragerii
romane, trebuie admis ci doud lucruri au putut determina aceastd de-
cizie: 1. eventualitatea unei reintoarceri si deci gindul ci aceasta re-
prezintd o retragere temporard din provincie, ceae ce nu se justifica
pe de-a intregul; 2. ideea de a lisa fortificatiile in mina provincialilor
romani din Dacia pentru o eventuald apdrare®. In acelasi timp in ace-
lasi scop prin aceasta Imperiul atentiona lumea barbari inconjuritoare
de faptul ci acestia se aflau sub protectia si apirarea sa. Prin ce con-
tribuia teritoriul fostei provincii la sustinerea Imperiului? Prin aceleasi
produse ca si in timpul provinciei: griane, vite, sare, metale$* care de acum
nu mai erau sub controlul statului roman, dar a cidror productie de-
pindea de protectia oferitd de acesta.

Daci la nivelul unei comunitidti rurale apare clar modul in care
populatia daco-romand si-a mentinut organizarea, lipseste veriga urma-
toare, cum erau organizate relatiile cu Imperiul daci exista o autori-
tate centralid. Care era aceasti autoritate centrald? Izvoarele nu ne dau
nici un fel de informatii pentru eventualele reunificiri ale asezarilor.

Pentru perioada imediat urmétoare retragerii pina la instaurarea
Tetrarhiei in anul 284, nu se pot face afirmatii privind evolutia vietii
asezarilor cu caracter rural. Se pare cid inci din aceasti perioadi In-
cetul cu incetul vor fi alese alte locuri pentru stabilirea unor aseziri.
Fenomenul nu este singular, el este documentat si in alte parii ale
Imperiului si este caracteristic pentru epoca de instabilitate in care se
petrece.

Cateva decenii mai tirziu Ammianus Marcellinus aminteste in nor-
dul Dunidrii pe limiganti®, ca o semintie, populatie care la acea data
era subordonatid sarmatilor arcaraganti. Episodul singular in istoria vea-
cului IV mentioneaza faptul ci in fata pericolului gotic, sarmatii arcara-
ganti au cerut ajutor lui Constantin cel Mare si in acelasi timp i-au
inarmat pe limigantii, care erau servi Sarmatraum si care fiind mult
maij numerosi alungandu-i atit pe goti cat si pe sarmatii arcaraganti. In
general, majoritatea istoricilor au fost tentati a stabili teritoriul locuit
de citre limiganti doar in zona Banatului®® sau chiar in sudul acestui
teritoriu®?. Ulterior, in timpul lui Constantius II in anul 359, are loc
o actiune militard roman3 combinatd cu barbarii sarmati si taifali im-
potriva limigantilor. Directiile de atac ale romanilor sunt descrise astfel:
romanii au atacat prin zonele apropiate de granita romani, iar taifalii
prin cele apropiate de tara lor, iar cei liberi (sarmatii — n.n.) au ocupat
o regiune vecind cu romanii®®. Aceasta inseamnéa ca sarmatii care locuiau
in zona dintre Tisa si Dundre puteau péitrunde spre est printr-o zona
accesibiliy poate pe Mures. Taifalii locuiau, insd, la aceea datid Intr-o
zond din nord-vestul Romaniei de azi®®, ceea ce sugereazd faptul ca
atacul s-a concentrat pe intreaga laturd de vest a fostei provincii Dacia.

Ammianus Marcellinus relateazi ci sclavii sarmatilor arcaraganti
sunt mult mai numerosi decit stipadnii lor si i-au obligat pe acestia
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sd paraseasca pamdanturile lor, Limigantii au apidrut tuturor cercetito-
rilor care s-au ocupat de acest episod in chip evident ca o semintie de
sarmati, desi numele este necunoscut pini acum in lumea barbari a
secolului IV, nefiind documentat in izvoarele antice decit cu ocazia
evenimentelor relatate de Ammianus Marcellinus,

Denumirea dati de limigantes unei populatii nu este cunoscuti nici
inainte in veacul al III-lea, dar nici dupd evenimentele descrise. In
epoca constantiniand in lumea barbari au loc frecvente permutiri poli-
tice si sociale de vasalitate, Termenul de servi Sarmatarum trebuie in-
teles in sensul de populatie aflati sub controlul nominal al sarmatilor.
Dependenta aceasta asupra unei zone din vestul Romdniei s-a constituit
intr-o vreme cdnd controlul asupra intregii zone a Dunirii de Mijloe
a sldbit datoritd luptelor interne pentru tron din prima jumaitate a
secoluluij al IV-lea.

Ceva ce surprinde este faptul ci limigantil apar nominalizati nu
ca si celelalte semintii barbare avind regi, ei apar in toate mentiunile
literare printr-o desemnare colectivd de limigante = cei care locuiesc in
fata frontierelor romane™. Numai cd nici unde in alti parte a Impe-
riului Roman nu avem o astfel de atestare. Probabil ci trebuie inteles
prin limigantes locuitorii daco-romani din apropierea frontierei romane.
Puterea lor militard in acele momente apare importanti. Nu sunt men-
tionati la cele doui intilniri cu imparatul Constantius II din anii 358
si 359 decat prin denumirea lor colectiva.

Cu privire la organizarea lor interni se cuvine a remarca faptul
cd cu ocazia bitiliei din anul 358, in fata pericolului de a fi decimati
la sfatul celor bdtrdni, limigantii au decis si se predea’™. Mentionarea
textuald a institutiei, a forului suprem de conducere a limigantilor
atesti un element de organizare locald autohtonid a lumii geto-dacice.

In altd ordine de idei, descrierea asezirilor acestor limiganti este
tipicd pentru o populatie sedentard: colibe sau chiar case din bdrne,
asezate in locuri ferite, ascunse intre mlastini descrise destul de exact
de cdtre Ammianus Marcellianus participant direct la evenimente ali-
turi de armata romana. Deci descrierile sale sunt veridice™,.

Revenind la populatia daco-romani rdmasi pe teritoriul Daciei se
pare, ¢i aceasta a continuat si trdiasci mai ales in mediul rural dupi
principiile cunoscute de ea din epoca romani care au continuat din
epoca preromand. Probabil acesta a fost sistemul de colaborare dintre
oficialitali §i comunitatile rurale indigene.

Retragerea, cu timpul, a asezirilor daco-romane din apropierea
cdilor principale de acces este un proces care a inceput deja din a doua
jumatate a secolului IIT si este documentat si in alte provincii ale Impe-
riului (cum ar fi de pilda in Raetia)™.

Importul de produse romane (fibule cu capete de ceapd, sau diferite
tipuri, opaite) dar si de monede romane sugereazd mentinerea unei eco-
nomii monetare intre Imperiu si nordul Dundrii. Faptul ci moneda cea
mai des utilizati este aceea de bronz denota faptul ci aceasta era uti-
lizatd in relatiile de schimb curente. Ea provine din monetériile centrale
de la: Roma, Arelate sau din provincijle invecinate ca: Sirmium, Siscia™.

11°
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In aceasti perioadd nu monedele de aur si argint reprezinti cele mai mari
cantitdti descoperite pe teritoriul fostei provincii, care de obicei sunt atri-
buite pe buni dreptate, de majoritatea istoricilor, federatilor barbari?.

Viata economicd in teritoriul fostei provincii era descentralizati i
acest fapt a influentat existenta asezirilor locale care au inceput sa fie
interesate material in producerea pentru nevoile lor a tot ce era necesar
si putea fi realizat. In zonele metalifere lipsa controlului statului roman
asupra centrelor de exploatare miniera si, implicit, reducerea minereu-
lui au determinat, desigur, intrarea acestor teritorii in stipanirea comu-
nitatilor locale din jur. Cum vor fi fost organizate acestea este greu de
apreciat?

K. Horedt observase cu ani in urmi faptul ci monedele romane
tarzii jaloneazi cdile de acces spre salinele transilvane’. Schimburile
comerciale intre comunititile locale cu produse agricole sau mestesugi-
resti cu timpul se indreapti probabil spre un schimb in naturi. Relatiile
comerciale ale asezdrilor indigene cu Imperiul sunt relatii bazate pe mo-
nedi romani descoperiti si in interiorul arcului carpatic’. Nevoia de
metal (fier, cupru) si sare va influenta in chip hotarator aceste relatii
comerciale, alaturi de schimbul firesc de produse agricole.

In pasajul amintit mai sus privind expeditia lui Probus pini la
fluviul Neckar (Niger) populatiei ce locuia pe malul opus in fata fron-
tierei romane imparatul ii promite apirarea impotriva altor dusmani
in schimbul obtinerii de grine, vite etc. Tratatul de pace pe care Con-
stantius II il incheie cu limigantii prevedeau intre altele: plata unui
tribut, aldturi de 16 000 de recruti’® etc. Acest fapt constituie un indi-
ciu asupra naturii relatiilor pe care Imperiu le avusese cu lumea limi-
gantilor si cu populatia nord-dundreand, in general. Probabil ci, in
schimbul promisiunij apirarii lor, asezirile locale trebuiau sd contri-
buie si prin prestatii in natura fati de imperiu.

Discretia izvoarelor literare asupra situatiei populatiei daco-romane
din nordul Dunirii nu trebuie si ne mire, ea intrd in firescul relatiilor
care nu au dus la conflicte de naturid politici, dar mai ales militarj,
motiv pentru care nici nu au intrat in atentia scriitorilor antici sau a
oficialitatilor.

Populatia romanicid rdmasi pe teritoriul fostei provincii Dacia nu
avea altd solutie pentru a supravietui decit de a fi in bune relatii cu
lumea romand, iar in momentul neputintei acesteia, sa accepte, In
functie de posibilitdti, controlul unei semintii barbare ce se va impune
politic.

Un factor important de mentinere a relatiilor cu lumea romana il
reprezinti relatiile de naturd spirituald. In fosta provincie cultele reli-
gioase romane, orientale nu mai erau sub protectia oficiald a statului,
nu stim cum a fost organizarea si existenta lor. Dar tot in aceasti vreme
evenimente importante au loc pe de o parte, prin persecutiile impotriva
crestinilor ficute In mai multe randuri de citre Diocletian care au deter-
minat probabil refugierea multor crestini la nord de Dunire. Pe de alta
parte, in fosta provincie au existat, asemenea altor zone dunirene, ele-
mente crestine, comunitati chiar, care s-au dezvoltat mai ales dupa edic-
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tul de la Milan acordat de citre Constantin cel Mare. In templele cerce-
tate pdnd acum din Dacia nu au fost descoperite indicii de folosire in
veacul al IV-lea, dar nici urme de incendii care sa le incheie activitatea,
ci o parasire si ruinare a lor in timp™.

Dificultatea mare provine din faptul ci nu se poate sesiza cezura
exacta a anului 274/275 (cand a fost abandonata Dacia) sub raportul in-
ventarului arheologic, in conditiile in care lipsesc elemente de datare mai
precisi cum ar {i: fibule, opaite etc.

In concluzie, daco-romanii au profitat in primele decenii de protectia
Imperiului, protectie care, dupa instaurarea Tetrarhiei, s-a intirit tot
mai mult si a permis asezirilor rurale sa-si continue existenta relativ
in liniste. Poate nu sunt intimplitoare desele campanii militare incepute
din anii 294—297 impotriva sarmatilor carpilor gotilor, semin{il care
locuiau in preajma fostei provincii Dacia si care incercau patrunderea
inspre interiorul Transilvaniei.

Situatia populatiei nord-dunirene din fosta provincie Dacia este
similard cu cea a romanilor din dreapta Rinului dupi anul 260%0,

c) Din punctul de vedere al barbarilor teritoriul Daciei constituia un
teritoriu necesar indeosebi spatiul din interiorul arcului carpatic care
oferea o sigurantd in plus pentru orice populatie barbarid ce trebuia sa
detind un oarecare grad de sedentarizare. In fond, orice semintie ciuta sa
profite de slabiciunea Imperiului pentru a incerca stabilirea ei in fosta
Dacie, care le oferea absolut toate cele necesare traiului obtinute prin
munci asezdrilor daco-romane, iar pe de alti parte oferea o baza de
atac impotriva Imperiului.

Populatiile barbare aflate la acea dati la granitele Daciei erau:
carpii, roxolanii in est, dacii liberi in nord-est, nord-vest, sarmatii iazigi
in vest. La acestea se adauga presiunea triburilor gotice, care incercau
0 mai mare apropiere de granita romana.

Miscirile de populatie care sunt determinate de péatrunderea In
zond europeand a unor triburi ce vin din estul Europei sau altele ce
coboarid de la Marea Baltici vor afecta locurile si asezirile locuite In
mod traditional de o serie de semintii la Dundrea de Mijloc si de Jos
aflate la granitele Imperiului, cum ar fi: marcomanii, quazi, sarmatii,
iazgi si carpii. Semintiile germanice in plini ascensiune militard si
politicd vor incerca si se aseze in aceste teritorii si si intre In serviciul
roman prin preluarea unor obligatii de naturd militari si de apirare.
Acest sistem defensiv in adincime, conceput ca un Vorland in fata gra-
nitei romane s-a cristalizat in epoca Tetrarhiei.

K. Stribrny analizind circulatia monetard in a doua jumaitate a
secolului al Ill-lea s$i p4dn3d in prima jumdtate a secolului al IV-lea in
zona din dreapta Rinului a observat, din studiul izvoarelor literare ce
mentioneazi asezdri ale germanilor, alamanilor, ci acestea nu sunt con-
firmate arheologic. Alamanii nu sunt documentati in zona amintit3
inainte de epoca in care scria Ammianus Marcellinus (353—378)81. Mai
mult, analiza circulatiei monetare constatati In zona unor castre, cum
ar fi de pildi: Ems, Friedberg, Miltenberg, Stockstadt, Seligenstadt??
sugereazij utilizarea acestora de citre populatia romanici in scop de apa-
rare. Acelasi fenomen a avut loc probabil si pe teritoriul fostei provincii
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Dacia. Incercirile gotilor de a patrunde in interiorul arcului carpatic s-au
izbit mereu de interventia statului roman. Eventuala organizare a roma-
nicilor sub forma unor militii cointeresate material sau politic in apirarea
acestui teritoriu trebuie avuti in vedere la fel ca in alte pirti de la
granita romani.

Presiunea gotilor asupra sarmatilor iazigi in intentia lor de a se
apropia de Dacia trebuie avuti in vedere in anii ce urmeazi imediat
instaurarii Tetrarhiei, cidnd izvoarele literare consemneazi mai multe
campanii romane impotriva sarmatilor conduse de Galerius intre anii
294--29783, Cele mai numeroase expeditii de pedepsire ale sarmatilor
vor duce in anul 294 la construirea unor fortificatii in fata castrelor de
la: Aquincum, Bononia®

In Panegiricul rostit pentru Constantius II in anul 297 mentionarea
expresiei de Dacia restituta trebuie sd fi avut un simbure de adevar cu
toatd coloratura propagandisticd, si reflecte o restatilire a vechii situatii
la granitele fostei provincii si ale Pannoniei. Prin aceasta trebuie si inte-
legem ca semintiile barbare nu au preluat teritoriul provinciei romane.
Pentru barbarii ce locuiau la granitele Daciei, bogatiile acesteia repre-
zentau mari tentatii nu numai prin produsele agricole ale pamaéantului,
dar si prin cele ale subsolului (fier, aur, argint, sare etc.). Totodata aici
trebuie incluse si preluarea unor bunuri romane imobiliare ce puteau fi
utilizate de aceste triburi. Dacia, prin relieful ei variat, oferea un cadru
prielnic de siguranti, de apirare impotriva altor semintii dar si impotriva
romanilor.

Avind in vedere considerentele economice si militare apare evident
interesul oricirei semintii barbare ce se vedea amenintati in zonele des-
chise de campie si care dorea si se sedentarizeze pentru a se stabili in
fosta Dacie., Desele campanii militare romane intreprinse de citre Gale-
rius si Diocletianus la nord de Dunire in zona Panoniei a Mouesiei Prima
si a Moesiei Secunda denotd faptul ci Imperiul Roman se opunea apro-
pierii gotilor de fosta provincie si mai ales pitrunderii lor in aceastd
zond, Cu alte cuvinte Imperiul Roman era stipan pe situatie.

In Dacia nord-dunireani nu avem documentate pinid in prezent
urmele vreunei semintii barbare. In apropiere de Potaissa s-a presupus la
Cbreia a avut loc o asezare, in cursul secoluluj al IIl-lea, a unei comu-
nitdti de carpi®®. Resursele economice ale spatiului nord-dunirean au
determinat Imperiul sd impund un statut juridic de protectie si apirare
pentru populatia daco-romanid in schimbul unor prestatii in natura.
Fenomenul nu este nou si a fost cunoscut in decursul timpului in mai
toate provinciile Imperiului de la granita de nord.

In concluzie: semintiile sarmatice, gotice, carpice nu s-au putut sta-
bili pe teritoriul fostei provincii nord-dunirene in conditiile in care in
ultimele decenii ale veacului III si primele ale secolului IV Imperiul
Roman s-a opus din ratiuni economice, sociale, militare. Fosta Dacia era
un Vorland pentru Moesia Prima, Dacia Ripensis si chiar Moesia Se-
cunda, Astfel, in primele deccenii dupa akandonarea provinciei pani la
sfarsitul secoluluj al III-lea nu poate fi dovediti prezenta pe teritoriul
fostei provincii Dacia a gotilor si nici a vreunei alte semintii barbare,
asa cum a incercat, mai nou, si demonstreze E, Chrysos.
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DAKIEN ZUR ZEIT DES KAISERS AURELIANUS

(Zusammenfassungj

Des vorliegende Studium strebt eine Analyse des archfologischen und numis-
matischen Materials zu machen im Zusammenhang mit den literarischen Quellen die
die Zeitspanne des Riickzugs der Rémer aus Dazien widerspiegeln. Man hat wihrend
dieser Analyse drei Gesichtspunkte in Sicht gehabt: der des ganzen Rémischen
Reiches; des der zuriickgebliebenen dako-rémischen Bevélkerung und der dritte war
derjenige der Barbaren die sich an den Grenzen Daziens zu jenem Zeitpunkt
befanden.

Die SchluBfolgerung dieser Arbeit ist die folgende: die wirtschaftlichen
Interessen spielten die wichtigsten Rolle in der Aufrechterhaltung einer mone-
tiren Okonomie (Salz, Metalle, Getreide) was die ROmer vcranlaBten die Grenzen
der norddonaulichen Provinz Dazien gegen die Barbaren zu schiitzen.

Die geistigen Beziehungen der R6mer mit dem dako-romischen Raum begiin-
stigten die Stidrkung des norddonaulichen Christentums. Der Fortbestand der dako-
romischen Siedlungen in Dazien konnte im wirtschaftlichen Bereich fiir das 3—4
Jh.n.Chr nachgewiesen werden. Die ersten Zeugnisse des Eindringens einiger
gotischen Stimme in den dako-rémischen Raum datieren aus der Zeit Konstantins
des Grolen, d.n, aus dem 3 und 4 Jahrtehnte des 4. Jh.
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