DATE PRIVIND DOCTORATUL
LINGVISTULUI IOSIF POPOVICI
LA UNIVERSITATEA DIN VIENA (1910)

STELIAN MINDRUT

In a doua jumitate a secolului XIX, sistemul de invatimant supe-
rior austriac se constituie, sub aspect organizatoric si spiritual, in coni-
venta celui francez si german, intr-un veridic model si punct de reper
pentru institutia similard roméineascd in dezvoltare incipienti dupi in-
fiinfarea Universitadtilor la Iasi si Bucuresti. Conceptia ce imbina Inva-
timantul cu cercetarea stiintifici intr-un spirit enciclopedic distinct in
cadrele asezimantului cultural bazat pe cele patru facultdti traditionale,
contribuise ca Universitatea austriacd si detini un loc insemnat in actiu-
nea de pregitire a intelectualititii din centrul si sud-estul continentului
european, inclusiv, desigur, a celei roméinesti din Transilvania si Romai-
nia, cu deosebire dupid anul 1881, Atmosfera de emulatie stiintifica
existentd in capitala Imperiului austro-ungar dupi instituirea compro-
misului statuat in 1867, condusese la intensificarea relatiei cu lumea
invitimantului superior roméinesc, interesati si se integreze circuitului
spiritual extins prin modalitiati variate: studii universitare si speciali-
zate prin doctorat ori alte forme de perfectionare profesionald, schimb
de publicatii si de programe scolare, colaboriri cu privire la elaborarea
unor literaturi de strict profil, cu preciddere in domeniul medical, teh-
nic, artistic, participari la congrese etec.

Istoriografia roméni, mai veche ori cea actuald, manifestase de tim-
puriu preocupdri fati de fenomenul prezentei elementului studentesc
la Universitatea austriaci. Paleta de informatii succinte ori detaliate se
regiseste In lucrari generale tratind despre istoria invatdmaéantului autoh-
ton, in monografii dedicate unor personalitidii diverse, In cercetiri spe-
ciale pentru segmente cronologice bine circumscrise, in studii generale
privind evolufia culturii si artei pentru ultimele doui veacuri, in sinteze
vizdnd trecutul tarii si a poporului nostru.

Stiinta istorica striind analizase comparativ influenta centrelor uni-
versitare austriece, mai cu seami rolul formativ si informativ implinit
de institutiile de invitdmdint din Viena in dezvoltarea activititii univer-
sitare central si sud-est europene, inclusiv roméanesti, pini la dezmem-
brarea conglomeratului de popoare constituit in Monarhie! (1918).

Insertia efectuatd in fondul de arhivi al ,,Almei Mater Rudolphina“
in anul 19922, isi propusese drept scop initial, excerptarea tuturor datelor,
cit mai complexe cu putin{d, in legdturd cu studentii roméani din Tran-
silvania si Roménia pentru intervalul reprezentat de anii 1867—1918.
In conjunctura mentionati, am beneficiat de posibilitatea analizarii si
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xeroxirii, printre numeroase marturii documentare, a dosarului exame-
nelor de doctorat sustinute in 1900 de studentul filolog Iosif Popovici.

Exigenta evaluare a grupajului de minime referinte pastrate® cu
privire la traiectul vietii si activititii subiectului demersului de fati,
relevid cateva puncte de reper sigure in tentativa de stabilire a princi-
palelor faze de studiu universitar in striinitate, cu anumite amenda-
mente critice necesare, indeosebi drept consecinii a cumulului de date
concrete infatisate de citre doctorand insusi in cuprinsul dosarului pro-
priu, redat in extenso in anexa restituirii noastre.

Majoritatea exegetilor operei stiintifice realizate de 1. Popovici au
remarcat si insistat asupra capitolului de debut privind pasiunea pentru
limb4 si literaturd, cu sorgintea in anii de liceu urmati la Lugoj si Brasov,
— fapt ilustrat in ,,Curriculum vitae® —, prilej de studiu profund al
materiilor umaniste, cu aceeasi rdvnid distinctd manifestatd fatd de ling-
visticd; stridaniile fusesera confirmate in timp de calificativele meritorii
obtinute si finalizate printr-un examen verbal de maturitate, la data de
17—18 iunie 1896, absolvit cu aceeasi maxima mentiune. Situati cu
expunerea in acest nod cronologic, poate apare aici si acum drept prima
nedumerire nemotivabild, tocmai intentia declarati de absolvent despre
desemnarea carierei ,tehnice® pentru un viitor apropiat, fara nici un fel
de altd explicatie®.

Continudnd in exprimarea altei supozitii, constatim drept interesant
faptul cd o bund parte din biografia vietii si activitajii sale indicasera
Facultatea de litere si filosofie a Universititii din Budapesta ca prim
centru universitar frecventat’, desi semnalidri documentare certe in di-
rectia enuntata raman pe mai departe total necunoscute; respectiv, nica-
ieri nu apare amintit acest interludiu in actele intocmite de doctorand
(vezi anexele nr. I, II, V). Considerdm asadar ci, intr-o primi instanta,.
ipoteza primarid de abordare poate exista, in lipsa oricidrui temei arhi-
vistic concret, anume ca I. Popovici sa fi putut intdrzia aici un rastimp-
oarecare, de acomodare, ca si frecventeze, cum se afirmase deja, anumite
cursuri de limba si literaturd moderna.

Un anumit grad de incertitudine interpretativa, existent pani acum
in direct{ia mentionatd, se poate depisi pe mai departe, datoritd consis-
tentei datelor, mult mai detaliate, oferite de doctorand cu privire la
seria semestrelor universitare audiate intr-o gradare cronologicd defal-
cata, la Graz, Leipzig si Viena.

Conivent naririi descriptiviste utile a semnatarului autobiografiei,
major de stabilit rdman motivele desemnirii centrelor numite in traseul
perfectiondrii sale filologice. Adiacent marjei de relativd optiune orice
risc constient asumat in testarea unui orizont universitar total necu-
noscut pdnd atunci, inclinam si credem ci pentru generatii intregi de
tineri studiosi, proveniti indeosebi din Transilvania si Roménia, existasc
in epoca dati un solid renume pentru filologia romanicd si cea slava.
Nu se pot minimaliza, totodats, cele citeva puncte sigure de sprijin
palpabile din unghi geografic si material pe seama studentului-debutant,
transmise si acceptate de acelasi mental colectiv, reprezentativ si perma-
nent pentru colectivitatea studenteascd de pretutindeni.

In analiza de fati, tindem pe mai departe, si creiondm in chip ipo-
tetic si retroactiv, neputind consulta matricolele Universititii din Graz,.
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cateva din cursurile frecventate de I. Popovici pe durata celor doua se-
mestre amintite (vezi Anexa: II, V): Gregor Krek, ,Introducere in studiul
epicului popular slav*; , Dezvoltarea istoricd a limbilor slave“; (1896—
1897); G. Krek, ,,Din istoria filologiei slave“; ,Inceputurile scrisului si
a literaturii slave“; Karl Strekelj, ,Privire de ansamblu si caracteristica
monumentelor de limbd a slavei vechi religioase® (1897). Nu excludem
deloc faptul ca, in acelasi interval temporal, I. Popovici si fi urmat
romanistica cu Hugo Suchardt si Antonio Ive, deseori mentionati de multi
dintre biografi®,

Continudnd cu analiza traseului universitar strabiatut de filologul
bidnatean, incercdm si intuim, In parte, semnificatia trecerii sale la
Universitatea din Leipzig: fenomenul inca activ in epoci, sugestiv denu-
mit ,,peregrinatio academica® si fi actionat cu predestinare si in cazul
dat? Ori studentul itinerant si fi suferit acelasi impact, deseori resimtit
in timp de mulii altii si marturisit ulterior in autobiografii, datorat
importantei scolii superioare de filologie romanici si slavd, care in final
amprentase stradania multora? In caz afirmativ, rdméne certa audierea
pe durata a trei semestre (1897—1898, 1898, 1898—1899) a filologiei
germane si moderne la Facultatea de filosofie. Coroboridnd marturiile
de arhiva cu cele edite, putem zugrivi panorama estimativd a cursurilor
si seminariilor aferente, urmate, conexe enumerarii citorva nume de
profesori celebri, un Wilhelm Wundt, de pildi, ori specialistul medic
Otto Fischer, fard si omitem pleiada savaniilor filologi, intruchipati, in
principal, de romanistul Gustaw Weigand, germanistul Eduard Sievers,
slavistul August Leskien si multi al{ii. Ambitia péatrunderii tainelor
fonetismului lingvistic si dialectal, ca si a domeniului slavisticii compa-
rate rizbate cu evident{d dupi trecerea in revisti a panopliei materiilor
cercetate: E. Sievers, ,,Fonetici“; ,,Gramatica limbii germane“; G. Wei-
gand, ,,Gramatici istoricid roméineasci“; ,Exercitii de 1imb3 veche roma-
neascad®; | Introducere in studiul limbii romane%; A. Leskien, ,,Gramatica
limbii lituaniene®; ,,Sintaxa limbii slave%; ,Gramatica limbii vechi bul-
gare®; | Gramatica comparati a dialectelor limbii ruse si sud-slave;
,Qaramatica istoricd a limbii sirbo-croate; O. Fischer, ,Fiziologia vocii,
a limbii si a urechii*; W, Wundt, ,,Psihologia popoarelor, a limbkilor, mi-
turilor si obiceiurilor%?. Dovadd peremptorie initiatici pentru spiritul
novator inoculat dupd urmarea materiei predate de G. Weigand, de
exemplu, cu privire la studiul dialectelor a-, megleno- si istroroman,
ramane tocmai cea dintii excursie de explorare filologics, efectuatd de
catre studentul I. Popovici in toamna anului 1899 in zona de obdirsie
a popoarelor respective.

Cea de-a treia statie, fdrd sd fie deloc cea terminus, aflati pe tra-
iectul formarii filologului fonetist, poliglot si dialectolog-folclorist, apirea
logic In timp, ca fiind Universitatea din Viena, respectiv Facultatea de
filosofie, beneficiind in perioada de existenta unui corp profesoral de
audientd deosebitid in arealul filologiei romanice si slave. Marturie defi-
nitorie depune in acest sens, atit cuantumul calitativo-cantitativ incor-
porat de cursurile si seminariile frecventate, cit si perfectionarea supe-
rioard sub forma doctoratului, elaborat sub directa indrumare a codirec-
torilor Seminariilor de limbi romanice si slave din intervalul dat (1899,
1899—1900, 1900 si, probabil, conform propriei declaratii inserate in
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Anexa nr. I, semestrul de toamna-iarnd 1900/1901, explicabil tocmai in
ideea sustfinerii tezei, a prezentirii examenelor si a obtinerii titlului
stiintific de doctor in filosofie).

Selectia operata aleatoriu in continuare, pe baza materialului aflat
in anuarele Universitd{ii din Viena pentru riastimpul in cauzi, privind
materiile audiate si profesorii frecventati, sugereazi anumite optiuni
deschise pentru cercetarea stiintificd abordati de I. Popovici in cadrul
tezei sale si a examenelor de doctorat prezentate comisiei de resort.
Un compartiment dens aprofundat fusese, desigur, cel al filologiei slave,
urmat de cel al romanisticii si lingvisticii comparate indo-germanice:
Vatroslav Jagié, ,,Gramatica comparati a limbii slave“; ,Istoria litera-
turii ruse pentru veacul XIX%; , Preistoria slavilor“; ,Originea limbii
slave vechi%; ,Dezvoltarea istoricd a gramaticii limbii ruse®; , Gramatica
limbii slovene vechi%; ,,Paleografie slava, glagolitica, cirilici“; Josef Kon-
stantin JireCek, ,Bizantini si slavi in secolele IX—XII%; ,Serbia evului
mediu in proiectie geografici®; ,Popoare si state in Peninsula Balcanica
a veacurilor XIII—XV*; | Izvoare pentru jstoria slavilor sudici in secolele
XIII—XV«; | Bosnia evului mediu in proiectie geograficia¥; ,Istoria sta-
telor balcanice la sfarsitul veacului XIV“; ,Operele imparatului Con-
stantin Porfirogenetul“; Milan ReSetar, ,Dialectologie serbo-croatd“;
Rudolf Meringer, ,,Gramatica limbii lituaniene%; Josef Sklenit, ,Bazele
foneticii“; ,,Gramatica comparati a limbilor indo-germanice; ,,Capitole
din domenijul studiului fonetic a limbilor indo-germanice®; ,Forme de
studiu a limbilor indo-germanice®; Wilhelm Meyer-Liibke, ,,Analiza tex-
telor roméanesti“3.

Corolarul perioadei de invititurd efectuatd de I. Popovici in cateva
centre universitare de limba si culturd occidentald pentru aprofundarea
unui domeniu minim defrisat in stiinta filologici romaneasci la cumpina
secolelor XIX si XX, — slavistica si lingvistica comparatd, cu directa
aplicare pentru limbile indo-germanice — transpare vizibil din pagi-
nile dosarului de doctorat. Piesele incluse rdméan cele clasice, recompuse
conform regulamentului universitar: solicitarea cu privire la admiterea
sustinerii examenelor orale preliminarii in dubla specialitate, filologie
slava si lingvisticd indo-germand comparata, autobiografia, sumar redac-
tatd, ambele documente datate in 22 octombrie 1900, teza de doctorat,
intitulatd In traducere: ,Uncle criterii principale ale celor mai vechi
elemente slave In romina¥, legitimatia de student la Universitatea vie-
nezi, extrase dupi matricolele de la Graz si Leipzig, precum si diploma
de bacalaureat. Din motive nestiute noud, doctorandul I. Popovici recla-
mase in finalul actului prezentat decanatului Facultatii de filosofie, nu-
mirea romanistului W. Meyer-Liibke in calitate de coreferent, in tandem
cu slavistul V, Jagi¢, ce Inlocuia un alt savant de marcd in epocd, res-
pectiv J. K. Jirelek.

Nu avem In intentie, pe mai departe, si detaliem in aspecte nesem-
nificative continutul documentului arhivistic redat integral in anexs,
ci, dimpotrivd, si punctim doar anumite elemente ale trudei scrise
demonstrate logic de catre referenti, ca si concluzia efortului oral rea-
lizat de 1. Popovici pe durata examenelor de doctorat, sustinute excelent
pand la promovarea sa definitivd in calitatea stiintifici de doctor In
filosofie, la data de 21 decembrie 1900.
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Referatele in legdturd cu teza cu titlul sus enunfat, fuseseri redac-
tate, la micd distantd in timp, de douad somitifi ale filologiei moderne.
Codirector al Seminarului de slavistici de pe lingid Universitatea din
Viena, V. Jagié¢ realizase un veridic studiu critic pentru cele peste 100
de pagini manuscris, — nepublicate — a lucrarii semnate de I. Popovici
despre un atare complex subiect. Referentul denota in afirmatii detaliate,
excelenta cunoastere a temei propuse discufiei critice si acribe, mobili-
tatea deosebiti in gindirea stiintifici si un spirit polemic caracteristic
personalititii binecunoscute in plan european. Observatiile rostite taios
acum, in fond si fapt, necesare corecturi de naturd metodologica si inter-
pretativd, reprezentau lectia deplind de exegezd critici obligatorie in
legiaturd cu teza de doctorat, ce denota un titlu si un confinut indraznet
formulate si elaborate. Fard si incrimineze si si inculce un rol ,,demo-
lator®, chiar dacd forma de redactare fusese supusd unei lecturi deosebit
de atente, obiectiile recenzentului probaserd aceeasi reiterare a citirii
stiruitoare si a interesului savantului de a oferi un sprijin efectiv pe
seama trudei incorporate de lucrarea unui merituos inviticel. Atentio-
narile bibliografice si de alt gen, adiacente chestiunii comparatismului in
tratare si interpretare, au indicat directii novatoare de lucru pentru
filologul slavist situat la debutul sirguintei stiintifice, Calificativul acor-
dat acum, respectiv, de satisfdcitor, nu contribuise cu nimic la micso-
rarea valorii tezei, remarcata, de altfel, pini in final, de V. Jagié, cu
propunerea reiterati a unei tipariri cAt mai grabnice. Nesansa a condus
insd ca aceasta si nu vadi nicicind lumina tiparului, astfel incat, unica
modalitate de criticd pitrundere a continutului ei, si ne parvind prin
intermediul aprecierilor in cauzi.

Un alt romanist celebru in epocd, aldturi de cel cunoscut in mediul
roménesc, anume G. Weigand de la Universitatea din Leipzig, profesorul
W. Meyer-Liibke, codirector al Seminariului respectiv de pe langa Uni-
versitatea din Viena, in fapt, indrumitor real al destinelor a numerosi
specialisti in materia nominalizatd, surprinde plicut prin concizia si
siguranta textului elaborat, cu care se aldturd, prin remarcile judicioase
asternute, calificativului exprimat de citre referentul principal al tezei.
Opinia rostitd acum inculca o incdrcdturdi moral-valoricd importanta,
fiinded venea din partea savantului romanist ce interpreta lucrarea sem-
nati de I. Popovici dintr-un alt unghi de abordare stiintifici, optica
schimbati contribuind la semnalarea altor categorii de deficiente ori la
impunerea unor idei juste in economia scrisului slavistului in afirmare.
Scrise fiind la micd distant{a in timp, 22. respectiv 30 noiembrie 1900,
ambele referate prelimineazi, conform legii universitare interne, putinta
admiterii candidatului la examenele orale finale. Textele in cauzi, ra-
man astfel, documente de referintd primara, inregistrind aprecieri stiin-
tifice critice la adresa tezei si a semnatarului ei, minim cunoscute pina
astazi.

Cel de pe urmi act de arhivi, redat in Anexd sub nr. V, ilustreaza
esential si reprezentativ, momentul rezumairii imaginii de student si
doctorand a filologului I. Popovici. Segmentul strict biografic este urmat
de cel al semnalarii epocii studiilor universitare, cu segmentele cronolo-
gice narate. Capitolul doctoratului include titlul tezei, specificarea sta-
¢iului de manuscris, acceptarea pentru lectura refereniilor, cu data de
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20 noiembrie, concomitent cu admiterea la prima serie de trei examene
orale din specialitate, satisficitor sustinute. In virtutea aceluiasi regu-
lament de doctorat mentionat, faza referatelor fusese urmati de cea-
laltd serie de doud examene obligatorii, in materia filosofie, abordate
cu mentiune identic3, astfel incat, Iosif Popovici dobindise in final posi-
bilitatea promovdirii ca doctor in filosofie la data consemnata.

Legitimitatea unei intrebari firesti se cuvine rostita dupi expunerea
setului Insemnat sub aspect spiritual in evolufia filologului-lingvist bi-
natean Intre anii 1896—1900, respectiv, cui sa fi apartinut aportul ma-
terial necesar acoperirii tuturor fazelor universitare narate pana in sta-
diul dat? Date inedite ulterioare pot lumina cu sigurantd modalitatea
existentei unei burse ori ajutor de orice naturd, sau, posibilitatea, mi-
nima desigur, a finantirii dintr-un buget de familie insuficient pentru
un travaliu de o atare amploare in timp si spajiu. Semnul de intrebare
planeazi in continuare, fiindcd specializarea tandrului doctor in filosofie
continuid benefic In alte spatii universitare europene. Cunoscitorii vie-
tii si activitatii sale au evidentiat momentul anilor 1901/1902 ilustrat
prin studiile de slavistici efectuate alaturi de profesorul Tomislav Ma-
reti¢ la Universitatea din Zagreb, precum si perfectionarea In fonetica
experimentali cu abatele Jean Pierre Rousselot si filologie romanica cu
profesorul Gaston Paris la cele citeva institutii de profil de pe langa
Universitatea din Paris. Motivele unui atare determinism trebuie ldmu-
rite in viitor, la fel ca si aspectul initierii lectoratului de romana in ca-
drul catedrei de filologie romand a Facultatii de filosofie vieneze, cu
data de 1 octombrie 1902, ceea ce anticipativ indraznim si propunem
si si ducem la bun sfirsit intr-o tratare continuativa®,

Situati fiind oarecum la terminalul consideratiilor cu privire la ca-
pitolul studiilor universitare ale baniteanului Iosif Popovici in citeva
centre europene, cu preponderenti la Universitatea din Viena, nutrim
convingerea ci prin restituirea documentard prezentd am reusit si cla-
rificim segmente inedite din evolutia savantului filolog, lingvist in de-
venire, pe un interval spatial important din pricina incidrcaturii forma-
tiv-informative acumulate in ani si in cercetdri stiintifice vitale tanda-
rului ahtiat de cunoastere elevata.
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ANEXA

Lobliches Decanat!'?

Unterfertigter bittet um Zulassung zu den Rigorosen zur Erwerbung des Doc-
torgrades an der philos, Facultidt der Universitit Wien aus der slav. Philologie als
Hauptfach und aus der vergl. idg. Sprachforschung als Nebenfach!!, welche Bitte
cr mit folgenden Beilagen stiitzt:

A. Eine Abhandlung, ,Einige der Hauptcriterien der &#ltesten slavischen Lehn-

worier im Ruménischen®,
. Lebensgang.
. Meldungsbuch der Wiener Univ.
. Abgangszeugniss von Graz.
Abgangszeugniss von Leipzig.
. Maturitdtszeugniss.

Da aber seine Abhandlung sein linguistisch ist und ein Mischgebiet zwischen
Slavischen und Rumiéinischen, bz. Ruminischen behandelt so erlaube ich mir das
16bl. Decanat zu bitten, mir neben den Herrn Hofrat Prof. Jagié¢!?, als zweiten
Coreferent den Herrn. Prof. Meyer-Libke!? anstatt Herrn. Prof, Jiredek!* zu desig-
nieren.

Wien am 22 Oct. 1900

mEmygAQW

Josef Popovici

{pe verso): Praes. 29/10. 1900, Z.542.
Zu das 16bl. Decanat der philos. Facultidt in Wien
Josef Popovici, stud. philol. im IX, Sem.!® bittet um die Zulassung zu
den Rigorosen fiir Erwerbung des philos. Doctorgrades. Beilagen:
AB.CD.EF.
Documente erhalten. 18/12,1900 Josif Popovici

II

Lebensgang

Ich, Josef Popovici, bin geboren in Klicsova, einem Dorfe im ung. Banate
in Jahre 1876, als Sohn elner alten gr. ort. ruminischen Priesterfamilie. Meine
gymnasial Studien absolvierte ich in Lugos (6 Classen von 1888—94) und in Kron-
stadt (2 Classen, 1894—96), wo ich auch die Maturitdtspriifung in 1896 bestand.
Nachher im Herbste 1896 bezog ich, als ord. Horer, die Universitit in Graz, nach
Scmestern die in Leipzig, woher ich im Sommer 1898 nach Wien kam.1®

Meine Studien betrafen vorziiglich vergl, Sprachforschung mit besonderer
Beriicksichtigung der slav. und rom. Philologie!”.

Wien am 22 Oct. 1900

Jose] Popovici

II1

Die zur Doctordissertation vorgelegte schriftliche Arbeit des Cand. Josef
Popovici unter den Titel ,Einige der Hauptkriterien der dltesten slavischen Lehn-
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worter im Ruménischen* zwar versicht selbstdndiges Nachdenken {iber die einzel-
nen von ihm zur Sprache gebrachten Erscheinungen, aber diese ,Selbstindigkeit*
anssert sich mehr in iiberalten, meist abfilligen Urtheilen Uber die Sachen, die
er nicht griindlich genug studiert hat, als in der gewissenchaften Vertriefung
in den Gegenstand. Ich will dem Verfasser der Studie nicht die Kenntniss der
einschldgigen rumainischen Literatur der cinzelnen Fragen absprechen, allein seine
Kenntniss der slavischen Sprachen ist entschieden oberflichlich und fiir das Ziel,
das er sich gestarkt, bei weitem nicht ausreichend.

Es wurde zu weit fithren, wollte ich auf alle Unrichtigketen oder Oberflich-
lichkeiten seiner aus dem Slavischen hergeholten Angaben niher eingehen. Richtig
ist eigentlich bei ihm nur das, was er aus den Abhandlungen Conevs, Oblaks und
Miletié, betreffs des Bulgarischen oder aus der Grammatik Leskiens betreffs des
Altkirchenslavonischen anfithrt. Dagegen alle weitere Deductionen aus diesen That-
sachen sind entweder wichtig oder wenigstens ungenau, So z.B. wird auf S. 22
gesagt betreffs der Frage, welchen Lautwert man dem t geschreiben soll, gesagt:
»dem schliesslich sagt die Palatalischen durch glagol. T wund die Sonderung zwi-
schen cyrill ta und t nicht viel®, Mit dieser Phrase will er die Ausserachtlassung
der alten bulgarischen Denkmaler, z.B. des XII Jahrh.; wo fiir t als ta so schine
Belege vorhegen, — entschuldigen! Oder auf S. 25 wird zu dénize das altst. Verbum
budéti, selbst das ht. brdéti citirt, aber das eigentliche Sgtnies am welchem das
rum. Wort hervorgegangen, steht erst an lezter Stelle! Ebendaselbst wird an eine
Bemerkung Oblaks betreffs des heutigen Dialectes von Sucho die absurde Bemer-
kung angekniipft ,,Soll man diese Ausspruche als einen alten Rest des hist. Lautes
betrachten, (das) wire dort zu kithn gesagt Gbrigens glauben und annehmen heisst
noch nicht beweisen“. Man konnte den Verfasser wohl fragen, wer glaubt, wer
nimmt das an? Dort wohl er allein! Auf S. 28 ist vom Slav. Suffix ianiu die Rede
und als Beispielen figuriren Brlgariuz, Zidoviuz! Wo ist da das Suffix ianius? Bei
der Besprechung des Wortes boier-boieri fehlt der so wichtige geschichtliche Hinter-
grund dieses Wortes im Slavischen, wzil der Candidat nicht einmal in das altrus.
Worterbuch Sreznevskij einen Blick hineingeworfen! Auf S. 30 sind die drei sla-
vischen Woérther znoj, zola und Zulj nicht gehirnig auseinander gehalten. Wie
wenig belesen der Verfasser zu slavischen Texten ist, zeugt die Bldsse, die er sich
auf S. 33 gab, da er ,stretenie* (bekanntlich von crptzeneite-Bewegung) mit stréche
verbinden wollte, Das Wort sretenije ist im Serbischen und Russischen jedem Kind
bekannt. Die Ableitung des Wortes stind von sténa (auf S. 34) stosst auf unbe-
wandte Bedeutungsschwieriegkeiten, man kann nicht umher bei ,stean“ fals an
citna und bei stind an stane zu denken, mag das auch lautheite schwierig sein.
Auf S, 35 hat der Verfasser bei izmene (sing. izmana) iibernehmen, dass auch im
Bulgarischen noch heute uzutna eine Kleidungs stiick bedeutet (vergl. im Worter-
buch Duvenois?). Ebendaselbst hat mich der Verfasser nicht tberzeugt, dass ble-
hdesc ,eine Urschdpfung" sei, die mit dem Slavischen Srtsain nichts zu thun hat!
Wie oberflichlich die Beniitzung der slavischen Hilfsmittel geschach, zeigt auf der-
selben Seite (35) in der Anmerkung die Behauptung dass Miklosich!® nebsta von
besta ableitet, widrend er ironisch nur fremde Ansucht citirt.

Wo mag der Verfasser den Satz auf S. 36 sich angeeignet haben, der so lautet
»Die sogenannte Halbvocale haben fiir die abulg. (Sprache) eine gewusste Bedeu-
tung. Es ist hichst wahrscheinlich, dass die noch in der zweite Halfte des IX Jahrh.
an ihren richtigen etymologischen Stellen geschrieben und folglich auch gesprochen
wurden und dazu auf S. 37: 9, 6 waren in abulg. Zeit im Auslaut, seltewor im
Zulaut, eigentlich zur Erleichterung verschiedenen cons, Gruppen und manchmal
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auch im Anlaut zu Hause"!! Dijese juste in einen Athem ausgesprochenen und sich
obersprachenden Behauptungen zeugen nur von der ganz an der Oberfldche haften-
den, sehr mangelhaften Vertrautkeit des Verfassers mit den slavischen Sprachen.
Nur so erklirt sich auch der vorlaute Satz (auf derselben Seite): Der Ab- und
Ausfall dieser Laute hat ganz ausgesprochene folgen. Die Zeichen wurden nach
WillkQir, richtigs nach Unkenntniss, der Schreiber gebraucht* fiir viele, spéter
goschriebene Texte mag das Meldungs auch richtig sein, aber von einen Codex
Zographensis, von Kipuer Biethen usw. so was behaupten — ist einfach ein
Zeichen kecker Unwissenheit. Zu der That racht sich an dem Verfasser gleich das
crste aus Leskien entlehnte Beispiel naveas-cdsubti mit welchem er die Unkennt-
niss der alten Schreiber Musterien wollte. Der Zufall wollte es, dass hier Leskien
nur mit einem Druckfehler Miklosichs operirte, den unser Verfasser hatte berichtigen
kénnen, wenn er das in Slav, Seminar befundhete photographische Exemplar des
Cod. Luperhensis zu Rathe gezogen hatte!

Ich konnte noch auf S. 38—39 &dhnlich einige Behauptungen citieren, doch
Ubergebe ich diese wie so manches andere, was dem Candidaten wahrscheinlich
als ,pfastischer Chablonismus“ (sein eigener Ausdruck auf S. 43) galt und nicht
als beachtungswerth angesehen wurde, Dagegen will ich seinen Versuchen, eine
physiologische Deutung einzelner Laute zu peben, volle Gerechtigkeit widerfahren
lassen, nur muss ich auch hier im Bereich der Lautphysiologie Mangelhafte oder
wichtigen Behauptungen constatiren. So sagt er (S. 49) ganz falsch ,,6 ist im Bul-
garischen in den Zeichlauten absorbirt, nach Liquiden auch im Serbischen ver-
loren gegangen, also die erlveichen Liquiden sind hart geworden ...“! Ist denn in
crasa, izniald, podiala die Liquiden 1 hart geworden? Geben nicht die Spuren
von 6 im Bulgarischen in der Erweichung isvtia? Auf S. 50 wéire fir popd auf
die form ndna fiir bicd auf die form siika zu verweisen und bei ,staroste® S. 51
jedenfalls auch auf die gleiche Bedeutung ,starosta* Riicksicht zu nehmen.

Man verlangt bei einer dem ruminischen Vocalismusen geordneten Schuft
keine zurtckgehet aufs Indogermanische, allein wenn er schon auf S. 53 vom
elymologische Werth des 8L (y) Erwidhrung that, so hitte er auch den diphthongi-
schen Ursprung des slavischen 8L nicht Gibergehen sollen, z.B. razgati, ereogotras,
kreasti-measti und lit. kranti manti usw. Dass die Lautnuance des Y im altbul-
garischen so schwer zu bestimmen wire, (S. 53), das glaube ich nicht, jedenfalls
wire dieser Versuch nicht so schwierig, wie der Nachweis der vom Verfasser
auf S, 59 gemachten Behauptung, dass das i im Rum. vielleicht im VII oder VIII
Jahrh. entstand! oder wie es auf S. 41 heisst ,dar rum. f, das ein altes rum.
Product ist, ist fast dasselbe wie vor 1000 Jahren! Auf S. 57 stellt der Verfasser
cervand mit sceven zusammen und fragt dabei woher das ruménische ¢, wobei er

Gbersah, dass die richtige alte Gormen des Wortes greaven, je fir die ruménische
Sprache sind nicht liegend grealnd, greavena lautete! Eben so iibersah er bei

peceneagd (ib.), dass in den altruss. Quellen immer von néresitr, neresitzu
(also t=rum. ea) die Rede ist.

Die ganz genaue Gutbestimung fir den Uebergang aus Y in i in den siid-
slav, Dialecten jist allerdings micht mé&glich zu geben, aber mehr, als es beim Ver-
fasser auf S. 66 dariiber gesagt wird, kénnte man schon beibringen, wenn ihm
die einschligige Literatur eingerichten bekannt wire. Dass man wegen des wohl
nur dialektisch br4zda, steht des {ibliche brazdi, an ein slavisches Vorbild brézda
denken sollte (S. 66), das ist ganz und gar unglaublich. Die forme tréva ist dort
etwas anderes. Bekanntlich beruht brazda auf ,borzda“, russ.
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Wenn der Verfasser auf S. 71 behauptet, dass wir eine vergleichende Be-
handlung des polnischen Nasalismus mit dem altbulgarischen nicht besitzen, so
kennt er die Literatur des Gegenstandes nicht und wenn er ausnahmsweise einmal

die Frage betreffs der bulgarischen Nasalvocale klar findet (ib.), so muss ich mir
leider dieser Wort versagen. Allerdings wenn man sich damit begniigt, was aber

die heutigen Reflexe des altbulgarischen Vocalismus Oblak und Militié vorge-

bracht haben, dann wire die Sache ziemlich ecinfach. Allem gerade fiir seinc
Zwecke, die altessten Beziehungen zwischen dem altbulgarischen und rumiinischen

Nasalismus klar zu legen, bieieth die mittelbulgarischen Denkmaler noch sehr
grosse Schwierigkeite. Auch die vom Verfasser gegebenen Zusammenstellungen bit-
ten an Unrichtigkeiten, so ist smintd (fehler) nicht von simiatiti abzuleiten, da
es ein solcher Verbum nicht gibt, es gibt nur simiasti-simiat und samdtiti; far
rumin. in ist allerdings im slavischen A angesetzte, vergl. serb. smetna neben dem
russ, smita; das Wort opincd hat tiberhaupt keinen echten Nasallaut zu Grunde,
es ist vielmehr vom opencda abgeleitet, Auch von der Wahrscheinlichkeit der Ab-
leitung des Wortes cinste von ciastd hat mich der Verfasser nicht {iberzeugt; die
Bedeutung aller von ihm aufgezihlten Beispiele zieht entschieden fir cestd, es muss
also eine Contamination stattgefunden haben. In der That ist ,cinstit* mit dem
serbischen cestit (am ceastitd hervorgegangen) identisch, und dort bedeutet das
ruménische Wort ,ehrenvoll®, das serbische aber ,glicklich®, da h, der seinen
Theil bekann".

Bei der Behandlung des r 1 trigt der Verfasser die bekannten Beobachtungen
Oblak’s u. and iiber die heutigen Reflexe im Bulgarischen vor um sie flir sehr
alte Entlehnungen als Ausgangspunkt zu benlitzen, ohne dabei mit nur einem
Wort die Mdglichkeit spéterer Evolution zu erw#hnen, wihrend er auf S. 88 doch
fiirs Kroatische von lautphysiologischen Abweichungen spricht, die ,, mehr wenigs
auf fremden Einfluss zeigen“. Soll denn dieser nur sein Kroatische gelten? Was der
Verfasser bei dieser Gelegenheit vom ,sehr leichten physiologischen Uebergang
des L in O und U erzdhlt, zeigt nur von seiner oberfldchlichen Behandlung der
slavischen Lauterscheinungen und Nichtberiicksichtisung der dem betreffenden
Gegenstand gewidmeten Forschungen. Dabei ist die Sprache desselben zweite so
anmassend, dass man sle nicht streng genug riigen kann. Ja man versteht ihm
nicht immer. Z.B. ich verzichte darauf den Sinn folgender Stelle zu entziffern
(S. 89): Die Uebergangsstufe (wozu?) finden wir im Ostbulg. welchem sich auch
das Serbische unterworfen hatte (sic?), da wir nur so das viele Theoretisiren in der
Gegenwart der Tatsachen vermeiden und den wahren Zustand der Sache erkld-
ren konnen. Dass auch hier das Bulg. die Ueberzahl der Elemente besitzt, ist nicht
nolwendig zu wiederholen®, Wie gesagt, ich verzichte darauf in den Sinn dieser
Worte einzudringen, wohl aber bemerke ich, dass er auf derselben Seite zu glaka
nicht in der Anmerkung die Worte Miklosichs widerholt haben wurde, ,das Wort
ist nicht bekannt*, wenn er sich die Mihe genommen hatte, das im Slavischen
Seminar befindliche bulg. Worterbuch von Duvernois nachgeschlagen, wo eor glika
mit der Bedeutung spentsa und celius maiu auf S, 967 des I Bandes gefunden hatte.
Eben so muss ich zur Besprechung der rum. Worter baltd und gard auf S, 91 — die
iibrigens bei ihm zu keinem Resultate fithrt, — constatiren, dass er von den sla-
vischen Reflexen dieser Formen, die schon im Texte des 9—10 Jahrh. nachwaeaisbar
sind, keine Notig nimt, obgleich erst vor kurzen im Archiv fir slav. Philologie
diese Ausdriicke widerholt zur Sprache kamen. Allerdings woriiber wir uns den
Kopf zerbrechen, das 18sst er mit einem Machtwort. Er sagt: ,Physiologisch kén-
nen wir die Sache ganz leicht erkliren und eigentlich kdnnen wir nur so eine Er-
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kléarung dieser Thatsachen geben. Die Rumiinen, die r 1 gehdrt haben, vernahmen
sie als Lautcomplexe und je nach der Provinz geben die den neuersten Lauten
die betreffende Nuance“. So kann man freilich alles erkliren. Wir miissen bei
diesem Standpunkt des Verfassers als eine grosste Herablassung gelten lassen,
wenn er dennoch auf S. 93 zugibt: ,Daraus folgt nicht, dass nur ein der Stand-
punkt der einzig richtige sei, nachdem die Richtigkeit nur sehr relativen Wert
hat, Was richtig fiir uns ist, kann unrichtig fir morgen oder iibermorgen werden".

Die ganze Darstellung der Affrication der Gutturalen im Slavischen und
Litauischen auf S. 94 ff, ist rein mechanisch, ohne etymologisch-geschichtliche

Hintergrund. Deswegen findet er die Frage, ob im Slavischen der Lautwandel
K>C gegenliber K>C als eine spitere Erscheinung angesehen werden darf, ganz

missig. Er sagt: Ich betrachte den Zeitabstand zwischen C und C nur sehr relativ.
Viel mehr, denke ich, dass der wahre Thatbestand der Sache nur in der Articu-
lation (das Verbum ,liegt® ist ausgelassen). Mit anderen Worte heisst das so viel;
dass man von reku nich nur recet sondern auch rati-riteate spricht, das liegt in
der Articulation, um weiteres aber braucht man sich nicht zu kiimmern. Ist der
That sehr bequem! Was der ,stationdr gebliebene* Process im Poln., und Cech. zu
bedeuten hat, wenn der Verfasser veliké (aus velikoje) citirt, das verstehe ich
nicht; wohl aber sehe ich, dass er Ubersehen hat, dass &hnliche Neubildungen
nicht bloss im Polnischen oder Cechischen, sondern auch im Russischen und Siud-
slavischen vorkommen, der man je heute schon pykt, ruki, nogi, jirucke u. so
spricht. Wenn er aber auf derselben Seite 96 fiir Polobische dem O eine Er-
welchungskraft zuschreibt, weil man koza als ¢liza aussprach, so muss hier fir
Slavische entschieden dieser Vorgang als falsch bezeichnet werden. Erst als der
Umlaut von O zu U (vielleicht eher I, vergl. das Kleinrussischen) vollzogen wurde,
tiat der Wechsel am Gutturallaut hinzu., Die Erscheinungen auf den Gebiete der
romanischen Sprachen dirfen nicht der Verallgemeinerung Vorhab leisten. Dass
der Verfasser auf S. 104 nach dem Vorgang von Philippide!® chitot und clicot
identificirt und so gar auf hohes Alter des Wortes schisste, auch diese Verwech-
selung erklirt sich nur so, dass er sich nicht die Mithe nahm in den slavischen
Wirterbiichern nachzuschlagen, wo er fiir chicot im Serbischen und bulgarischen
kikotati, kikotnu gefunden hitte (iibrigens schon bei Cihac?®® citirt!). Eben so hitte
ihm ein Nachschlagen in den Wérterbiichern dazu gefithrt fiir clacd Frohndienst
das volle Wort tlaka mit derselben Bedeutung zu finden und es wére nicht noth-
wendig gewessen tleakd mit dem Fragezeichen dazu zu citiren, da in der That der
letzte Ausdruck nicht hierher gehort.

Ich glaube genug Belege angefiihrt zu haben dafiir, dass die Heranziehung
der Slavischen in seiner Arbeit ausserst oberflichlich ist und durchaus nicht
befriedigt. Nur mit Rucksicht darauf, dass das Urtheil des Fachprofessors iiber
das Rumiinische in so fern glinstiger fiir den Candidaten lautet, als seine Arbeit
ais geniigend bezeichnet wird, finde ich mich bestimmt auch meinerseite diesem
Urtheil beizutreten, wobei ich den génzlichen Mangel des Verfassers am histori-
schen Sinne, eine offen ausgesprochene Abneigung gegen die historische Richtung
(vergl. S. 98: ,so kénnen wir die hist. Betrachtung der Tatsachen momentan {iiber
Bord werfen und nur der empirischen ndhern“) als eine sehr bedauerliche Er-
scheinung bezeichnen muss, die ihn von den Lidsungsversuche der historisch-
etnogr. Probleme eben abhalten sollte, Jedenfalls muss ich Verwahrung
dagegen einlegen, dass in dieser Arbeit selbst nur im geringsten Theil der Einfluss
meiner Auffassung und meiner Thétigkeit zum Ausdruck kommt. Nein, diese Arbeit
ist mir ganz fremd und gerade darum, weil sie sich auf einem Gebiete und in einer
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Richtung bewegt, die von mir nicht gepflegt und auch nicht gehegt werden, muss
mein Urtheil milder ausfallen und ich erklédre sie als — geniigend.

Wien d. 22 Nov. 1900
V. Jagié®t

v

Referate iber die Dissertation des hr. I. Popovié

Einige der Hauptkriterien der dltesten slavischen Lehnworter im ruméinischen.

In dem ruminischen Telle der Arbeit des hr. Popovié¢ {iber den allein den ref.
ein Urteil zustelt zeigt sich insofern ein gewisses Missverhiltnis zwischen Form und
Inhalt als der Verf, sich iiber die allgemeinen Erdrterungen ergibt, als fir der
Gegenstand notig oder auch nur mogliches wére. Auch der erste Abschnitt Gber
die e-laute hitte wol wesentlich weitere Resultate ergeben kénnen, wenn er etwas
vertieft worden wire, Dagegen werden neu die folgenden Abschnitte, namentlich
die iiber d und -i und Uber die Consonanten Verbindungen alles lob. Sind sie auch
noch nicht abschliessend, so gehen sie doch ziemlich weit Gber das hinaus was
bisher gelehrt worden ist. Ebenfalls dankenswert sind die Versuche die zeitlich und
Jdrtlich verschiedenen Schichten der slavischen Lehnworter nachzuweisen, versuchte,
die in diesen Anfang noch nicht gemacht worden sind.

Vor euer allfédlligen druckelung bedurfte die arbeit allerdings noch eine
weitere Vertiefung von der Verf. wol selber sich eingesehen lob, aber mit riick-
sicht darauf, dass sie meisterlich gutes und neues bringt, stelle ich mich an, von
ruminischen Standspunkte aus sie als geniigend zu bezeichnet.

Wien 30 XI 900%

W. Meyer-Liibke
als Correferent

(Archiv der Universitit Wien, Rigorosenakten. Philosophische Fakultdt, Nr. 1348)

v
1348
Datum Praes 29 Oktober 1900, Z. 512.
Namen Popoviciu Josef
Alter. Heimat Geboren zu Klicsova in Ungarn am 19. februar
1876
Gymnasium Maturititszeugnis des Gymnasiums zu Kronstadt
vom 18, Juni 1896
Universitit Wintersemester 1896/7 und Sommersemester

1897 phil. Facultdt Graz, Wintersemester 1897/8
bis Wintersemester 1898/9 Univ, zu Leipzig,
Sommersemester 1899 bis Sommersemester 1300
philos. facultit Wien
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Abhandlung »Einige der Haptcriterien der &ltesten slavi-
schen Lehnworter im Ruminischen*
approbirt am 20 Nov. 1900
nicht druck fertig Miiller®

Referenten Professor Meyer-Liibke Refer,
Professor Hofr. Jagié Corref.

Fachpriifung abgehalten am 20 nov. 1900
geniigend V. Jagié
geniigend W. Meyer-Liibke
geniigend Kretschmer?
Einstimmig approbirt Miller

23 Novem. 1900
Nebenrigorosen abgehalten am 13 Decem. 1900

Geniigend Milllner™
Geniigend Jod1?%
Einstimmig approbirt Miiller

Piommovirt 21. Dezember 1900%

(Archiv der Universitit Wien, Philosophen Rigorosen Protokoll, Nr. 254 (1899—
1905)%

NOTE
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1978, nr. 2, p. 181—194; Wegenetz europdischen Geistes, Vol. I—11, Wien, 1983, 1987,
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Zeztschrzft fur Szebenburgzsche Landeskunde, 73, 1979, nr. 1, p. 21—40,

2 Din nou exprimam recunostiinta noastra fata de Fundatla »ELIAS* si ACA-
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D. Macrea, Contributii la istoria lingvisticii si filologici romdne, Bucuresti, 1978,
p. 250—266; I. Popovici, op. cit,, p. X, XXXII, 141; la Biblioteca universitara ,Lucian
Blaga" din Cluj nu se pastreaza, din pacate, ,,Anuarul* Universitdtii din Budapesta
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dentului 1. Popovici la Facultatea de litere gi filosofie. Cu privire la cursurile pre-
date de Al Roman, ,Gramatica limbii si literaturii romane“ si Asbéth Oszkar,
,Gramatica limbii ruse“, vezi in A Budapesti kir. magy. tudomdnyegyetem Tan-
rendje az 1896/1897 tanév elsé felére, Budapest, 1896, p. 43, 44.
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6 Vorlese-Ordnung an der k.k. Karl-Franzens Universitdt zu Graz im Studien-
jahre 1896/97, Graz, 1896, p. 22, 26; Idem, ... 1897, Graz, 1897, p. 23, 24, 28; Ver-
reichnis der Akademischen Behtrden, Lehrer und Beamten an der kk. Karl-
Franzens Universitit zu Graz im Studienjahre 1896/97, Graz, 1896, p. 14, 15, 18, 19;
Idem, .., 1897/98, Graz, 1897, p. 14, 15, 19.

7 Verzeichnis der im Winter Halbjahre 1897/98 auf der Universitdt Leipzig zu
haltenden Vorlesungen, p. 25, 26, 27, 51, 57; Idem, ... 1898, p. 26, 27; Idem, ...
1898/99, p. 27, 52; Personal Verzeichnis der Universitdt fiir der Wintersemester
1897/98, p. 13, 15, 18; Idem, Nr. CXXXII, 1897—1898, p. 117: I, Popovici, 1897 (anul
inscrierii), 1876 (data nasterii: Klicsova in Ungarn, Philos. (facultatea), Bruderstrasse
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wegstrasse 35.1.; Idem, ... Nr. CXXXIV, 1898/99, p. 120: alta adresi, Blumen-
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1899, Wien, 1899, p. 46, 47, 51, 52; Idem, ... 1899/1900, Wien, 1900, p. 47, 48, 49;

Idem, ... 1900, Wien, 1900, p. 49, 50; Idem, .., 1900/1901, Wien, 1900, p. 50, 52; vezi
si in Archiv der Wiener Universitit, Haumatrikeln, Philosophie, Mf, nr. 25/1895—
1905, Sommersemester 1898/99, f. 4.

9 Avem in vedere prelucrarea si interpretarea materialului arhivistic depis-
tat si xeroxat in arhiva Unlversititii vieneze cu privire la cariera didacticd a
lingvistului filolog losif Popovici, vezi in Universitits-Archiv Wien, Personalblatt:
Josef Popovici, 1903/1905.

10 Am procedat la predarea textului in forma initiala, fird nici un fel de
interventii, tocmai in intentia de a zugravi stilul si maniera de redactare, proprii
epocii, doctorandului si mai ales celor doi referenti oficiali (vezi, indeosebi, Anexa
nr. III si IV).

11 Vezi regulamentul de doctorat, valabil pentru Facultatea de filosofie a
Universitatii din Viena; ,Rlgorosen-Ordnung®, adoptat la 15 aprilie 1872, revi-
zuit ulterior la 16 martie 1889, in K. Lemayer, Die Verwaltung der &sterreichischen
Hochschulen von 1868—1877, Wien, 1878, p. 76, 261—262; R. Meister, Geschichte
des Doktorates der Philosophie an der Unkversitdit Wien, Wien, 1958, p. 48—59,
114—121, 121—129.

12 Vatroslav Jagié, profesor de filologie slav3, directorul Seminarului de fi-
lologie slava, in Ubersicht der Akademischen Behorden, Professoren, Privatdo-
centen, Lehrer und Beamten an der k.k. Universitdit zu Wien fiir das Studienjahr
1900/1901, Wien, 1900, p. 42.

13 Wilhelm Meyer-Lubke, profesor de filologie romanica, directorul Semi-
narului de profil din cadrul Universitatii vieneze, in Ubersicht, op. cit., p. 42.

14 Josef Konstantin Jiretek, profesor de filologie slavda si de istorie veche,
codirector al Seminarului mentionat, alaturi de V. Jagié, in Ubersicht..., op. cit.,
p. 43.

15 Specificarea denotd frecventarea ,extraordinard“ (voluntarda) a semestru-
Iui de toamnd-iarna 1901—1902, practica regasita in iStoria facultdtii amintite.

16 Consemnare gresita din partea doctorandului, mai corect fiind ,vara anu-
lui 1899“, pentru conformitate, vezi fisa detaliatd din cuprinsul actului V din
Anexa; segmentele temporale prezintd urmatorul grafic: Graz, 1896/97, 1897
Leipzig, 1897/98, 1898, 1898/99; Viena, 1899, 1899/1900, 1900, 1900/1901, in total,
deci, tocmai nouad semestre, cu putin peste norma stabilitd de regulamentul de
doctorat.

17 Vezi detalierea efectuata pentru cele trei centre universitare in partea
introductivd a documentului redat integral in Anexa.

18 Franz Miklosich, important filolog in ultima treime a veacului XIX la
Universitatea din Viena, autor de opere celebre in epoci, precum: ,Die slawische
EBlemente im Ruminen“, Wien, 1861; , Ruminische Untersuchungen*, I—II, Wien,
1891—1892.

18 Alexandru Philippide, lingvist romin semnatarul unor studii fundamen-
tale pentru istoria limbii noastre, datind din anii 1888 si 1894.

20 Alexandru Cihac, lingvist romaén, specialist in istoria limbii, autor a doua
lucrari esentiale in domeniu, publicate in anii 1870 si 1879.

21 Cu privire la referatul intocmit de V. Jagié, vezi cartea de vizita, nedatata,
asternutd probabil intre 22—30 noiembrie 1900, aflatd in acelasi dosar de doctc-
rat mentionat: ,Hofrat Dr. V, Jagié¢, Mitglied des Herrenhauses, VIII. Kochgasse,
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15 Date privind doctoratul lingvistului Iosif Popovici 195

15.* (pe verso:) Wenn Spectabilis (W, Meyer-Liibke, n.n.) den Herrn Popovici die
Ersuchtnahme und meine Beurteilung seiner Doktordissertation gestellten wollen,
so thabe ich nicht nur nichts dagegen, sondern bitte sogar ihren diese zu ge-
wdhren. Thr, g. erg. V. Jagié*,

22 Conform procedurii universitare de doctorat, candidatul trebuia sd su-
porte financiar contributia referentilor si participarea examinatorilor desemnati
la examenele orale, vezi, in continuare, din cuprinsul dosarului’ I. Popovici:
~Empfangsbestidtigung. Herr Josef Popovici aus Klicsova in Ung, Banat hat an
die Universitdtsquestur 40 K. (vierzig Kronen) als Taxe fur die Begutachtung
des Dissertation eingezahlt".

23 David Heinrich Miiller, profesor de limbi semitice, directorul Institutului
de orientalisticd, decan al Facultdtii de filosofie pe anul 1900/1901 si pregedinte
al comisiei de examinare la doctorat, in Ubersicht ..., op. cit.,, 1900/1901, p. 3, 41.

24 Paul Kretschmer, profesor de lingvistici comparatd, in Idem, p. 46.

25 Laurenz Miillner, profesor de filosofie, in Idem, p. 44.

26 Friedrich Jodl, profesor de filosofie, in Ibidem; taxa achitatd anticipat de
candidat pentru sustinerea ultimej serii de examene orale fusese de 80 coroane,
vezi ,Empfangsbestitingung“-ul identic cu cel amintit maj sus, datat insd la 22 no-
iembrie 1900.

27 Vezi in detaliu: Universitiitsarchiv Wien, Philosophisches Promotions Pro-
tokoll, Vol. Il (1881/82 — 1905), Studienjahr 1900—1901, Nr. 1015, Josef Popoviciu
aus Klicsova in Ungarn, 21 Dezember 1900; coleg de an in objinerea doctoratului
cu Hartwig Jarnik si Ioan Sarbu.

28 Reddm in continuare titlul complet al dosarului de doctorat: Nr, 1348, Ri-
gorosen des Josef Popoviciu, praes, 29 October 1900, Z, 512 Dissertation.

ANGABEN HINSICHTLICH JOSEF POPOVIC'S DOKTORAT AN
DER WIENER UNIVERSITAT IM JAHRE 1900

(Zusammenfassung)

Die von Verfasser in seiner Aufsatz veroffentlichte und kommentierente
~Rigorosenakten* und ,,Promotionsprotokolle* brigen bisheute unbekannte Anblicken
beziiglich des Lebens und Wirkens des junger Studierenden und Doktoranden im
Philologie und Linquistik am Wiener Universitat.

Man werden jetzt prisentiert und analysiert andere Zeugnisse aus das Archiv
der Universitit Wien Uber den nominierenden Rumainer, die als dem Banaten
Gebiet stammende und an der Philosophische Fakultdt der Wiener Universitiit als
Doktor im Jahre 1900 promovierte.
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