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APLICAREA REFORMEI AGRARE IN JUDETUL CARAS
IN PERIOADA 1945-1946

EUSEBIU NARAI

Curand dupa instaurarea sa, guvernul Groza a legiferat. la 23 martie
1945, reforma agrara. In baza prevederilor Legii nr. 187 pentru infaptuirea
reformei agrare §1 a regulamentului de aplicare a acesteia au fost expropriate
pamanturile si proprietatile agrare de orice fel apartinand “colaborationistilor;
criminalilor de razboi st celor vinovali de dezastrul tarii”, ale celor care s-au
refugiat in tarile cu care Romania se afla in stare de razboi ori au fugit in
strainatate dupa data de 23 august 1944, ale celor care s-au inscris voluntari
pentru a lupta impotriva Natiunilor Unite. loturile peste 10 ha necultivate in
regic proprie in ultimii sapte ani consecutivi, bunurile de mana moarta si
prizosul terenurilor agricole constituind proprietati ale persoanelor fizice
care depascau suprafata de 50 ha. Se pastrau neatinse suprafetele orezariilor.
ale villor si padurilor. regimul lor urmand sa faca obiectul unei legi speciale,
precum si “fermele model”, a caror importanta pentru economia tarii, indeosebi
in ce priveste productia agricola-marfa, in conditiile evidente ale lipsei
bunurilor de consum, era mult apreciata '

Reforma agrara a reprezentat piatra de temdlo pentru schimbarile ulterioare
din domeniul economic $1 social. Astfel, legiferarea reformei agrare a insemnat
expropricrea a peste 1.468.000 ha (a noua parte a suprafetei arabile a tarii)
s1 improprictarireca a cca 900.000 de familii taranesti (dintre care 400.000
fara pamant) cu peste 1.100.000 ha*

Mutatiile generate de reforma agrard au asezat agricultura tarii pe baza
gospodariei mici si mijlocii (intre 1 si 10 ha), care, la inchelerca reformei
agrare in 1948, reprezenta 77% din totalul exploatarilor agricole. Acestor
schimbari privind proprietatea le-au corespuns modificari similare ale structurii
sociale a satului romanesc. Prin desfiintarea marii proprietati funciare de
peste 50 ha, mosicrimea a fost lichidata din punct de vedere economic,
concomitent cu cresterea considerabila a rolului si a ponderii taranimii
sarace $1 mijlocase.

Puterea economica a taranimii mijlocase - care detinea cca 1/2 din
mijloacele de productie agricola si 3/5 din cantitatea totald de cereale-marfi
aduse pe piata - facea ca accasta categoric a taranimii, in randul careia
intrase, ca urmarc a infaptuirii reformei agrare, un numar insemnat de
tarani care isi mariserda proprietitile, sd ocupe - impreund cu taranimea
saraca - locul central in agricultura romancasca postbelica. Burghezia sateasea,

1 "7 Romania contemporana. Bucuresti, 1988, p. 35-36.
2 Istoria Romaniei in date, Bucuresti, 1971, p. 388.
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care detinea cca 5% din totalul gospodariilor si peste 15% din suprafetele de
pamant, ocupa un loc important in productia agricola si mai ales in productia
agricola-marfa. Proletariatul agricol - cca 250.000 de familii - s-a incadrat,
in parte, in sectorul de stat, unde existau conditii mai bune de viata.

Infiptuirea reformei agrare nu a fost scutita de anumite greseli si
inconsecvente in aplicarea legii si a regulamentului de aplicare a acesteia.
Ele erau descori provocate, iar alteori speculate si amplificate de cei supusi
expropricrii, care incercau - printr-o diversitate de mijloace - sa impiedice
exproprierca pamantului ce-l detineau st impartirea lui celor indreptatitt. In
unele situatii. pamantul expropriat a fost impartit taranilor fara respectarea
intocmai a prevederilor legii. Au fost expropriate chiar terenuri apartinand
statului, care erau exceptate prin lege. De exemplu, s-a trecut la exproprierca
totala, in masa. a cetatenilor romani de nationalitate germana.

Abuzurile s1 exagerarile au daunat nu numai dezvoltarii agriculturii, ¢ si
politicii nationale, in general. Ulterior, s-a revenit asupra masurii de expropriere
totala, trecandu-se la restituirea terenurilor si a bunurilor confiscate initial *.

In istoriografia comunista sc aprecia ca reforma agrara din 1945 s-a
inscris ca “problema fundamentalic a desavarsirit revolutici burghezo-democratice”,
find “condifia esentiala care putea asigura in acea etapa inchegarea alianter dintre
clasa muncitoare si taranimea muncitoare™* . Trebuie precizat, de asemenca,
faptul ca punctul 5 din Proiectul de Platforma al F.IN.D. prevedea “infaptuirea
unei largi reforme agrare. prin exproprierea marii proprietati agrare de la
50 ha in sus s$i improprietarirea cu acest pamant a taranilor fara pamant
sau cu pamant putin’ "

Conform altor surse - reforma agrara din 1945 era net inferioara celei
din 1921; spre exemplu:

1. Suprafata totala expropriata prin reforma din 1921 se ridica la 6.126.000
ha, in timp ce suprafata totala expropriata prin reforma din 1945 reprezenta
numai 1.468.000 ha.

2. Prin reforma din 1921 au fost improprietarite 6.126.000 de familii, iar
prin reforma din 1945 au fost improprietarite 1.468.000 de familii.

3. Prin reforma din 1921 - din suprafata expropriata intrau in proprictatea
taranilor 3.404.082 ha, in vreme ce - prin reforma din 1945 - din suprafata
expropriata intrau in proprictatea taranilor 1.100.000 ha®.

Reforma agrara a fost insotita dc¢ un ansamblu de masuri menite sa
concure la injghebarea si inflorirea gospodariilor taranesti, cu deosebire ale
noilor improprietariti. S-a trecut la comasarea loturilor faramitate, la
organizarea unei intinse retele de cooperative de consum, de desfacere si
prelucrare a produselor agricole, la acordarea de credite - in limita resurselor
financiare existente - pentru procurarea semintelor, animalelor de rasa sau

3 *** Romania contemporani..., p. 37.

4 Constantin Bratescu, Rolul fortelor democratice conduse de P.C.R. in
infaptuirea reformei agrare din 1945 pe domeniile Societitii U.D.R., in Banatica,
II, 1973, p. 299.

5 William Marin, Ioan Luncan, Doui secole de lupti revolutionara in sud-
vestul Romaniei (1733-1948), Timisoara, 1984, p. 213.

6 Victor Frunza, Istoria stalinismului in Romania, Bucuresti, 1990, p. 200.
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de munca si a uneltelor necesare. Statul a infiintat centre de masini $i
unelte agricole care grupau tractoarele si masinile agricole apartinand camerelor
de agricultura, precum si cele expropriate. In toamna anului 1945 existau
deja 271 de asemenca centre, a cdaror bazd materiald se compunea din 3.130
tractoare, 1.274 pluguri de tractoare, 686 locomobile, 1.996 batoze de cereale,
1.032 seceratori-legatori si alte masini.

Concomitent cu legiferarea si infaptuirea reformei agrare, guvernul a
adoptat masuri pentru a veni in sprijinul taranimii cu proprietdti mici.
Astfel, impozitul pe veniturile micilor agricultori, care detineau o suprafata
agricola de pana la 3 ha inclusiv si care nu cuprindea mai mult de 1/2 ha
vie si 1/2 ha griadina de legume, a fost redus cu 1/3.

Realizarea reformei agrare si masurile care i-au urmat nu au insemnat
rezolvarea problemei agrare °.

In Banat, situatia agriculturii cra destul de complexa. Astfel. unii tarani
de nationalitate germand au plecat cu armatele hitleriste in retragere. Inca
din luna septembrie 1944 - Comitetul Regional Banat al P.C.R. a raspandit
un manifest, in care sublinia ca “reforma agrara trebuie facuta de vot, lucratorii
ogoarelor bandatene. Pentru aceasta trebuie insa sa trecefl sa vd organizafi in
comitete taranesti de improprietarire, care sa fie formate din cet mai cinstifi si
hotarati tarani st care sa treaca imediat la i,}npdrlirea pamanturtlor ramase prin
dislocarea populatici de nationalitate germana de catre armatele hitleriste in
retragere i a mostilor mai mari de 50 ha”.

Implicarea politica era foarte clar exprimata. In plasa Oravita functionau
dejq, in luna octombrie 1944, 23 comitete taranesti ®

In judetul Caras cel mai mare proprietar de pamanturi era Societatea
U.D.R.; aceasta socictate stdpanea - pe langa renumitele obiective industriale
din Banat - si o orezarie, o ferma piscicola, livezi si gradini de zarzavat, vii
si “un complex paduros de 88.478 ha, in care se cuprindeau poieni, fanete, pasuni
st - in foarte mica parte - teren arabil”; proprietatile acestel societati ocupau
zona montana a judetului, pasunile se intindeau pe o suprafatd mare din
acest complex paduros. Atentia taranilor a fost indreptata asupra imenselor
terenuri ale Societatii U.D.R., care pand atunci isi marise necontenit
proprietatile, ajungand chiar pana in vatra satelor, in dauna miilor de
locuitori lipsiti de paAmant. Majoritatea satelor din zona montana a judetului
Caras se aflau sub controlul marii societati resitene, datorita faptului ca
locuitorii erau angajatii ei, iar agricultura constituia ocupatia celorlalti
membri ai familiei, care - la randul lor - trebuiau si arendeze pamant de la
societate datorita posibilititilor reduse de castig. In aprilie 1945, Comitetele
Locale de Reforma Agrara au hotarat sa exproprieze - in primul rand
pasunile din afara amenajamentelor silvice, cat si a celor din perimetrul
acestora, cand primele nu acopereau nevoile generale .

Modalitatile de aplicare a reformei agrare sunt extrem de diferite, variind
de la plasa la plasa. Intr-o dare de seama asupra reformei agrare in judetul

7 *** Romania contemporani..., p. 38-41.
8 William Marin, Ioan Luncan, op. cit., p. 215-216.
9 Constantin Bratescu, op. cit., p. 299-301.
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Caras - datatd 27 decembrie 1945 s1 semnata de seful Politier de Resedinta
Oravita (Cela Aurel) si. respectiv, seful Biroului de Siguranta Oravita (Faragau
Avram) - se aduceau precizari interesante, si anume: suprafata totala cultivata
era de 104.873 ha: in judetul Caras n-au existat mari proprietati care sa fie
supuse exproprierii: “sunt expropriabile 7.048 ha - repartizate astfel: 1.344 ha
pamant arabil, 2.280 ha tanefe. 2.466 ha pasune. 513 ha padure, 308 ha teren
neproductiv st 17 ha vii™ “din aceste suprafete, cea 3.500 ha apartin Societatii
U.D.R. st se compun - in majoritate - din terenuri impadurite, pe care taranii doresc
sa le exproprieze pentru a-si face loc de fanete st pasuni™ .

Intre timp Comisia Centrala de Reforma Agrara din Bucuresti a furnizat
lamuriri suplimentare referitoare la aplicarea reformeil agrare. Astfel, in
Instructiunile remise Prefecturii judetului Caras la data de 13 mai 1945 se
subliniau urmatoarele:

1. "Expropricrea se refera si la fanete si. respectiv, la pasuni:

2. Intra - in calculul suprafeter expropriabile - st poienile din interiorul sau
din marginea padurilor. care au - ficcare - o suprafata mai mare de 3 ha si au fost
folosite fie ca teren arabil, fic ca pasune:

3. Pot fi expropriate st potenile mari mict de 3 ha daca - intre ele - sunt mici
palcurt de arbori si nu padure masica:

4. Incazul cand poienile sunt in curs de impadurire si avizul organclor silvice
conftrmé ca proprictarul respectiv este in termen cu lucrarile pregatitoare, acele
potent nu intra in expropricre: _

5. Nu vor fi expropriate terenurile necesare funclionarii intreprinderilor
foresticre, transportulut lemnulur st carlor de comunicafie:

6. Trecin rezerva statului st vor fiimpartite plugarilor terenurile agricole ale
celor care, in ultimii sapte ani consecutici, nu si-au cultivat pamanturile in regie
proprie, cu exceplia loturilor pana la 10 ha:

7. Terenurile cetafenilor romani care, in baza legilor rasiale, au fost luate din
stapanirea lor st arendate, nu pot fi expropriate pentru acest motiv:

S. Comitetele comunale st Comisitle de plasa sunt obligate sé precizeze motivele
pentru care au hotarat expropricrea: la cererea celui in cauza sunt obligate sa-i
arate aceste motive” V.

De asemenea. in octombrie 1945 au aparut noi precizari cu privire la
reforma agrarad - potrivit carora “cetatenii romani de nationalitate germana
care detineau, la data mentionata, terenuri agricole supuse exproprierii vor
fi lasati in gospodariile lor, cu obligatia de a strange recolta” 2,

La data de 10 noicmbrie 1945 au sosit noi instructiuni referitoare la
reforma agrara, si anume:

1. “Pentru a fi expropriat ca criminal de razboi sau vinovat de dezastrul {arii,
aceasta nu se va putea face decat daca cel in cauzé a fost condamnat de un Tribunal
al Poporului:

10 Directia Judeteana Caras-Severin a Arhivelor Nationale tin continuare DJCSAN),
fond P.M.R. Caras-Oravita (1945-1948), dosar 5/1945, {. 59-G1. .

11 DJCSAN, fond Comisia Judeteana pentru indrumarea apliciirii reformei
agrare din 1945 in judetul Caras (1945-1947), dosar 3/1945, {. 8-9.

12 Toan Luncan, Activitatea fortelor progresiste si democratice din Banat in
frunte cu P.C.R. pentru infiptuirea transformairilor revolutionar-democratice
in perioada august 1944-decembrie 1947, in SIB, VI-VII, 1978-1979, p. 232.
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2. Bunurile agricole ale persoancelor juridice se incadreaza in categoria
bunurilor de ména moarta;

3. Bunurile agricole ale societatilor anonime vor fi expropriate in intregime,
exceptandu-se padurile si viile;

4. Terenul expropriat, dar necesar continuarii industriel, va fi refinut ca rezerva
de stat st va fi pus la dispozitia fabricii in continuare, cu arendd - de catre Ministerul
Agriculturii st Domentitlor - prin Comitetul de Fabrica respectiv;

5. Toate masinile agricole se expropriaza atunct cand proprietatea agricold a
intrat in expropriere cu o suprafa{a cat mai mica de pamant; se lasa - proport{ional
cu terenul expropriat si cel ramas - numai uneltele agricole si animalele de
tracfiune” .

Camera de Agricultura Caras, condusa de directorul Marius Nedelcu, a
emis instructiuni clare despre persoancle care aveau dreptul sau nu sa fie
improprietarite. Astfel, in Instructiunile din 29 aprilic 1946 aparea o listd a
persoanelor care nu puteau fi improprietarite, lista care cuprindea urmatoarele
noua categorii: “funcf{ionarii si pensionarii de stat, judef st comuna; funcfionarii
particulari; militarii activi sau reangajafi; carciumarti; negustorii; meseriasii care
au beneficiat de scutire pentru mobilizare pentru lucru, meseriasii care isi trag
mai mult de 50% din existenta din aceasta profesie; sumsarii; chirigiii care platesc
tmpozite pentru excrcitarea meseriei de chirigiu ete.” V.

Catcgoriile de persoane indreptatite la improprietarire au fost precizate
in Instructiunile Camerei de Agricultura Caras (30 iunie 1946), si anume:

1. “Plugarii mobilizali si concentrati in razboiul antihitlerist;

2. Orfanii, vaduvele si invalizii proveniti din razboiul antihitlerist;

3. Orfanii, vaduvele si invalizii provenifi din orice razboi:

4. Luptatorii din orice razboi;

5. Taranii fara pamant;

6. Clacasii sidijmasii care au lucrat pe mosia expropriata, indiferent de comuna
unde locuiesc;

7. Taraniti cu pamant putin (sub 5 ha)”.

De asemenea, sc preconiza ca “cel indreptatiti la improprietarire trebuie sa fie
majori, adica sa atbe 21 de ani impliniti, cu exceptia orfanilor; vor fi indreptatifi la
improprietdriri si cei sub 21 de ant, care sunt casatorifi si sunt, deci, capi de fumilie” .

Existd numeroase informatii privind exproprierea terenurilor Societitii
U.D.R. din plasa Resita pana in luna august 1945; in 12 comune din acecasta
plasa situatia sc prezenta astfel: in comuna Brebu - 71,53 ha teren expropriat
- dintre care 4,99 ha paduri, 64,81 ha poieni si 1,73 ha teren neamenajat; in
comuna Calnic - 156,54 ha teren expropriat - dintre care 91,43 ha paduri,
35,22 ha poieni si 29,89 ha teren neamenajat; in comuna Doman - 8,82 ha
teren expropriat - dintre care 29,36 ha paduri, 22,85 ha poieni, 18,15 ha
teren neamenajat si 8,46 ha teren industrial; in comuna Garliste - 471,34 ha

13 DJCSAN, fond Comisia Judeteani pentru indrumarea aplicarii reformei

agrare din 1945 in judetul Caras (1945-1947), dosar 3/1945, f. 13-14.
14 Ibidem, [ 47.

15 Ibidem. {. 50-53.

16 DJCSAN, fond Comisia Judeteani pentru indrumarea aplicarii reformei
agrare din 1945 in judetul Caras (1945-1947), dosar 1/1945-1946. { 15
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teren expropriat - dintre care 432,14 ha paduri, 18,54 ha poieni si 20,66 ha
teren neproductiv; in comuna Cuptoare-Secu - 136,18 ha teren expropriat,
dintre care 83.52 ha poieni si 52,66 ha teren industrial; in comuna Moniom
- 14,52 ha teren expropriat (poieni): in orasul Resita - 50,4 ha teren
expropriat - dintre care 8,63 ha paduri, 19,75 ha poieni si 22,02 ha teren
industrial; in comuna Soceni - 84.05 ha teren expropriat - dintre care 81,75
ha poieni si 2.30 ha teren neamenajat; in comuna Tarnova - 186,51 ha teren
expropriat (poieni): in comuna Valeadeni - 41.86 ha teren expropriat - dintre
care 41.28 ha poient si 0,58 ha teren neamenajat: in comuna Valiug - 404,79
ha teren expropriat (poieni); in comuna Zorlentul Mare - 24,86 ha teren
expropriat - dintre care 18.36 ha poieni si 6,50 ha teren neamenajat.

Suprafata totala expropriata in plasa Resita pana in luna august 1945 se
ridica la 2.039.43 ha - dintre care 566.55 ha paduri, 1.284,08 ha poieni,
72,80 ha teren neamenajat, 95.35 ha teren industrial si 20.66 ha teren
neproductiv

Intr-o statistica intocmita in august 1945, pentru intregul Banat, se
evidentiaza faptul ca au fost expropriate 131.144 ha, fiind improprietariti
21.000 de taram '-.

La data de 2 septembrie 1945 erau expropriate deja 19.100 ha teren din
patrimoniul U.D.R. in judetul Caras. Tot acum U.D.R. se situa in randul
societatilor din Romania cu limite maxime de profit .

In celelalte plase si comune situatia era identica cu cea din plasa Resita.
De asemenca, Ocolul Agricol Resita prezenta un raport amanuntit referitor
la bunurile atribuite la improprietarire, rezervele create si bunurile ramase
asupra statului (1 octombrie 1945) in care preciza urmatoarele: au fost
expropriati 17 proprietari; suprafata expropriata se ridica la 2.672 iugare;
718 persoane au fost indreptatite sa primeasca pamant; suprafata totala a
terenului atribuit la improprietarire era de 2.536 iugare, dintre care 1.385
de 1ugare au fost atribuite indreptatitilor, iar 1.151 de iugare au fost
atribuite comunei ca pasune; persoanele indreptatite au primit 1.385 de
iugare - dintre care 26 iugare teren arabil, 1.314 iugare fanete si 40 iugare
livezi de pomi fructiferi (pentru obste); statul a ramas cu 136 iugare fanete,
asigurandu-se - pentru rezervele de stat - 58 de iugare .

Intre timp, pe proprietatile parasite de o parte din populatia de nationalitate
germanad au fost adusi tarani din judetele Gorj, Mehedinti si Bihor, fiind
improprietariti cu loturi de pamant si case *.

Intr-o telegrama a B.P.D.-ului din Resita, emisa la data de 1 iulie 1946,
erau furnizate informatii referitoare la exproprierile din plasa Resita, si
anume: “toate pasunile, fanetele, poienile si golurile de munte trec ca rezervd in
proprietatea statului si vor fi redate spre folosinta fostului proprietar” “in plasa
Resita au fost expropriate terenuri cu o suprafata totala de 1.973 ha, dintre care

17. William Marin, loan Luncan, op. cit., p. 225.

18. *** 225 de ani de siderurgie la Re$1ta Schita monograflca (1771-1996),
Resita, 1996, p. 9.

19. DJCSAN, fond Comisia Judeteana pentru indrumarea aplicirii reformei
agrare din 1945 in judetul Caras (1945-1947), dosar 21/1945-1947, f. 2.

20. lIoan Luncan, op. cit., p. 231.
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numai 8 ha este teren arabil, iar restul este pasune si fanete”; “toate terenurile
expropriate in plasa sunt din domeniul Societatii U.D.R.”; “terenurile forestiere au
ramas neatinse” *'.

In conditiile in care cea mai mare parte a terenurilor detinute de Societatea
U.D.R. urmau sa fie expropriate, U.D.R.-ul a reactionat in mod violent.
Astfel, cei care incercaserd sa-1 calce cu vitele livezile, pasunile si poienile,
ajungeau in fata tribunalelor. De asemenea, unele instructiuni emise in
perioada 1945-1946 au avantajat Societatea U.D.R. prin amanarea puneri in
posesiune a taranilor, ceea ce a provocat confuzie. Societatea U.D.R. a
inaintat multe contestatii si memorii, astfel incat Comisia Judeteana pentru
indrumarea aplicarii reformei agrare a fost nevoita sa hotarasca urmatoarele:
“bunurile agricole ale Societatii U.D.R. sunt expropriabile”. Expertii numiti de
societate pentru a-i apara interesele au reusit in parte sa taraganeze punerea
in posesie a taranilor si eliberarea titlurilor de proprietate, folosindu-se - in
orice moment - de dreptul de contestatie, incercand sa faca dovada ca n-a
colaborat cu armatele germane si ca si-a lucrat pamanturile cu angajatii
proprii. In sprijinul tuturor contestatiilor inaintate de Societatea U.D.R.
Comitetelor Locale si Comisiilor de Plasa a venit Decizia 707 (1 aprilie
1945) a Ministerului Agriculturii si Domeniilor; aceasta decizie prevedea:
“proprietarii padurilor particulare st ai tuturor terenurilor forestiere din perimetrele
acestora cuprinse in amenajamentele padurilor ca: goluri de munti, poieni si goluri
propuse spre impadurire, pepiniere silvice, teren de hrana al personalului silvic,
terenurile arabile afectate exploatarii prin contracte etc., sa nu fie impiedicati in
administrarea lor” **. Intr-un memoriu al Societatii U.D.R. catre Comisia de
Reforma Agrara (7 decembrie 1945) se precizau obiectivele pe care trebuia
sa le indeplineasca reforma agrari, si anume:

1. “Marirea suprafetelor arabile ale gospodariilor tardnesti existente care au
mai putin de 5 ha;

2. Crearea de noi gospodarii taranesti individuale pentru muncitorii agricoli
fara pamant,

3. Infiintarea - prin apropierea oraselor st alocalitatilor industriale - a unor gradini
de zarzavaturi pentru aprovizionarea muncitorilor, functionarilor si meseriasilor;

4. Rezervarea unor terenuri pentru scoli agricole si ferme experimentale in
vederea ridicarii nivelului culturilor agricole, a productiei de seminte selectionate,
a crle$terii vitelor si credrii i dezvoltarii industriei agricole”,

In acelasi memoriu se sublinia faptul cd “intentia legiuitorului a fost
exproprierea marilor proprietari agricoli, a terenurilor arabile, si nu incalcarea
terenurilor impadurite $i a terenurilor cuprinse in amenajamentul padurii” de
asemenea - se considera ca “Legea Reformei Agrare nu prevede posibilitatea
exproprierii intravilanelor, a terenurilor industriale, miniere sau a celor care au
menirea de a satisface nevoile de extinderi industriale in viitor”; in final se ajungea
la concluzia ca “imobilele Societatii U.D.R. - S.A. nu pot fi expropriate” > .

21. DJCSAN, fond Comisia Judeteana pentru indrumarea aplicirii reformei
agrare din 1945 in judetul Caras (1945-1947), dosar 3/1945, f. 90.

22. Constantin Bratescu, op. cit., p. 300-302.

23. DJCSAN, fond Comisia Judeteana pentru indrumarea aplicarii reformei
agrare din 1945 in judetul Caras (1945-1947), dosar 1/1945-1946. f. 31-32.
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De o importantd deosebita a fost Ordinul Ministerului Agriculturii si
Domeniilor (nr. 105.570/1946): acest ordin prevedea ca poienile si fanetele
din mijlocul padurii sa fie expropriate in favoarea statului ca rezerve.
Aproape imediat. Comisia Judeteana a decis arendarea poienilor si fanetelor
tarantlor saraci.

Faptul ca reforma agrara a fost un act de popularizare a F.N.D. reiese si
din protestul adresat Ministerului Agriculturii $i Domeniilor de catre Comitetul
de Plasa F.N.D. Resita. Semnatarii memoriului afirmau ca: “dacd nu se va
tine seama de drepturile {aranilor. atunci s-ar crea situafia de nemultumire care
trebuie sa pund in ingrijorare toti fuctorit responsabili, dar si din punct de vedere
politic, situatia prea facorabila de care se bucura guvernul st FN.D.-ul in aceasta
plasa s-ar transforma peste noapte intr-o situafic dezastruoasa’.

Intre timp. la ordinul F.N.D. - taranimea din satele carasenc a inceput sa
ocupe terenurile care constituiau obiectul exproprierii. Astfel. peste 200 de
locuitori ai satelor Cuptoare-Secu. Tarnova s Valiug au ocupat terenul
Cozla. reusind sa impiedice pe angajatii =ocietatii sa-l are: la fel au procedat
locuitorii satelor Potoc. Carbunarm s Stancilova (in frunte cu primari).
Impotriva improprietaritilor care au ocupat terenurile atribuite, personalul
silvic din raza Ocolului silvic U.D.R. Sasca Montana a folosit armele. In vara
anului 1946 majoritatea luerarilor de expropriere care vizau pamanturile
Societatii U.D.R. fusesera defimtivate s1 aprobate de Comisia Judeteana,
trecandu-se la eliberarea titlurilor de proprietate. Mai mult chiar, la 8 septembrie
1946, peste 100 de muncitori din Resita si Anina au plecat in satele cele mai
sarace ale judetului Caras (Carbunarm s$i Stinapari), unde au indemnat pe
tarani <a ocupe pamanturile societatii, luand dosarele cu delicte silvice .

Prin reforma agrara au fost expropriate. pe langa pamanturi, si o serie
de masini agricole. Intr-un articol aparut intr~o gazeta din Bucuresti la data
de 2 iunie 1945 s intitulat .Ce se infelege prin masini agricole expropriabile?*
se aduceau urmatoarele precizari: “masinile agricole expropriabile sunt masinile
care apar{in proprietarilor bunurilor agricole expropriate si numati cele care serveau
in scop agricol, destinate bunurilor expropriate; nu se expropriazda masinile
apartinand celor ale caror bunuri nu cad in expropriere, si nici cele a caror for{d
motrice este folosita in instalatii industriale, exploatarea orezariilor si alte culturi
speciale” *. Intr-un raport al Comisiei Economice Judetene Caras din 27
lulie 1945 se subliniau urmatoarele: “s-a luat contact cu prefectul judetului
pentru infiinfarea centrelor de inchiriat magini agricole; s-a hotarat, in principiu,
infiintarea a doua centre judetene (Berzovia, Cacova)” . Intre timp, Fabrica de
Masini Agricole din Bocsa Romana dispunea de un stoc de produse variat
format din: 1.348 pluguri, 2.314 grape, 358 prasitoare, 380.000 sape de
mana, 100.000 brazdare si 30.000 tarnacoape *. Mai tarziu, la 24 ianuarie
1946, un raport referitor la situatia centrelor de inchiriat masini agricole

24. Constantin Bratescu, op. cit., p. 302-303.

25. DJCSAN, fond Comisia Judef{eana pentru indrumarea aplicirii reformei
agrare din 1945 in judetul Caras (1945-1947), dosar 50/1947, f. 54.

26. DJCSAN, fond P.M.R. Caras-Oravita (1945-1948), dosar 3/1945, f. 4.

27 Ibidem, f. 19-21.
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emis de Comisia Economica Judeteana Caras - preciza ca “autoritafile saboteaza,
impiedica si falsifica realitatea”™, de asemenea, Camera de Agricultura Oravita
si-a luat noi angajamente: “a verifica - pe fiecare plasa - lucrarile de reforma
agrara pentru a se vedea unde se pot infiinfa centre de masini agricole, a interveni
la Camera de Agricultura Caras pentru a trece cat mai repede la infaptuirea
centrelor, a strange dovezi si a demasca vinovatii”. de asemenea, Camera de
Agricultura Oravita a anuntat, oficial, cd nu existau in judet tractoare de
provenienta germana: in schimb, in plasa Moldova Noua erau - in functiune
- trei tractoare, un locomobil, patru batoze, trei pluguri mecanice de :orat,
precum $1 un atelier mecanic foarte bine aprovizionat 2,

Problema taranilor germani expropriati va fi tratata intr-un articol din
numarul viitor al revistei.

In concluzie, marile schimbari survenite in economia banateana, in primul
rind reforma agrara, au determinat modificarca structurii sociale a populatiei.

LA MISE EN PRATIQUE DE LA REFORME AGRAIRE
DANS LE DISTRICT DE CARAS A L'EPOQUE 1945-1946
(Résumé)

La réforme agraire a représenté le principe essentiel pour les changements
ultérieurs du domaine ¢conomique et social.

L'historiographie communiste appréciait la réforme agraire de 'année 1945 comme
“un probleme fondamental du parachévement de la révolution bourgeoise-démocratique”
en étant “la condition essentielle qui pouvait assurer - ¢ l'époque - Uétablissement de
lalliance entre le prolétariat et la paysannerie ouvricre”.

La Société U.D.R. était le plus grand propriétaire des terrains dans le district
Caras. La plupart des villages appartenant a la zone montagneuse du district Caras
se trouvait sous le contrdle de la grande société de Resita.

La Chambre d’Agriculture Caras a joué un role trées important dans la mise en
pratique de la ré¢forme agraire. en établissant les personnes qui avaient le droit d'étre
mis en possession des terres, fait qui a déterminé plusieurs abus. En conséquence. la
Société U.D.R. a présenté plusieurs contestations et mémoires.

L.a réforme agraire a ¢té un acte de vulgarisation du Front National Démocratique.
Par lintermédiaire de la réforme agraire - une sériec des machines agricoles a 6td.
aussi, exproprice.

En conclusion, les grands changements passés dans l'économie du Banat, la
réforme agraire tout d'abord, ont déterminé la modification de la structure sociale de
la population.

28. DJCSAN, fond P.M.R. Caras-Oravita (1945-1948), dosar 1/1946. . 8.
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