GRANITA ROMANA SI ROMANA TARZIE
IN ZONA PORTILOR DE FIER.

CATEVA NOTE CRITICE SI STATISTICE

Datorez in chip exclusiv implicarea mea in cercetarea Banatului roman si a limesului
dunirean in zona Portilor de Fier lui Gh. Lazarovici. Ad multos felicesque annos!

NICOLAE GUDEA

Au trecut 24 de ani de cand am incercat pentru prima oard s analizez si
sd prezint organizarea militard de pe granita de sud a provinciei Dacia (Apulensis),
respectiv granita de nord a provinciei Moesia Superior (Gudea 1976, Gudea
1976 a; Gudea 1977; Gudea 1980; Gudea 1983; Gudea 1992; Gudea 1996 a;
Gudea 1996 b). Ceva mai devreme Incepusem sa ma ocup de granita romana
tarzie (secolul 1V) reorganizata aici dupa abandonarea de catre Romani a
provinciilor dacice (Gudea 1974; Gudea 1982). Scopul meu initial de atunci (51
care a ramas §i pAnd acum) a fost sa lamuresc o situatie curioasa: existenta unei
organizari militare pe granita dintre doua provincii romane: Moesia Superior §i
Dacia, respectiv Dacia Superior (Apulensis) dupa 118. Datoritd lipsei de
cunostinte in legdturd cu accastd organizare militard s-au elaborat o seric de
»ipoteze” in legatura cu intinderea provinciei Dacia (Apulensis) respectiv cu
apartenenta Banatului la provincia romana dacica (Mdcsy 1970; Mécsy 1974,
Radnoti 1975 etc. contra Gudea 1980).

Oricat de paradoxal ar aparea acum faptul, trebuie sa afirm ca in ciuda
unor reale progrese ale cercetarilor arheologice in zona (fie pe malurile Dunadrii,
fie in Banat), in ciuda unor incercari de sistematizare a rezultatelor acestor
cercetiri, in ciuda schimbdrilor de conceptie in legatura cu ‘limesul”, situatia
granitei romane in acest sector, in diferitele etape ale istoriei romane, nu a fost
elucidatd, iar viziunea logisticd a cercetdrii in legdtura cu ea nu a capatat un
caracter unitar. Deci, in raport cu situatia cunostintelor de la care s-a pornit prin
anii *70 (Mocsy 1970; Mirkovici 1968; Radnoti 1975; Boskovi¢ 1978, Tudor
1978 etc.) clasificarile sunt inca putine, timide si necunoscute sau neacceptate.
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Motivele sunt mai multe. Unele sunt obiective si tin de lipsa de legatura
intre institutiile si arheologii care au facut cercetari in zona. Altele sunt subiective
si tin de multe ori de un anumit ,,izolationism” atit romanesc, cat si mai ales
sarbesc si chiar de etica cercetarii.

In cele ce urmeaza voi prezenta citeva observatii privind stadiul cercetérilor
in sectorul de granita romana din zona Portilor de Fier ale Dunarii. Observatiile
au la baza stadiul cercetarilor pe malul sting al fluviului in aceasta zona, dar din
motive obiective §i necesare observatiile au fost extinse si la stadiul cercetarilor
de pe malul drept in aceeasi zona. Aceasta extindere face ca titlul studiului
nostru sa corespunda numai in parte cu continutul. Dar a face o apreciere a
situatiei fortificatiilor si anexelor lor civile numai dupa situatia de pe malul stang
al fluviului, ar produce confuzie i chiar erori atat in ce priveste informarea, cét
si privind interpretarea strategiei romane in general.

La precedenta intalnire a arheologilor care se ocupa (ori s-au ocupat) cu
cercetarea epocii romane in zona (Kladovo 1995) profesorul M. Gara$anin se
temea ca voi fi prea critic. Nu am fost. Dar de data aceasta voi incerca sa fiu mai
critic, pe de-o parte cu dorinta ca aceasta critica sa impinga inainte cercetarile si
mai ales publicarea rezultatelor celor vechi, iar pe de alta parte pentru ca lucrarea
se vrea un fel de statistica criticd a cunostintelor privind epoca romana (secolele
II-IIT p. Chr.).

In sectorul supus principalei analize, cuprins intre Moldova Veche si
Drobeta (Turmmu Severin) au fost cercetate prin sdpaturi arheologice pe malul
stang urmitoarele puncte: 1. castrul roman de la Pojejena; parti din agezarea lui
civild (Gudea - Uzum 1973; Gudea 1975 a; Gudea -Bozu 1978); 2. resturile
unei agezari la Moldova Noua - Veche (Bozu - El Susi 1987); 3. o asezare rurala
la Gornea (Caunita de Sus) din care s-au cercetat o locuinta din piatrd, doua
bordeie s1 doua cuptoare pentru ars caramizi (Gudea 1975; Gudea 1977 a); 4.
o fortificatie romanad tarzie la Gomea (Caunita de Jos) Gudea 1974; Gudea
1977 a); 5. un turn de observatie datdnd din epoca romanad tarzie la Svinita
(Rejiste) (Gudea 1970); 6. urme de constructii romane (foarte probabil militare)
la Dubova (Tricule) (TIR L34; Comori/Trésors 1978); 7. diverse constructii
nedeterminate ca formi de locuire; castru ?, baie ?, ateliere ?, locuinte ? etc. din
orasul roman Dierna (Orsova; astazi acoperite de apele golfului (Comori/Tresors
1978); 8. o fortificatie romana tarzie de tip quadriburgium la Dierna (284 - 380)
(Gudea 1974); 9. castru mare de pamant pentru una sau chiar doua legiuni la
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Schela Cladovei (Tudor 1978, 300-301); castru pentru unitate auxiliara la
Drobeta (Tudor 1978, 274-277; Davidescu 1980) 10. diverse constructii civile
din jurul castrului la Drobeta si parti din cele doud cimitire (Davidescu 1980).

Dintre toate acestea numai castrele de la Pojejena, Drobeta si fortificatia
romana tarzie de la Gornea au fost cercetate mai extins §i publicate partial sau
complet. La toate celelalte cercetarile au fost partiale, neterminate §i aproape
deloc sau numai partial publicate.

In afara de cercetirile arheologice sistematice in aceasti zona (malul sting
al fluviului in zona Portilor de Fier) s-au facut o serie de descoperiri Intamplatoare
de epocd romana, fie in cadrul unor cercetéri pentru alte epoci, fie ca urmare a
unor lucrdri de amenajare sau constructie, fie ca urmare a lucrarilor agricole
(TIR L34; Chirila et alii 1974): 1. Pojejena: monete izolate in agezarea civild
datand din secolul 1 p. Chr. pana in secolul I'V; tezaure din secolul I'V; 2. Moldova
Veche: caramizi stampilate, monete izolate din secolele [I-11I si tezaure din secolul
IV p. Chr.; 3. Pescari (Culd): urmele unui turn de epoca romana (tarzie ?);
monete din epoca romand §i romana tarzie; 4. Pescari - punct situat la cca 6-7
km est de sat; tezaur cu monete din secolele II-11I p. Chr.; 5. Dubova (Tricule);
urme de epocd romana; 6. Dubova: urmele unui turn epocd romana tarzie; 7.
Schela Cladovet: in jurul fortificatiei si in interiorul ei descoperiri tegulare si
cimitir.

O parte din aceste date sunt informatii vechi, care nu mai pot fi controlate.
In buna parte materialul arheologic descoperit este inedit g1 a fost (s1 este) folosit
doar ca informatie generala. Aceastd constatare se referd dealtfel si la materialele
din cercetdrile arheologice propriu zise, care in cea mai mare parte a lor, cum
spuneam §i mai sus, au rdmas nepublicate. Toate aceste date, mentionate mai
sus, dar prezentate pe scurt, constituie baza documentara de la care s-a pornit
pentru tot felul de consideratii atat cu caracter arheologic, cat si in legatura cu
aparenta acestel zone in epoca romana, respectiv cu repartizarea trupelor romane
(Mocsy 1970, 1974, Radnoti 1975, Boskovi¢ 1978 etc.; vezi bibliografia de la
sfarsit). Parerile emise pAna acum nu sunt de natura sa satisfaca si apar in dezacord
cu realitatea (Gudea 1996 a; Gudea 1996 b)

Trebuie sd subliniez neaparat ca obiectivele romane si romane tarzii de pe
malul stdng -in dreptul Portilor de fier - reprezintd numai o mica parte din
fortificatiile de granita din cele doua perioade (secolele II-11I; secolul IV). Sunt
puncte fortificate inaintate al caror rost exact incd nu a fost elucidat in mod
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suficient din punct de vedere al strategiei romane. Sunt numai supozitii ale
istoricilor bazate pe o cunoastere aproximativa a realitatii antice (Gudea 1976;
1976 a; 1977; 1980). Dar obiectivele romane i romane tarzii de pe malul sting
prezintd cateva avantaje pentru arheologi. Fie au fost abandonate (total sau
partial) la sfargitul primei etape, fie au fost construite din nou intr-o epoca cand
cele de la sud de fluviul erau reparate, completate reficute. In acest sens as dori
sa subliniez ca un castru ca cel de la Pojejena (foarte probabil neafectat de
refaceri tarzii, de completari sau de alte interventii vizibile in plan §i organizare
- cel putin pand acum) ar putea constitul - dacd ar fi cercetat mai amplu si
rezultatele publicate - un model pentru toate castrele de epoca de pe granita
provinciei Moesiei Superior (secolele II-111). Din pacate cercetarile de la acest
castru incd nu au fost publicate, desi s-au facut cercetari timp de mai multi ani.

Grosul fortificatiilor (in ambele epoci) se afla pe malul drept, acestea
constituind de fapt baza de referintd pentru cercetari. Sau mai exact spus ar
trebui sa constituie baza de referinta. Insa nici in cazul lor situatia cercetarilor si
a publicarii nu este mai buna (vezi Gudea 1980; 1996, 1996a; 1996b). lar daca
din punct de vedere al cercetarilor propriu zise sdapaturile arheologice sunt mai
numeroase, deci pasii inainte facuti acolo sunt in mai multe locuri foarte
importanti, din punct de vedere al publicarii lucrurile stau foarte prost. Puzderia
de rapoarte de sdpatura, articole - raport sau chiar studii - raport publicate in
forme si variante diferite, in diverse publicatii, de multe ori cu date contradictorii
(vezi Bibliografia: Lucran speciale privind castrele si unitatile militare), indiferent
de valoarea lor (informationala) nu tin locul unor monografii de obiective (castru,
fortificatie tarzie, agezare civild, etc.), al unor monografii de tema (limes, granita,
armatd) sau monografii de material arheologic, cronologic prezentate.

Astfel cele doua grupe de fortificatii, de pe malul stdng si respectiv de pe
cel drept, fiind strans organic legate intre ele, se determina reciproc mai ales in
cazul interpretarii istorice.

Simai putin cunoscute sunt asezarile civile ale castrelor pe ambele maluri
respectiv acel vici militares (care ridicad astazi probleme importante legate de
populatie, romanizare): Pojejena aproape deloc; Golubac deloc; Bmica - Cesava
- deloc, D. Milanovac - deloc, Diemna - aproape deloc; Drobeta - partial; asezarile
rurale din zond: Moldova Veche - partial (Bozu - El Susi 1987), Gornea - partial
(Gudea 1977). Studiile privind anumite constructii din astfel de asezari sunt
neconcludente si limitate: locuinta de la Gomea (Gudea 1977), portul de la
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Drobeta (Tudor 1978) etc. Lipsesc lucrari care ar putea permite o apreciere in
legatura cu nivelul si formele civilizatiei romane aici.

Iatd pe scurt care sunt ipotezele noastre in legaturd cu zona §1 obiectivele

ei arheologice:
- — 1. Malul stang al Dunarii din zona Portilor de Fier a intrat sub control
* roman efectiv odata cu instalarea limesului pe Dunare pe la mijlocul secolului
1 si mai ales dupa fixarea legiunilor si unitatilor auxiliare. Afirmatia aceasta
se bazeaza pe observatii stratigrafice de la castrele de la Pojejena si Drobeta,
unde in ambele cazuri a fost identificatd o faza datand din epoca imparatilor
Flavi (Florescu 1967; Gudea - Bozu 1978). Ambele fortificatii au facut parte
din limesul provinciei Moesia Superior - dupa ce au fost §1 elemente ale limesului
Moesiei nedivizate pana in anul 86 (Gudea 1996). Ele aveau probabil, in afara
de unrol legat de blocarea accesului dinspre nord - sud si un rol legat de controlul
navigatiei i circulatiei navale pe fluviu. Ambele roluri au fost valide in intregime
pana la 106 (data cuceririi Dzi'é'iéi).;"Observagiilor stratigrafice din castre li se
adauga datele oferite de descoperirile monetare, de circulatia monetara in secolul
1 p. Chr. la Pojejena, Moldova Veche, Gornea - Caunita de Sus, Dubova -
Tricule, Diema, Drobeta (Gudea 1996).
—— 2. In perioada de pregitire si de desfisurare a rdzboaielor contra Dacilor
pe malul stang au mai fost construite fortificatii.
: Unele au fost construite la vest de Portile de Fier (Kovin, Banatska
Palanka), in zona de stramtori (la Moldova Veche probabil si sigur la Schela
Cladovei), iar la est de stramtori altele (T/R L34) '

3. Dupa anul 106 p. Chr. odata cu cucerirea Daciei malul stang al fluviului
in regiunea Portilor de Fier si intreaga granita dintre Moesia Superior §i Dacia
(si apoi cele trei Dacii) a ramas controlatd de aceleagsi unitati militare ale
Moesiei Superior. Este evident ca numeroase fortificatii mai mari (Schela
Cladovei) sau mai mici (Boljetin) au fost abandonate. Dar aceasta granita nu
mai este limes, caci nu poate exista limes intre doua provincii romane. (Gudea
1996 a, 60-61)

— ~—t A . - v -
i Argumefitcle in favoarea acestei formulari sunt urmatoarele:

- toate atestarile epigrafice ale trupelor mentioneaza numai unitatile din
Moesia Superior: legiunile 111l Flavia, VII Claudia, cohortele V Gallorum, I

Montanorum, I Cretum, I Antiochensium Sagittariorum, ala I Miscellanea etc.
(Gudea 1978; Gudea 1996 b)
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—

- castrul de la Pojejena a fost ridicat in piatra spre mijlocul secolului II
p. Chr.; arhitectura, planurile elementelor incintei (turnuri de colt, turnuri de
curtind, porti) pot fi datate in aceasta perioada (Lander 1984)

- castrul de la Drobeta a fost ridicat in piatra, se crede, sub Traianus;
argumentul in favoarea acestei datari nu este insa suficient de sigur, iar arhitectura
castrului (cea primard) este tipica epocii lui Hadrianus sau Antonius Pius
(Davidescu 1980, 70-71).

- Nici unul din aceste castre nu a apartinut provinciei Dacia - grupul de
armate situat la sud de Dunére in Moesia Superior §i Pannonia Inferior alcatuia
o fortd de soc, am zice, speciala, ce stationa in spatele provinciilor dacice; tocmai
nu numai in sprijinul Daciilor atunci cand a fost nevoie, ci si trimise pe diverse
campuri de lupta (e.g. legiunile cf. Saxer 1967, trupele auxiliare cf. Gudea 1996
a, 60-61; Gudea 1996 b).

- eu personal (Gudea 1980, 102; Gudea 1996, 57) ca si A. Radnoti mai
de mult (Radnoti 1975, 207) am identificat cohorta I Antiochiensium
Sagittariorum de la Drobeta (asa cum apare ea in unele inscriptii) cu cohors I
Sagittariorum (asa cum apare in alte inscriptii precum si pe tigle si caramizi
stampilate), unitate care la mijlocul secolului II a fost mutata la Tibiscum (Dacia
Apulensis). Dar I. Piso si D. Benea (Piso - Benea 1984, 187) ca si alti cercetatori
nu sunt de acord cu aceastd identificare. Se mentine astfel o confuzie in legatura
cu unitatea respectiva

- criza militard de la mijlocul secolului I1I p. Chr. a fost urmata de o serie
de refaceri §i reparatii care au fost identificate la castrul de la Drobeta (Zahariade
1997), propuse la Pojejena, dar vizibile i clare mai ales la castrele de pe malul
sudic (Gudea 1996 a, 52-53; Kondic 1972; Vasic - Kondic 1983)

Trebuie remarcatd insa cramponarea incd de o viziune separatistd in
legatura cu aceasta granita (in secolele II - III). Eu am incercat de mai multe ori
sd creez 0 imagine unitara a granitei. Am considerat deci ca toate fortificatiile
care pot fi datate in secolele II - I1I p. Chr. au apartinut, in cazul ambelor maluri,
provinciei Moesia Superior, inclusiv castrul de la Drobeta (despre care nimeni
nu stie ce s-a petrecut cu el dupd plecarea cohortei la Tibiscum; céci cohors 1
Cretum nu mai era demult la Drobeta). Colegii sdrbi insd (cel putin in scris)
continud sa creada si . sa publice ca numai castrele de pe malul drept al fluviului
alcatuiesc limesul si apoi granita (Mirkovi¢ 1968, Zotovié - Kondi¢ 1969, Vasic¢
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- Kondié 1983; Vasic¢ 1986; Petrovié - Vasi¢ 1996, 18 si harta). In acelasi timp
mai sunt colegi romani care sustin ipoteze evazive: castrele acestea (Pojejena si
Drobeta) au apartinut cand Daciei, cand Moesiei Superioare (Tudor 1968 a,
17-23, 64-70; Tudor 1978, etc).

+==" 4. Dupa abandonarea Daciilor granita a fost refacutd si pe Dunare in

Jzona Portilor de Fier. O parte din castre au fost refacute cu arhitectura noud,

" golurile dintre castre au fost completate inca in epoca tetrarhiei cu fortificatii
de tip nou; la Gornea, intre Pojejena §i D. Milanovac si Orsova intre D.
Milanovac si Drobeta au fost ridicate quadribargia; la Pescari, Svinita §i
Dubova s-au construit turnuri de panda. Acelasi lucru s-a petrecut si pe malul
drept unde insa constructiile noi (Porecka, Hajducka Vodenica, Sip, etc) au fost
mai numeroase, din cauza reliefului stramtorilor. (Gudea 1974, 1982, Kondi¢
1972, Petrovi¢ 1980; Milosevi¢ 1996, Vasic-Kondié 1986). . ,

+ Scopul acestor constructii era de a face apdrarea mai amanuntita.

" T'Nici aceastd granitd nu mai este un limes in sensul propriu zis al
cuvantului. Legiunile au fost divizate in detagsamente mici; trupele auxiliare in
bunad parte au disparut, in bund parte au fost transformate; au aparut unitati mici
cu efective foarte reduse. Toate impreuna nu mai puteau nici asigura apararea
ca pe vremea limesului §i nici nu puteau sa se concentreze intr-o fortd antisoc.
Epoca limesului a trecut.

Asezarile civile de la Pojejena, Moldova Veche, Gornea - Caunita de Sus,
Orsova, Drobeta par a nu cunoaste o intrerupere a vietii romane si in orice caz
au existat de-a lungul intregului secol IV p. Chr.

5. Stratigrafia din fortificatiile de la Gornea si Orsova, descoperirile
monetarz §i in special tezaurele monetare (Pojejena, Moldova Veche si Noud,
Gornea, Orsova etc.: Chirila et alii 1974) arata insa cd in anii de dupd 378
apararea romana de pe malurile fluviului s-a prabugit si in zona Portilor de
Fier. Aceasta constatare confirma faptul ca sectorul acesta nu face nici o exceptie
in raport cu situatia generald a granitei romane tarzii de pe Dunare, dupa dezastrul
de la Adrianopolis (Petrovi¢ 1980; Gudea 1982, Vasié-Kondic¢ 1986)

6. Eu am incercat - agsa cum spuneam §i mai sus - sa separ datele in legdtura
cu limesul provinciei Moesia Superior (86-100) (Gudea 1996) de informatiile
in legatura cu simpla granita interprovinciald din secolele II-111 (Gudea 1996 a;
Gudea 1996 b). Dar am incercat sa fac o separatie §i pentru epoca romana
tarzie (275 -380) (Gudea 1974; Gudea 1982). M-a interesat in chip deosebit

https://biblioteca-digitala.ro



178

mai ales sa sterg confuzia intre granita si limes i, respectiv, intre epoca romand
si cea romana tirzie (Moesia Superior versus Moesia Prima + Dacia Ripensis).
Dar nici in cazul granitei romane tarzii rezultatele cercetarilor si mai ales ale
interpretarilor nu sunt cele la care m-am asteptat. Confuzia intre cele doua epoci:
100-275 51 275-380 este inca foarte mare din punct de vedere arheologic. Uneori
aceastd confuzie este exacerbata de ,,interventiile” protobizantine. Dar este evi-
dent cd aceasta confuzie se mentine pe de-o parte si din cauza izolationismului
nationalist (nimeni dintre cercetatorii cei de la sud de Dunare nu citeaza pentru
secolul I'V fortificatia de la Gornea care este un quadriburgium - complex inchis
din punct de vedere arheologic - databil intre 284 - 390). Pe de alta parte din
cauza cd nu exista monografii arheologice ale fortificatiilor si asezarilor civile
pe epoci istorice bine definite, datate prin material arheologic sigur (arheologic
propriu zis, numismatic, epigrafic etc.) datdrile au ramas labile. In cazul
fortificatiillor romane tarzii incercarea facutd pentru quadriburgium-ul de la
Gomnea (Gudea 1977) ar fi putut fi un model cel putin pentru determinarea si
scpararea materialelor din castrele vechi refacute in sec. I'V. Dar pentru etapa
actuald nici modelul de publicare al acestei monografii nu mai corespunde
exigentelor. Ceea ce nu inseamna cd materialul nu poate fi folosit.

Confuzia principala se mentine pentru ca nu s-a inteles de catre arheologii
care se ocupd cu zona ca sistemul limes de la sfargitul secolului I a ,,murit” la
data cuceririi Daciei, ca sistemul de granita interprovinciala cu fortificatii nu
poate filimes, ci a fost o solutie locala (intr-un fel o repetitie pentru organizarea
militard romana tarzie; cad ceea ce s-a realizat in secolul IV pe aceasta granita nu
mai este limes. A fost o simpla umbra a limesului. Lipseste atdt conceptia
(posibilitatea concentrarii rapide de trupe in locul atacat) cat si bazele si forta
necesara (unitati mari divizabile)} Se poate observa ca unititile au fost divizate
(atat legiunile cat si unitatile lor auxiliare) in corpuri mici fara fortd de atac sau
respingere (Gudea 1982). Pur si simplu au fost limitate la activitatea de paza,
panda, semnalizare. Grosul trupelor a fost probabil mutat in interiorul provinciilor
(Moesia Prima, Dacia Ripensis). Drept urmare fortificatiile au jucat un rol limitat
ca sa nu spunem redus. Aceste quadriburgia, care permiteau stationarea unui
efectiv de 25-30 soldati (cu familiile !!1??), nu puteau face fata atacului unei
corabii barbare cu un echipaj de 50 soldati!

In ciuda valului mare de cercetiri arheologice produse de construirea
hidrocentrale de la Portile de Fier publicatiile de baza noi nu au completat nivelul
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cunostintelor vechi. Nu existd nici o monografie de castru din secolele I1-111 p.
Chr. care sa prezinte cercetarile, metodologia cercetarilor, planul cu fazele de
evolutie, stratigrafia pe faze, obiectivele cercetate din interior s1 material
arheologic pe obiective si pe faze. Nimeni (poate doar sdpatorii!) nu stie cum
aratd materialul arheologic dintr-un castru propriu zis, dintr-un castellum de
secolul 1V, dintr-un burgus sau dintr-un turn in ansamblu lui (materialele de
constructie, materiale de uz comun, materiale de lux, unelte, instrumente, arme,
piese de echipament, harnasament, podoabe, etc). Exista asa cum spuneam,
numeroase rapoarte de sdpaturd (de tipuri diferite), publicate succesiv sau de
mai multe ori in chip paralel. Sunt chiar rapoarte care ofera date contradictorii
de la o etapa la alta. Au fost publicate in chip disparat diverse categorii de
materiale fie pe ansamblul zonei (Moesia Superior): amfore, ceramica TS
(Bjelajac 1990; Bjelajac 1996), tigle stampilate (Gudea 1996 b) sau pe
fortificatii: ceramica (Cveticanin 1994), ceramica TS (Cermanovi¢ -Kuzmanovi¢
1973, fibule: Grbic 1996, ceramica cu loc precis de descoperire: Jeremovié
1987 etc.). Dar suma acestora - caci le-am enumerat fara sd le aleg - nu permit
aprecieri care sa rezolve situatii in legatura cu atribuirea, datarea si interpretarea
contextelor.

“T»1 pentru epoca romana tarzie (275-290) se intalnesc interpretirile
,separatiste”. Eu am incercat de doua ori sa prezint grapita romana térzie in
chip unitar pentru provinciile Moesia Prima i Dacia Ripensis (Gudea 1974;
Gudea 1982) Fig. 2. De fiecare datd am inclus tot ceea ce era inregistrat §i
posibil de datat in aceastd perioadd pe ambele maluri (si chiar mai in adancime
spre Sud sau spre Nord). Am incercat chiar sa separ fortificatiile din aceasta
perioada pe faze (tetrarhie, epoca constantiniana, epoca valentiniand). Colegii
sarbi insd continud sa prezinte granitele de nord ale provinciilor Moesia I si
Dacia Ripensis numai cu fortificatiile de pe malul drept. Sunt insa si citeva
exceptii din ultima vreme. La P. Petrovi¢ (Petrovié 1980) apar pe hartd numai
fortificatiile de la Dierna i Drobeta, fard Banatska Palanka, Gornea, Hinova
etc; la M. Vasi¢ si V. Kondi¢ (Vasié - Kondic¢ 1986) nu apare nici o fortificatic pe
malul stang. In schimb apare pe malul sting Lederata, care este fortificatie de pe
malul drept.

Nici in cazul fortificatiilor din secolul 1V p. Chr. situatia publicarii nu este
mai bund. Cu exceptia quadriburgium-ului de la Gornea, publicat quasi
monografic §i destul de primitiv (la nivelul anilor 70) (Gudea 1977) nici o
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fortificatie de acest tip nu a fost publicatd sistematic (planuri, profile ale
sectiunilor, constructii din interior, categoriile materialului arheologic (arheologic
propriu zis, epigrafic, numismatic etc.). Faptul c¢a s-au publicat in repetate randuri
planuri (in evolutie) (Milosevi¢ 1996), cateva grupe de material arheologic:
monete si tezaure (Chirila et alii 1974, Balanescu 1981, 1983, 1984, 1985,
1987, 1990), ceramica glazurata (Gudea 1982; Cveticanin 1996), categorii de
arme (Gudea-Baatz 1974; Gudea 1978), cateva tigle stampilate (Benea 1978;
Dusanic 1976, 1978; Gudea 1970) nu inseamna aproape nimic pentru rezolvarea
situatiei granitei in general.

La finalul acestor observatii critice in legaturad cu stadiul cercetarilor si
publicarii, precum si dupa parcurgerea unor statistice in legatura cu intensitatea
si ritmul cercetarilor as dori sd propun, sd sugerez, cateva idei in legatura cu un
program de cercetare care sa aducd aceastd zona arheologica atat de bogata pe
locul care-l merita. Programul de referd atat la institutiile muzeale dm zona
(Belgrad, Kostolac, Pozarevac, Resita, Drobeta), la institutele de cercetare si
universitatile care au angajat oameni de stiinta in zona (Institutul de Tracologie,
Universitatea ,,Babes-Bolyai” din Cluj-Napoca, Institutul de Arheologie din
Belgrad etc) cat i mai ales la cercetatorii care, independent de institutia de care
au apartinut i apartin, continud sa se preocupe sau sa faca cercetéri in zona.

a. O diminuare a ritmului cercetarilor arheologice de teren si trecerea la
publicarea rezultatelor. .

b. intensificarea colaborarii intre toate institutiile si adoptarea unui pro-
gram comun sau macar reciproc cunoscut de cercetare

c. adoptarea unui sistem unitar de publicare a monografiilor de obiective
astfel incat referirile reciproce s fie mai ugoare

d. o incadrare mai buna din punct de vedere cronologic a zonei in epoca
romana:

- cercetarea §i publicarea datelor in legatura cu limesul roman (mijlocul
secolului I p. Chr. - 86 p. Chr.

- cercetarea §i publicarea sistematica a rezultatelor obtinute in legatura cu
granita provinciei Moesia Superior (106-275 p. Chr).

- cercetarea §i publicarea sistematica a granitei romane tarzii (275-378)
cu delimitarea epocilor de constructie cu identitate arhitecturald (tetrarhie,
constantinienii, valentinienii).

e. delimitarea foarte clard a situatiei granitei In epoca bizantina (secolele
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V-VI), datoritd importantei deosebite pe care o are epoca si institutiile ei, inainte
de marile navaliri slave.

Numai astfel cercetarile arheologice din zona si rezultatele lor importante
vor fi cu adevarat valorificate si vor intra In circuitul arheologic international nu

fragmentar sau partial ci in intregimea lor. Numai astfel ne vom elibera de
sindromul balcanismului in arheologia epocii romane.

Prescurtari si bibliografie

Conform Conventiei Internationale din 1948 referitoare la Dundre sectorul
,Portile de Fier” se intinde de la Moldova Veche la (Drobeta) Turnu Severin,
intre km 931 51 1048, deci are o lungime de 117 km.

Textul de fata este o varianta extinsd in limba romana a unei comunicari
sustinuta la simpozionul ,,Portile de Fier in epoca romana din noiembrie 2000.

Repertorii

Comori/ Tresors Comori arheologice in regiunea Portile de Fier /

Trésors archéologiques dans la région de Portes de Fer,
Bucuresti 1978

TIR L 34 Tabula Imperii Romani, L 34 (Aquincum -
Sarmisegetusa - Sirmium), Budapest 1969

Lucriri generale privind fortificatiile si armata romana
(care includ si date in legdtura cu zona studiati)

Benes 1978 J. Benes, Auxilia romdnd in Moesia atque in Dacia.
Zur Fragen des romischen Verteidigungssystems im
Unteren Donauraum, Brno 1978

Lander 1984 J. Lander, Limes fortifications. Variation and change

from thé I¥ century to thé 4. BAR IS 206, Oxford
1984.

Saxer 1967 R. Saxer, Untersuchungen zu den Vexillationen des

romischen Kaiserheeres von Augustus bis Diokletian,
Graz 1967

https://biblioteca-digitala.ro



182

Lucrari generale privind istoria provinciei Moesia Superior
(care includ si date in legiatura cu granita de nord)

Moécesy 1970

Mocsy 1970

A. Mocsy, Geselschaft und Romanisation in der
romischen Provinz Moesia Superior, Budapest 1970
A. Mocsy, Panonia and Upper Moesia. A history of
the Middle Danubian provinces of the Roman Empire,
London 1974.

Lucriri privind granita de nord a provinciei Moesia Superior

Benea 1981

Benea 1981

Boskovi¢ 1978

Gudea 1976

Gudea 1976 a

Gudea 1977

Gudea 1980

Gudea 1983

D. Benea, Regiunea Portile de Fier in secolele II-1I1. Cu
privire la relatiile militare intre Dacia $i Moesia Superior,
AnB, 1981, 23-33

D. Benea, Din istoria militara a Moesiei Superior si a
Daciei. legiunea a VII-a Claudia §i legiunea a IV-a
Flavia, Cluj-Napoca 1983

D. Boskovi¢, Apergu sommaire sur les recherches
archéologiques du limes romain et paléobyzantine des
Portes de Fer, MEFRA 90, 1978, 425-463

N. Gudea, Bemerkungen zur Moesia Superior, Germania
54, 1976, 452-456

Die Militdrorganisation an der Nordgrenze der Provinz
Moesia Superior wihrend der Romerherrschaft in Dakien,
in Limes 11 Szekesfehervar 1976 (1977), 223-226

N. Gudea, Der Limes Dakiens und die Verteidigung der
obermoesischen Donaulinie von Trajanus bis Aurelianus,
in ANRWIL.6, 1977, 851-876

N. Gudea, Despre granita dintre provinciile Dacia i
Moesia Superior in secolele II-1I1, Drobeta 4, 1980, 87-
108

N. Gudea, Beriht iiber die zwischen 1979 - bis 1982 am
Limes der drei Dakien und der benachbarten Provinzen

https://biblioteca-digitala.ro



183

Gudea 1992

Gudea 1996

Gudea 1996 a

Gudea 1996 b

Kondi¢ 1972

Mirkovi¢ 1968

Petrovi¢ 1983

Petrovi¢ 1986

Petrovic 1990

Petrovié
- Vasic 1996

Radnéti 1975

Moesia Superior und Moesia Inferior durchgefiihrten
archidologischen Forschungen, in Limes 13 Aalen 1983
(1986), 477-497

N. Gudea, Archdologischen Forschungen am Limes der
drei dakischen Provinzen und auf der Grenze der
benachbarten Provinzen Moesia Superior und Moesia
Inferior zwischen den Jahren 1983 - 1988, Eplem Nap
2, 1992, 69-93

N. Gudea, Der obermoesischen Limes zwischen 86-106
n. Chr,, in Limes Kladovo 1995 (1996), 115-124

N. Gudea, Die Nordgrenze der Provinz Moesia Superior
in der Zeit des Besthens Dakiens (106-275 n. Chr.),
ActaMN33.1, 1996, 49-88

N. Gudea, Exercitus Moesiae Superioris. 106-275,
ZRNM XVI. 1, 1996, 231-248.

V. Kondic¢, Ergebnisse der neuen Forschungen am
Obermoesischen Limes, in Limes 9 Mamaia 1972 (1974)
39-53.

M. Mirkovi¢, Rimski gradovi u Gornjoj Meziji, Belgrad
1968

P. Petrovi¢, Plovidba Derdapa u Trajanogo doba, in
Plovidba na Dunava i negovim pritokama kroz vekove,
Beograd 1983, 97-101

P. Petrovi¢, Rimski put u Derdapa, Starinar XXVII, 1986,
47-52

P. Petrovic, Classis Flavia moesica na Dunavu u Gomjoj
Meziji, Starinar XL - XLI. 1989-1990, 207-215

P. Petrovi€ - M. Vasi¢, Roman frontier in Upper
Moesia: archaeological investigations in the Iron Gate
area. Main results, in Limes Kladovo 1995 (1996), 15-
26

A. Radnéti, Die romische Reichsgrenze zwischen
Beograd und dem Eisemen Tor nach Eroberung
Dakiens ArhVest 26, 1975, 203-219

https://biblioteca-digitala.ro



184

Vasi¢ 1986

Vasié
- Kondi¢ 1983

Vuckovi¢
- Todorovi¢ - 1969

Zotovi¢ — Kondié

M. Vasi¢, Castrum Pontes 1 problematika rimskog
limesa na podrucja Derdapa izmedu I i III veka,
Materiali XXII, Novisad 1986, 176-181

M. Vasi¢ - V. Kondié, Le limes romain et paléobyzantin
de Portes de Fier, in Limes 13 Aalen 1983 (1986), 542-
560

D. Vuckovi¢ - Todorovi¢, Istrazivanja limesa u Srbiji,
Osjecki Zbornik, 12, 1969, 123-139

L. Zotovi¢ - V. Kondi¢, Rimski ranovizantijski
utrvdenja na 1969 Derdapa, Materiali X1, Bor, 1969,
37-54

Lucriri speciale privind castrele si unitatile militare

Davidescu 1980
Dusanic 1976

Florescu 1967
Garasanin - Vasic¢
1980

Carasanin - Vasi¢
1984
Gudea-Uzun 1973
Gudea 1975
Gudea 1975 a

Gudea-Bozu 1978

M. Davidescu, Drobeta in secolele I-VI, Craiova 1980
S. Dusani¢, Mounted cohortes in Moesia Superior, in
Limes 11 Székesféhervdar 1976 (1977), 234-248

R. Florescu, Les phases de construction du castrum
Drobeta, in Limes 6 Basel 1967, 144-151

M. Gara$anin - M. Vasi¢, Le pont de Trajan et le
castrum Pontes, CPF 1,1980, 7-41

M. Gara$anin - M. Vasi¢, Rapport annuel sur les
fouilles de Pontes pour 1981, CPF, 1987, 76-116

N. Gudea - [. Uzun, Castrul roman de la Pojejena.
Sapaturile arheologice din anul 1970, Banatica 11,
1973, 85-96

N. Gudea, O locuinta romana rusticd la Gormea (jud.
Caras-Severin), Banatica 111, 1975, 333-343

N. Gudea, Castrul roman de la Pojejena, Sapaturile
arheologice din anul 1973, Banatica 111, 1975, 333-343
N. Gudea - O. Bozu, Raport preliminar asupra
sdpaturilor arheologice executate in castrul roman de la

https://biblioteca-digitala.ro



185

Pojejena in anii 1977-1978, Banatica V, 1978, 181-185

Kondi¢ 1996 J. Kondic¢, The earliest fortifications at Diana, in Limes
Kladovo 1995 (1996), 81-86

Petrovi¢ 1980 P. Petrovi¢, O snabdevanje rimakih trupe na Derdapa
delu limesa, Starinar XXXI, 1980, 53-62

Popovi¢ 1993 [. Popovi¢, Upper Moesia at the end ofthe 3-rd century

on the basis of archaeological finds in the age of
Tetrarchye, in A symposion held for the 4-th to the 9-th
october 1993, Beograd 1995, 250-267

Popovi¢ 1984 V. Popovi¢, Donje - Milanovac - Veliki Gradac (Taliata)
rimsko 1 ranovizantijsko utvrdenje, Stainar 33/34 1984,
265-282

Rankov 1987 J. Rankov, Statio cataractarum Diana. raport de fouilles
de 1982, CRF, 1V, 1987, 1-36

Tudor 1968 D. Tudor, Orage, targuri §i sate in Dacia romana,
Bucuresti 1968

Tudor 1978 D. Tudor, Oltenia romana. Editia a IV-a, Bucuresti
1978

Vasié¢ 1984 M. Vasié¢, Cesava - castrum Nove, Starinar XXXIII-
XXXIV, 1982-1983; 1984, 91-122

Zahariade 1997 M. Zahariade, The late roman Drobeta. The cruciform

building and the fort garrisson in the 4 century AD, in
N. Gudea (ed), Beitrdge zur Kenntnis des romischen
Heeres in der dakischen Provinzen, Cluj-Napoca 1997,
p. 159-173

Lucrari in care sunt publicate materiale arheologice
din castre §i asezari

Benea 1974 D. Benea, Oglinzi romane din plumb descoperite la
Drobeta, Drobeta 1, 1974, 169-178
Benea 1976 D. Benea, Céteva precizari privind monumentele

epigrafice ale cohortei I Sagitariorum la Drobeta,
SCIVA 27.1, 1976, 77-84

https://biblioteca-digitala.ro



186

Benea 1976 a
Bjelejac 1990
Bjelejac 1996
Cemanovic -
Kuzmanovic 1973
Cermanovic -

Kuzmanovi¢ 1990

Cveticanin 1996

Grbic¢ 1996
Gudea-Bozu 1978
Jeremovié 1987
Piso - Benea 1984

Tudor 1970

D. Benea, Oficina militara de la Dierna (sec. I1I-IV
e.n.), ActaMN XIII, 1976, 205-214

L. Bjelejac, Terra sigillata u Gornjoj Meziji. Import i
radionica Viminacium -Margum, Beograd 1990

L. Bjelejac, Amfore Gorno Mezijskog podunavlju,
Beograd 1996

Al. Cemanovi¢ - Kuzmanovi¢, Neue Ziegelstempel aus
Transdierna, ArhJug X1V, 1973, 37-40

Al. Cermanovi¢ - Kuzmanovi¢, Die Sigillata - Funde
aus Tekija (Transdierna), Srarinar XL-XLI, 1989-
1990, 225-230

T. Cveticanin, Some observation about the pottery evi
dence from Diana, in Limes Kladovo 1995 (1996), 93-
99

D. Grbi¢, Fibulae as products of local workshop of
Diana, in Limes Kladovo 1995 (1996), 87-91

N. Gudea - O. Bozu, Descoperiri mithraice la Pojejena,
SCIVA 17.4, 1978, 333-343

M. Jeremovi¢, Keramika juznog 1 zapadnog bedema
localitatea Diana - Karata$, CPF IV 1987, 47-70

J. Piso - D. Benea, Das Militirdiplom von Drobeta
ZPE 26, 1984, 263 - 295

D. Tudor, Obiecte de metal din Drobeta descoperite in
sapaturile lui D.C. Butculescu 1883 si Gr. C. Tocilescu
1896-1899, Drobeta 11, 1976, 117-137

Lucriri privind granita romana tirzie si fortificatiile tarzii

Gudea 1974

Gudea 1977 a

Gudea 1982

N. Gudea, Befestigungen am Banater - Donaulimes aus
der Zeit der Tetrarchie, in Limes 9 Mamaia 1972
(1974), 173-190

N. Gudea, Gornea. Asezari romane §i romane tarzii,
Resita 1977

N. Gudea, Despre granita de nord a provinciei Moesia

https://biblioteca-digitala.ro



187

Kondi¢ 1972

Mailosevic 1996

Petrovi¢ 1980

Vasi¢ - Kondi¢ 1986

Vasi¢ 1999

Prima si hotarul nord vestic al provinciei Dacia
Ripensis, Drobeta V, 1982, 93-113

V. Kondi¢, Ergebnisse der neuen Forschungen auf dem
obermoesischen Limes, in Limes 9 Mamaia 1972
(1974), 39-54

G. Milosevi¢, Modular analysis of Late Roman and
Early Byzantine fortifications in the Iron Gate area, in
Limes Kladovo 1995 (1996), 249-253

P. Petrovi¢, Les fortifications du Bas-Empire sur le
limes danubien en Serbie, in Limes 12 Stirling 1979
(1980), 757-773

M. Vasi¢ - V. Kondi¢, Le limes romain et paléobyzentin
des Portes de Fer, in Limes 13 Aalen 1983 (1986),
542-560

M. Vasi¢, L’arhitecture a I’interieur des camps romains
des Portes de Fer au IV-e et VI-e siecles, in Limes 15
Exeter 1989 (1991), 308-310

Lucriri in care se publica materiale arheologice
din fortificatiile romane tarzii (secolul IV)

Balanescu 1981

Balanescu 1983

Balanescu 1984

Balanescu 1985

Balanescu 1987

Balanescu 1990

Dana Balanescu, descoperiri monetare m sudul
Banatului, Banatica VI, 1981, 147-152

Dana Balanescu, Descoperiri monetare in sudul
Banatului 11, Banatica VII, 1983, 235-237
Dana Biélanescu, Descoperiri monetare |n sudul
Banatului III, SCN, VIII, 1984, 129-136

Dana Balanescu, Descoperiri monetare in sudul
Banatului 1V, Banatica VIII, 1985, 173-186
Dana Balanescu, Monete romane din secolul IV
descoperite in sudul Banatului (I), Banatica IX, 1987,
271-280

Dana Balanescu, Descoperiri monetare in sudul
Banatului V, Banatica 10, 1999, 187-204

https://biblioteca-digitala.ro



188

Benea 1978
Bojovi¢ 1977
Bojovic¢ 1983

Bozu - El-Susi 1987

Cveticanin 1992

Cveticanin 1996
DuS3anic 1976
Dusanic 1978
Gudea 1970

Chirila et ali1 1974

Gudea - Baatz 1974

Gudea 1978

Gudea 1983

Gudea 1992

D. Benea, Vexilatii ale legiunii V. Macedonica la
Drobeta in secolele III- IV, ActaMP 1, 1977, 173-179
D. Bojovi¢, Rimska keramika Singidunuma, Beograd
1977

D. Bojovi¢, Rimske fibule Singidunume Beograd 1983
O. Bozu - Georgeta El Susi, Asezarea romana tarzie de
la Moldova Veche din punctul Vinograda - Vlaskicrai
(Judetul Caras-Severin), Banatica 9, 1987, 239-270

T. Cveticanin, Late Roman glased pottery from the
Iron Gate region (Dacia Ripensis), ActaRCRF XVIII
1992, (non vidi)

T. Cveti¢anin, Keramika jugoslavenskom dela
provincije Dakije Ripensis, Mss, 1996 (non vidi)

M. Dusanic, Praepositus ripa legions u natpisime opeka
Prve Mezije, Arh Vest 25, 1976, 275-283

M. Dusanic, Ripa legionis pars Superior, Arh Vest 29,
1978, 343-345

N. Gudea, O caramida cu stampila din secolul IV la
Svinita (jud. Mehedinti), ActaMN7, 1970, 555-559

E. Chirilad - N. Gudea - 1. Stratan, Drei1 Munzhorte aus
dem Banat 4. Jh. Beitrdage zur Kontinuititsfrage in Dakien,
Timisoara 1974

N. Gudea - D. Baatz, Teile spatrémischen Ballisten aus
Gornea und Orsova (Ruménien), Saalburg Jahrbuch 31,
1974, 50-72

N. Gudea, Contributii la istoria artileriei antice,
Drobeta 111, 1978, 69-75.

N. Gudea, Ein Ziegel der Tetrarchenzeit mit
Kursivinschrift aus Gornea, in Epigraphische Studien,
13, 1983, 91-109

N. Gudea, Despre ceramica glazurata pannonica (sec.
IV), ActaMN XXIV, 1987 - 1988 (1992), 545-562

https://biblioteca-digitala.ro



189

EINIGE KRITISCHE UND STATISTISCHE
BETRACHTUNGEN ZUR LAGE DER ROMISCHEN UND
SPATROMISCHEN REICHSGRENZE DES EISERNEN TORES

Zusammerfassung

In dem hier zur Erorterung stehenden Abschnitt wurden durch archiolo-
gische Ausgrabungen folgende Punkte untersucht:

1. Das Romerlager von Pojejena; 2. ein Steinbau und zwei Ziegelofen aus
einer landlichen Siedlung in Gornea; 3. eine Befestigung vom Typ Quadriburgium
in Gomea; 4. ein spatromischer Turm in Svinita (Rejiste); 5. verschiedene Bau-
ten und andere Objekte in der Romerstadt Drobeta oder Nebengebiude des
Lagers.

Von all diesem wurde nur das Romerlager von Drobeta und das
spatromische Kastell von Gornea genauer erforscht. Bei allen iibrigen blieben
die Untersuchungen beschrinkt und unvollstindig.

AuBler den Forschungen wurden in diesem Gebiet auch Zufallsfiinde
gemacht, sei es bei Ausgrabungen fiir andere Epochen, sein es bei Landarbeiten
oder Neubauten.

1. Pojejena - vereinzelte Miinzen aus dem 1. bis zum 4. Jh. u.z. in der
Zivilniederlassung; Horte aus dem. 4. Jh.; 2. Moldova Veche - Stempelziegel,
Einzelmiinzen aus dem 1. - 4. Jh. u.Z., Horte aus dem 4. Jh.; Pescari - Spuren
eines Turms auf der,,Cula”, aus spatromischer Zeit, Miizfunde; Pescari, an einer
etwa 6-7 km 0stlich vom Dorf gelegenen Stelle - Miinzhort aus dem 2.- 3. Jh.
u.Z.; 5. Svinita, an einem Punkt Tricule - Spuren aus der Romerzeit; 6. Dubova
-Spuren eines Romerturms aus der Spitzeit; 7. Schela Cladovei - Spuren einer
groB3en Befestigung und Ziegelrunde.

Ein GroBteil dieser Angaben beruht auf alten Informationen, die nicht
mehr nachgepriift werden konnen. Der Fundstoff ist teilweise unveroffentlicht
und wurde nur zur allgemeinen Information erwihnt; diese Bemerkung gilt
tibrigens auch fiir die eigentlichen archiologischen Forschungen, die zum groften
Teil unveroffentlicht blieben.

Diese knapp dargelegten Angaben bilden die dokumentarische Grundlage,
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auf der verschiedene Ansichten sowohl chronologischen Charakters als auch
hinsichtlich der gebietsmafigen Zugehorigkeit dieser Zone wihrend der
Romerzeit aufgebaut wurden und noch werden. Die Meinungsduf3erungen sind
aber nicht befriedigend und stehen im Gegensatz zur Wirklichkeit.

Hier - kurz zusammengefafit - unsere Hypothesen in der gegebenen Situ-
ation:

1. Das linke Donauufer im Gebiet des Eisernen Tores geriet unter romische
Kontrolle gleichzeitig mit der Errichtung des Limes, um die Mitte des 1. Jhs. n.
Chr. und besonders nach Heranbringung der Hilfstruppeneinheiten. Diese
Behauptung stiitzt sich auf stratigraphische Beobachtungen in den R6merlagem
von Pojejena und Drobeta, wo in beiden Fillen eine Phase aus der Flavierzeit
festgestellt wurde. Beide Befestigungen gehorten zum Limes der Moesia Supe-
rior und spielten auBerdem in der Uberwachung des Schiffsverkehrs auf dem
Strom eine Rolle. Zu den stratigraphischen Beobachtungen gesellen sich die
von den Miinzfiinden des 1. Jhs. n. Chr. in Pojejena, Moldova Veche, Gornea —
Caunita de Sus, Svinita - Tricule, Dierna, Drobeta gebotenen Daten.

2. In der Periode zur Vorbereitung der Dakerkriege wurden am linken
Donauufer weitere Befestigungen erbaut: eine wahrscheinlich in Moldova Veche,
die andere ganz sicher in Schela Cladovei.

3. Nach 106 n. Chr., dem Zeitpunkt der Erorberung Dakiens, blieb das
linke Ufer beim Eisernen Tor und vermutich die ganze Grenze zwischen der
Moesia Superior und Dakien unter Kontrolle der Truppen aus der Moesia Su-
perior; doch war diese Grenze kein Limes mehr.

Die Beweisfiihrung zugunsten dieser Hypothese ist folgende:

- alle epigraphischcn Belege iiber Truppen erwihnen nur Einheiten aus
der Moesia Superior: die Legionen IIII Flavia und VII Caudia, die Kohorten V
Gallorum, I Antiochiensium Sagittariorum und I Cretum, die Ala I Miscellanea
u.a.

- das Lager von Pojejena wurde gegen Mitte des 2. Jhs. u.z. in Stein
aufgefiihrt: Bauweise und Anlage der Innenelemente beweisen dies. Das Lager
von Drobeta wurde, wie man bahauptet, unter Trajan errichtet: die
Beweisfiihrung zur Unterstiitzung dieser Annahme ist nicht genug iiberzeugend
und die Bauweise des Lagers ist typische fiir die Zeit Hadrians. Keines dieser
Lager gehorte - unserer Meinung nach - zu Dakien.

- die im Stiden Dakiens, in der Moesia Superior und der Pannonia Inferior
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stehende Heeresgruppe stellte eine sozusagen spezielle Stof3truppe dar, die
Riicken stationierte und auf verschiedenen Schlachtfeldern des Reiches eingesetzt
wurde.

- die Militdrkrise um die Mitte des 3. Jhs. u.z. war von einer ganzen Reihe
Wiederherstellungen und Reparaturen gefolgt, die in den Kastellen von Pojejena
und Drobeta archdologisch belegt sind.

4. Nach der Aufgabe Dakiens wurde der Donaulimes auch im Gebiet des
Eisernen Tores wiederhergestellt. Die Liicken zwischen den alten, reparierten
Militarlagern wurden durch neue Befestigungen ausgefiilit: in Gornea und Orsova
wurden Quadriburgia errichtet, in Pescari, Svinita und Dubova erbaute man
Wachttiirme. Der Zweck dieser Neubauten war eine Verdichtung des
Verteidigungssysrems.

In den Zivilniederlassungen von Pojejena, Moldova Veche, Gornea -
Caunita de Sus, Orsova, Drobeta scheint keine Unterbrechung des romischen
Lebens stattgefunden zu haben; jedenfalls bestanden sie durch das ganze 4. Jh.
weliter.

5. Die Schichtenfolge in den Befestigungen von Gornea und Orsova, die
Einzelfiinde wie Miinzen, aber besonders die Miinzhorte (Pojejena, Gornea,
Orsova, Moldova Veche) erweisen die Tatsache, dal in den Jahren nach 378 die
romische Verteidigung an der Donau auch im Gebiet des Eisernen Tores
zusammenbrach. Durch diese Feststellung ist bewiesen, daf}3 dieser Abschnitt
im Vergleich zu der allgemeinen Situation am Donaulimes nach der Katastrophe
von Adrianopel keine Ausnahme bildete.

Diese Behauptungen aufgrund einer Uberpriifung der Forschungen in dem
betreffenden Gebiet aufgestellt. Bei dieser Analyse beriicksichtigten wir aber
auch die Lage und Militdrorganisation des rechten Donauufers, die fiir das linke
ausschlaggebend waren.

Unserer Meinung nach ist das Niveau der Veroffentlichungen und demnach
der Kenntnisnahme den vielen Theorien und Ansichten iiber den Stand der
Forschung weit zuriickgeblieben. Ehrensache wiire eine systematischere und
besser organisierte Forschung sowie Veroffentlichung, bekriftigt durch die

Untersuchungen und Veroffentlichungen tiber das rechte Donauufer in diesem
Gebiet.
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Abbildugsliste

Abb. 1 Karte der Nordgrenze der Provinz Moesia Superior im
2. und 3. Jahrhundent

Abb. 2 Karte der Nordgrenze der spitromische Provinz Moesia

Prim und die Nordwestgrenze der Provinz Dacia Ripensis.
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