
CÂTEVA DATE DESPRE CONFINIILE MUREŞENE 

EUGENGLUCK 

Stărşitul secolului al XVII-iea reprezintă, în istoria popoarelor din sud-estul 
Europei, o perioadă de mari prefaceri politico-sociale. 1 

Înfrângerea forţelor otomane sub zidurile Vienei ( 1683), a fost urmată de un 
secol al ofensivei Imperiului habsburgic. În prima fază a reuşit să cucerească Ungaria 
şi Croaţia. Apoi, a urmat supunerea Transilvaniei ( 1688) şi după aceea a Banatului 
(1716). 2 

În acest context, după 1685, a fost cucerit nordul cotului Tisa-Mureş, 
definitivându-se prin pacea de la Carlovitz ( 1699). Astfel, Mureşul a devenit temporar 
graniţă între Imperiul habsburgic şi cel otoman ( 1699-1716). 3 

În această perioadă s-au produs mari schimbări în zona situată la nord de 
Mureş, în primul rând în domeniul demografic, ca urmare a eşecului suferit de oştile 
cezaro-crăieşti în zona balcanică ( 1686-1690). În timpul pătrunderii lor temporare 
la sud de Dunăre masele de sârbi, macedoromâni şi albanezi s-au ridicat cu armele în 
speranţa eliberării de sub stăpânirea Porţii. 4 

Retragerea trupelor habsburgice a constrâns sute de mii de oameni să apuce 
drumul pribegiei. Plenipotenţa trimisului imperial Guidobald von Strahenberg, însărcinat 
cu aşezarea lor la nord de Dunăre, precizează că misiunea lui se referă la români şi 
sârbi ("Walachen und Razen")5. În stărşit, conducătorii refugiaţilor, întruniţi în 1690 
la Belgrad, au formulat revendicările lor privind asigurarea unui statut corespunzător, 
ele fiind prezentate la Viena de Isaia Diacovici, episcopul de mai târziu al Aradului. 
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După unele tergiversări, la 21 august 1690, împăratul a sancţionat aşa-zisele 
„privilegii ilirice"6

. Diploma, ca şi confinnarea ei din 1691, a stabilit că cei ce intră 
sub incidenţa ei formează o comunitate, având un patriarh şi un voievod. Nu peste 
mult însa primul a fost redus la rangul de mitropolit, iar cealaltă funcţie a fost suprimată 
cu totul. În acest fel, singurul reprezentant recw10scut oficial al beneficiarilor diplomei 
a devenit mitropolitul din Carloviţ. Reprezentan~i clerului şi mirenilor (civili şi militari) 
aveau dreptul periodic să discute în congres problemele bisericeşti, şcolare şi 
fundaţionale. Se asigura folosirea calendarului Iulian şi scutirea clerului de fiscalitate 
şi rentă feudală7 • 

Odată cu aşezarea refugiaţilor, episcopii investiţi în conformitate cu diploma 
amintită au devenit stăpâni şi peste centrele eparhiale româneşti din Crişana (Ineu, 
Arad, Oradea) şi după 1716, în Banat (Timişoara, Yârşeţ, Caransebeş). În acest fel, 
românii băştinaşi au fost încadraţi în noua organizaţie. 

Este neîndoielnic că privilegiile ilirice au făcut ca românii din Crişana şi Banat 
să beneficieze de anwnite drepturi, în special de o libertate mai largă a cultului ortodox 
decât în principatul Transilvaniei. Pe de altă parte, noile rânduieli au făcut ca singurele 
instituţii naţionale româneşti, biserica şi şcoala, timp de peste un secol şi jumătate să 
fie supuse unei conduceri alogene, recrutată din vârfurile imigranţilor8. 

Nu putem însă uita că mult trâmbiţatele drepturi asigurate de împărat în fond 
au confinnat doar drepturile pe care ortodocşii le aveau sub stăpânire otomană, fie în 
Balcani, fie în paşalâcurile din Banat şi Crişana, unde era asigurată o anwnită autonomie 
bisericească şi civilă. 

În aceste condiţii s-au plămădit planurile de a se constitui şi confiniile, un sistem 
grăniceresc, de-a lungul noilor frontiere. 

Încă înainte de încheierea păcii de la Carloviţ s-au purtat ample discuţii 
referitoare la paza viitoarelor graniţe ale imperiului şi utilizarea refugiaţilor care au 
trecut Dunărea. Arhivele vieneze, în primul rând Kriegsarchiv, cuprind materiale 
abundente ce dezvăluie acel proces îndelungat, ce a dus la crearea confiniilor la 
graniţa dintre Crişana şi Banat. În concepţia Consiliului de Război din Viena urma să 

6 lovan Radonici, I.Mita Kostici : Srpske privilegie ad 1690 do 1792 (Privilegiile 
sârheşti de la 1690 pânâ la 1792), Beograd, 1954, p.19 şi unn. 
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se înfiinţeze o asemenea organizaţie cu profil militar care apără cu succes nu numai 
porţiunea de graniţă încredinţată ei, dar care asigură din abundenţă carne de tun şi 
pentru războaiele dinastice ale habsburgilor. Nu încape îndoială că diriguitorii 
Consiliului de Război se gândeau de pe acum la asemenea aranjamente, care 
încorporează contradicţii potenţiale între grupurile de locuitori de neam, condiţie 
socială şi religie diferită. Un exemplu dureros au oferit în acest sens răscoala 
populară condusă de Francisc Rak6czi al Ii-lea (1703-1711 ). În această luptă 
antihabsurgică, masele româneşti şi maghiare din comitatele Arad şi Zărand au 
luptat cu eroism împotriva noilor asupritori. În acelaşi timp, grănicerii de pe 
Mureş au sprijinit forţele imperiale. Unul din conducătorii lor, Ioan Popovici­
Tekeli, care a fost suspectat de imperiali că doreşte să schimbe situaţia, a fost 
reţinut, iar grănicerii din Semlac, care s-au răsculat împotriva habsburgilor au 
fost reprimaţi sângeros. 

Începând cu anul 1687 se poate observa încercarea cetelor înarmate provenite 
din Balcani să se aşeze în zona Mureşului. Căpitanul Novac Petrovici a cerut 
voie, printre altele, să vină în zona Lipova cu 4892 combatanţi şi membrii lor 
de familie, păstrând structura lor organizatorică9 . În realitate, potrivit unui raport 
primit de Consiliul de Război în 1689, unitatea sosită în prima fază la Orşova 
dispunea doar de 800 de oameni înarmaţi 10• 

Izvoarele noastre se contrazic în legătură cu numărul imigranţilor care au trecut 
Dunărea 11

• Patriarhul Cernoievici, în raportul întocmit în anul 1690, vorbea de un 
total de 30.000 suflete. Cardinalul Kolonits încunonştiinţa papa despre 60.000 de 
oameni. Contele Bestuşev, ambasadorul Rusiei, ce-i drept tardiv, în 1741, vorbea 
tot despre 60.000 de imigranţi. Cu altă ocazie în 1698, amintitul patriarh a mărit 
numărul imigranţilor la 100.000, dintre care 6-1 O.OOO combatanţi. Desigur, primele 
cifre par a fi mai verosimile, mai ales în lumina conscripţiilor ulterioare. În orice caz, 
trebuie să considerăm ca fiind de domeniul fanteziei zvonurile ce vorbeau de I .OOO.OOO 
de oameni strămutaţi din Balcani 12 • 

Se ştie precis că teritoriul dintre Mureş şi Crişul Negru a fost afectat de procesul 
de imigraţie ahia în ultima perioadă a exodului din Peninsula Balcanică. Chiar şi 

Marl-.1 S;'111dor. Arwfrcln11eg1·e es Araci s::ah.kir 1·clm,· t(irtenetc (f.,·toria co111itat11/11i 
.frac/~' a 11mş11/111 /1h1'r regl'sc :Inu/). v11l.ll. /\rad. 198.S. p.2<1.S. 29„l, 

1

'' Kncg..,arclll\ Wicn.l l11fkricg-.rat. Prot. Rcg.1<189.F 11.S. 
1

' Kurt \Vc..,..,ely. Nc11ou/1111g da 1111garischc11 Cini::cn nach da gm1sc11 Tlirl.1·111.1·11'_!.!, 
Sclmltc des I lcrrc-.).!L'Sl'l11ch1l1chc M11sL·1111is W1L·n. 6 I 9n.p.~l) ~1 urm. 
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patriarhul Cernoievici, în plângerea înaintată în 1 706 curţii din Viena, aminteşte 
numai în ultimă instanţă în acest sens zona Aradului, inclusiv Ineul şi Hălmagiul, 
care de fapt au ţinut de comitatul Zărand 13 . Nu putem uita că această zonă a 
ajuns definitiv în mâna trupelor imperiale numai după lichidarea garnizoanei 
otomane de la Ineu ( 1693 ), încheierea luptelor din zona Lipova ( 1695) şi, mai 
ales, după înfrângerea decisivă suferită de armatele sultanului la Zenta ( 1697). 
La fel, primele plângeri serioase privind mişcările de populaţie în zonă au fost 
înaintate abia în 1698 de generalul Rabutin 1-t. De fapt, în acelaşi an apare şi 
primul decret ce prevedea crearea miliţiei de graniţă 15 • 

În consecinţă, nmnărul imigran~lor în zona situată la nordul Mureşului inferior a 
fost foarte redusă. Astfel, în 1700, linia acestuia era păzită doar de 361 cavalerişti. 
Lipsesc cu totul datele ce ar atesta vreo colonizare în unele localităţi grănicereşti de 
mai târziu, ca de pildă Hălmagiu şi Ohaba (azi Sălişte). 

Componenţa etnică a grănicerilor - pe care o vom analiza mai amănunţit -
dovedeşte în ultimă instanţă o majoritate românească şi apoi o continuă creştere a 
ponderii lor pe măsura plecării sârbilor16

• De altfel, încadrarea în sistemul grăniceresc 
coincidea cu interesele ţărănimii române locale, care scăpa astfel de fiscalitatea 
imperială, de susţinerea trupelor încartiruite, precum şi de renta feudală. 

După încheierea păcii de la Carloviţ ( 1699), s-a trecut treptat la aplicarea 
planurilor formulate anterior în linii generale, deşi acest proces a durat ani de zile, din 
cauza diferendelor apărute între diferitele autorităţi, mai ales în ceea ce priveşte 
amănuntele. Consiliul de Război din Viena era nemulţumit de informa~ile ce începeau 
să-i parvină, privind reîntoarcerea multor imigran~ sub stăpânirea otomană, cu speranţa 
că nu mai au de ce să se teamă. Mai mult, otomanii au început în Banat, după 1700, 
să practice o politică de colonizări în condiţii destul de avantajoase pentru ţărani, 
ceea ce a atras pe unii oameni. Al~i pur şi simplu s-au risipit în alte regiuni în speranţa 
că vor găsi o situa~e mai bună. În decursul timpului au fost elaborate diferite planuri 
privind constituirea sistemului grăniceresc de pe Mureş. Deşi ele s-au deosebit între 
ele, unele chiar esenţial, toate au plecat de la ideea constituirii unei paze eficiente de­
a lungul Mureşului. Planurile vizau zona situată între versantul apusean al munţilor 
Apuseni şi gurile râului. Ştiind că posturile înşiruite de-a lungul Mureşului nu pot 

1.i Ibidem. p.43,86 
1 ~ Mustafa Ali Mehmed. op.cit., p. 239; lvany Istvan: A tis:.,ai hatarăn•idek (Co11fi11iile 

de pe Tisa) 1686-1750. Hazank, anul 2, p.14-15. 
1
' Kriegsarchiv Wien.Hotkriegsrat. Prat, reg. 1698. f. 270-271. 

16 În legătură cu situaţia etnică a confiniilor mureşene a se vedea nota 11. 

https://biblioteca-digitala.ro



23 

închide ermetic pătrunderea elementelor nedorite, s-a prevăzut un al doilea şir 
de localităţi grănicereşti pe Crişul Alb începând cu cursul superior al acestuia 
şi până la gurile sale. Nu este mai puţin adevărat că forurile de decizie imperiale 
au unnărit valorificarea potenţialului uman pe care îl aveau la dispoziţie cu 
cheltuieli cât mai mici. Pe de altă parte, ei căutau să cuprindă în tabăra lor o 
nouă forţă, ca o contrapondere faţă de revendicările nobilimii maghiare 17

• 

Primul plan de organizare al imigranţilor, respectiv al populaţiei locale într-o 
formaţie grănicerească, urmărea asigurarea Wlor garnizoane puternice. La Satu Mare 
au fost repartizaţi şi un număr neprecizat de cavalerişti, iar la Oradea 1 OOO de 
oameni 18

• Despre cetatea Aradului nu se vorbeşte explicit, deoarece întărirea ei cu 
noi bastioane din ordinul lui Eugeniu de Savoia nu se terminase, noua construcţie 
urmărind să fie o contrapondere a fortăreţei din Timişoara. În 1700, pu~nii apărătorii 
ai liniei Mureşului inferior erau concentraţi în cetă~le medievale de la Vărădia ( 133 ), 
Şoimoş (azi Lipova III, 118) şi Şiria (51 )19• 

Planul elaborat de Guidobald von Starhenberg (1698) a fost un proiect 
ceva mai realist şi ţinea cont de stările concrete dintre Mureş şi Bazinul 
Crişurilor. Luând în considerare numărul scăzut al oamenilor disponibili el a 
prevăzut un număr de 775 grăniceri, dintre care 450 infanterişti şi 325 cavalerişti, 
repartizaţi în 7 garnizoane situate între Lipova şi Cenad, după cum reiese din 
tabelul de mai jos 20 : 

gan1i::.oa11a infanterişti cavalerişti TOTAL 
Şoimoş 50 50 
Lipova (Radna) 50 50 100 
Arad 100 100 200 
Nădlac 50 25 75 
Felnac 50 25 75 
Sânicolau (Mic) 50 25 75 
Cenad 100 100 200 
TOTA/, 450 325 775 

1
' George Bariţiu : I'âr(i alese din istoria Tra11silva11iei. Voi. l. Sibiu. 1889, p.293 şi 

unn . Koroknai Akos: Ga::dasâgi l;.,. târsadalmi l'is::o11yok a d1111ai c;.,. tis::ai lwtârr'in•idekc11 
a XUll s::a::ad elcjh1 (Situaţia eco110111icâ şi socială i11 con/iniile ele pc l>111uirc şi Tisa la 
i11cep11t11/ SC< lJl11l111 al XI '/11-/eaJ. Hwlapest. 1974. p41.52: M<'irki. S. op.cit., p.281, Istoria 
mi/1taui 111. p .. 157-J5X. 

1

' K. Wc ... -.d~. 011 cir .. p49. 
,., M<îrl-.1 S. lJ/'llf. p.XI. !.(i7. Azi Radna c ... 1c Lipova li. 
' lh1t!n11 
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În curând s-a dovedit că acest plan era irealizabil deoarece se baza pe 
anumite deziderate care au fost infirmate de condiţiile păcii de la Carloviţ. 
Potrivit tratatului, odată cu delimitarea frontierei şi distrugerea unor fortăreţe 
în funcţiune prevăzute în tratat ( 1699-1701 ), ultimele trei localităţi cuprinse în 
tabel au fost restituite otomanilor, locuitorii din Cenad mutându-se la nord de 
Mureş. De asemenea, s-a dovedit incapacitatea unei forţe atât de reduse să 
asigure o frontieră de aproximativ 150 km. între gurile Mureşului şi creasta 
Munţilor Apuseni cu atât mai mult cu cât porţiunea situată la est de Lipova de 
cca. 70 km. ar fi fost lipsită complet de pază. 

După eşecul acestor planuri au unnat noi tratative între Consiliul de Război, 
Camera Aulică şi Palatinul Ungariei. Primele două autorităţi erau de acord că trebuie 
îngrădită aria de jurisdicţie a comitatelor reînfiinţate şi refuzau în general nobilimii 
maghiare dreptul de a redobândi posesiunile ascendenţilor lor, pierdute în zonă sub 
stăpânirea otomană. La rândul lor erau însă în dezacord în ceea ce priveşte dimensiunile 
organizaţiei militare. Camera Aulică unnărea în fond crearea de domenii erariale 
aducătoare de venituri statului şi dorea să se restrângă aria teritoriilor de sub jurisdicţie 
militară. Palatinul şi Cancelaria Aulică reprezentau interesele nobilimii maghiare. În 
esenţă obiectul divergenţelor consta în împărţirea domeniilor şi a forţei de muncă 
între factorii în litigiu. Situaţia s-a complicat şi mai mult prin faptul că oamenii înarma~ 
aveau alături de ei multe elemente nemilitarizate, câteodată gospodăria unui militar 
cumulând patru-cinci familii~ 1 • 

În anul 1700, reprezentanţii autorităţilor au încercat, pentru prima dată, să 
separe civilii de militari. Această încercare a fost însă sortită eşecului. Prin scrisoarea 
de protecţie semnată de amintiţii reprezentanţi ai autorităţii centrale, militarii au fost 
asiguraţi că pot rămâne în posesia pământurilor pe care le deţin efectiv şi au fost 
scoşi de sub jurisdicţia moşierilor şi comitatelor. În schimb, s-a dispus conscrierea 
populaţiei, împărţind-o în militari şi agricultori. În conscripţie urmau să fie cuprinşi şi 
grănicerii din vechile confinii din vestul Ungariei, dizolvate recent, care s-au stabilit în 
părţile mureşene. Comisia a definit mai precis localită~le grănicereşti conform situaţiei 
reale şi a propus cuprinderea în sistem a localităţilor Hălmagiu, Şiria, Ineu şi Dezna. 
În final, la acesta din unnă s-a renunţat. În rest, propunerea a fost adoptată, în 
ciuda protestului reprezentanţilor Cancelariei Aulice, care se opuneau reducerii 
teritoriilor de sub jurisdicţie comitatensă. 

Diferende acute au apărut şi în ceea ce priveşte stabilirea efectivelor 

: 
1 K. Wessely. op.cir .. p. 56-61. Koroknai A. op.cir .. p. 44-46. 
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militare. Delegaţii Cancelariei Aulice au con iderat că privilegiile militare şi 
ex-teritorialitatea aşezărilor grănicereşti faţă de comitate vor crea posibilitatea 
unor civili de a e refugia ub scutul lor şi, în acest fel, de a e ustrage de la 
plata obligaţiilor fi cale de tat22

. 

Reprezentanţii autorităţilor s-au ocupat îndeaproape şi de problema retribuirii 
grănicerilor. S-a dovedit că planul generalului Heissler care prevedea plata unei solde 
băneşti ca şi planul elaborat de contele Volkra, care aloca impozitul comitatelor 
Arad şi Zărand de 17723 fl. pentru întreţinerea grănicerilor, nu ţin cont de realităţi. 

-a e identiat de fapt că ar fi necesar în cazul sistemului de retribuţie bănea că 
o sumă mai mare chiar de câteva ori decât cea disponibilă. În acest fel, 
propunerea ca sistemul grăniceresc să se bazeze pe ţărani liberi militarizaţi, ce 
corespundea şi dezideratelor celor interesaţi23 , a avut câştig de cauză. 

Discuţiile au continuat şi în anul 1701. Doar Hălmagiul, Ineul şi Şiria au fost 
realmente incluse în sistemul confiniar, iar efectivele s-au mărit la 1100 infanterişti şi 
900 cavalerişti24 . Aceste măsuri au sporit prezenţa românească, fapt subliniat şi de 
i toricul militar austriac Kurt Wessely, ceea ce este dovedit prin apariţia sporită a 
numelor româneşti în evidenţele militare centrale, ca de exemplu Ursu Crişan25 . La 
23 mai 1702, a apărut un decret imperial care a împărţit populaţia imigrantă în patru 
categorii incluzând şi populaţia autohtonă care s-a amestecat cu ea. În primele trei 
categorii au intrat soldaţii aflati efectiv sub arme, cei înnobilaţi şi cei privilegiaţi ca de 
exemplu preoţii . Grupa a patra era compusă din capii de familie neînarmaţi indiferent 
de modul în care au ajun în societatea grănicerilor. 

În urma decretului s-aconturatdefinitivforrnularecompensării prin e ii militare. 
Potrivit di spoziţiei amerei Aulice, promulgată la data de 8 iulie 1702, acea ta a 
devenit unica formă de retribuţie a grănicerilor. Se ia militară nu era 
tran misibilă ş i , cu atât mai puţin înstrăinabilă. Putea doar ă treacă din folo inţa 
tată lui în cea a fiului grănicer. fectivul total al militarilor a fo t fixat la 2525 

22 Hofkammera larchi W ien, Fond H offi nanz U nga rn , ro ta 407. p.2 5-297,301-
10 .310 

al-.ac' andor. K1.w!rletek a magyar haderd (elo =lata ara. (Încercări în vederea 
ch=olrnm for(e1 militare ma hiare), 1671- 1702, :azadok anul 2 , p. 4 11190 1 ane a, 

1<\rl-.1 . . op< 11. p 271. 
' J 1/(//1\ . I/of 1111d Staatwrch11 · \ 1e11. Fond !Ilir o- erb1 ·a. fa~c . l. T.B .. p.12 - 147. 
i K c' dl , op nt . p. 60. 9. uda. ula: B<ic.\-Bodro~ 1•cir111c:gve e~rc·tc111e\ 

111011oi:/(/f1<1Jt1 , /umhnr . I ' 9 . p 1 4 J45 
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oameni26
• 

Aceste dispoziţii nu au însemnat încheierea procesului de organizare. Unui 
soldat i s-au alocat teoretic 18 iugăre cu 1100 stânjeni pătraţi, socotind stânjenul 
de 192 cm (7,299 ha). În realitate, aceştia cultivau nu odată terenuri mai mari, 
în funcţie de membrii de familie şi de animalele de jug disponibile. Alteori, 
lipsa sau insuficienţa acestor animale de jug, zădărniceau funcţionarea sesiei 
militare. În acelaşi timp, lipsea deocamdată acoperirea financiară necesară pentru 
plata soldelor ofiţereşti. În vederea remedierii situaţiei prefectul cameral din 
Arad a întocmit un plan, dar nici acesta nu a oferit soluţii viabile27

• 

În sfărşit, în anii 1702 şi 1703 au fost promulgate dispoziţii mai realiste. 
În primul rând numărul militarilor din confiniile mureşene a fost reduse la 1963 
oameni iar efectivele au fost grupate în 16 localităţi 28 . Dispoziţia din 24 
octombrie 1702 a fost completată prin instrucţiunile Consiliului de Război, 
aprobate la 22 iulie 1703. Potrivit acestora sesia militară a constituit baza 
retribuţiei grănicerilor care au fost scoşi de.facto de sub jurisdicţia comitatelor. 
În realitate, dispoziţiile respective nu au modificat repartizarea efectivă a 
pământului şi nu au impus separarea militarilor de civili. Au fost asigurate şi 
fondurile pentru plata soldei ofiţereşti. Totodată au intrat în vigoare regulamentul 
disciplinar militar şi celelalte dispoziţii de serviciu29

• 

În această stare se găseau confiniile mureşene la izbucnirea răscoalei 
anti habsburgice din I 703. Curtea din Viena, profund speriată de evenimente la 22 
noiembrie 1703, a promulgat un rescript prin care a confirmat privilegiile din 1690 şi 
a cerut grănicerilor să rămână şi pe mai departe fideli dinastiei. 

În perioada unnătoare s-au precipitat evenimentele locale şi zona Mureşului şi 
a Crişului Alb au devenit timp îndelungat zone de opera~i. 

După încheierea păcii de la Satu Mare, care a pus capăt răscoalei 
antihabsburgice din anii 1703-1711, problema organizării confiniilor mureşene a fost 
înscrisă din nou pe ordinea de zi. Nu sunt însă date care să ateste vreo modificare 
esenţială în structura ce de exista de opt ani 30

. 

În unna organizării confiniilor în perioada dintre anii 1702-1752, au existat 
următoarele aşezări grănicereşti, fără ca ele să fi fost în activitate militară 

16 Hurmuzaki: Documeflfe, voi. 6, nr.11; Dudăs Gy., op.cit., p.346-347, 35 l. 
!

7 Takacs S .. op.cit .. p.341, Koroknai A., op.cit., p.47. 
!g K.Wessely. op.cit .. p.8 L 

!
9 Kriegsarchiv Wien.Hofkriegsrat. Prot, reg expedie 1703,aug.nr.543 . 

. HJ K.Wessely. op.cit., p.75,92,68. 
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totdeauna simultan. 

Aşezări 

De-a lungui 1ttfureşului De-a lungul Cnşului Alb 

Cenad31 Hălmagiu 

Nădlac Ineu 
Almaş35 Şicuia 

Şeitin Gurba 
Semlac Contratău35 

Pecica Gal şa 
Arad Şiria 

CeaJa35 

Zimad33 

Glogovăţ32 

Mânclruloc 
Ci cir 
Sâ.mbăteni33 

Păuliş 

Şoimoş 

Ohaba34 

Vărădia 

Temporar s-au consnrun aşezan grarucereşn ŞI ta umta ŞI ~zarvas m comitatul 
Bichiş (azi Ungaria)-'6 . 

O aşezare grănicerească consta din posturile de pază şi din satul militar propriu­
zis. De-a lungul liniei Mureşului toate aşezările grănicereşti erau sprijinite de şanţuri. 
La Pecica s-a construit chiar un sistem de şanţuri duble. La Arad şi Ineu, grăniceri se 
instalaseră definitiv în cetăţile medievale17

• 

11 Grănicerii aşezaţi la Cenad (azi jud. Timiş) în 1699, au fost obligaţi să părăsească 
aşezarea confonn păcii de la Carloviţ, înfiinţând o localiate cu toponim asemănător la nord 
de râu (azi, Ungaria). 

l! Azi. Vladimirescu. 

" Azi. Sâmbătcni. respectiv Zimandul Nou. 
q Azi. Sălişte lâng<i Săvârşin. 

" Almaşul şi Ceata au fost localităţi situate la vest de Arad, iar Contratău se găsea în 
apropierea lneulu1. azi. aceste aşezări sunt dispărute. 

"· Azi. in I lngana. 

,. M;lr!..1 S. "/'·"'-. p . .2<17. Cu privire la Pe(i(a v. liana din (olc(ţia Muzeului .lw.lcţcan 
.\rad. cota M r· 7lJ7 
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În ceea ce priveşte situaţia demografică reală a localităţilor confiniare în 
jurul anului 1703 avem date mai exacte datorită conscripţiei întocmită sub 
conducerea prefectului cameral Herdegen, care avea o rubricatură destul de 
amplă. Din păcate, fragmentul păstrat până în zilele noastre cuprinde doar şapte 
localităţi, ce-i drept cele mai importante din Valea Mureşului. Potrivit acestui 
document, localităţile amintite aveau următoarea populaţie: 38 

Aşezare Populaţie totală 

Cenad 1045 
Nădlac (târg) 2369 
Semlac 1148 
Pecica 2273 
Glogovăţ 473 
Păuliş 594 
Arad (oraş) 2961 

Total 10863 

Din punct de vedere social grănicerii se împărţeau astfel : 

Categona Efectiv % 
Călăreti 574 5,28 • 
Haiduci (infanterişti) 1450 13,34 
Cetăteni şi tărani 1072 9,86 . , 
Femei 2546 23,43 
Copii minori 3088 28,42 
Servitoare 247 2,27 
Tineri 314 2,89 
Fete 129 1,18 
Brueti orfani 616 5,67 , 
Fete orfane 827 7,61 
Tota! 10863 -

Conscripţia a inclus în categoria călăreţilor şi infanteriştilor toate 
categoriile de militari I 18,62% /, inclusiv cei emeritaţi, supranumerari sau 
privilegiaţi. De fapt, din sânul acestora s-au constituit în 1703 ga1nizoanele 

1 ~ Taldcs. S. op.cir .. p . .341. 
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confiniilor mureşene care totalizau 1963 militari, repartizaţi astfel: 39 

Localitatea Infanterişti Călăreţi Total inclusiv ofiţeri 
şi subofiţeri 

Cenad 75 50 136 
Nădlac 100 100 215 
Şeitin 30 33 
Semi ac 75 50 136 
Pecica 100 100 215 
Arad 200 150 373 
Glogovăţ 30 32 
Mândrul oe 30 33 
Păuliş 60 25 92 

Şoimoş 100 20 130 
Ohaba 75 20 103 
Vărădia 75 25 109 
Szarvas 75 50 137 
Giula 50 25 108 
Ineu 50 25 82 
Hălmagiu 25 29 
TOTAL 1150 640 1963 

Din acest tabel reiese limpede că la definitivarea confiniilor s-a dat o importanţă 
mai mare călăreţilor /32,60o/o I faţă de situaţia constată în conscripţia lui Herdegen în 
care cei care serveau călare aveau o pondere de 28,35% din rândurile 
combatanţilor. 

Compararea celor trei tabele de mai sus permite o evaluare aproximativă a 
întregii populaţii grănicereşti existente în anul 1703. Lista militarilor aprobaţi defmitiv 
specifică 1963 oameni, din care 61,07°/o proveneau din localităţile cuprinse în 
conscripţia întocmită sub conducerea prefectului cameral Herdegen. Dacă 
presupunem, cu foarte mult temei, că structura demografică a întregii populaţii 
grănicereşti corespundea celor şapte aşezări recenzate, atunci numărul locuitorilor 
confiniari în anul 1703 îl putem evalua la 17, 787 persoane. 

Cercetând structura demografică existentă în cele şapte localităţi cuprinse 

''' K. We-..-..cly. 011.cit. p.81. 
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în amintita conscripţie putem constata că cei 3096 capi de familie au avut doar 
7767 membri de familie, inclusiv văduvele nespecificate şi servitoarele. Aceasta 
înseamnă că media persoanelor componente a unei familii era doar de 3,04 %, 
în timp ce în condiţii normale numărul membrilor se ridică la aproximativ cinci 
oameni. S-a dereglat chiar şi balanţa naturală aproximativă dintre sexe încât în 
cadrul populaţiei adulte ponderea bărbaţilor a ajuns să crească la 54,87 % iar 
a femeilor să scadă la 45,12°/o, restabilindu-se proporţia normală în cazul 
tineretului. Deosebit de mare era numărul orfanilor, care atingea cifra de 1443 
( l 3,28o/o). Nu trebuie să credem că această situaţie ce oglindeşte suferinţe şi 
pierderi de sânge enorme, putea să fie specifică doar imigranţilor. După cum 
s-a mai subliniat, zona Mureşului şi Crişului Alb a fost, timp de peste un deceniu, 
teatrul unor operaţii militare extrem de pustiitoare ( 1685-1696). Evenimentele 
din anii 1703-1711 au cauzat grănicerilor şi populaţiei locale noi pierderi. 
Astfel, luptele din anul 1705 au dus la devastarea văii Mureşului şi Şoimoşului 
până la gurile râului. În anul următor, a venit rândul Hălmagiului, iar cu ocazia 
asediului din 1707, curuţii au incendiat oraşul militar din Arad. Nu putem pierde 
din vedere nici epidemiile ce au bântuit în epoca respectivă40 . 

Cea mai mare mişcare demografică a fost provocată de războiul din 1716-
1718. Recenzorii care au efectuat în 1720 conscripţia comitatului Arad au raportat 
că grănicerii, după recentul asediu al fortăreţelor de la Timişoara şi Belgrad, s-au 
mutat dincolo de Mureş în aşa fel că „a rămas doar a treia parte din ei" 41

• 

Această mişcare a fost marcată în mare măsură de politica generalului Mercy, 
guven1atorul Banatului, care căuta să atragă cât mai multe braţe de muncă42 . 

Comandantul cetăţii Arad a raportat Consiliului de Război că după anul 1716 a 
început o puternică migraţiune a grănicerilor în direcţia Dunării43 . Nu este de mirare 
că în conscripţia grănicerilor din zona Mureşului în 1720 figurează doar 924 capi de 
familie din care 33 jeleri care nu dispuneau de condiţiile materiale necesare 
îndeplinirii serviciului armat 44

. În acelaşi timp, în valea Crişului Alb au fost 

40 Marki s. op.cit, p.281. 285.290. 
41 Ivan Iaksici, /: popisa stanovnistva Ugarske pocetkom XVIII veka (Din conscriptia 

popoarelor Ungariei de la începutul secolului al XVIII-iea, Novi Sad 1966, p.163.; K.Wessely, 
op.cit., p.77. 

42 Aurel Ţântă, Colonizările habsburgice în Banat. 1716-1740, Timişoara 1972, p.84. 
43 Kriegsarchiv Wien. Hofkriegsrat. Prot, reg 1714, nr. 271. 
44 I. Iaksici: op.cit., p.189. 
45 Acsady lgnac (red), Magyarorszâg nepessege a Pragmatika Szankcio koraban 
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recenzaţi 220 capi de familie, ceea ce totalizează un efectiv de 1144 oameni în 
conftniile studiate. Comparând faptul că dintre ei doar 1111 erau combatanţi cu 
efectivul existent în 1703, putem conclude că scăderea înregistrată cifric a fost 
de 43,40°/o. Mentionăm însă că efectivul militar real a fost cu ceva mai mare, 
fără să putem preciza situaţia critică, deoarece grănicerii din Giula s-au 
împotrivit armat conscrierii lor, iar la Ineu garnizoana a împiedicat recenzarea 
jelerilor5

. În urma acestor schimbări diversele aşezări grănicereşti în 1720 au 
dispus de următorul efectiv: 46 

Localitatea 
Cenad 
Nădlac 

Şeitin 

Semi ac 
Pecica 
Arad 
Glogovăţ 

Mândrul oe 
Păuliş 

Sâmbăteni 

Cicir 
Şoimoş 

Ohaba 
Total: 

Şiria 

Gal şa 
Ineu 
Gurba 
Şicuia 

Contratău 

Total: 
Total general: 

Valea Mureşului: 

Efectiv total 
59 
66 
9 
16 
127 
414 
58 
21 
41 
25 
16 
60 
12 
924 

Valea Crişului Alb 

63 
34 
91 

6 
23 
3 
220 
1144 

Din care jeleri 

2 
31 

33 

33 

J~ Acs{1dy lgnac (rcd). Magrarors:âg 11epes.,.<;gc a Pragmatika S:a11kcio konihan 
( T'of'11/11fio l '11g11riei i11 1·11orn sw1cfi1111ii pragmatice). Budapest. I X96. p.176-178. 

JI I l.11..\ILI. llfl <tf.. p I )(1-19::!. ÂC~itdy I.. O/I.Cil. p.17(1-178. 
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Din această listă reiese că, între 1 703 şi 1 720, au dispărut unele aşezări 
ca Almaş, Ceala, Vărădia şi Hălmagiu. În schimb, au apărut aşezările grănicereşti 
de la Contratău, Şicula, Gurba şi Galşa care trebuie considerate ca o roire a 
garnizoanelor de la Şiria şi Ineu. În valea Mureşului au apărut garnizoanele de 
la Sâmbăteni şi Cicir. Majoritatea aşezărilor au cunoscut scăderea efectivelor 
ceea ce reiese din tabelul de mai jos întocmit în cazul localităţilor de unde 
dispunem de cifre comparabile. 

Localitatea 

Cenad 
Nădlac 

Şeitin 

Semi ac 
Pecica/cu jeleri/ 
Mândru loc 
Păuliş 

Şoimoş 

Ohaba 

Scădere% 

43,38 
30,69 
27,27 
11,76 
59,06 
63,63 
44,56 
46, 15 
11,65 

O creştere poate fi semnalată la un număr mult mai mic de localităţi. 

Localitatea 

Arad/cu jeleri/ 
Glogovăţ 

Ineu 

Creştere% 

110,99 
152,63 
110,97 

Mult mai dificilă este calcularea populaţiei nemilitarizate care locuia în aşezările 
respective. Conscripţia din 1720 nu a ţinut cont de aceştia, întrucât lucrarea 
respectivă avea un scop final 47

. În consecinţă, şi în cazul de faţă trebuie să 
recurgem la nişte calcule aproximative. În acest sens plecăm de la premiza că 
în anii precedenţi s-a îmbunătăţit structura familiilor, dat fiind faptul că în 1703 
compoziţia pe sexe la tineri şi copii se apropia de echilibrul natural. Este 
adevărat că pierderile umane în continuare au acţionat negativ. De aceea, în 

~ 7 David Zoltan, A:: 1715-20 <fri ăss;::eirits. A tărteneti statisz.tika forrasai (Concripţia 

din anii 1715-20 în voi.Izvoarele statisticii istorice), Budapest, 1957, p.145-199, Acsady 
L op.cit .. p.397. 
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I 720 am putea aprecia efectivul unei familii la 4-4,2 persoane. Numărul 
grănicerilor emeritaţi nu putea depăşi cota de I Oo/o faţă de numărul combatanţilor. 
În consecinţă, credem că numărul capilor de familii nemilitarizaţi ar fi putu 
reprezenta aproximativ 50°/o din populaţie. Această cifră este sugerată şi de 
conscripţia din 1703, făcută sub conducerea prefectului cameral Herdegen, în 
care s-a constatat un coeficient civil de 52,96%. 

În acest fel, populaţia totală a aşezărilor grănicereşti în 1720, s-ar putea evalua 
la 7930 oameni, împărţiţi astfel : 

localitatea Populaţia totală 

Cenad 409 
Nădlac 457 
Şeitin 62 
Semi ac 111 
Pecica 880 
Arad 2896 
Glogovăţ 402 
Mândrul oe 146 
Ci cir 111 
Sâmbăteni 173 
Păuliş 284 
Şoimoş 416 
Ohaba 83 
Şiria 437 
Gal şa 236 
Ineu 631 
Gurha 42 
Şicuia 159 
c·ontratău 21 

Perioada cc s-a scurs între anii 1720 şi 1735, a fost mai paşnică pentru 
grăniceri, ceea cc a favorizat creşterea sporului natural al populaţiei dar şi 
atragerea 1ohagilor din zonă în sistemul militar. Un memoriu provenit din anul 
1739, întocmit de comitatul Haci, semnala autorităţilor superioare că populaţia 
confir111lor din zona Mureş-Crişul Alb se ridică la vreo 9000 de oameni. În 
an:st fel putem apn:c1a c:i în perioada respectivă a existat un spor de aproxim;11" 
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de l 2,50o/o. Această cifră ascunde totuşi şi o uşoară tendinţă de descreştere a 
populaţiei datorată răscoalei populare din 1735, precum şi efectelor negative 
ale războiului austro-turc din 1738-1739, care a fost o campanie destul de 
sângeroasă. Credem că nu greşim dacă evaluăm populaţia confiniilor în preajma 
evenimentelor din 1735 la I 0000-11 OOO oameni, cifră care corespunde unui 
spor de 25-3 7,50°/o. Această evaluare se sprijină şi pe memoriul cmnitatului 
Arad înaintat în anul 1743, în care se arată că pe lângă combatanţii aflaţi pe 
câmpul de luptă s-ar putea încorpora încă vreo 1 OOO de bărbaţi, ceea ce ar 
însemna peste 2000 capi de familie, totalul populaţiei ridicându-se la vreo 10-
11 OOO oameni.l~. 

Conscripţii întocmite începând cu anul 1747 înregistrează capii de familie 
care au acceptat statutul iobăgesc şi care au rămas pe loc după desfiinţarea 
confiniilor. între anii 1745-52. Prima Conscripţie ignoră capii de familie plecaţi 
în noile confinii bănăţene de pe Dunăre sau care au emigrat în Ucraina, întrucât 
comitatul nu a fost interesat să-i cunoască, nefiind contribuabili. În schimb, ea 
cuprinde persoanele civile, capi de familie care se găseau alături de militarii 
de odinioară, şi cărora le-a revenit de asemenea statutul de iobag. În acest sens, 
considerând că o familie cuprinde în medie cinci membri, obţinem numărul 
populaţiei rămase. Pentru Arad şi a comunele de pe Valea Crişului Alb am 
utilizat cea de-a doua conscripţie, din 1752, întocmită după încheierea amintitelor 
mişcări demografice. 49 

Local itatca Capi de familie stabili Lornitori 
Şiria/17471 63 315 
Galşa/1747/ 46 230 
lncu/174 7 I 83 415 
Şicula/1747/ 43 215 
Ohaba/I 747/ 29 145 
Şoimoş/1752/ 79 395 
Păuliş/1752/ 93 465 
Sâmbătcni/ I 7521 60 300 
Cicir/1752/ 36 180 
Mân<lruloc/ 1752/ 24 120 
Glogovăţ/1752/ 21 105 
Pecica 11752/ 128 640 
Scmlac/ 1752/ 63 315 
Ara<l/ 174 7/ 116 580 
fota/: 8?1-1 -1420 

"' t\farki S .. op.cir .. p.346-347. 
JCJ G.Ciuhanclu. op.cit .. Il. p.234-274. 
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În situaţie nu sunt cuprinse localităţile Cenad, Nădlac şi Şeitin, trecute 

sub jurisdicţia comitatului Cenad. Nu figurează nici Gurba, nici Contratăul, de 

unde au plecat toţii grănicerii. La Pecica şi Glogovăţ s-au scos din tabel ţăranii 

maghiari respectiv gennanii localizaţi în locul celor plecaţi. Crearea confiniilor 

şi dezvoltarea lor se leagă în mod nemijlocit de constituirea unui sistem economic 

şi social pe seama grănicerilor. 
Începând cu primii ani ai secolului al XVIII-lea, centrul confiniilor 

mureşene s-a stabilit la Arad. Aici era reşedinţa căpitanului suprem al unei 
puternice garnizoane compusă din grăniceri. Căpitanul suprem însă, la rândul 
lui, era subordonat stabului format din ofiţeri proveniţi din provinciile ereditare 

ale habsburgilor şi care deţinea în frunte cu comandantul cetăţii din Arad puterea 
militară supremă locală. La dispoziţia lor, pe lângă grăniceri, stăteau şi unităţi 
detaşate din regimentele imperiale de linie şi care formau o parte din garnizoana 

cetăţii. Este de menţionat că periodic staţionau în zonă şi alte regimente sau 
unele subunităţi ale acestora. 

La început, confiniile mureşene aveau comandă comună cu cele de pe Tisa, 
dar la puţin timp după organizarea definitivă din 1703, competinţele comandantului 
din Arad au devenit tot mai independente. 

Grănicerii aveau în frunte un corp ofiţeresc propriu, subordonat unui căpitan 
suprem. Practic, funcţia respectivă a devenit monopolul familiilor Tekelia şi Sevici, 
aparţinători ai aristocraţiei imigranţilor. De regulă, fiecare aşezare grănicerească era 

condusă de un căpitan. Pe lângă el mai figurau unul sau mai mul~ locotenen~ şi stegari. 
Subofiţerii se împărţeau în plutonieri şi caporali. Potrivit conscripţiei din 1720, în 
cadrul aşezărilor grănicereşti de pe valea Mureşului se găseau următoarele efective 
militare, inclusiv ofiţeri şi subofiţeri: 

Locali 1<11 ea Total efcctil' Câpi- Loco te- Ste- PI wo- Capo-
ta ni nen/i gan llll'rt ra/i Cadre </c 

Ccnad 59 2 '") 5 I I 18.64 
Nădlac 66 6 8 12.12 
Şcitin 9 4 44.44 
Semi ac I (l '") 12.50 
Pecica 127 . ' 4 3.14 
Arad ..i 1-t 4 3 3 3 ') l l ~-fr" 
( i lot!m {1t 58 I I I I ) 9 I 5.5 I 
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Localitatea Total efectiv Căpi- Loco te- Ste- Pluto- Capo-

ta ni nenţi gan men ra/i Cadre % 

Mândmloc 21 1 1 1 3 14,28 

Ci cir 16 1 1 6,25 

Sâmbăteni 25 1 1 1 ') 3 12 

Păuliş 41 1 1 1 ') 3 7,31 

Şoimoş 60 1 1 1 1 ') 4 6,66 

Ohaba 12 1 1 2 16,66 

TOTAL 924 15 14 13 7 16 65 7,03 

o/o 1.62 1,51 1,40 0,75 1,73 7,03 

În aşezări le grănicereşti din valea Crişului Alb găsim un număr mult mai redus 
de ofiţeri. La Ineu un căpitan şi doi locotenenţi comandau unitatea compusă din 91 
de oameni (3,29o/o ). La Şiria un singur căpitan avea în subordine efectivul care totaliza 
63 de oameni ( 1,58 °/o). La Galşa unitatea avea 34, la Gurba 6, la Contratău 3, şi la 
Şicuia 23 de oameni, fără să apară în conscripţia din 1720 vreun ofiţer. În aceste 
aşezări grănicereşti comanda aparţinea unor subofiţeri50 . 

Grănicerii se împărţeau în infanterişti şi călăreţi, încadra~ în companii. Potrivit 
unei situa~i provenite din primii ani de existenţă a confiniilor, aflată la Kriegsarchiv din 
Viena, existau 13 unităţi de călăreţi şi 7 de infanterişti, având fiecare un efectiv 
neprecizat51

. 

Înregistrările din 1720 atestă faptul că, în urma plecării unei părţi importante a 
grănicerilor, într-o serie de aşezări putem vorbi doar de unităţi incomplete. 
Efectivele umflate ale ofiţerilor de pe Valea Mureşului par să dovedească că 
ele au fost gândite pentru unităţi mult mai numeroase. În schimb, tocmai ofiţerii 
trebuiau să stea în fruntea celor plecaţi, dată fiind dispariţia lor în mai multe 
localităţi. 

Potrivit actelor nonnati ve emise în problema grănicerilor, fiecare militar trebuia 
să servească sub arme doar 6 luni pe an. În cealaltă jumătate a anului era liber să se 
ocupe de gospodăria sau atelierul său. Sarcinile lor militare prevedeau, în primul 
râncL paza malului nordic al Mureşului, de la gurile acestuia până la graniţa principatului 
Transilvaniei (Zam). Pichetele de pază erau mai dese în zona de câmpie, până în cea 
a Lipovei. La est de Lipova exista doar o singură aşezare grănicerească - Ohaba, 

50 Orszagos Leveltar (Arhivele Naţionale), Budapest (în cont O.L.), microfilm 3144/ 
75, secvenţele 58-62, 95-101: I. laksici, op.cit., p. 157-188 

.\I K.Wessely, op.cir .. p. 68.70. 
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care avea în sarcină supravegherea unei zone foarte întinse, de aproape 70 km. 

Este clar că grănicerii din valea Crişului Alb, pe lângă conlucrarea lor la paza 
liniei Mureşului, mai aveau în sarcină şi drumurile de acces ce duceau din zona 

lor spre inima Transilvaniei. Din date cunoscute până acum, reiese că între 
1699-1716, turcii nu au creat probleme deosebite de graniţă, incursiunile 
otomane lipsind cu totul. După cum s-a mai arătat, după 1716-1718 serviciul 
grănicerilor s-a redus la paza vămii dintre cele două provincii de coroană şi 
asigurarea cordonului sanitar. Mai mult, în perioada ce a urmat după cucerirea 
Banatului de către habsburgi până în 1734, grănicerii nu au mai fost utilizaţi 

nici în războaiele dinastice contemporane. 
Viaţa şi activitatea grănicerilor a fost nonnată de regulamentele emise în 1702 

şi 170352 . Militarii emeritaţi şi-au păstrat drepturile, în afară de cazul când de bună 
voie s-au supus autorităţilor comitatense, ca de pildă cei din Micalaca53

• La început, 
toţi grănicerii au beneficiat de scutire fiscală faţă de stat şi comitat. Mai mult, temporar, 
o parte din ei, dar în permanenţă ofiţerii, au beneficiat de o anumită soldă plătită în 

numerar54
• 

Organizaţia grănicerilor era pătrunsă de un spirit de castă destul de rigid, 
explicabil prin dorinţa de a-şi conserva privilegiile. În acelaşi timp s-a produs şi o 
stratificare accentuată a elementelor componente, ridicându-se treptat o pătură 
înstărită compusă în primul rând din ofiţeri, mai ales căpitani. Este adevărat că, 
în principiu, orice soldat putea ajunge ofiţer şi fiecare cadru trebuia să treacă 
prin toate gradele până ce ajungea căpitan. În realitate, posturile ofiţereşti erau 
monopolul unui grup de familii recrutate din vârfurile emigranţilor balcanici 
sau deţinători de funcţii. Astfel, fiul căpitanului Pero Seghedinaţ, la vârsta de 
20 de ani, ajunsese din soldat ofiţer la Cicir. 

Din datele conscripţiei întocmite în anul 1720 reiese limpede faptul că ofiţerii, 
în general, reprezentau o categorie socială intermediară între ţărani şi moşieri. Cei 
doi căpitani din Arad, menţionaţi separat în conscripţia din 1720, au accedat în clasa 
nobililor. Despre amintitul căpitan din Pecica se relatează, la 1735, că deţinea 
pământuri, animale mari (bovine şi cabaline), practicând şi apicultura. Această din 
unnă activitate era profitabilă deoarece cantitatea de ceară obţinută era solicitată 

'' Krrcg ... archiv Wicn .. cota K.Z.A.VII. 70. Hurmuzaki. Documente. voi.VI. nr. I I. 
'' Ruperi von Schumacher. /)cr Rcichcs llof:.l11111. Gl'.\Chichtl' dl'r dc11t.\cc11 

fll1/1rar~r1·11:l' III Darrmladl 19..t2. p.9..t-9."; I. labiei. "I'· cir .. p. 12..t-125. 
I K. Wcsscly. O/J cit r 75.79.92. I.li. Schw1ckcr. Cicschichrc cla <),·rc1T('/Chiscl11' 

\f1ftt111g11·11::t' \\'1c11 u I cschcn 1881. p 157. 159 175. 
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chiar şi de negustorii turci, care se deplasau în mod special în localitatea 
menţionată pentru a o achiziţiona. Din conscripţia întocmită în anul 1720 ştim 
că la Pecica căpitanul Petre Ciongradi şi locotenentul Minko Paidakovici 
deţineau 12,44 °/o din arabil şi 12,24 o/o din fâneţe. Chiar şi terenul pe care îl 
posedau avea o întindere apreciabilă, cu o producţie ce depăşea necesarul 
familial. Din punct de vedere statistic, fiecare poseda 34,06 ha de teren arabil 
şi 8, 11 ha fâneţe. Căpitanul Ciongradi mai poseda şi o vie de 0,35 ha. În aceeaşi 
categorie se înscriau şi cei doi căpitani din Arad, care aveau împreună 48,38 ha 
teren arabil şi fâneaţă, precum şi un venit de 750 fl din alte surse. Mai putem 
menţiona şi pe căpitanul Gheorghe Petrovici din Cenad care deţinea 30,81 ha 
de culturi cerealiere, pe lângă cele 6, 75 ha de fâneţe, suprafaţa deţinută de 
acesta însumând 3 7,56 ha. Căpitanul Miloslav Milisovici din Nădlac era ceva 
mai „sărac" deoarece avea în folosinţă doar 22,43 ha55.0 situaţie extremă s-a 
conturat la Şeitin unde căpitanul, locotenentul şi stegarul au deţinut 65,33 ha56 • 

În unele locuri ofiţerii nu au fost atât de bine situaţi. De pildă, la Şoimoş căpitanul 
avea doar 0,81 ha, iar locotenentul 0,40 ha teren arabil 57

• 

Izvorul principal al îmbogăţirii 1-a constituit posesia unui număr mai mare de 
vite de jug, lucru care pennitea cultivarea w1ci suprafeţe mai maii, mai ales în pustă. 
Pe lângă posesia acestor mij Joace de producţie, o mare parte a ofiţerilor şi, 
mai rar grănicerii de rând, au avut la dispoziţie şi forţă de muncă umană, recrutată 
din populaţia civilă, aflată în interiorul sau în afara confiniilor. Izvoarele 
menţionează că Petru Seghedinaţ, cu grad de căpitan, a folosit un anumit număr 
de argaţi în gospodăria sa. 

În condiţiile economiei naturale ce predomina în confinii, solda bănească 
primită de ofiţeri din cassa militară a constituit un ajutor suplimentar în investiţiile 
folosite în scopul dezvoltării gospodăriilor proprii58

. După cum dovedesc 
conscripţiile, ei au participat la comerţul cu vite, erau implicaţi în exploatarea 
morilor şi a cârciumilor. Un memoriu întocmit de conducerea comitatului Arad 
şi prezentat în anul 1743, sublinia faptul că ofiţerii confiniali vămuiesc pescuitul 
şi vânatul practicate de grănicerii de rând şi se comportă tot mai mult ca nişte 
moşieri adevăraţi 59 . De notat faptul că pe domeniile nobiliare, indiferent că 

'' I. labiici. op. cit .. p. 157, 159, 164-166, 189. 

'" I bidc111. p. 16~. 

" / {Jidc111. p. 185. 
:>x I.H. Sdrn ickcr. op. cit .. p. 134-135. 

''' O. L. Ncllreg acta fa~c. 101. nr. 16. 
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erau pr pri etat a erariului hab burgic sau a unor persoane particulare, dreptul 
de a întreţine mori ş i cârciumi, beneficiul pescuitului şi vânatului constituiau 
drepturi feudale. Abuzurile au oferit ofiţerilor şi mu1te alte avantaje. Căpitanii 
au pretins trupei cu ocazia semănăturilor de toamnă şi de primăvară, să presteze 
câte 6 zile de robotă pentru ei ş i , eventual, pentru ceilalţi ofiţeri . 

Acţiunea fac torilor de mai sus a accelerat tratificarea populaţiei 
grănicereşti ceea ce se poate observa în primul rând din repartizarea terenurilor 
de arătură şi odată cu acestea a recoltei cerealiere provenite dintr-o singură 
arătură. Dacă plecăm de la premisa că necesarul de cereale nemăcinate a unei 
persoane a fost de 200 kg/an, atunci în condiţiile demografice date consumul 
unei familii grănicereşti compusă din 4-4,2 persoane în medie poate fi evaluată 
la cca 840 kg fără să luăm în considerare că o parte din recoltă trebuia rezervată 
pentru semănatul următor. În consecinţă, se poate trage concluzia că necesarul 
anual total al unei familii grănicereşti de cca 1040-1080 kg de putea asigura 
dintr-un teren de aproximativ 2,5-3,6 câble (2,02-2,90ha). Adăugând la necesarul 
alimentar uman şi pe cel de furaje se constată că o suprafaţă agricolă de cel 
puţin 4 câble ( I 62 ha) acoperea necesarul unei fa1nilii grănicereşti de mărime 
medie. În realitate, stratificarea grănicerilor se prezenta astfel (fără considerare 
la producţia din puste): 60 

VALEA MUREŞULUI 
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VALEA CRIŞULUI ALB 

Şir ia 63 463 9 14,28 50 79.36 3 4,76 1 1,58 7,34 
Gal şa 34 193 3 8,82 29 85,29 2 5,88 - - 5,67 
Ineu 91 45tr2 8 8,79 79 86,81 4 4,39 - - 4,99 
Gurba 6 16 2 33.33 4 66,66 - - - - 2,66 
Şicuia 23 73 5 21.57 18 78,26 - - - - 3,17 
Contratău 3 5 - - 3 100 - - - - 1,66 
TOTAL :!20 20JLf2 -, 7 12.27 183 33, 18 9 â,09 I 0,45 5,47 L.f 

TOTAL !l.J4 579112 115 10,05 518 45.27 148 12,93 363 3 !,73 7,49 
GENE-
RAL 

Tabelul de mai sus, ce se referă exclusiv la pământul impozabil, denotă 
faptul că la începutul sec. al XVIII-iea, stratificarea socială a ţăranilor militari 
nu a progresat uniform în toate aşezările, ci prezintă o varietate destul de mare, 
în funcţie de mulţi factori locali. Totuşi, ponderea grănicerilor lipsiţi total de 
pământ arabil este relativ mică şi se cifrează doar la 10,05 %. Numeric, cei mai 
mulţi locuiau în oraşul Arad unde putem sesiza o dezvoltare mai accentuată şi 
în circulaţia mărfurilor. În acelaşi timp, ponderea familiilor deţinătoare a unor 
terenuri de arătură cu o suprafaţă de 1-4 câble este mult mai mare şi reprezintă 
45,27 o/o. Importanţa lor este mai mică în aşezările situate în Valea Mureşului/ 
36,25%/ şi foarte mare în satele grănicereşti din sectorul Crişului Alb, 83, 18%. 
În acest fel, 55,32% din familiile confiniare abia reuşeau să-şi acopere necesarul 
alimentar, fiind nevoiţi să o procure pe alte căi, în special prin cumpărare. 
Dacă dispuneau de mijloacele de producţie necesare şi de forţă de muncă şi, în 
plus, beneficiau şi de puste, puteau să-şi asigure o anumită cantitate de cereale 
şi furaje prin muncă suplimentară. 

Păturile mijlocii deţinătoare de 13,34 câble pământ arător au reprezentat 
doar 12,93% din totalul familiilor grănicereşti. Este semnificativ faptul că pătura 
avută, formată din familii cu terenuri de peste 8 câble totalizau 31, 73%. Este de 
notat că această categorie a fost înregistrată în conscripţia din 1720, aproape 
~xclusiv în aşezările din Valea Mureşului. În cealaltă zonă ei reprezentau doar 
o fracţie neînsemnată. Este neîndoielnic că elementele cele mai înstărite erau 
ofiţerii şi subofiţerii şi câţiva soldaţi din comunele cu hotare mai întinse. Astfel 
nu întâmplător, la Nădlac, 68, 18 din familii intrau în categoria amintită. 

În ciuda acestor date nu putem supraaprecia importanţa producţiei 
cerealiere a gospodăriilor mai mari, aşteptându-ne la o producţie mai serioasă 
de mărfuri, orientată spre pieţele existente în afara confiniilor. Mai degrabă 
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trebuie să ne gândim la un transfer de produse alimentare între categoriile de 
grăniceri, plătite de cei nevoiaşi prin muncă, mai ales pe puste, din venitul 
creşterii animalelor şi eventual din soldă. Este interesant de remarcat că, în 
anul 1734, grănicerii nu s-au putut achita imediat după primirea ordinului de 
obligaţiile lor de a se autoechipa din lipsă de numerar. Neputând desface vitele 
pe piaţă din lipsă de cumpărători ei au fost nevoiţi să vândă rezervele de cereale 
deţinute pentru consumul casnic, ceea ce denotă că nu aveau în condiţii normale 
cereale de vânzare la puţin timp după strângerea recoltei. 

În deceniile ce au urmat după întocmirea conscripţiei din 1720 au intervenit 
schimbări serioase în stratificarea socială a grănicerilor. Despre această evoluţie 
o imagine destul de veridică o oferă conscripţiile din anii 1747-52, ce cuprinde 
situaţia familiilor grănicereşti (fără juzii satelor) rămaşi pe loc după desfiinţarea 
confiniilor. 61 
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Arad 116 236 102 87,93 5 4,31 6 5,17 3 2,58 2,03 
t)haba 29 )191/l 2 6,89 10 34,48 8 17,58 9 31,03 19,98 
Şomoş 78 288 29 37,17 49 62,82 - - 3,69 
Păuhş 92 309 26 28,26 66 71,73 - - - 3,35 
Sâmtăt.eru 59 289 24 40,67 32 54,23 3 5,08 - - 4,89 
Cicir 35 101 4 11,42 31 88,57 - - 2,88 
l\1enr.ruloc 23 89 3 13,04 20 86,95 - - - - 3,86 
Glo'21Jvăt 20 78 4 20 15 75 1 s - - 3,90 
Po:ir..a 127 43~ 10 10,78 112 88,18 4 3,14 1 0.78 3,41 
So-nlat: 62 168 18 29,03 44 10,96 - - - 2,70 
Ştha 63 1163 4 6,34 15 23,80 34 53,96 10 15,82 18,46 
Gaţ-i 46 855 3 6.52 12 26.08 15 32.60 16 34,78 18.58 
lrt:-11 83 1640 4 4.81 29 34,93 26 31,32 24 28,91 19.75 
Şw::ula 43 S'i'J 4 9,30 19 44,18 14 32,55 6 7,22 18,65 
T~1J 876 au{!" 272 31.0S 446 SQ91 ll2 12,18 69 ~87 778 

Din confruntarea datelor statistice provenite din perioada 1720-1747152 
-:;1 din rclatMilc altor izvoare referitoare la anii 1730-1752, reiese faptul că 

'·
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mutaţiile sociale din confiniul arădean s-au derulat diferit în valea Mureşului, 
în zona de câmpie şi în zona montană unde se găsea doar localitatea Ohaba. La 
fel. s-au petrecut procesele sociale în aşezările din valea Crişului Alb. 

În zona de câmpie a văii Mureşului până la Şoimoş inclusiv, datorită mă­
surilor luate de moşieri şi erariu, până la desfiinţarea confiniilor, grănicerii au 
fost privaţi aproape complet de pustele atât cele impozabile, dar, mai ales, cele 
neimpozabile de acum incluse în conscripţii, ceea ce dus la scăderea masivă a 
terenuri lor de arătură şi fâneaţă şi în consecinţă la sărăcirea lor. Aceste măsuri 
s-au repercutat negativ în primul rând asupra păturilor mai sărace ducând la 
creşterea serioasă a familiilor lipsite de pământ. Un fenomen similar avut loc şi 
în legătură cu familiile care munceau terenuri mai reduse. În acelaşi timp, nu 
putem uita nici faptul că datorită mutaţiilor demografice intervenite în aceste 
decenii asistăm la creşterea numărului mediu al membrilor de familie care poate 
fi evaluat la aproximativ cinci persoane. În consecinţă, a sporit necesarul 
alimentar şi de sămânţă a unei gospodării la circa 1350-1420 kg., ceea ce nu 
mai putea fi asigurat nicidecum dintr-un teren mai mic de 4-4,5 câble, ci doar 
dintr-unul mult mai întins capabil să ofere şi furajele necesare. 

În cazul oraşului Arad, desigur creşterea masivă a numărului capilor de 
familii lipsiţi total de pământ nu are numai cauze de ordin agrar, ci adesea 
intervine creşterea ponderii persoanelor care practică ocupaţii rupte de 
agricultură. Păturile avute cunosc în schimb un proces de ascensiune, în urma 
posibilităţilor lor de producţie. 

În partea de răsărit a văii Mureşului, la Ohaba, la poalele munţilor Zărandului, 
nu s-au dezvoltat încă domenii puternice şi grănicerii au rămas în posesia pustelor. 
De fapt, cu ocazia conscripţiilor din 1747-52, recenzorii nu au făcut altceva 
decât au înregistrat pe seama foştilor grăniceri pustele efectiv folosite, 
introducându-le în sfera pământurilor necondiţionat impozabile. Acelaşi fenomen 
s-a derulat la o scară şi mai mare în aşezările din sectorul Crişului Alb. Aceste 
mutaţii social-economice pot fi confirmate prin datele de mai jos, comparân­
du-se situaţia aşezărilor din care dispunem de date din ambele perioade privind 
persoanele lipsite de pământ. 
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Grăniceri fără pământ 

Localitatea 1720 1747-52 % 

Semi ac 12,50 % 29,03 +232,24 

Pecica 6,29 10,78 +171,38 

Arad 14,25 87,93 +617,05 

Glogovăţ 1.72 20 +1162,79 

Mândru loc 19,04 13,04 -68,48 

Cicir 11,42 

Sâmbăteni 4 40,67 +1016,75 

Păuliş 28,26 

Şoimoş 1,66 37,17 +2239,15 

Ohaba 6,89 

Şiria 14,28 6,34 -44,39 

Gal şa 8,82 6,52 -73,92 

Ineu 8,79 4,81 -54,72 

În ultimele decenii mai mulţi cercetători au căutat să stabilească compoziţia 
etnică a grănicerilor. Este neîndoielnic faptul că termenul de „ilir" sau „rascian" ce 
defineşte adesea pe grăniceri şi chiar pe beneficiarii privilegiilor din 1690, nu poate 
avea un sens limitat de neam. La fel, este sigur faptul că termenii respectivi au avut o 
accepţie foarte larg folosită în sens politic şi demografic. Documentele atestă 
că în fruntea refugiaţilor veniţi din Peninsula Balcanică şi stabiliţi la nord de 
Dunăre a stat patriarhul de la Peci (lpek), şeful bisericii „sârbeşti". Jurisdicţia 
lui, însă. de la înfiinţarea patriarhatului în a doua jumătate a secolului al XVI­
lea. se întindea asupra tuturor enoriaşilor ortodocşi care vieţuiau în paşalâcul 
de la Timi~oara şi. mai târziu, şi asupra celui de la Oradea, înfiinţat după 
cucerirea oraşului de pc Crişul Repede în anul 1660. Plecând de la aceste 
premize devine limpede că jurisdicţia bisericii „sârbeşti a fost exercitată şi pe 
teritorii cu o populaţie incontestabil românească. 

Dup[t cum s-a mai subliniat, împuternicirea emisarului imperial Guidobald 
von Starhcnhcrg îns~ircinat cu aşezarea refugiaţilor prevedea explicit c{t 
emigranţii se recrutau at~ît dintre sârbi. cftt şi dintre românii balcanici<>~. 

'· /!11i/1·111. I. 11 ~(, 
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Un al treilea element în abordarea problemei este constatarea amintită în 
valea Mureşului colonizarea imigranţilor a avut proporţii reduse. În valea 
Crişului Alb această mişcare demografică a fost şi mai puţin importantă, iar la 
Hălmagiu şi în alte locuri chiar inexistentă. Cercetătorul austriac Kurt Wessely 
a subliniat încadrarea populaţiei româneşti locale în confiniile mureşene în 
virtutea relaţiilor politico-religioase în sistemul privilegiilor ilirice. În acest 
sens, autorul amintit a invocat indubitabila apartenenţă etnică a grănicerului 
Nicolae Ursu6 :i. 

Caracterul românesc al confiniilor arădene s-a accentuat după războiul 
austro-turc din 1716-1718. Plecarea majorităţii grănicerilor la sud de Mureş a 
redus numărul celor rămaşi la o treime din efectivele iniţiale. Desigur, şi în 
acest caz legătura cu regiunea a fost mai puternică în primul rând la familiile 
care vieţuiau în zonă din tată în fiu. Completarea cadrelor militare până la 
minimul necesar a fost posibilă din nou făcându-se apel la populaţia locală. O 
dispoziţie emisă de Consiliul de Război din Viena în 1743 vorbeşte explicit 
despre încadrarea iobagilor locali în rândurile grănicerilor64 . Aşezarea 

grănicerească nou înfiinţată în epocă la Sâmbăteni s-a bazat de la bun început 
pe cuprinderea iobagilor locali65

. În acelaşi timp, aceşti iobagi aproape în 
întregime trebuie să fi fost de etnie română, dat fiind prezenţa covârşitoare a 
acestei populaţii din comitatele Arad şi Zărand. 

În favoarea acestei teze pledează şi conscripţia din 1720. În aşezările 
grănicereşti din valea Mureşului, au fost înregistrate o serie de nume de rezonanţă 
românească incontestabilă. Astfel, în satul Ohaba au fost înscrişi "Csorla Togyer", 
,,Stanka Ursul", „Borsa Flora", „Opra Krika" etc66

. La Şoimoş l-au trecut în evidenţă 
pe „Lazar Csizmas", „Baba Mihai'', „Paskul'', „Groszav'', „Radu'', ,,Pandur", „Tripse" 
etc.67

. La Cicir apar nume ca: ,,Dragos Ursul", „Gyurka Olah", ,,Filip Paguba" etc.68 

La analiza numelor produce o dificultate serioasă faptul că redactarea 
conscripţiei, cel puţin în majoritatea aşezărilor din valea Mureşului, a fost 
încredinţată „conţopistului" Ioannes Strbaj care în mod necondiţionat a fost 

rd K. Wessely, op. cir., p. 84. 

h~ Arhivele Statului Bucureşti, microfilme Jugoslavia, rola 150, secvenţa 12. 

h) Iniţial a ţinut de aşezarea grănicerească de la Păuliş, mai târziu a devenit direct 
subordonată căpitanului suprem din Arad. 

66 I. Iaksici. op. cit .. p. 187-188. 
67 /bidc111.p. l85-186. 
c,~ Ibidem. p. 184-186. 
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sârb, ceea ce se poate bănui şi în cazul pretorului Michael Pavics din comitatul 
Baranya care, împreună cu juratul Ioannes Egyed, a fost delegat să conducă 
lucrările de conscriere.În consecinţă, găsim în conscripţie foarte multe nume 
ale căror posesori nu au o apartenenţă etnică clară. De pildă, „Gyurka 
Varadinacz" din Şoimoş poate fi deopotrivă şi „Gheorghe Vărădeanul" sau 
„Varadjai Gyorgy". Acelaşi lucru poate fi spus şi despre soldatul „Lazar" din 

. . 
aceeaşi companie. 

O informaţie preţioasă cu privire la componenţa etnică a confiniilor o aduce 
protocolul comisiei din 1765, care înregistrează date demografice culese după 
desfiinţarea confiniilor. Potrivit acestui document în regiunea „şanţurilor 
superioare" (Mândruloc, Cicir, Sâmbăteni, Păuliş şi Şoimoş) populaţia era 
formată din români69

. Această informaţie este cu atât mai valoroasă cu cât ştim 
în cazul Şoimoşului că toţi locuitorii au rămas pe loc după demilitarizarea 
localităţii şi datele înregistrate după această schimbare oglindesc o situaţie 
identică cu cea existentă în deceniile precedente. 

În cazul aşezărilor grănicereşti din sectorul Crişului Alb în 1720, activitatea de 
înregistrare, a fost încredinţată delegaţilor veniţi din cornitatul Eszterg6m. Din studierea 
actelor de înregistrare existente la Arhivele Naţionale din Budapesta reiese că aceşti 
recenzori au înscris în evidente mult mai fidel fonetic numele locuitorilor. În 

' 
consecinţă, rezonanţa numelor poate fi mai clar definită. Astfel, în satul Gurba 
toţi grănicerii au avut nume de rezonanţă românească ca: „Keveran Ilija", „Fira 
Ioan", „Dudas Tripa", „Gurban Ilije" etc. La Galşa din 34 capi de familie pot fi 
consideraţi români cel puţin 26 ca: „Doboş Ioan", „Bran Ioan", „Iocşa Tripa", 
„Ruda Flora" etc. O majoritate românească constatăm la Şiria. În această 
localitate din urmă apar nume ca: „Boboş Filip", „Sarakuc Nicola", „Groza", 
,.Moldovan Vlad" etc. Este de notat că printre grănicerii din Şiria figurează şi 
ascendenţii scriitorului Ion Slavici. Şi în cazul Ineului majoritatea grănicerilor 
au nume de rezonanţă românească ca: „Gregar Toma", „Groza Miska", „Dehelean 
Martin". „Csokan Nicola"70

. 

Conscripţiile întocmite după demilitarizarea confiniilor dovedesc că în perioada 
1720-1747 a crescut în continuare ponderea românilor, în cadrul populaţiei 
grănicereşti. Aceste documente din urmă, ca şi conscripţiile întocmite în 1720 

'•'' Donau -.dndhi~chc ()uellcnhuch nr. )49 .. dcr grosstc Thcil in dicscn Ohcrl.'11 
Sl·han1cn ehcnfal-. au-. Walal·hcn he-.tehcn". 

' <) I 1111croril111 -~ 144 7). scn cnţclc '.'X-<12. 9)-1 O I. 
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de emisarii comitatului Esztergom, redau cu mai multă claritate rezonanţa 
numelor. Astfel, între 1720 şi 1747-52, numărul capilor de familie din satul 
Cicir a crescut de la 16 la 35. În acest sens apar nume patrimoniale noi, toate de 
rezonanţă românească ca: „Groza", „Rotar", „Ardeleanu" etc. 

La Semlac, în acelaşi context apar noi nume româneşti ca: „Krişan Luka", 
„Ardelean Bukur", „Caba Jakob", „Ardelean Nicula", „Halmatsan Miklos". La 
Pecica putem exemplifica cu „Andra Puta", „Ardelean Vasilia", „Pop Urs", 
„Pintye Vlag" etc. Dintre grănicerii de la Păuliş spicuim pe: „!greez Thona", 
„Berar Nikula", „Groza Mihaly", „Crişan Mihaly", „Ardelean Vasilia" etc71

• 

Frecvenţa numelui de Ardelean s-ar putea explica prin cuprinderea în sistemul 
grăniceresc şi a unor fugari din principatul Transilvaniei, unde presiunea feudală 
se intensificase deosebit de mult, mai ales pe domeniul Zlatnei. 

În conscripţia din 1720 apar şi nume cu rezonanţă maghiară. Aceştia 
proveneau fie din aşezări rurale maghiare, fie din confiniilc din Ungaria de vest 
dizolvate de imperiali după cucerirea Budei. Astfel, căpitanul din Şoimoş purta 
numele de Feritor Laszlo iar între soldaţi apar nume ca „Magyar Gyurka" şi 
„Nagy Ianos". La Galşa s-au înregistrat soldaţii „Bujd6s6 Ianos" şi „Lukacs 
Gyorgy" iar la Ineu „Szasz Mihaly'' şi „Bitang Gyurka" etc. 72 . În deceniile 
următoare şi numărul maghiarilor proveniţi din rândurile iobagilor a cunoscut o 
anumită creştere mai ales la Pecica, Păuliş şi Ineu. Nume de rezonanţă maghiară 
cuprinde şi conscripţia Semlacului de la mijlocul secolului al XVIII-iea, ca 
„Szilagyi Istvan", „Kovesi Mihaly", „Fekete Ianos" etc73

. 

Grăniceri cu nume de rezonanţă sârbă pot fi reperaţi în 1720 într-o serie 
de localităţi. Trebuie să subliniem însă din nou că este foarte greu de stabilit 
tocmai din cauza deformării numelor de către recenzori, numărul exact al celor 
care erau incontestabili sârbi. Ponderea lor este însă în continuă scădere. Potrivit 
conscripţiilor întocmite în 174 7-52, prezenţa sârbilor poate fi considerată masivă 
doar în oraşul Arad7~. 

Pe baza analizei numelor celor rămaşi în aşezările grănicereşti 

71 G. Ciuhandu, op. cit„ II, p. 257-259, 270-171. 
" I. Iaksici. op. cit .. p. 185-186. 
'

1 O.L. microlilm 3144175, secvenţele 58-62. 95-101, G. Ciuhandu. op. cit„ II, p. 257. 
263-266. 259-262. 

7 ~ Ibidem. II. p. 243-246. 
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demilitarizate putem întocmi aproximativ um1ătorul tabel cuprinzând capii de 

familie, inclusiv juzii localităţilor. 75 

români maghiari sârbi 
alte şi Total 

~ necunoscute capifam. 
.~ ...... cap cap cap 8 cap 

% % % % -c fam. fam. fam. fam. '-l 

Arad 17 14,65 4 3,44 95 81.83 - - 116 

Ohaba 28 96,55 - - 1 3,44 - - 29 

Si:imlac 54 85.71 8 12,69 1 1,58 - - 63 
Pecica 84 65,62 12 9,37 32 25 - - 128 

Păuhş 80 86,02 4 4,30 8 8,60 1 1,07 93 

Şo1moş 67 84,81 1 1,26 11 13,92 - - 79 

Sâmbătem 28 46,66 - - 18 30 14 23,33 60 

Ci cir 36 100 - - - - - - 36 

Mândrul oe 24 100 - - - - - - 24 
Glogovăţ 18 85,71 - - 3 14.28 - - 21 

Şma 47 74,60 - - 16 25,39 - - 63 

Gal şa 42 91,30 - - 1 2,38 3 6.52 46 

Ineu 70 84,30 4 4,81 9 12,85 - - 83 
Şicuia 42 97,63 - - 1 2,32 - - 43 

TOTAL 637 72,05 33 3,73 196 22,17 18 2,03 884 

În ceea ce-i priveşte pe grănicerii din confiniile arădene, nu cunoaştem 
vreun document care să ateste vreo contradicţie de neam sau de religie între 
militari. Interesele lor fundamentale comune s-au concentrat pe menţinerea tuturor 
privilegiilor sau, cel puţin, a unei părţi cât mai mari din ele, prin acestea ei 
beneficiind de o situaţie mai bună decât cea a iobagilor supuşi nobilimii erariului 
şi comitatclor. 

' lh1t!1·111. 
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QUELQUES DONNEES SUR LES REGIMENTS 
FRONTALIERS DE MUREŞ 

Resume 

L 'etude presente d 'une maniere detaillee le moment de la formation des 
regiments frontaliers du territoire situe entre Mureş et le bassin des Criş, la 
necessite de leur constitution et leur utilite prouvee pendant une longue periode 
historique. 

On a insere la structure de ces regiments frontaliers, leur evolution 
numerique, aussi I 'enumeration des localites de frontiere, suite de I 'organisation 
d 'entre Ies annees 1702-1752. II existe egalement une evidence des localites 
frontaliers avec Ies effectifs totales de population, comme Cenad, Nădlac, Şeitin, 
Semlac, Pecica, Arad, Glogovăţ, Mândruloc, Păuliş, Şoimoş, Ohaba, Vărădia, 
Szarvas, Giula, Ineu, Hălmagiu, totalisant 1963 militaires en 1703. 

De meme, 1 'etude re leve le mouvement demographique genere par la guerre 
de 1716-1718, c 'est-a-di re le deplacement des militaires au-dela de Mureş. Ce fait 
a determine la disparition des quelques etablissements (Almaş, Ceala, Vărădia, 
Hălmagiu) et l'apparition des autres (Contratău, Gurba, Galşa). 

Le XVIIl-e siecle apporte des modifications dans 1 'organisation deces regi­
ments, leur siege est etabli a Arad et le commandement manifeste une autonomie de 
plus en plus accentuc envers Ies confins de Tisa. On y enregistre une stratification 
sociale des paysans-militaires et du corp des officiers. Cela est relevante du point de 
vue de la su1face agricole detenue, le nombre du betail, l 'exploitation des moulins et 
par des autres avantages qui ont modifie le comportement des officiers, ceux-ci 
apparaîssant comme des ve1itables rentiers. La structure ethnique des localites fron­
taliers represente par des roumains et des serbes est precise au niveau des confins 
de Mureş comme etant domine par )'element roumain, surtout apres la guerre de 
1716-1718. Ce fait est illustre par le tableau qui inclut, a cote de la structure ethni­
que, Ies maîtres de familie et Ies juges des localites ou ii existaient des regiments 
frontaliers. 
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