NOI DATE ASUPRA ELITELOR ROMANESTI BANATENE:
FAMILIA LAZAR DE ALMAJ (SEC. XV-XVI)

LIGIA BOLDEA

Dimensiunea reali a elitelor sociale roméanesti care au populat Banatul
medieval de deal si de munte a dobandit o semnificativd consistentd in
ultimele doud decenii, noi marturii contribuind la coagularea unui profil
identitar aparte. Sapte familii nobile banitene au dovedit, incepand cu
sfarsitul secolului al XIV-lea, o anvergurd notabild, prin reconstituirile
genealogice posibile §i prin problematicile multiple de naturd economico-
sociald, politico-militara ori confesionald'. In acelasi timp, studiul acestor
familii s-a intemeiat pe o bazd documentara suficient de generoasa pentru a
permite creionarea unor identitédti sociale convingitoare, in opinia noastra.
Lor 1i se aldtura alte citeva nuclee familiale care pot fi incadrate elitelor
sociale ale Banatului medieval, cu specificarea cd notorietatea lor cat si
reflectarea lor documentar sunt mult mai modeste, chiar lacunare. ins3, din
randurile acestora s-au ridicat, la un moment dat, dregétori si functionari ai
tinutului, bani §i vicebani de Severin, castelani si capitani de Caransebes,
juzi nobiliari, oameni ai regelui sau jurati in adunirile nobiliare ale
Caransebesului, ale districtelor privilegiate sau ale banatului de Severin,
functii care au fost detinute in multe cazuri de reprezentanti ai comunitatii
banitene a acelor vremuri care, att prin indeplinirea serviciilor militare
credincioase fatd de regalitate cat si prin situatia lor materiald si morala, au
raspuns necesititii de a da mici demnitari acestui tinut de granita, plasat pe
linia Dunérii, intr-o zond de intense conflicte militare intre doud puteri
politice — regald si imperiald, dar §i intre doud sfere diferite de cultura si
spiritualitate.

Tentativele de reconstituire a profilului social-politic sau genealogic al
acestor mici familii nobile roméanesti banatene sunt dificile, date fiind marile
absente documentare; pe baza experientei acumulate incercdm insa sid ne
axdm studiul pe un anumit tipar evolutiv specific zonei §i elitelor sociale
romanesti care i-au corespuns, pentru a releva originea, localizarea

' Ligia Boldea, Nobilimea romdneascd din Banat in secolele XIV-XVI (origine, statut,
studiu genealogic), Resita, 2002, 378p.; Dragos Lucian Tigau, Familia Bizerea-Gaman in
secolele XV-XVII, in Banatica; 15/2, 1999, p.31-61; Idem, Famtlza Fiat de Armenis in
secolele XV-XVII, in Banatica, 14, 1996, p. 21-51.
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jucat in cadrul Banatului carigan. De asemenea, alcdtuirea unor schite
genealogice intdmpina reale dificultdti datoritd lacunelor documentare, ceea
ce face ca ele sd nu fie nici pe departe atat de spectaculoase ca cele ale
marilor familii, fiind marcate in consecinta de spectrul ipoteticului. Indrazim
insd sd prezentam rezultatul investigatiilor noastre care, teoretic, ar putea fi
completat In urma unor noi aparitii documentare, cu scopul de a intregi cu
cat mai multe date tabloul elitelor sociale romanesti bandtene ale secolelor
XV-XVL

Ummarind evolutia familiilor nobile ale Banatului montan am cons-
tatat, in planul dispunerii lor teritoriale, ca aceastd lume feudald cu radacini
in comunitatea romaneasca gi-a conservat formele sale de organizare social-
politicd precum §i majoritatea posesiunilor familiale in depresiunile intra-
montane, situate pe cursurile Timisului superior, Bistrei, Cemei i Nerei,
mai precis, in depresiunile Caransebes-Mehadica si Almij. In mod
interesant, din cele opt districte privilegiate banatene, semnalate ca atare in
secolul al XV-lea, doar trei au “gézduit” principalele posesiuni ale celor 7
mari familii nobile banatene, acestea fiind Caransebes, Mehadia i Almd;j. in
celelalte districte sunt semnalate fie familii de mai micd importantd, cu o
evolutie extrem de modesta, fie comunitéti nobiliare sau cneziale (exemplul
Comiatului pare elocvent)® care se manifesta solidar si nu individual in
apirarea intereselor lor. In ceea ce priveste subiectul demersului de fati, ne
propunem si prezentdm identitatea unei asemenea familii de mai micd
anvergurd, dar cu rolul sdu suficient de bine definit la sfarsitul secolului al
XV-lea si in secolul al XVI-lea, ale carei origini le plasdm in districtul
Almajului, district care a adapostit §i cunoscuta familie a nobililor Garliste
de Rudaria, dar si familii de mai mica importantd, ca cele de Béania, Moceris
sau Bozovici®.

Apreciem, deci, originea familiei Lazar ca fiind plasatd in districtul
Alm3jului, constituit pe cursul superior al raului Nera, in depresiunea
Bozovici sau Almdj, o depresiune tipic intramontand, inconjurati de culmile
muntilor Semenic $i Anina in nord §i nord-est si despértitd de culoarul
dundrean de muntii Almajului®. Doud sunt motivele care ne indreptitesc si
avansim o asemenea opinie, §i anume: primele documente certe referitoare

2 Viorel Achim, Districtul Comiat. Contributii la geografia istoricd a Banatului in evul
mediu, in Analele Banatului, Serie Noud, Arheologie-Istorie, II, 1993, p.245-259.

? Dumitru Teicu, Banatul montan in evul mediu, Timisoara, 1998, p.429-430.

* Ibidem, p. 428.
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la aceastd familie, datdnd din anii 1484 si 1489, pomenesc numele lui Lazar
de Bozovici’, Mihail Lazar de Caransebes® sau Mihail Lazar de Almaj’, in
fapt una si aceeasi persoand, dupd cum vom incerca sd dovedim in cele ce
urmeazi. in al doilea rand, intr-un document tarziu, din 15553, se vorbeste
despre Tmpartirea mosiilor Bozovici si Lapusnic din districtul Almaj intre
urmasii lui Nicolae, Gabriel si Mihail Lazir, acesta din urmia fiind,
considerdm noi, personajul pomenit in anii 1484 si 1489 sub cele trei forme.
Prin urmare, sustinem opinia potrivit cdreia agezarea Bozovici din districtul
Almaj, situatd la confluenta paraului Minis cu Nera® a reprezentat locul de
bastind al acestei familii nobile roméane bandtene, individualizatd insd doar
la sfargitul secolului al XV-lea. Faptul ca in 1484 Mihail Lazir apare i ca
Lazidr de Caransebes este probabil consecinta functiilor detinute la nivelul
banatului de Severin, care au atras dupa sine, cu sigurantd, si definerea de
proprietéti in Caransebes. Elocvent in acest sens este un document din anul
1515', care il prezintd pe Matei Lazir ca parte a unei tranzactii cu un loc de
casi in Caransebeg, precum si un alt document datat in 1566'!, prin
intermediul cdruia ne este semnalati existenta unei case in aceeasi localitate
a vaduvei lui Gabriel Lazar.

Nu putem aprecia dimensiunile patrimoniului familial al nobililor
Lazar de Almdj, insd credem ca acesta a fost mai degraba modest, cu atat
mai mult cu cat stidpanirile lor almijene s-au aflat in imediata vecinatate a
posesiunilor puternicei familii Garliste de Rudaria (cu care s-a si inrudit prin
aliantd matrimoniald), cea care, la sfargitul secolului al XV-lea si in prima
jumatate a secolului al XVI-lea, a dat doi bani de Severin (Iacob §i Nicolae
de Garliste, tata si fiu)'2. Din documente reiese insa faptul ca Lazarestii si-ar
fi sporit patrimoniul pe diferite cai, probabil prin donatii, cumparare §i chiar
prin mostenire. Situatia (evident incompletd ca informatie) se prezinta astfel:
din documentul datat in 1555 reiese faptul cd familia Lazar de Almij a

5 Costin Fenesan, Documente medievale bdndtene (1440-1513), Timisoara, 1981, p. 46,
or. 9.

® Pesty Frigyes, A Szorényi bansdg és Szérény vdarmegye torténete, 111, Budapesta, 1878, p.
109; vezi si loan Drigan, Nobilimea romdneascd din Transilvania (1440-1514),
Bucuresti, 2000, p. 350, care ia In considerare aceeasi posibilitate.

’ Eudoxiu Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria romdnilor, 11/2, Bucuresti, 1887, p.
311, nr. 275.

¥ Ibidem, 1U/5, p. 285, nr. 117.

°D. Teicu, op. cit., p. 305.

' pesty Fr., op. cit., p. 159

" Ibidem, p. 341.

12 L. Boldea, op. cit., p. 203-223.

https://biblioteca-digitala.ro



310 LIGIA BOLDEA

stdpanit in indiviziune cu familiile Beches (Bewkews) si Latug (Laczuk)
mosiile Bozovici si Lipusnic si prediile Mynez, Legeden, Pewalacz,
Thywko, Zagraddya, Pades, Thergowysthya, Madrisnak, si Thyzowicza din
districtul Almadj, posesiuni pe care la consideram a fi stdpanirile lor
strimosesti. Zece ani mai inainte, in 1544, Mihail Lazar i sofia sa
Magdalena (fiica lui Francisc Fiat si a Doroteei Garliste) s-au constituit ca
parte la mostenirea lisatd de defunctul Nicolae de Garliste, fost ban al
Severinului, lor revenindu-le parti din mosiile Slatina (Zaltna) si Copaci
(Kopach) din districtul Mehadia alaturi de alti descendenfi ai Doroteei
Garliste, sora celui decedat.

Mult mai interesanta este informatia din anul 1548, de cand dateaza un
act prin care 1naintea Capitlului din Arad a avut loc impécarea dintre nobilii
Nicolae si Mihail Lazir, pe de-o parte, si nobilul Sebastian Erdely prin
persoanele lui Mihail Banffylossonczy de Iclod si Ladislau Bekes de Comet
in privinta mosiilor Teregova, Crusovidt, Hidegpatak, Timisel, Iablanita i
Zalyn din districtul Mehadia si Gavojdia de Sus i de Jos din districtul
Lugoj'*. O prima observatie care se impune este aceea ci aceste posesiuni
din districtul Mehadia au facut parte, in secolele XIV-XV, din patrimoniul
funciar al familiei Des de Timisel"”, care le-a stapanit din vechime §i asupra
cérora a primit o serie de acte de noud danie din partea regilor maghiari.
Cum au ajuns ele in posesia familiei Lazdr de Alm&j? — raspunsul poate fi
dedus din evolutia pe care au avut-o cei din Timigel la sfarsitul secolului al
XV-lea si in prima jumdtate a secolului al XVI-lea. Potrivit surselor
documentare, in jurul anului 1470 Petru si Ioan Des de Timigel au obtinut ca
danie regala posesiunea Iclod si altele din comitatele Cluj i Dédbaca, unde
se vor stramuta parasindu-si locurile de bastind din districtul bandtean
Mehadia. Prin schimburi de paméanturi fraii Des au incercat si-si
concentreze patrimoniul, devenit intre timp remarcabil, in jurul resedintei de
la Iclod, context in care considerdm cd ei au renuntat (total sau partial) la
stipanirile cdrasene, atribuite probabil prin danie familiei Lazadr de Almdj
sau obtinute de aceasta prin cumpdrare. Actul din 1548 pare a fi o
reglementare tirzie asupra acestor stipaniri intre fogtii si actualii detinétori,
atragand atentia persoana lui Sebastian Erdely si a reprezentantului sdu din
Iclod, deoarece este cunoscut faptul ci nobilii Des de Timisel s-au inrudit

" Hurmuzaki, op. cit., II/4, p. 368, nr. 217.
" Ibidem, p. 410, nr. 248,
' L. Boldea, op. cit., p. 201.
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prin cédsitorie §i cu familia Erdely de Sintereag, de unde similitudinea de
nume si locuri pare a grai de la sine'®.

Acestor stdpaniri din districtele Alm&j, Mehadia §i Lugoj li se mai
adauga si doud mosii — Bolvasnita si Henzerowa — din districtul Caransebes,
obtinute ca zdlog de citre Matei Lazdr, judele nobiliar al Caransebesului in
anul 1515"7 din partea nobilului Ioan de Bizerea. In consecintd, familia
nobililor Lazir de Almdj apare documentar ca avand stipéniri in patru din
districtele privilegiate bindtene (11 in Almdj, 8 in Mehadia, 2 in Lugoj si 2
in Caransebes), caz aproape unic la nivelul elitelor sociale romanesti
banitene. De fapt, cu toate cd §i alte familii au detinut mosii in districte
diferite'®, doar in cazul familiei Lazar am intalnit aceastd mare dispersare a
posesiunilor lor in patru din districtele bindene. Mai trebuie remarcat faptul
cd in mai toate aceste mosii ei au stapanit in condivizionalitate cu alfi nobili,
ceea ce redimensioneazd amploarea reald a patrimoniului lor familial.

Din punct de vedere genealogic, situatia este extrem de relativa
datoritd lipsei acute de informatii documentare concludente. Atestarea in
1430" a unui Dionisie de Almaj poate constitui un prim indiciu in ceea ce
priveste ascendenfa acestei familii, desi recunoastem cid este hazardat a
atribui cu certitudine acest personaj nucleului familial al Lazérestilor, de
vreme ce nu suntem in posesia unor date concludente in acest sens. Retinem
insd informatia ca o ipotezd posibild, dacd nu certificabild, cici acest
reprezentant al nobilimii i al cnezimii romanesti din districtul Almaj, ce a
refuzat jurisdictia noului ban al Severinului, Nicolae de Redwitz, in procesul
cu Emeric de Remetea s-ar putea incadra in tipologia unui membru de
familie nobild roméaneascid banifeand, constituiti ca atare in decursul
veacului al XV-lea. In perioada cuprinsa intre 1484 si 1578 apar 6 membri
ai acestei familii, dificil de relationat intre ei. Primul, si cel mai important
dintre acestia prin functiile pe care le-a detinut la nivelul banatului de
Severin, a fost Mihail Lazér, pomenit intre 1484 si 1555 (cand presupunem
ci era deja mort). In realitate, doud documente din 1484 si unul din 1489

'® Asupra stramutarii familiei Des de Timisel la Iclod in comitatul Cluj vezi 1. Dragan, op.
cit., p. 287.

'" Hurmuzaki, op. cit., I/3, p. 231, nr. 181. in realitate, a fost vorba doar de 1/3 din aceste
mogsii.

'® Familiile Macicas de Tincova, Fiat de Armenis §i Garliste de Rudiria din districtele
Caransebes i Almdj au avut stipaniri in districtul Mehadia, in timp ce familiile Bizerea
de Caransebes, Des de Timisel s1 Cerna au primit posesiuni in comitatul Timis. Vezi, L.
Boldea, op. cit., p. 161.

"% Hurmuzaki, op. cit., U2, p. 564, nr. 471.
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amintesc trei nume: Lazdr de Bozovici, Mihail Lazar de Caransebes si
Mihail Lazir de Almaj, despre care avem temeiuri si credem cé erau una i
aceeasi persoand, si anume Mihail Lazir de Alma3j, viceban de Severin si
castelan de Caransebes, a carui localitate de bastind a fost Bozoviciul,
agezare din districtul Almaj. A fost cdsdtorit cu Magdalena, fiica lui
Francisc Fiat si a Doroteei Garliste, prin care s-a inrudit atit cu bogata
familie a nobililor Fiat de Armenis, cat si cu influentii Garlisteni de Rudaria.
Impreuna au avut fii si fiice, din pacate nenominalizati in documentul din
1555 (o Doroteea Lazar este amintita in 1591°° ca vaduvi a raposatului Ioan
de Racovitd, ea putdnd fi una din fiicele cuplului amintit). Luand in
considerare anii intre care apare documentar apreciem cd a avut o viatd
lunga, de aproximativ 75-80 de ani.

Un al doilea membru al familiei a fost Nicolae Lazér, atestat intre
14942 si 1555 (cand, de asemenea, credem ca era deja mort, la fel ca si
Mihail Lazar). Faptul ca il regdsim in patru documente (1494, 1544, 1548 si
1555) alaturi de Mihail Lazar ne da temei sa credem ci au fost rude de cel
mai apropiat grad, frafi sau cel putin veri dupa tatd); parerea noastra este ca
ei au fost frati. Nu stim cu cine a fost casitorit, dar documentul din 1555
vorbeste de mostenitorii sdi pe linie masculind §i feminina. De presupus cé a
murit, de asemenea, la o varstd inaintatd, undeva in jur de 70 de ani, fiind
probabil mai tandr decat Mihail Lazar.

Matei Lazar, al treilea membru al familiei, este atestat documentar
intre 1515 si 1542, gratie functiilor de jude si de castelan de Caransebes pe
care le-a detinut. Nu putem aprecia decat ipotetic gradul de rudenie, el
putind fi ori fiu al celor de mai sus, ori o ruda colaterala. Alte amanunte
privind viata sa nu putem furniza.

Un alt reprezentant al familiei semnalat documentar este Gabriel Lazar
insd, in mod interesant, el este pomenit doar indirect in trei documente,
astfel cd plasarea sa exactd in cadrul structurii genealogice familiale este
dificil de stabilit. In documentul din 1548 se vorbeste despre el ca despre o
rudd apropiati a nobililor Nicolae §i Mihail Lazir (proximorum
Consanguineorum eorundem universorum...), in cel din 1555 sunt semnalati
fiii sidi, nenominalizati insd, care participau la impértirea unor mosii ale
familiei, pentru ca intr-un document din 1566 sa fie mentionatd viaduva sa
(nici ea nominalizata!). Pe baza acestor indicii, insuficient de concludente,

0C. Fenesan, op.cit, p.86, nr.31.
2! Hurmuzaki, op.cit., 11/2, p.360, nr.318; vezi si Gheorghe Ciulei, Gheorghe G. Ciulei,
Dreptul romdnesc in Banatul medieval, Resita, 1997, p.72 5i 81.
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ne putem permite doar sd avansam citeva consideratii care, inevitabil, stau
sub semnul ipoteticului. Astfel, nu credem ca gresim dacd vedem in Gabriel
Lazdr un personaj din aceeasi generafie cu Mihail si Nicolae Lazar, ruda de
sange apropiatd, mai degraba var decat frate, care a trdit cam 1n aceeasi
perioadd — la sfargitul secolului al XV-lea si In prima jumadtate a secolului
urmitor, fiind cdsétorit §i avand fii care gi-au disputat §i ei unele mosii
(probabil strimogesti) cu descendentii celorlalti membri ai familiei sus-
mentionati. Faptul cd in 1555 nu apare ca protector al intereselor fiilor sii
(1a fel ca si Mihail si Nicolae) ne da motiv s credem cd decedase intre anii
1548 si 1555. De altfel, mentionarea vaduvei sale in 1566 este suficient de
g'raltoare pentru a stabili cu aproximatie limita superioara a existentei sale.

In doua documente tarzii de secol XVI - 1576% i 1578 - apar aln
doi membri ai familiei, Mihail si Francisc Lazér, cu sigurantd descendenti ai
celor sus-numiti. Cum insd stim ca atat Mihail §i Nicolae cat i Gabriel
Lazir au avut fii, ascendenta celor doi este aproape imposibil de stabilit,
atata vreme cat nu avem indicii mai clare; la fel de neclar este si gradul de
rudenie dintre cei doi — frati sau veri dupa tatd? Cu un singur amendament,
acela ca daca s-ar lua in considerare ideea, deloc de neglijat, ca unul dintre
ei sa fi fost botezat dupa prenumele tatélui sau, ar fi posibil ca cei doi si fie
fiii lui Mihail Lazar. Recunoastem insa fragilitatea asertiunii!

Pe baza acestor informatii sumare, o prezentare genealogica a familiei
este aproape imposibil de redat. Se poate schita doar o varianta posibila:

Dionisie de Almaj - 1430

Mihail Lazir Nicolae - - - - - - - ----- Matei--------- Gabriel
1484 - 1555 1494 — 1555 1515 - 1542 1548 - 1555
=Magdalena Fiat
fii gi fiice fii i fiice fii

1555 1555 1555

Mihail Francisc
1576 - 1578

22 pesty Fr., op.cit., p. 404.
B Ibidem, p. 418
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Evolutia nobililor din familia Lazir de Alm&j nu poate sé fie diferita
de cea a celorlalte exponente ale nobilimii roméanesti ale Banatului
medieval. Districtul Almajului a gizduit, dupd cum afirmam in paginile
anterioare, stdpanirile stramogesti ale familiei Gérliste de Rudéria, o
vecinitate care banuim cd nu a permis familiei Lazar si-si dezvolte prea
mult patrimoniul funciar, cu atdt mai mult cu cit Almédjul, prins intre lanfuri
muntoase, nu are ca spatiu de locuire decat valea ingustd a Nerei. Atunci
cédnd Mihail §i Nicolae Lazar apar atestati documentar la sfarsitul secolului
al XV-lea, prezenta lor denotd o pozitie bine consolidata la nivelul banatului
de Severin, pozifie care s-a fundamentat, cu probabilitate, atat pe existenfa
unor stdpaniri stramogesti de origine cneziald, reconfirmate in mod oficial
de regalitate, cat si pe contributii militare deosebite aduse in campaniile
antiotomane ale secolului al XV-lea.

Familia Lazar, la fel ca si Garlistenii de Rudéria, s-a ridicat din
randurile comunitafii cneziale si nobiliare a Almajului, semnalat ca entitate
sociali incd din prima jumitate a secolului al XV-lea. Un moment
semnificativ din istoria acestei comunitifi s-a inregistrat in anul 1430, pe
fondul deruldrii experimentului teuton la Dunére, in Banatul de Severin.
Proiectata ca un element salvator pentru situatia grava in care se afla regatul
ungar dupd infringerea usturitoare de la Golubat din 1428 si a egecului
politicii orientale a regelui-impérat Sigismund de Luxemburg, deplasarea
teutonilor In Banat si-a dovedit aproape instantaneu deficientele. Dacd
romanii banateni, in frunte cu nobilii §i cnezii lor, au reprezentat pana atunci
unitdti de sine stititoare, subordonate militar §i economic doar banului de
Severin sau comitelui de Timis, prezenta teutonilor a insemnat supunerea lor
militard completd, cu o sensibild reducere a aportului militar prin
transformarea lor in forte auxiliare, folosite la constructia si reparatia
cetdtilor, precum si in aprovizionare. Din lista cu materialele si fortele
umane necesare intocmitd de teutoni in 1430 se poate aprecia cu
aproximatie potentialul uman de care beneficia la acea ora sistemul de cetati
dundrene, esenfial fiind faptul cd si in cazul cetdtilor de district Mehadia,
Alma3j si Ilidia fortele militare au cuprins un numar mare de cnezi impreuna
cu faranii lor, in Almdj fiind semnalati bundoara 293 de cnezi si 505 farani**,
In mod firesc, au intervenit conflicte intre comunitatea nobililor si a cnezilor
romani bédndteni, care pand atunci s-a bucurat de o fiscalitate relativ

2 Eugen Gliick, Date noi cu privire la prezenta cavalerilor teutoni la frontiera Banatului
(1429-1437), in Revista istoricd, 111, 1992, 7-8, p. 788-789; Ioan Hategan, Cavalerii
teutoni in Banatul Severinului (1429-1435), in Tibiscum, V, 1978, p. 193.

https://biblioteca-digitala.ro



Nol date asupra elitelor roménest! bindtene: familla Lazir de Almd] (sec. XV-XVI) 315

favorabild avand autonomie administrativa §i judecétoreasca, §i noul ban al
Severinului, respectiv marele maestru al ordinului, Nicolae de Redwitz,
cauzate de nesupunerea primilor fati de incercarea de imixtiune a teutonilor
asupra autoritdtii lor juridice i a impunerii de noi diri. Astfel, in sus-
pomenitul an 1430, o cauza aparent banald (Emeic de Remetea ii furd 33 de
oi lui Dionisie de Almadj, fiind somat de Nicolae de Redwitz si i le
restituie)”” duce aproape la un afront al autohtonilor, nobilii §i cnezii romani
din districtul Alm3j refuzand jurisdictia banului de Severin §i cerand ca
procesul intervenit intre ei §i Emeric de Remetea pentru anumite posesiuni
si fapte silnice de care ar fi fost acuzati cei dintdi si fie judecat de insusi
regele Sigismund de Luxemburg®®. Ei si-au intemeiat cererea, probabil, pe
un precedent deja creat, cdci doar cu doi ani in urma, in 1428, regele a
condus in persoand adunarea nobililor, cnezilor §i a altor stari din districtul
Mehadia (vecin cu Alméjul), adunare in care s-a judecat procesul dintre
nobilii Des de Timisel §i cnezii din Kyralmezeye’’. Nu se cunoaste
deznoddmantul procesului din 1430, insd dupd dezastrul produs de
incursiunea otomand de la Dundre din anul 1432 rolul teutonilor se
diminueaza, pentru ca in 1437 regele si incuviinteze plecarea lor din zona.

Membri ai comunitatii nobiliare §i cneziale romanesti din districtul
Almadj au fost atestati mai tarziu ca ficand parte din marile aduniri de
judecatdi ce au reunit in 1451-1452%® reprezentantii a sapte districte
privilegiate, iar in 1457% reprezentantii tuturor celor opt districte
privilegiate romanesti bandtene, ocazie cu care au fost reinnoite vechile
drepturi si privilegii ale acestora.

In acest mediu s-a derulat existenta nobililor Lazir de Almaj,
reflectatd documentar mai putin prin evenimente social-economice §i mai
mult datoritd activitdtii lor meritorii la nivelul forurilor de judecatd ale
districtului Caransebes si ale provinciei la sfargitul secolului al XV-lea si in
prima jumatate a secolului al XVI-lea. Mihail Lazir se distinge cu precadere

¥ Hurmuzaki, op.cit., 1/2, p.564, nr.471.

% Ibidem, p.565, nr.472; vezi si loan Aurel Pop, Institutii medievale romadnesti. Adundrile
cneziale §i nobiliare (boieregti) din Transilvania in secolele XIV-XVI, Cluj-Napoca, 1991,
p.129.

Hurmuzaki, op.cit., p.553, nr.464; L. Boldea, Probleme ale studiului genealogic al
Jamiliilor nobile romdne bdndfene, in Buletinul Comisiei de Heraldicd, Genealogie i
Sigilografie al Academiei Romdne - filiala Cluj-Napoca, 1-11, 1995-1996, p.54-55.

2 A fost vorba de Ioan de Siliste, Vasile de Garliste si Ioan fiul lui Dragomir. Vezi, I. A.
Pop, op.cit., p.71.

% Hurmuzaki, op.cit., p. 92-93, nr. 80.
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in aceastd ipostazd, in principal datoritd functiei de viceban de Severin pe
care a definut-o timp de aproape 10 ani, intre 1484 si 1494, functie care il
indicd drept un familiar al banului de Severin, cu o deosebitd autoritate
morald in zond si o bund situatie materiald, la care se adaugd cunoasterea
cutumelor i a normelor juridice ale vremii §i, aproape sigur, 0 anumiti
stiintd de carte. Nu lipsit de semnificatie este si faptul cd avem confirmarea
documentara ca Mihail Lazir de Almaj poseda un sigiliu propriu®®, apanaj al
detinatorilor de dregatorii sau functii publice la nivelul intregii Transilvanii,
conform decretului regal din 1435 potrivit caruia ,juzii nobiliari sd aibd
sigiliu usor de recunoscut, pentru a emite impreund cu sigiliile celorlalfi
Jjuzi nobiliari §i ale comitelui sau vicecomitelui acte vrednice de crezare™'.
{1 intalnim, deci, in documente ca om al regelui (homo regius) in 1484 i
1492% , ca jurat sau ,oficial” in 14933 si 1494%, dar mai ales ca si
conducitor al unor foruri de judecata ale districtului Caransebes in calitatea
sa de viceban de Severin si castelan de Caransebes in anii 1484°°, 1489%,
1492 si de doui ori in 1494, Intr-unul din procesele din 1494 alituri de el
apare §i ruda sa (probabil fratele sdu) Nicolae Lazdr, cépitan si jude de
Caransebes®’. Matei Lazar, la randul siu, este atestat ca jude nobiliar al
Caransebesului in 1515%' sau ca si castelan de Caransebes in 1527%,
conducand forul de judecatd in care s-a desfasurat procesul membrilor
familiei Fiat de Armenis. In fafa celor noua scaune de judecati constituite cu
prezenta nobililor Lazir de Alma3j, in patru s-au infatigat nobilii de Bizerea,
in doud nobilii Fiat de Armenis si Paclisar de Caransebes si in cite unul
familiile Gérliste de Rudaria i Macicag de Tincova. Este de remarcat si
participarea nobililor Mihail §i Nicolae Lazdr, alaturi de alti 50 de membri ai
sfatului orasului Caransebes, jurati si ceilalti cetdteni ai orasului, la 0 mare
adunare extraordinari a asezarii, desfasurata in ziua de 24 februarie 1544, in

% pesty Fr., op. cit., p. 93.

' 1. Dragan, op. cit., p. 199.

32 C. Fenesan, op. cit., p. 46, nr. 9.

3 Ibidem, p. 50, nr. 11.

**1. A. Pop, op. cit., p. 139.

* Ibidem, p. 141.

% L. Boldea, Nobilimea romdneascd..., p. 181.
% Hurmuzaki, op. cit., p. 311, nr. 275.

% Ibidem, p. 330, nr. 294.

% Ibidem, p. 360, nr. 318; Gh. Ciulei, Gh.G. Ciulei, op. cit., p. 72 si 81.
“® Vezi nota 24,

*! Hurmuzaki, op. cit., 1/3, p. 231, nr. 181.

“2 Ibidem, p. 621, nr. 422.

https://biblioteca-digitala.ro



Nol date asupra elltelor romanegt! bandfene: familla Lazir de Alma] (sec. XV-XVI) 317

perioada framantarilor produse de dezmembrarea regatului maghiar sub
presiunea otomand si de disputele pentru Transilvania §i Banat intre
Habsburgi si partizanii reginei Isabela si ai lui Ioan Sigismund (printre care
s-a numdrat si Petru Petrovici, comitele de Timisoara). In fata atitudinii dure
a comitelui, locuitorii Caransebesului au depus jurimant solemn in fata
judelui suprem al orasului, Ladislau de Racovitd, cdruia i-au promis tot
sprijinul in cazul in care ar fi fost atacat de Petru Petrovici, precum si in
toate problemele ce priveau liniste si bundstarea orasului, dupa cum la fel se
obliga si judele fafa de oras si de concetatenii sai*.

Nimic nu a dat mai multd greutate acestei familii decét functiile pe
care le-a detinut in zona, ele definind profilul unei entitati bine ancorate in
realititile $i problemele comunitdtii romanesti banitene la cumpéna
veacurilor XV si XVI. Se distinge, din nou, Mihail Lazar in calitatea sa de
viceban de Severin §i castelan de Caransebes, pomenit ca atare alaturi de
Dragul — in 1484 si apoi impreund cu Vasile de Plugovita intre 1489 si
1494* . Nicolae Lazir a fost si el capitan de Caransebes in 1494, in timp ce
Matei Lazir este atestat in functiile de jude al Caransebesului in 1515* si de
castelan de Caransebes intre anii 1527 §i 1529*. In ceea ce priveste
problematica familiald a Lizérestilor de Almdj, ea nu se deosebeste prin
nimic de cea a mediului roménesc nobiliar in care a trdit. De la impartiri de
mogii §i impdcdri asupra unor stipdniri, panid la vanzar, zilogin sau
mosteniri, o paletd diversd prin care reprezentantii familiei au rdmas in
memoria documentelor. In fond, ei au manifestat acelasi interes fatd de
prezervarea §i, de ce nu, sporirea patrimoniului funciar §i a bundstérii
materiale a familiei ca oricare dintre ceilalti exponenti ai elitelor sociale
banitene. In acest scop, bunzoars, in 1493, Mihail Lazir este despagubit cu
suma de 9 florini de citre nobilul Gheorghe Giaman de Bizerea, suma pe
care in trecut cel dintai o imprumutase raposatului Nicolae de Bizerea (vérul
lui Gheorghe Gaman)*'.

La inceputul secolului al XVI-lea cei din familia Lazidr de Almadj
profita de situatia financiara delicata in care se afla nobilul Ioan de Bizerea
pentru a obtine stipaniri si in districtul Caransebes. Acesta din urma,
neavand mogtenitori, s-a dovedit in timpul vietii mai pufin interesat de

* Ibidem, 11/4, p. 367, nr. 216.

* 1. Dragan, op. cit., p. 426.

* Pesty Fr., op. cit, p. 159.

“ Patriciu Dragalina, Din istoria Banatului Severin, Caransebes, 1900-1902, p. 84.

*" Hurmuzaki, op. cit., II/2, p. 335, nr. 300. Au mai fost despagubiti §i Ladislau Pobora de
Z#voi, Opriga preotul din Glimboca §i Margareta, viduva lui Radoslav de Ciuta.
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conservarea patrimoniului familial, preferand si-si zédlogeascd uneori
mosiile In schimbul unor sume de bani, probabil mai corespunzitoare
necesitatilor sale*®. Acesta este motivul pentru care in anul 1515 loan de
Bizerea zilogeste pentru 80 de florini de aur 1/3 din posesiunile sale
Bolvasnita §i Henzerowa din districtul Caransebes lui Matei Lazar, judele
Caransebesului®. Interesanti este distribuirea obligatiilor fatd de autoritatea
locala si cea zonald, 1n spetd districtul Caransebesului si cetatea Severinului,
cdrora le apartineau mosiile in cauza. Aceastd distributie reflectd modul in
care sistemul zalogirii functiona in acea perioadi cici, in timp ce acela care
a preluat zédlogirea (Matei Lazar) a preluat obligatiile fata de district (forul
local), cel care a zilogit (Ioan de Bizerea) a pastrat toate obligatiile fatd de
forul zonal (banatul Severinului)®. Tot el tranzactioneazi in anul 1515 un
loc de cas3 in Caransebes pentru suma de 10 florini”'.

Un act de vanzare-cumpirare este inregistrat in anul 15422, an in care
Matei Lazar, alaturi de Luca Ciorciuc, Petru Grozav, Luca Zabo si loan
Romanul (Olah) i-au vandut lui Toma Micsa (Mixa) 2 fanaturi si 2 gradini
cu pomi in Caransebes, fapt care intireste presupunerea noastrd anterioard
potrivit cireia, desi originard din districtul Alma3j, familia Lazér a ajuns si
detind o serie de proprietati in Caransebes.

Alianta matrimoniald pe care familia Lazar a contractat-o cu nobilii
Garlisteni si Fiat de Armenis, prin césitoria lui Mihail Lazar cu Magdalena
Fiat a facut ca in anul 1544, atunci cand s-a impartit mostenirea raposatului
Nicolae de Garliste, fost ban al Severinului, intre urmasii sdi pe linie
feminina (respectiv, sora sa Doroteea §i descendentii sdi din doud casétorii,
si vdduva sa Fufrosina cu cele doui fiice, Ana i Sara), Mihail Lazar alaturi
de sotia sa (care era fiica Doroteei Garliste) sd se numere printre cei care au
intrat in posesia mosiilor Slatina §i Copaci din districtul Mehadia®. Din
informatii ulterioare aflam faptul cd Nicoale de Gérliste a murit lasand o
serie de datorii in urma sa, pe care mogtenitorii sdi s-au straduit sa le achite,

“® Asa a procedat in 1491-1492 si 1495, de fiecare datd Gheorghe Giman de Bizerea inter-
venind in baza dreptului siu de preemptiune (protimisis) pentru a impiedica instrdinarea
in afara familiei a unor mosii. Vezi L. Boldea, op. cit., p. 182 si 185.

* Hurmuzaki, op. cit., II/3, p. 231, nr. 181,

%0 Gh. Ciulei, Gh.G. Ciulei, op. cit., p. 113.

*! Pesty Fr., op. cit., p. 159.

*2 Hurmuzaki, op. cit., IU/4, p. 283, nr. 154; L.A. Pop, op. cit., p. 157.

' Hurmuzaki, op. cit., p. 368, nr. 217; Dragos Lucian Tigau, Familia Fiat..., p. 32-33.
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drept pentru care ei au vandut mogiile Slatina si Copaci si au inchiriat pe doi
ani moara construita de nobilul Mihail Lazar’*.

Cele doui mosii nu au fost singurele stdpaniri ale familiei Lazar in
districtul Mehadia. Dupd cum am afirmat in primele randuri referitoare la
aceastd familie, dintr-un document din anul 1548 reiese faptul cd nobilii
Nicolae si Mihail Lazér (in calitate de pérati) s-au impécat in fata Capitlului
din Arad cu nobilul Sebastian Erdely (reprezentat de Mihail Banffy-
lossonczy de Iclod §i Ladislau Beches de Comnet, ca parasi) in privinta
stapanirilor Teregova, Crusovat, Hidegpatak, Timigel, Iablanita si Zalyn din
districtul Mehadia si Gavosdia de Sus §i de Jos din districtul Lugoj>>. Este
de notorietate faptul ca mosiile din Mehadia au figurat in secolele XIV-XV
ca principale stdpaniri ale familiei Des de Timigel, una din marile familii
nobile romane banitene, remarcatd indeosebi datoritd aportului sdu militar
in campaniile antiotomane de la Dundre din acea vreme. Deoarece familia
Des s-a stabilit la sfargitul secolului al XV-lea si la inceputul secolului al
XVlI-lea la Iclod in comitatul Cluj, probabil ca stapanirile lor banitene au
fost instrainate, ele ajungand sub o forma sau alta in posesia familiei Lazar
de Almaj. Este posibil ca noii stipani din Iclod sa-si fi mentinut partial
controlul asupra mosiilor din Mehadia prin formula condivizionalitatii,
situagie sugeratd de prezenta celorlalte personaje care apar in document, cel
din Iclod in calitate de reprezentant al nobilului Erdely, posibild ruda a
nobililor Des de Iclod. Oricum, reprezentan;ii familiei Lazér s-au angajat si
respecte aceastd infelegere in numele lor si al urmasilor lor.

In sfarsit, semnificativ este si documentul din anul 1555°°. Conform
acestuia, in 10 ianuarie, in fata unui scaun de judecata are loc impartirea a
doud mosii (Bozovici si Lapusnic) si a noud predii (Mynez, Legeden,
Pewalacz, Thywko, Zagraddya, Pades, Thergowysthya, Madrisnak,
Thyzowicza) din districtul Alm3j intre fiii lui Nicolae §i Gabriel Lazar, fiii i
fiicele lui Mihail Lazar, fiii lui Ladislau Bécut si fiii si fiicele lui Francisc
Latug. Scaunul de judecatd a dispus impartirea in mod egal a posesiunilor §i
despagubirile drepte in conformitate cu normele juridice practicate in zona.
A urmat iesirea la fata locului, ocazie cu care s-au prezentat doi oponenti —
Gheoreghe Bucur (Bokor), care revendicd drepturi asupra posesiunii
Lapusnic, si Francisc Bacut in numele fiicelor lui Nicolae Lazar. Cum
primul nu a putut prezenta in termen de 15 zile acte justificative pentru

* L. Boldea, op. cit., p. 215.
55 Hurmuzaki, op. cit., p. 410, nr. 298.
% Ibidem, 11/5, p. 285, nr. 117; Gh. Ciulei, Gh.G. Ciulei, op. cit. p. 37-38.
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pretentiile sale, evident ci nu a avut castig de cauza. In ceea ce priveste
drepturile fiicelor lui Nicolae Lazar, acestea ajung la o intelegere cu ceilalti
mostenitori cu privire la mosia Bozovici si la prediile respective in sensul ca
au primit despédgubirile pentru zestrea si darurile de nunta care li s-ar fi
cuvenit din averea parinteasca. Analizat, documentul este sugestiv din mai
multe motive. in primul rand, el aduce in discutie faptul ca nobilii Lazar de
Almdj au continuat si pastreze (in indiviziune cu familiile Beches si Latug)
stdpaniri in districtul de bastind, mosiile Bozovici si Lapugnic numarandu-
se, in opinia noastra, printre posesiunile stramogesti ale familiei (reamintim
pomenirea lui Lazir de Bozovici in 1484, pe care 1-am identificat cu Mihail
Lazir de Alm3j). La vremea aceea, ei aveau deja alte posesiuni in districtele
Caransebes, Mehadia si Lugoj. In al doilea rind, documentul vorbeste
despre descendentii pe linie masculina si feminina ai familiei (din pacat fara
a-1 nominaliza!), reprezentati insd in fata scaunului de judecati de alte per-
sonaje, ceea ce ne determind si credem ca la acea datd posesorii nomina-
lizati ai familiei Lazar — Mihail, Nicolae si Gabriel — erau deja decedati. in
al treilea rand, este vorba despre o iesire din indiviziune realizata dupi toate
normele juridice ale vremii — cu prezentarea in instantd, iesirea la fata
locului, contestatiile formulate de oponenti, rezolvarea acestora in alt scaun
de judecats, aplicarea dreptului de mostenire diferentiat pentru fii si fiice — o
imagine clasicd a ceea ce a semnificat, la nivelul nobilimii roméne banitene,
stapanirea in condivizionalitate. De altfel, dacd analizim evolutia stipani-
rilor nobiliare romanegsti la nivelul Banatului medieval se poate observa cum
in secolele XIV-XV pare a fi predominat stipanirea in indiviziune, de
origine cneziald, pentru ca de la sfarsitul secolului al XV-lea si in secolul al
XVl-lea si se Inmulteascd iegirile din indiviziune §i constituirea
patrimoniilor individuale in cadrul diverselor familii.

In consecints, avem de-a face cu o alti familie nobild romana a
Banatului medieval carasan, originard din districtul Almajului, dar cu stipa-
niri rdspandite in patru districte, ele formand in secolul al XVI-lea un
patrimoniu funciar constituit din 14 mosii i 9 predii, patrimoniu cu care s-a
apropiat de nivelul celorlalte familii de vaza ale provinciei. Credem insi ca
doar putine dintre acestea au fost stapaniri stramosesti (doar cele din Almaj)
celelalte fiind obtinute in secolul al XVI-lea prin danii, vanzéri-cumpérari,
zdlogiri §i mosteniri. Trei dintre membrii acestei familii au ajuns la o
anumita notorietate la sfarsitul secolului al XV-lea si in prima jumatate a
secolului al XVI-lea, cind starea lor materiald, autoritatea morald si
familiarizarea cu normele juridice ale vremii le-a permis si ocupe functii la
nivel provincial si local — vicebani de Severin, castelani de Caransebes,
cépitani de Caransebes, juzi nobiliari sau oameni ai regelui.
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DES NOUVELLES DONNES SUR LES ELITES ROUMAINES BANATIENNES: LA
FAMILLE LAZAR DE ALMATJ (XV-e — XVI-e SIECLES).

Résume

La dimension réele des élites sociales roumaines qui ont peuplé le Banat médiéval
des zones collinaires et montagneuses a acquiert une significative consistance pendant les
derniéres deux décennies, des nouveaux témoignages en contribuant a la construction d’un
prophile identitaire spécial. Sept familles nobles banatiennes ont prouvé, d’au début du
XV-e siecle, une envergure notable, par les reconstitutions généalogiques possibles et par
les problématiques de nature économique, sociale, politique et militaire ou nottament
confessionelle. En méme temps, 1'étude de ces familles est fondé sur une base
documentaire suffisamment généreuse pour que celle-ci permette le crayonnage a des
identités convainquantes, selon notre avis. A celles-ci on ajoute de noyaux familiaux qui
peuvent-étre encadrés aux élites sociales du Banat médiéval, il y étant nécessaire la
spécification que leur reflét documentaire soit plus modeste, sinon lacunaire. Mais, de leur
sein se sont affirmés, 3 un moment donné, des notables et des fonctionaires de la contrée,
des bans et vicebans de Severin, (denommination locale-historiques des fonctions
accomplies), des chatelains et capitaines de Caransebes, des juges nobiliaires, des hommes
privés du rois ou des jurés dans les assemblées des nobles de Caransebes, des districts
privilégies ou du Banat de Severin, des fonctions qui avaient été détenues dans des
plusieurs de cas par les représentants de la communauté banatienne de 1’époque qui tant par
les fidéles services militaires envers le royauté, que par leur situation matérielle et morale,
aient répondu a la nécessité de donner des dignitaires locaux pour cette contrée frontaliére,
emplacé aux bords du Danube, dans une zone bulversée par des intens conflits militaires
d’entre deux pouvoirs politiques — royale et impériale a la fois, mais aussi d’entre deux
entités culturales et spirituelles différentes.

Les tentatives de reconstitution du prophile socio-politique ou généalogique de ces
petites familles nobles s’avérent difficiles, a cause des grandes absences documentaires;
mais nous basant sur une quelconque expérience accumulée nous essayions axer notre
étude sur un modele évolutif spécifique a la zone indiquée et aux élites qui lui avaient été
corespondentes, par I’origine, la localisation des principales possessions detenues (tant qu’il
y est possible) ou leur réle politique et militaires a la fois joué dans le Banat sudique.
Egalement, le dressement d’une esquisse généalogique se montre difficile pour la méme
raison — les lacunes documentaires, ce qui fait que celles-ci ne soient pas si spectaculaires
qu’au cas des grandes familles, se plagant de ce point de vue sous le spectre de la pure
hypothése. Mais nous osons ici a présenter le résultat de nos investigations qui, du point de
vue théorique, pourrait-étre complété a la suite des découvertes ultérieures, afin qu’on
compléte avec un bon nombre de données le tableau des élites sociales roumaines
banatiennes au cours de XV-e — XVI-e siecles.

En suivant [’évolution des familles nobles du Banat montagneux nous avons
constaté, dans le plan de leur disposition territoriale, que ce monde féodal ayant ses racines
dans la communauté roumaine, a conservé ses formes d’organisation politique et militaire
et aussi la majeurité de leur possessions familiales dans les depressions intramontagneuses,
situées sur les cours du Timig supérieur, Bistra, Cerna et Nera, pour étre plus précis dans les
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depressions Caransebes-Mehadica et Almaj. C’est intéressant a relever le fait que, d’entre
les huit districts banatienns privilégiés, seulment trois ont “hoté” les plus importantes
possessions des 7 grandes familles nobles banatiennes, s’agissant des districts de
Caransebes, Mehadia et Alm3j. Dans tous les autres sont signalés soit des familles d’une
moindre importance, avec une modeste évolution, soit des communautés nobiliaires ou
cnéziales (I’exemple du Comiat étant éloquent), qui se manifestent d’une maniére solidaire
et pas individuelle dans la défence de leurs intérets. En ce qui concerne le sujet de la
présente démarche, nous nous proposons a présenter 1’identit¢ d’une telle famille d’une
moindre envergure, mais ayant son rdle bien défini en fin du XV-e siecle et tout le long du
XVl-e siecle, dont leurs origines peuvent-étre placées dans le district Almdj, celui qui a
gardé la bien connue famille des nobles de Gérliste de Ruddria, y étant habité également par
des familles moins importantes, comme celle de Binia, Moceris et Bozovici.

Nous considérons que l'origine de la famille Lazir peut-étre emplacée dans le
district Almaj, constitué au cours supérieur de Nera, dans la depression Bozovici ou Almdj,
une depression typique intramontagneuse, entourée par les sommet des Montagnes de
Semenic et de Anina vers le nord et nord-est, et séparé du couloir danubien par les
Montagnes de Almdj. Leur possessions sont répandues dans le teritoire de quatre districts,
celles-ci formant au cours du XVI-e siécle un patrimoine foncier constitué par 14 domaines
et 9 “praedii”, patrimoine semblable au celui des grandes familles de la province. Mais
nous croyons qu’un petit nombre de ces possessins ont ét€ en héritage (seulement celles de
Almdj), les autres étant obtenus par des dons, ventes-achats et héritages ultérieures. Trois
membres de cette famille acquierent une quelconque notoriété en fin du XV-e siecle et
pendant la premiére moitié de celui suivant, quand leur statut matériel, leur autorité morale
et la bonne connaissance de normes juridiques de 1’époque ont fait possible, pour ceux-ci,
I’occupation des fonctions au niveau local et provincial — vicebans de Severin, chatelains de
Caransebes, capitaines de Caransebes, juges nobiliaires ou méme en arrivant dans
I’entourage royale.
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