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UNELE CONSIDERATII PRIVIND EXPLOATAREA SI
OBTINEREA AURULUI SI A ARGINTULUI
IN DACIA PREROMANA

Bogdan Seculici

Cuvinte cheie: Dacia preromana, orfevrarie, aur, argint
Mots clef: Dacie préromaine, orfevrerie, or, argent

Orfevraria reprezintd acel mestesug al credrii obiectelor de arta aplicata , din
metal pretios, cum sunt aurul si argintul' . Numeroasele tezaure descoperite pe teritoriul
tarii noastre , ca si uneltele de bijutier sau urmele unor ateliere (Pecica?, Tasad,
Poiana, Gradistea de Munte?® etc.), dovedesc indemanarea mestesugarilor geto-daci,
confirmand existenta unei productii locale .

Tema lucrarii de fata o constituie incercarea de a depista sursele de materie
prima necesara orfevrarilor daci in vederea prelucrarii acesteia si obtinerea obiectelor
de orfevrarie.

Este recunoscut faptul ca printre motivele cuceririi Daciei de cdtre romani s-au
numadrat si acelea de ordin economic, romanilor fiindu-le cunoscut, in primul rand,
aurul* .Bogatia in metal pretios a Daciei se reflecta cel mai bine in cantitatea
impresionantd a tezaurului regal dacic aflat de romani in 106 in albia raului Sargetia,
estimat de loannes Lydus’ (care 1l preia pe Criton) la 1650000 kg aur si 3310000 kg
argint, cifre reduse de 10 ori, mai aproape de realitate, de J. Carcopino®, care a dus
laredresarea visteriei imperiale si la o scadere a pretului aurului i argintului in imperiu
cu 10%.”

ef. DEX ,Bucuresti, 1975, p. 633.

21.H. Crisan, Ziridava, Arad, 1978, p. 84-98 .

3 Enciclopedia arheologiei si istoriei vechi a Romdniei, coord.C. Preda, vol. III,
Bucuresti, 2000, p.54-55.

4 V.Wollmann, Minele, salinele si carierele de piatra din Dacia romand, teza de
doctorat, Cluj, 1983.

*loannes Lydus, De magistratibus, 11, 28.

6J. Carcopino, Les richesses des daces et le redressement de I’empire romain, Dacia, 1,
1924, p.28-34; idem, Un retour de [ 'imperialisme de conquete : [’or de daces, Points de vue sur
I’imperialisme romain, Paris, 1934, p.73-84.

"LI Russu, Comorile regelui Decebal, Sargetia, IV, 1968, p.98.
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Fermecatoarea idee cd macar o mica parte din tezaurul regal dacic ar fi scapat
vigilentei romanilor, amplificata si de descoperirile in zond de monede de aur de tip
kosson, a produs o adevarata manie in rindul cautatorilor de comori, in zona muntilor
Oragstiei, aducand grave prejudicii patrimoniului national si stiintei.

Vom incerca, in rindurile de mai jos, sd analizam, in parte, situatia celor doua
metale pretioase, aurul si argintul, In Dacia epocii Latene, cu certitudinile, dar mai
ales numeroasele semne de intrebare, mai ales in ceea ce priveste aurul, fard a avea
pretentia unei abordari exhaustive a subiectului.

Referindu-ne la tezaurele de argint descoperite in Dacia, incepand cu cel de
la Cioara, jud. Alba, din 1920°, o statistica relativ recenta'*mentioneaza peste 60
(continand falere, fibule, colane, lanturi, bratari, pandative, iar uneori vase de argint
simonede din acelasi metal) doar podoabele, din punct de vedere cantitativ ,insumand
aproximativ 50 kg'! de metal pretios. La acestea se adauga si cele peste 230 de
tezaure monetare, cuprinzand mai mult de 30000 de denari, originali sau imitatii
locale'?, si care, cantitativ, insumeaza in jur de 400 kg argint'3.

Dintre aceste tezaure, descoperite intdimplator si cu un continut incomplet
pastrat, cele mai importante, prin numarul si calitatea pieselor, raman, pand la noi
descoperiri cele de la Bucuresti-Herastrau, Coada Malului (jud. Prahova), Surcea
(jud. Covasna), Lupu (jud Alba), Sancraieni si tezaurele traco getice de la Agighiol,
Peretu etc de sec. V-IV.

In ceea ce priveste aurul, dupa ce atinge o adevarata arti locald in epoca
bronzului, dar mai ales in Hallstatt, care e considerata perioada de maxima inflorire a
prelucrarii sale', perioada din care provin peste 3100 de podoabe de aur, descoperite
in peste 73 de localitati '°, incepand, cel mai tarziu, cu veacul al VI-lea si pana la
cucerirea romand, se constatd o penurie de astfel de obiecte. Pentru perioada sec. I1

8 Liviu Marghitan, Comorile regelui Decebal, Timisoara, 1994, p.103-104.

?Vezi Liviu Marghitan, op.cit., idem, Tezaure de argint dacice, Bucuresti, 1976;F1.
Medelet, In legdturd cu o mare spirald dacica din argint aflatd in Muzeul National din
Belgrad, Analele Banatului, serie noua, 111, 1994.

Y Enciclopedia arheologiei..., p.54.

UFlorin Medelet, op.cit. , p.194.

121. Glodariu, Relatiile comerciale ale Daciei cu lumea elenistica si romand, Cluj,
1974, passim

BC. Preda, Monedele geto-dacilor, Bucuresti, 1973; I. Glodariu, op.cit.

148t. Olteanu, N. Maghiar, Din istoria mineritului in Romdnia, Bucuresti, 1970, p.38.

5F1. Medelet, op.cit., p.194.
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i Hr-1I d Hr, exceptand monedele de tip Kosson, punctele in care s-au descoperit
piese ornamentale din aur sunt : Cetateni (jud. Arges), Chitid (jud. Hunedoara),
Campeni (jud. Botosani), Cugir(jud. Alba), Poiana (jud.Galati), Gradistea de Munte
(jud. Hunedoara), Pecica (jud.Arad), Poiana (jud. Vrancea), Popesti (jud. Giurgiu),
Récatau (jud. Bacau), Medias (jud. Mures), Remetea Mare (jud. Timis), Totesti
(jud. Hunedoara)'®. Piesele de aur, descoperite mai ales in morminte tumulare, nu isi
gasesc analogii in repertoriul pieselor de podoaba si vestimentatie daco-getice, parand
a contura un orizont specific zonei nord-balcanice'’ .

Nelamurita Incd in istoriografia romaneasca este raritatea obiectelor de aur in
aceasta perioada.

S-a considerat'® ca absenta generald a aurului in Dacia secolelor II11.Hr.-I
d.Hr. ar fi consecinta vanzarii sale in sud pentru cumpararea argintului si a altor produse,
D.Popescu lansand chiar ipoteza existentei unor mari centre care ,,drenau’ productia
de aur din diferite regiuni, pentru a-1 transforma in podoabe. O alta ipoteza, mai
plauzibila si imbratisatd de majoritatea cercetatorilor, sustine existenta unui monopol
regal asupra aurului, care poate pune in concordanta situatia arheologica si cea
consemnatd de izvoarele literare privind prada de razboi luatd de romani din Dacia.
Existenta acestui monopol poate reprezenta chiar o realitate anterioara existentei
statului dac, tezaurul regal fiind, probabil, opera mai multor generatii. De altfel, acest
monopol s-a putut extinde si asupra argintului, cel putin din secolul al I1I-lea, a carui
tehnica de extractie probabil ca acum patrunde in Dacia, ca si 1n privinta altor resurse
ale subsolului, functionarea acestuia putand fi asigurata si prin unele restrictii de ordin
religios, un fel de tabu pe scard larga a aurului'®. Prezenta aurului in aceasta perioada
mai este confirmata si de prezenta podoabelor de argint sau bronz aurite prin procedeul
amalgamarii®

Sursele de provenienta ale aurului necesar orfevrarilor daci constau in spalarea
nisipurilor aurifere, precum si in exploatarea zacamintelor aurifere ori a filoanelor de

16 A. Rustoiu, Metalurgia bronzului la daci, Bucuresti, 1996, p.32-36;F1. Medelet, op.
cit, p204, anexa 5.

17 A. Rustoiu, op.cit., p. 36.

18D, Popescu, Cecetari arheologice in Transilvania(I11), MCATI, 1956, p.186-189.

¥ A. Rustoiu, op.cit., p. 38.

2L ista de acest gen la Fl. Medelet, op.cit., p.207, anexa 7.
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suprafata sau de adancimi medii, desi cercetatori ca V. Parvan®' sau D. Popescu®
resping un minerit al aurului la daci, acceptand doar teoria ,,spalatului de nisipuri”.

Se presupune, de altfel cd spalarea nisipurilor a fost principala sursa de obtinere
a aurului nativ pana la cucerirea romana, unii cercetatori avansand chiar un procent
de 80% 1n favoarea acestei surse, pe considerentul bogatiei nisipurilor aluvionare in
urma cu 2000 de ani**. M. Rusu®*a observat asocierea zacamintelor de cupru cu
cele de aur si argint in zonele de spalare, acelasi autor oferind o lista a spalatoriilor de
aur antice: in Banat, la Bocsa Montand, Borlova, Bolvasnita, Turnu Ruieni, Valea
Mare, Oravita, iIn Muntii Apuseni si iIn Maramures, la Baita, Baita Bihorului, Brad,
Breaza, Criscior, Lupeni, Rosia Montana, Somesul Rece etc. si, posibil pe Valea
Orasului, la Costesti.

Nu existd dovezi concrete privitoare la reconstituirea metodelor de spalare.
Probabil cd ele nu se deosebeau prea mult de cele folosite de-a lungul veacurilor
pand in secolul XX, ,.ustensilele’ utilizate rezumandu-se la o lopata de lemn, o covata,
un ciur, o panza de 1ana, sau piele de oaie. E greu de crezut insa ca marea cantitate
de aur pomenita inca de Herodot*, concretizata in cifrele avansate pentru tezaurul
regal dacic®, s-ar fi putut aduna doar din spalarea raurilor.

Exceptind ciocanul de piatra din mina de aur de la Caraci, toporul de piatra
din mina de aur de la Musari, sau cel de bronz gasit in mina de la Orasul Nou (Satu
Mare)?’, precum si grupul de statuete antropomorfe din minele de aur de la Baia de
Cris, reprezentand oameni cu ciocan-tarnacop, fixat sub centura, si in spate avand
un sac sau un cos*®, datdnd insa din Hallstatt, nu exista dovezi directe despre
exploatarea minelor in Dacia preromana. Exploatarile ulterioare din perioada romana
si Evul Mediu, au Inlaturat, orice urma. Ni se pare aproape imposibil ca amploarea

2V, Parvan, Getica. O protoistorie a Daciei, Buc., 1926, p.596.

22D. Popescu, Prelucrarea aurului inainte de cucerirea romana, MCA 11, 1956, p. 197-198.

BT. Moraru, T. Onisor, in Crisia, 1971, p.18.

2 M. Rusu, Consideratii asupra metalurgiei aurului in Transilvania in Bronz D si
Hallstatt A, Acta MN, 1X, 1972, p.30.

ZHerodot, IV, 104.

26Vezinotele 5 5i 6.

2D. Popescu, Exploatarea si prelucrarea metalelor in Transilvania pdnd la cotropirea
romana, SCIV, 2, 1951,2,p.28.

0. Floca, Les statues anthropomorphes primitives de Baia de Cris, Roumanie, OGAM,
17,nr.3-6/1965, p. 337-350.
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pe care a luat-o mineritul imediat dupa cucerirea romana s-ar fi putut realiza fara
cunoagterea locurilor de exploatare a metalelor pretioase, si deci, fara existenta unor
mine. Zonele de extractie a minereurilor de aur si argint se gaseau, probabil in Muntii
Apuseni, in Muntii Maramuresului i in Muntii Banatului (Bocsa- ,,Cracu cu Aur”,
Moldova Noua).

Fara indoialad ca minele dacilor nu aveau un caracter monumental, ei nu au
recurs la ,,ruina montium”, precum romanii, exploatarile lor fiind, probabil, scurte si
inguste galerii sau puturi pe directia filonului aurifer, sapate eventual cu ajutorul focului®.
F1. Medelet vorbea despre existenta unor comunitati specializate in exploatarea
resurselor miniere, prin analogie cu alte spatii, extragerea si prelucrarea primara a
aurului neputandu-se realiza, in opinia sa, prin activitati individuale sau intamplatoare*.

Analizele efectuate de E. 51 F. Stoicovici asupra obiectelor de podoaba aurite,
din argint, bronz sau fier, au evidentiat prezenta aurului coloidal, specific muntilor
nostri, la 66,6% din piesele analizate®' . Aceeasi cercetatori, prin analize fizico-chimice
asupra unor monede si podoabe de argint dacice, au relevat necunoasterea de catre
daci a unei metode eficiente de separare a aurului argint, acestea contindnd in
permanenta aur intre 0,63 si 6,35%°.

Marea puritate a aurului dacic, in cazul ambelor metode de exploatare, a
determinat un numér mic de operatii in prelucrarea primara a acestui metal. In caz de
nevoie se opera foarte simplu, fara instalatii speciale. Autorii antici ofera unele informatii
cu privire la acest subiect: Plinius mentioneaza prajirea aurului in vederea purificarii,
Agricola specifica un mod de afinare cu ajutorul sarii $i a plumbului, iar Strabon
indicd o dubla coacere a minereului, cu obtinerea succesiva a zgurii de electrum si
arderea completd a argintului® . Operatiunea de coacere a pepitelor sau a granulelor
de aur producea fuziunea lor, impiedicand pierderile ce puteau interveni atunci cand
materialul era transportat spre atelierele de orfevrarie.

Argintul apare in Dacia in secolul al I1I-lea, odata cu emiterea de catre geto-
daci de monede proprii de argint de buna calitate, cind probabil patrunde in Dacia
tehnica de prelucrare a acestuia. Incepand cu secolul al II-lea, insd, se constati o
degradare a calitatii acestor monede, unde procentul de argint ajunge sa varieze de

»E. laroslavschi, Tehnica la daci, Cluj, 1997, p.17.

39F1. Medelet, op.cit, p.38.

31 Eugen si Florica Stoicovici, Aurul din argintul dacic, Acta MN, X1, 1974, p.20-21.
32ijdemin ActaMN, X, 1973, p. 541-543.

33E. Iaroslavschi, op.cit., p.17.
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la 33% pana la simple urme**, ca si o scadere brusca a greutatii lor de la 13 grame,
cat prevedea sistemul traditional dacic, la doar 6 grame**. Dar incepand cu ultimele
decenii al secolului al II-lea 1.Hr., se observa aparitia unor tezaure constand in obiecte
de podoabe de argint de buna calitate, dar si alte tezaure, cu podoabe avand doar
invelisul de argint de foarte buna calitate, iar miezul de calitate inferioara din cupru
sau aliaj de argint si cupru, fenomen aproape concomitent cu patrunderea pe piata
interna a Daciei a tetradrahmelor Macedoniei Prima si ale insulei Thassos, al drahmelor
din Apollonia si Dyrachium precum si a denarului roman republican. Mai mult, se
constatd prezenta in multe din tezaurele de argint descoperite in Dacia a acestor
monede straine, in special a denarului roman republican.

Cu privire la provenienta argintului din podoabele dacice, au existat, de-a
lungul timpului, mai multe opinii.

Bazandu-se pe aparitia obiectelor de podoabe dacice abia dupa patrunderea
in Dacia a tetradrahmelor grecesti si mai ales pe asocierea mai sus mentionata,
cercetatori ca G. Teglas*®*sau V. Parvan®” au considerat aceste monede ca sursa de
materie prima pentru orfevrarii argintari din Dacia, ipoteza ce ar implica absenta
galeriilor in Dacia preromana si, In consecintd, necunoasterea metalurgiei primare a
argintului. In sprijinul acestei ipoteze vine si descoperirea, in 1953, a tezaurului de la
Stancuta (jud.Brdila), avand in continut denari republicani, tetradrahme thassiene si
douad bare de argint, al caror metal provenea din topirea monedelor®®. Tot pe , filiera
sudica”, argintul putea proveni din expeditii de prada, sau Tn schimbul aurului, al
sarii*’si, poate, al sclavilor*' .

Astazi nu se mai poate vorbi despre necunoasterea de catre daci a zacamintelor
argintifere din muntii lor, majoritatea cercetatorilor punandu-se de acord asupra

3% Adrian Bejan, Bogdtiile Daciei preromane, Tibiscus, 111, 1974, p.97.

35E. Chirila, V. Lucicel, Un tezaur dacic din NV Transilvaniei. Contributii la tipologia
si circulatia asa numitelor imitatii al tetradrahmelor Macedoniai Prima in Dacia, Zalau,
1970, p. 14.

36G. Teglas, in AE, XII, 1892, p. 408.

37V. Parvan , op.cit., p. 560.

38C. Preda, Contributii la problema provenientei argintului din tezaurele geto-dacice
in lumina descoperirii monetare de la Stancuta, SCIV, VIII, 1957, 1-4, p. 117 si urm.

¥Ibidemp. 114.

4OV, Parvan, op.cit; idem, Dacia. Civilizatii antice din tarile carpato-danubiene, ed 1V,
1967, p.122; C. Daicoviciu, Problema continuitatii in Dacia. Cdteva observatii si precizari de
ordin istorico-arheologic, AISC, 111, 1936-1940, p.200-233.

41, Glodariu, op.cit., p. 106.
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provenientei autohtone a argintului din podoabe, cel putin in spatiul intracarpatic. in
sprijinul acestei ipoteze vin, in primul rand, analizele fizico-chimice efectuate** asupra
monedelor dacice din secolele III-1I 1.Hr. si podoabele din sec.I 1.Hr.-I d.Hr., care
au relevat utilizarea argintului in toata aceasta perioada.

Numarul mare de denari romani republicani emisi in Dacia prin copierea
aproape perfecta a originalelor, dovedit de descoperirea stantelor monetare din
atelierele de la Tilisca® si Gradistea de Munte*, ori cele descoperite izolat 1a Brasov,
Ludesti, Poiana (jud. Galati) si undeva in Banat* ,a necesitat, probabil, o cantitate
mare de argint care e ilogic a fi fost obtinuta din topirea monedelor strdine. In legitura
cu acest subiect se impun cateva precizari: calitatea slaba a ultimelor monede emise
de daci si podoabele avand doar invelis de argint de calitate a fost pusa de unii
cercetatori*® pe seama unei ,,crize a argintului”, datorata epuizarii momentane a
resurselor de argint din Dacia accesibile nivelului tehnic existent la acea data. In cazul
mentinerii unei productii constante de argint in perioada sec. III-1 .Hr., proasta calitate
amonedelor se datora unei cereri pe piatd*’, cantitatea impunandu-se in detrimentul
calitatii. Interesanta ni se pare ipoteza lui E. laroslavschi in aceastd controversata
chestiune, care pune reaparitia argintului de buna calitate din monede pe seama
progreselor tehnice facute de daci, in speta epurarea argintului din zicaminte pana
atunci ignorate.

O recenta ipoteza** pune slaba calitate a argintului din unele tezaure cu podoabe
dacice pe seama existentei unui monopol regal asupra productiei argentifere din
Transilvania in sec I 1.Hr-I1 d.Hr. in vederea asigurarii emisiunilor monetare de tip
roman. In aceste conditii, unele ateliere de orfevrarie nu au beneficiat intotdeauna de
cantitati suficiente de argint. In sfarsit, revenind la problema exploatirii argintului,
cele 331 000 kilograme capturate de romani constituie, ca si in cazul aurului, o alta
dovada a utilizarii minelor in Dacia.

“2E. Stoicovici, F. Stoicovici, op.cit.

BN. Lupu, Tilisca. Asezari arheologice de pe Cdtarnas, Buc.,1985, p.869 Autorul
mentioneaza 14 stante monetare descoperite aici, din care 10 reusite i 4 rebuturi, ultima dintre
ele datdndu-se in jurul anului 70 1.Hr.

“1. Glodariu, E. Taroslavschi, A. Rusu, in Ephemeris Napocensis, 1992, p.57-68.

4Listd preliminara cu stantele monetare descoperite in Dacia la F1. Medelet, op.cit., p.
203-204, anexa 4.

46E, Chirila, N Barbu, in Ziridava, X, 1978, p. 64-65;E.Chirila, E, Chifor, in Acta MP, III,
1979, p.68-71; A. Bejan, op.cit. p.96.

47C. Preda, Monedele geto-dacilor, Buc, 1973, p. 368.

8 A. Rustoiu, op.cit., p.52.
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Referitor la cele doua teorii privind obtinerea minereurilor de argint, Fl.
Medelet” admitea confectionarea podoabelor si prin topirea pieselor monetare, pentru
zonele est si sud carpatice, acolo unde aprovizionarea cu acest metal din Transilvania
si Banat era intermitenta.

Toate aceste considerente converg, asadar, spre existenta a doua surse de
provenienta a argintului In orfevrarie i monetarie, una principala si o alta secundara.

Identificarea exploatarilor miniere este, aga cum am spus, dificila, daca nu
imposibild. Daté fiind asocierea frecventa in minereuri a aurului, a argintului si a
cuprului, e probabila exploatarea lor concomitenta.

La fel cain cazul exploatarii, se cunosc prea putine despre metodele de obtinere
aargintului din minereuri de catre daci. Metoda cupelarii, utilizata in antichitate, atestata
la Laurium*si in tara noastra, pentru prima data in Transilvania secolului XVI*°a fost
probabil utilizata i de geto-daci. Se utiliza minereul de galend (sulfura de plumb si
argint), frecvent In Muntii Apuseni si in Muntii Maramuresului, care era incélzita,
obtinandu-se argint si litarga(oxid de plumb), rezultata din oxidarea plumbului in
contact cu aerul. Cuvele in care se desfasura acest proces erau confectionate din
argild amestecatd cu os, iar spuma de litargd era scoasa prin introducerea unor tije
de fier pe care se lipea imediat™. Separarea aurului de argint (asa cum s-a vazut,
insuficient stapanita de daci)se realiza intr-un creuzet poros prin amestecare cu sare
s1 0 materie organica, peretii creuzetului absorbind argintul sub forma de clorura de
argint. Se mai utiliza sulfatul de antimoniu, obtindndu-se sulfat de argint, care se
ridica la suprafata aurului sub forma unei spume usor de indepartat® . Filoanele de
argint au constituit, desigur o altd sursa de aprovizionare pentru orfevrarii daci. Desi
nu s-au descoperit, se presupune cd cuptoarele pentru reducerea minereurilor
contindnd metale pretioase erau asemanatoare ca tipologie cu cele pentru obtinerea
fierului, atestate in Dacia. Mangalul descoperit in atelierul de orfevrari de la Tasad*

“FlL. Medelet, in Symposia Thracologica,IX, 1992, p.228-229.

S0¢f.E. Taroslavsci, op.cit., p.18, nota 39.

SIR. Popa, E. Kovacs, In legdturd cu extragerea metalelor pretioase in secolul XVI,
SCIV, 16,1, 1965,p.113-127.

52E. Taroslavschi, op.cit, p.18.

53 A.Rustoiu, op.cit., p.39.

3 N. Chisodan, Arta argintarilor din NV Romdniei in epoca lui Burebista, Acta MP, 1,
1977,p.67-72.
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poate constitui o dovada in acest sens. Mangalul era obtinut prin distilarea uscata a
lemnului fara accesul aerului, in gropi lutuite, lemnul utilizat fiind, mai ales, pinul®.

In finalul acestei expuneri, se impune concluzia originii metalelor pretioase din
podoabele dacilor in primul rand in exploatarea bogétiilor din subsol, chiar daca au
existat, agsa cum s-a vazut, si alte surse. Desigur ca ei au recurs in special la zicamintele
de suprafata, mai usor accesibile, dar, probabil ca in cazul depistarii unei filoane
bogate, au efectuat si exploatari de profunzime. Exploatarea si obtinerea aurului si a
argintului au permis orfevrarilor daci sa-si etaleze intreaga pricepere in realizarea
podoabelor din aceste metale pretioase.

QUELQUES CONSIDERATIONS CONCERTANT L’EXPLOITATION ET
L’OBTENTION DE L’OR ET DE L’ARGENT DANS
LA DACIE PRE-ROMAINE
Resumé

L’¢tude ci-jointe essaie de trouver les sources de I’or et de I’argent de
’orfévrerie des dacs.

Les nombreux trésors d’argent découverts sur le territoire de la Dacie qui
datent du III-eme siecle a. J.C.-du II-éme si¢cle d’apres J. C. , les analyses physiaues
et chimiques éffectuées sur les bijoux d’or et d’argent, les sources historiques qui
font réference au trésor royal des dacs découvert par I’empereur Traian en 106
d’apres J. C. ameénent a la conclusion de I’origine de I’or et de I’argent de I’exploatation
des richesses du sous-sol de la Dacie, le gringage des sables des rivieres meme si on
existait d’autres sources secondaires.

[l est accepté par la majorité des historiens a la fois I’existance d 'un monopole
royal sur I’or de la Dacie.

L’exploatation et I’obtenance de I’or et de I’argent ont permis aux orfevriers
daques de présenter toute leur abilité pour réaliser les bijoux.

31, Glodariu, E. Taroslavschi, Civilizatia fierului la daci, Cluj, 1979, p. 27-28.



