SITUATIA IOBAGIMII DE PE DOMENIUL GHERTENIS
LA SFARSITUL SECOLULUI XIV — INCEPUTUL
SECOLULUI XV

Ligia Boldea"
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Ampla problematica legata de sistemul de stdpanire funciara in spatiul
bandtean medieval presupune abordarea unor realititi specifice, determinate
de o anumita ecuatie sociala ce are la baza un intreit raport care s-a stabilit la
nivelul tinutului, pornind de la noua legislatie introdusd in regat de dinastia
Angevind, intre cnezii de rdnd (ce nu au obtinut actele de confirmare in
vechile lor stapaniri), cnezii nobili roméni (recunoscuti de puterea centrala
prin actele de noud danie ce le-au fost conferite tocmai in aceastd perioada)
si nobilii alogeni, stabiliti in zond gratie unor donatii regale, cei din urma
manifestandu-se ca un factor perturbator, ce va complica procesul de redesenare
a suprastructurilor sociale banatene.

Dintru Inceput tinem sa precizam ca acest raport s-a dovedit a fi sensibil
diferit de la o zond la alta, cdci intr-un fel s-a prezentat situatia in Banatul
de deal si de munte, cu ale sale opt districte privilegiate (circumscrise in
linii mari banatului de Severin), mai protejate de imixtiunile externe, si cu
totul altfel au stat lucrurile in zona de campie a comitatului Timis, prielnica
dezvoltarii marilor domenii funciare, deci atragatoare pentru nobilimea
regatului sau pentru demnitarii acestuia. Din acesta perspectiva, ne aplecam
atentia asupra spatiului de interferenta dintre cele doud zone, acolo unde
frictiunile determinate de dreptul de stapanire asupra pamantului au fost mult
mai virulente, in masura 1n care aici s-au intersectat trei grupuri de interese:
cel al cnezilor de rand, intrati sub varii forme de subordonare, care inca mai
incearca sa isi pastreze macar o parte din posesiunile lor funciare; cel al
nobililor romani, posesori deja ai titlurilor de noud danie, care isi consolideaza
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in aceastd perioadd patrimoniul funciar; si cel al nobililor alogeni, donati cu
pamanturi in zona de catre regalitate, fara indoiala partea cea mai interesata
in extinderea cit mai rapida, deci mai brutald, a stipanirilor funciare. In
opinia noastrd, avem de-a face cu un spatiu geografic in care am regasit o
tipologie relevanta pentru ceea ce conflictele de stapanire vor fi fost in secolele
XIV-XYV, atunci cand s-a reagezat, potrivit noii legislatii in vigoare, sistemul
patrimonial funciar banitean. In consecinti, putem recunoaste acesta linie
de demarcatie la hotarele ce desparteau comitatul Timis de comitatul Caras
si de spatiul celor opt districte cardsene privilegiate, dintre care Comiatul,
Cuiestiul, Izvoarele Caragului si Barzava par sa fi cunoscut cele mai multe
confruntari de interese Intre cnezi si nobili, trangate aproape fara nicio exceptie
in favoarea celor din urma. In zilele noastre este vorba de partea de nord-vest a
judetului Caras-Severin, acolo unde cursul Barzavei iese din zona colinara si
montana a Muntilor Dognecei inspre campia ce se continud mai apoi cu cea a
Timisului, In arealul localitatilor Berzovia, Ghertenis, Ramna, Ersig si Sosdea.
Geografic, este una din putinele zone de campie ale Banatului cardsan, fapt
care ne Intdreste argumentatia vizavi de interesul pronuntat al unor elemente
alogene fata de aceste locuri.

Contextul agezarii in acest spatiu geografic a unor familii de origine
maghiara sau pecenegd a fost determinat, In opinia noastra, de urcarea
Angevinilor pe tronul Ungariei la Tnceputul secolului al XIV-lea, eveniment
ce a inaugurat o intregd miscare de reforma!, cu urmari vizibile asupra
comunitatii romanesti, in general, si a elitelor sale sociale, in particular. Faptul
ca noua dinastie s-a dovedit a fi, Tnainte de toate, o dinastie militard, ce va
purta lupte continue, ofensive pentru cucerirea de noi teritorii, nu a putut sa
nu afecteze structurile militare ale regatului, indeosebi 1n regiunile marginase,
chemate sa sustind eforturile militare ale puterii centrale. Banatul a beneficiat
de o atentie deosebita caci, dupa ce politica externd a regatului a oscilat intre
Adriatica si Balcani, ea s-a canalizat in a doua jumatate a secolului inspre sud-
estul european, unde se vor desfasura actiuni politico-militare inpotriva Tarii
Romanesti si a taratelor bulgare, totul dublat de un prozelitism catolic incurajat
de papalitate si sustinut de regalitatea maghiara. In aceste circumstante si
beneficiind de oportunitatile militare, dar si funciare ale zonei, consideram

" Engel Pal, Regatul Sfintului Stefan. Istoria Ungariei medievale (895-1552), Cluj-Napoca,
2006, p. 202-203.
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ca s-a produs in primele decenii ale secolului al XIV-lea asezarea unor familii
nobile maghiare sau pecenege in zona, desi nu s-au pastrat decat partial
asemenea acte’. Cea mai notorie prezenta a fost cea a familiei Himfy (al carui
personaj central s-a conturat a fi in timp Benedict Himfy), ce si-a dobandit
patronimicul banatean de Remetea dupa una din posesiunile care au constituit
nucleul domeniului lor funciar din Banat. Alaturi de aceasta influentd familie
si In imediata vecinatate a posesiunilor sale regasim stipanirile familiei Chep
de Ghertenis, atestatd documentar pentru prima oara in anul 1365°, pe cele
ale lui ale lui loan Bissenus (Pecenegul), castelan de Ersomlow (Varset) si
comite de Owar, pomenit intaia oard in anul 13574 sau ale familiei Danciu de
Macedonia®, pe care o regasim in unele documente atat in situatii pasnice cat
si litigioase cu familiile Himfy si Chep de Ghertenis, dar si cu oamenii locului.

Studiul de fatd ambitioneaza sa refaca, atat cat informatia documentara
0 permite, imaginea social-economicd a unui domeniu banatean, rezultat in
urma unor donatii regale de inceput de secol XIV, ce a dus la asezarea in zona
delimitata anterior a unor implanturi nobiliare alogene, a caror interferenta
cu lumea traditionald romaneasca a modificat in bund masura sistemul de
stapanire funciara, precum si tipologia relatiilor sociale, rezultatul acestui
proces incadrandu-se totusi mediului feudal al epocii, cu toate trasaturile sale
definitorii, conturate mult mai bine la trecerea dinspre veacul al XIV-lea spre
cel de-al X'V-lea secol.

In ceea ce priveste familia Chep de Ghertenis, marturii certe asupra
originii sale cat si a momentului asezarii sale in Banat nu ne sunt cunoscute

2 De pilda, actul din 26 iulie 1320 prin care regele Carol Robert ii doneazd magistrului
Ladislau posesiuni apartinand lui Baach Kenezi (Miscellanea Heimiana, nr.71 a carui copie
se afla in Arhivele Nationale Maghiare, Budapesta, in manuscrisul lui Fekete Nagy Antal,
Temesi Bansag Oklevéltara). Suntem indreptatiti sa credem ca acest Ladislau este una si
aceeasl persoana cu Ladislau, fiul lui Heym, care in anul 1323 impreuna cu fratii sai, Paul si
Toan, au dobandit de la rege mosiile Osiacu, Chechet, Zeuren si Bocorundia din nord-vestul
districtului Caras, stapaniri care au apartinut familiei cnezului Baciu (Bach). Vezi Dumitru
Teicu, Banatul montan in evul mediu, Timisoara, 1998, p. 304 si 360.

3 Ortvay Tivadar (red.), Pesty Frigyes, Oklevelek. Temesvirmegye és Temesvdrvdros
torténetehez, 1, Pozsony, 1896, p. 103.

* DRH, C, Transilvania, Bucuresti, 1977-, p. 285.

5 Asezarea Macedonia era situatd in comitatul Timis, pe malul Timisului, prima atestare
documentard datand din 1334, cand parohia a fost inscrisd in listele papale. Vezi D. Teicu,
Geografia ecleziastica a Banatului medieval, Cluj-Napoca, 2007, p. 188.



12

pana in prezent. Banuim 1nsa ca a fost vorba de o familie de origine maghiara,
donata tot in prima jumatate a secolului al XIV-lea cu mosii in Banat, dintre
care posesiunea Ghertenis a fost consemnata incd din anul 1328 ca terra
Gertanus, ea fiind situatd intre raul Barzava si valea Fizesului®. Un posibil
indiciu ar fi semnalarea in anul 1331 a unui anume Stefan de Chep, slujbas din
Cuiesti al castelanului de Mehadia, intr-un document ce atestd pentru prima
data cetatea Cuiesti, situata in hotarul actual al orasului Bocsa’. Or, aceasta
cetate si districtul omonim se situau in acea vreme in imediata vecinitate a
zonei pe care am luat-o in discutie, pe directia sud - sud-est, asa Incat nu ar
fi imposibil ca acest Stefan de Chep sa fi obtinut, la un moment dat si intr-un
anumit context, mosia Ghertenis, aflatd la doar 10 km de cetatea Cuiestiului.
Este o ipoteza suficient de plauzibild pentru a fi luatd in calcul. Prima atestare
certd a familiei Chep de Ghertenis dateaza din 7 martie 13658, cand Andrei si
Stefan zis Chep de Ghertenis (andree et Stephani dictis Chepe de Gertyanus)
se opun lui loan zis Bonch si altora care au incercat sa impiedice instrainarea
posesiunilor Pysky si Nadasd din comitatul Timis de catre fiii si fiica lui lacob
dicti Saar. Treisprezece ani mai tarziu, in 1378°, Andrei Chep de Ghertenis
este Intdrit de Ludovic I in stdpanirea acestor posesiuni, fara a intalni nicio
opreliste. Este posibil ca acest Stefan Chep de Ghertenis din 1365 sa fie una
si aceeasi persoand cu Stefan de Chep din 1331. Faptul nu pare imposibil, in
opinia noastra.

Patrimoniul banatean al familiei nobililor Chep de Ghertenis a fost
destul de modest, numarand, dupa cunostintele noastre, aproximativ 20 de
posesiuni (un domeniu mediu raportat la patrimoniile funciare ale nobilimii
bandtene — romanesti si alogene — ce se vor contura din punct de vedere
documentar pe parcursul secolelor XIV-XV). Demn de remarcat este faptul
ca regasim stapanirile familiei Chep raspandite in trei dintre comitatele

6 D. Teicu, Banatul montan..., p. 329 apud Gyorffy Gyorgy, Az Arpadkori Magyarorszdg
torténeti foldrajza, 111, Budapesta, 1987, p. 484.

7 Castellanus de Myhald per officialem suum de Kuesd nomine Stephanum de Chep, vezi
Viorel Achim, Banatul in evul mediu. Studii, Bucuresti, 2000, p. 46.

8 Ortvay T., Pesty F., op.cit., p. 103.

® Ibidem, p. 138.
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banatene — Caras, Timis si Torontal'?, intr-o zona de deal si campie, deci cu un
potential economic sporit fatd de domeniile cnezilor nobili, ulterior nobililor
romani din districtele privilegiate banatene, situate pe vaile si in depresiunile
intramontane. Limitele teritoriale ale domeniului Ghertenis par a fi fost
stabilite in mod aleatoriu de vecindtatea cu alte nuclee familiale nobiliare din
zond, dintre care prezenta Himfyestilor a fost, cu siguranta, aproape sufocanta,
de vreme ce stapanirile caragene ale nobililor Chep par mai degraba o enclava
destul de izolata in mijlocul intinsului domeniu Remetea-Ersig, in timp ce
inspre sud-vest se loveau de posesiunile nobililor de Halymba''. Faptul in
sine poate constitui o explicatie pentru profilul predominant conflictual al
acestei familii, documentele vremii tradand un sir lung de litigii in care au fost
implicati membrii familiei Chep de Ghertenis (cu mult peste ceea ce exemplele
altor nuclee familiale ne releva), in care ei apar fie in calitate de agresori, fie
ca parte vatamata, de multe ori documentele surprinzandu-i aldturi de supusii
lor, familiari si iobagi.

Intereseaza 1n egalda masurd modul in care familia Chep si-a dobandit
posesiunile bandtene, cu toate ca, in cazul ei, daca ar fi s3 o compardm cu
exemplul familiei Himfy, apar mult mai putin pregnant uzurparile probabile
ale stapanirilor cneziale din zona. Stim, bundoara, ca familia Chep si-a obtinut
in urma unor donatii regale mosiile Pysky, Nadasd si Erdeuhegh din comitatul
Timis in anul 13782, Symafalu din comitatul Timis in 1380" si parti din
posesiunea Kerev din comitatul Torontal in 1406', dupa cum se pare ca, in
1374, si-a insusit posesiunea Foktalan din comitatul Caras in baza dreptului
de preemtiune, recunoscut ca atare de Ludovic I'. Intr-un singur caz se poate
certifica documentar o posibila insusire fortatd a unei mosii, este vorba de
posesiunea Bykach, avand 1n vedere opozitia extrem de violentd pe care au

10" Astfel, in stdpanirea familiei Chep s-au aflat mosiile Ghertenis, Gradistyan, Polchfalwa,
Porholch, Foktalan, Nyek si Cheer din comitatul Caras, Pysky, Nadasd, Erdeuhegh, Bykach,
Nogbikach si Symafalu din comitatul Timis, precum si Kerev, Wanhalom, Galad, Keked, Kure,
Kodrmezew si Beldre din comitatul Torontal.

" Asezarea disparuta Halymba se afla pe malul sting al Barzavei, in hotarul actual al comunei
Maureni, la cca. 6 km de Ghertenis. Apud D. Teicu, op.cit., p. 335-336.

12 Ortvay T., op.cit., p. 138.

B Ibidem, p. 141.

14 Ibidem, p. 378.

15 Toan Hategan, Ligia Boldea, Dumitru Teicu, Cronologia Banatului, Il/1. Banatul intre 934-
1552, Timisoara, 2007, p. 123.
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intalnit-o din partea lui loan de Beuldre, care nu numai ca se opune punerii in
stapanire ordonata de Ludovic I in aprilie 1370'® dar, impreuna cu oamenii sai,
are indrazneala de a-i ataca pe oamenii regelui si ai capitlului, precum si pe
imputernicitul familiei Chep de Ghertenis, ranind atat oameni cat i animale,
dupa care i-au dus pe acesti delegati in satul sau, unde i-a batjocorit si batut
crunt dupa ce a smuls din mainile lor scrisoarea regala de punere in posesie.
Nu suntem Tn mésura sa spunem care a fost finalitatea acestui proces; ceea ce
stim este ca, intr-un document din 3 martie 1417'7 este amintit lacob Chep de
Bikach, de unde putem deduce ca anterior dreptul de stapanire a fost transat in
favoare familiei sale.

In planul stutului lor social-juridic, nobilii Chep de Ghertenis ni se
infatiseaza ca o familie cu o prezentd mult mai modesta in panoplia demnitarilor
Banatului medieval, un Tacob Chep de Ghertenis fiind doar amintit in calitate
de vicecomite de Caras in anul 1408,

Ambianta sociald in care acest nou implant si-a gait formele de
manifestare presupune si un recurs la relatiile care s-au stabilit Intre aceasta
familie nobila si supusii sai, iobagi in speta, recurs posibil in masura in care
documentele vremii incep sa prolifereze din a doua jumatate a secolului al XIV-
lea ca urmare a noilor cerinte social-juridice impuse de dinastia Angevinilor".
Incursiunea pe care ne-o propunem suferd insd un serios impediment legat
de inconsistenta informatiei documentare vizavi de problema iobagimii
transilvanene, in general, si a celei bandtene, in particular, in perioada secolelor
XIV-XV. Que de legons ne pourrait-on pas attendre d’une carte de la liberté
et de la servitude paysannes! - avea sa scrie celebrul istoric medievist Marc
Bloch in lucrarea sa asupra societatii feudale?®. O exclamatie ce contine
frustrarea cercetatorului confruntat cu ticerea documentelor in legaturd cu un
intreg segment social, esential pentru evolutia societatii umane medievale, in
perioade semnificative de timp. In egald masura, in ceea ce priveste spatiul
transilvanean (si, prin extensie, cel banatean, am adduga noi), istoricul

16 Pesty Frigyes, Krasso varmegye torténete, 111, Budapesta, 1882, p. 94.

17 Ortvay T., op.cit., p. 531.

18 Pesty F., op.cit., p. 263.

1 Dan Grigore Plesia, La noblesse roumaine de Transylvanie. Structure et évolution, in RRH,
3, 1987, p. 188.

20 Apud Georges Duby, Seigneurs et paysans. Hommes et structures du Moyen-Age (1),
Flammarion, 1988, p. 186.
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Nicolae Edroiu considera ca istoria iobagiei transilvanene a fost multa vreme
o problema controversatd, fapt determinat de afirmarea sau negare de catre
istorici a existentei relatiilor feudale in spatiul romaneasc, a feudalismului
insusi, desi demonstrarea diferentierii tdranimii, a accentudrii acestui proces
socio-economic §i a aservirii ei, a functionarii economiei taranesti in cadrul
feudal de organizare a sistemului de obligatii fatd de stapanii domeniali ale
tardnimii serbite constituie o operatie absolut necesard de Intreprins pentru
intelegerea realitatilor sociale din evul mediu de la noi?'.

Din pacate, o asemenea intreprindere este dificila deoarece se situeaza
la nivelul cel mai umil al activitatii umane, Intr-o zona care lasa putine vestigii
si care scapd practic, in toate epocile, curiozitatii istoricilor, atdta vreme cat
documentele sunt putine din punct de vedere cantitativ si, de cele mai multe
ori, inconsistente din punct de vedere calitativ.

Dezvoltarea patrimoniului funciar al familiei Chep de Ghertenis intr-o
zond predominant de deal si campie 1l leagd in mod intrinsec de evolutia
productiei cerealiere, fapt ilustrat documentar prin cele cateva referiri la
ogoarele cu grane care au facut obiectul unor dispute intre nobilii Chep si
vecinii lor Himfy de pe mosia Remetea-Ersig in anii 14042, 1415% si 1416%,
cu precizarea, nu lipsitd de semnificatie, ca toate aceste consemnari au fost
incluse In documente procesuale, emanate ca o consecintd a deselor litigii
izbucnite intre stapanii feudali din Ghertenis si cei din Remetea-Ersig, si
nu in acte care ar fi putut sd marturiseasca asupra sistemului de culturd, al
tehnicilor agrare sau al muncii propriu-zise a cAmpului. in fond, toate aceste
detalii, esentiale pentru o mai riguroasad Intelegere a vietii rurale medievale,
nu sunt niciodatd descrise in documentele vremii pentru ele insele, iar istoria
tehnicilor agrare nu se poate reconstitui doar din relatéri scrise, care nu aduc
asupra muncii umane decat o marturie partiala. In sistemul agrar traditional
al campurilor europene, fertilitatea acestora a fost obtinuta prin folosirea
conjugatd a trei procedee: instituirea rotatiei culturilor, prin care o parte era
lasata parloaga, ingrasarea pamantului in mod natural si ogorul cultivat®.

2 Nicolae Edroiu, Studierea iobagiei transilvanene, in vol. David Prodan — Puterea modelului
(Coord. N. Bocsan, N. Edroiu, L. Maior, A. Radutiu, P. Teodor), Cluj-Napoca, 1995, p. 16.

22 Ortvay T., op. cit., p. 342.

2 Pesty F., op.cit., p. 280.

2 Ortvay T., op. cit., p. 520.

% G. Duby, op.cit., p. 106.
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Pentru Transilvania si Banat, sistemul de cultura al secolelor XIV-XV a ramas
cu preponderentd bienal, desi din a doua jumatate a secolului al XIV-lea este
mentionata si practicare sistemului trienal®®, precum si fertilizarea ogorului,
un document din anul 1322 mentionand pamdnturile de ardatura si gunoite
de pe mosiile lui Teodor din Voiteg (asezare situatd la cca. 25-30 km. de
Ghertenis) din comitatele Caras si Timis?’. Nici inventarul agricol nu este mai
bine ilustrat documentar, desi legat de domeniul Ghertenis, se face pomenire
la secera luatad cu forta in 1387 de la iobagul lui Stefan de Remetea® sau la
plugurile luate de Iacob de Ghertenis de la iobagii din Galad®.

Fara indoiala 1nsa cd existenta si proliferarea morilor pe cursul Barzavei
la sfarsitul secolului al XIV-lea a fost potentatd, in primul rand, de sporirea
productiei cerealiere pe domeniile Ghertenis si Remetea-Ersig, de unde sirul
de conflicte dintre nobilii de pe cele doud domenii dintre anii 1406 si 1421,
ce si-au lasat amprenta, prin violetele la care s-a ajuns, asupra comunitatii
rurale iobagesti aferente.

Domeniului Ghertenis i-au fost proprii, pe langd pamanturi de aratura,
si fanete si paduri, consemnate ca atare in plangerile formulate de membrii
familiei in anii 1405°' si 14152 impotriva nobiilor de Halymba si a celor din
Remetea-Ersig care, impreuna cu iobagii lor, le-au devastat in repetate randuri.

Fara a vorbi explicit despre componenta si marimea inventarului
animalier, documentele de la sfarsitul secolului al XIV-lea si inceputul
secolului al XV-lea fac referire la caii, vitele si porcii crescuti pe domeniu,
ai familiei Chep, dar si ai familiarilor si iobagilor lor, in acelasi context al
unor permanente vexatii si conflicte interdomeniale, 1n care jefuirea bunurilor
iobagesti pare o practica curenta, fapt care, potrivit spiritului si literei legislatiei
in vigoare, aducea atingere bunastarii stapanului feudal.

Este dificil de reconstituit astazi intregul sistem de relatii ce s-au stabilit
intre familia nobililor Chep de Ghertenis si supusii sdi iobagi, informatia

26 Stefan Pascu, Voievodatul Transilvaniei, vol. 111, Cluj-Napoca, 1986, p. 99.

27 DIR, veacul XIV, C, 1T (1321-1330), Bucuresti, 1952, p. 54.

28 Ortvay T., op. cit., p. 152.

2 Ibidem, p. 487.

30 Octavia Raut, Mori medievale in Banat, in Banatica, 12/11, 1993, p.29; Dumitru Teicu,
Arheologia satului medieval din Banat, Resita, 1996, p. 39.

31 Ortvay T., op. cit., p.353.

32 Pesty F., op.cit., p. 280.



17

documentara fiind extrem de lapidara din acest punct de vedere. Ca si in
cazul Translivaniei, pentru secolele XIV-XV lipsesc si in Banat urbariile,
conscriptiile, inventarele sau socotelile domeniale ce ar putea sa indice, fara
dubii, mecanismul de functionare al relatiilor feudale in interiorul domeniului
nobililor de Ghertenis. Translatand insd informatia generalizatd legatd de
iobdgimea transilvaneana asupra iobagilor de pe un domeniu feudal banatean,
indraznim sa conchidem ca similitudinile nu pot fi decat evidente. Un prim
ajutor ar putea veni dinspre analogiile ce pot fi facute cu exemplele furnizate
de realitatile social-economice de pe domeniile invecinate cu cel al nobililor
de Ghertenis, domenii cu ai carui stdpani nobilii Chep au intrat deseori in
coliziune de interese. Este vorba, in primul rand, de marele domeniu Remetea-
Ersig al familiei Himfy, dar si de domeniile familiei de Halymba sau cel al
familiei nobile romane Dan de Duboz. De precizat ca documentele de sfarsit
de secol XIV si Inceput de secol XV referitoare la familia Chep fac referire in
mai multe randuri la iobagii de pe posesiunile acestora, intotdeauna insa intr-
un context litigios, fie ca parte agresata de alti nobili, fie angrenati alaturi de
stapanii lor Intr-o serie de violente pe mosiile invecinate. Doar Intr-un singur
caz sunt individualizati doi dintre iobagii familiei, si anume Nicolae si loan
de pe posesiunea Garadystya®, fapt care se inscrie pe deplin in practica de
cancelarie a vremii, extrem de parcimonioasd fatd de persoanele supuse in
plan social, pe cat de detaliatd a fost in legatura cu identitatea personajelor
situate pe treptele superioare ale ierarhiei sociale. Pentru Banat, cel putin, de-
abia de la sfarsitul secolului al XV-lea si mai apoi in mod constant 1n secolele
XVI-XVII iobagii sunt nominalizati frecvent, aldturi de stipanii lor, cu loturile
lor sau in satele de bastina, fapt ce pare sa tind de modul 1n care au evoluat
formularile de cancelarie, mult mai detaliate pe mésura scurgerii timpului.
Nu avem documente care sa probeze modul in care sarcinile feudale au
fost indeplinite de iobagii de domeniul nobililor Chep de Ghertenis. Putem insa
aprecia ca plata censului, de pilda, ca prestatie de baza, nelipsita din raporturile
dintre iobag si stapan, a fost o realitate neeludata si pe acest domeniu, in
masura in care, sub forma terragium-ului aparea in documente doar ca obiect
de disputa intre doi stdpani, In legaturd cu stramutarea unor iobagi de la un

3 Ortvay T., op. cit., p. 404. Asezare disparuta astazi, a fost localizatd pe cursul Barzavei, in
hotarul actual al satului Ghertenis, comuna Berzovia, Coriolan Suciu, Dictionar istoric al
localitatilor din Transilvania, vol. 11, Bucuresti, 1967, p. 331.
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stapan la altul®*, sub rezerva ca o identificare certd a censului cu terragium-ul
este discutabild. Stim ca, bundoara, familia Chep s-a implicat In stramutari
fortate de iobagi de pe domeniul vecin al Himfyestilor*®, nesocotind aceasta
obligatie materiald, pecuniard, stipulatd in legislatia din a doua jumatate a
secolului al XIV-lea (decretele regale din anii 1351 si 1391). De asemenea,
neplipsite consideram ca au fost si darurile, adaptate la produsele locului, la
vorbesc, de asemenea, despre granele iobagilor de pe domeniul Ghertenis,
despre turmele de porci scosi la ghinda in padurile domeniale, despre vitele
si caii de munca, elemente ce converg catre o posibila reconstituire a darilor
in produse fata de stapanii lor. Cel putin cresterea porcilor pare sa fi prevalat
in zona in favoarea cresterii oilor, atat cat documentele lasa sa se intrevada,
o motivatie putadnd fi aceea ca zona mai joasa in care a fost dispus domeniul
familial nu a favorizat pastoritul de anvengura. Nici obligatia in munca nu este
deloc bine aspectatd documentar, desi prestarea ei poate fi dedusa din referirile
colaterale la ogoarele, fanetele, padurile sau morile domeniale, in functie nu
numai de nevoile diverse ale domeniului, ci si de alte sarcini iobagesti*®.

Din altd perspectiva, documentele consultate, reflectind perioada
de sfarsit de secol XIV si inceput de secol XV, sunt in totalitate legate de
litigii ivite Intre nobilii Chep si vecinii lor, in cadrul carora iobagii, slugile
si familiarii acestora sunt amintiti fie ca factori activi, fie ca factori pasivi,
conturandu-se o imagine destul de plastica si de activa asupra raporturilor
de vecinatate din zona, singurul context care aruncd o lumind mai vie asupra
existentei iobagesti din acele timpuri. Potrivit legislatiei specifice adoptate in
vremea regilor Ludovic I si Sigismund de Luxemburg niciun iobag al regelui,
al nobililor sau al altor stapani de iobagi din tard nu putea fi prins, zalogit sau
judecat decat de stapanul sau ori de dregatorul acestuia, iar in cazul in care
acestia nu ar fi facut dreptate parasilor, sa fie chemati de acestia din urma in

3 David Prodan, lobdagia in Transilvania in secolul al XIV-lea, vol. 1, Bucuresti, 1967, p. 12;
Costin Fenesan, Noi informatii privind iobagimea din Banat in secolul al XIV-lea, in vol.
Stefan Metes la 85 de ani, Cluj-Napoca, 1977, p. 255; loan Hategan, Habitat §i populatie in
Banat (secolele XI-XX), Timisoara, 2003, p. 70.

35 Maria Holban, Deposedari si judecati in Banat pe vremea Angevinilor si ilustrarea lor prin
procesul Voya (1361-1378), i1n SMIM, V, 1962, p. 68-69.

3 D. Prodan, op.cit., p. 75; Sabin Belu, Situatia social-economicd a unor sate din Muntii
Apuseni in evul mediu, in AIIA Cluj, 1979, 22, p. 287.
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fata regelui sau a judecatorilor sai obignuiti*’. Dupa jurisdictia senioriala urma
scaunul de judecata al comitatului ca instantd de apel pentru cei nemultumiti
cu judecata feudalului in pricinile cu dependentii acestuia sau impotriva
feudalului insusi. Iobagii nu aveau drept de apel Impotriva stapanului lor; in
cazul in care un feudal aducea vreo vatamare iobagilor unui alt feudal acesta,
lezat in interesele sale, putea ridica para impotriva lui®®. Edificatoare este
intreaga documentatie pe care o avem la dispozitie — toate aceste pricini s-au
judecat in fata comitilor, a vicecomitilor si a juzilor nobililari ai comitatelor
Caras, Timis si Torontal, in cateva randuri la solicitare explicitd a regelui. In
toate cazurile apelanti la hotararea judecatoreasca au fost stapanii iobagilor, in
pofida faptului ca cei prejudiciati in mod direct de diferitele spolieri, agresiuni
sau violente au fost iobagii lor, persoane fara identitate juridica insa. In mod
evident, in fata legii, adevaratul prejudiciu a fost cel adus nobilului stapan
si nu iobagului, toate plangerile inaintate instantelor incheindu-se cu aceasta
constatare. Asigurand dreptul de judecata al stapanului se poate constata ca
textele excepteaza curent delictele mari implicand pedepse capitale, ce afectau
siguranta publicd, care rdimaneau in competenta altor scaune de judecata, de
domeniu public. Au existat Insa si privilegii, exinzand dreptul de judecata al
stapanului feudal si asupra delictelor mari, privilegii acordate prin asa-numitul
ius gladii (dreptul palosului) — un favor special acordat de regalitate pentru
merite deosebite sau situatii speciale. Un asemenea privilegiu a fost acordat,
de pilda, familiei Himfy in anul 1369, familie de pe domeniul feudal vecin
Ghertenisului, cu care nobilii Chep se vor inrudi la inceputul secolului al XV-
lea. In mod cert ins, familia Chep nu a beneficiat de un asemenea privilegiu.

In ceea ce priveste obligatiile militare ale iobagilor de pe domeniul
Ghertenis, putine referinte concrete se desprind din documentele care ne stau la
dispozitie. In climatul unei perioade extrem de tensionate din punct de vedere
militar, odatd cu cresterea primejdiei otomane, problema apararii fruntariilor
sudice ale regatului a sporit mereu In importanta, determinand masuri militare

37 Ibidem, p. 108-109; loan Aurel Pop, Statutul cnezilor supusi pe domeniile feudale din
Transilvania in secolul al XIV-lea, in vol. Civilizatie medievald si moderna romdneasca
(coord. N. Edroiu, A. Radutiu, P. Teodor), Cluj-Napoca, 1985, p. 103.

38 Francisc Pall, Organizarea politicd, fiscald, judecatoreascd, militara si bisericeascd a
Transilvaniei in sec. XIV-XV, in SMIM, X1, 2003, p. 362.

3 Lendavai Miklos, Temes vdrmegye nemes csaladjai, vol. 1, Budapesta, 1896, p. 34. Avram
Andea, Banatul cnezial pana la instapanirea habsburgica (1718), Resita, 1996, p. 83.
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concrete, atat pentru stiapanii feudali si comunitati, cat si pentru iobagi. De
la diferitele dari ordinare sau extraordinare de rdzboi, la lucrul la cetati,
intretinerea oastei sau obligatia de a face ei insisi serviciul militar, o intreaga
panoplie de modalitati de implicare a iobagimii in efortul de aparare al tarii. Cu
atat mai mult cu cat, dupa Nicopole, Sigismund a trebuit sa adopte o strategie
defensiva bazatd pe cetdtile dundrene din partile sud-estice. Regele-imparat
a Incercat, Incd de la Inceputul domniei sale, sa impuna in regat o serie de
planuri de reorganizare, de reglementdri, incercari de reforma sau noi sisteme
de recrutare care sa duca la largirea cadrelor armatei, atat a celei regale cat si
a celor comitatense. Dezastrul de la Nicopole a revelat regelui incapacitatea
invechitei organizatii militare a nobilimii, care avea mereu tentative de a
se sustrage de la obligatiile sale ostasesti or, in acest context, Sigismund a
incercat sd completeze oastea regatului impunand nobilimii trimiterea sub
arme a unei parti a iobagimii, in raport cu marimea proprietatii feudale. Ca
urmare, in Dieta de la Timigoara din 1387 el obtine hotararea ca fiecare nobil
de mosie sa pregateasca more exercituantium de fiecare 20 de iobagi un arcas
(pharetrarium) si sa-1 ia cu sine la oaste®. Stim astazi cu certitudine faptul ca
trei dintre membrii familiei Chep de Ghertenis, cel putin — fratii lacob, Andrei
si Nicolae — au participat in primele doua decenii ale secolului al XV-lea la
campaniile purtate de regatul maghiar impotriva Venetiei si Bosniei, serviciile
lor credincioase determinandu-1 pe rege ca la incheierea campaniei venetiene,
in 28 aprilie 1413*, sa ceara oficialilor regatului sa procedeze cu prudenta in
privinta judecatilor si a strangerii taxelor si darilor de la i de pe posesiunile
nobililor Chep. Nu ne este revelat din continutul documentar daca si un numar
de iobagi ai lor au fost dizlocati in aceste campanii; foarte probabil 1nsd, dat
fiind patrimoniul funciar al familiei, ce a presupus existenta unei iobagimi
aferente. Mai mult Incd, avem motive sd credem ca familia Chep a incercat
sa se prevaleze de acest avantaj oferit de angajarea sa militard in campaniile
regale eludand dispozitiile puterii centrale de a nu impiedica libera stramutare
a iobagilor, potrivit randuielilor vremii. Insusi Filippo Scolari, in calitatea sa
de comite de Timis se adreseaza in 16 mai 1416* vicecomitilor de Cenad,
Timis si Carag pentru a le reaminti de dispozitiile regale legate de dreptul de

40 Fr. Pall, op.cit., p. 364; A. Andea, Obligatiile militare ale cnezilor din Banat, in Banatica,
13/11, 1995, p. 12.

4 Ortvay T., op. cit., p. 474.

42 Pesty F., op.cit., p. 283.
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stramutare al iobagilor acelor nobili care au luptat in Bosnia cu un an in urma,
focalizandu-se pe cazul particular al iobagilor nobililor Iacob si Nicolae Chep,
ce ar fi dorit sd uzeze de acest drept, dar ar fi fost impiedicati de sotiile celor
doi nobili.

Revenind la obiectul cercetarii noastre, informatia documentara detinuta
pare a se circumscrie in totalitate conflictelor interdomeniale declansate
si consumate de stdpanii feudali pentru popularea si valorificarea mosiilor
lor. Imaginea iobagului — ca mana de lucru si sursa de venituri materiale si
pecuniare, razbate din sirul de actiuni procesuale determinate de ciocnirea
intereselor stapanilor lor, domeniul familiei Chep de Ghertenis nefiind ocolit
de asemenea turbulente. In fapt, asistim la lupte continue intre nobilii din
Ghertenis cu cei din familiile Himfy, Dan de Duboz, Halymba, Beregsau sau
Ded, in care domeniile lor si, implicit, pamanturile iobagesti au fost devastate
si pradate, In timp ce iobagii lor a fost agresati (uneori ucisi), jefuiti de
bani, bunuri $i vite sau rapiti §i stramutati Tn mod fortat, incalcandu-se atat
drepturile iobagesti cat si cele senioriale. Din totalul celor 18 pricini semnalate
pe parcursul unei jumatati de veac, la sfarsitul secolului al XIV-lea si inceputul
secolului al XV-lea, ne atrage atentia repartizarea ,,echilibratd”, uniforma a
cauzelor in care familia Chep a actionat ca agresoare, cu cele in care ea insasi
a fost victima unor violente similare. Actiune si reactiune intr-un spatiu relativ
restrans, cu efecte de bund seama perturbatoare pentru buna desfasurare a
activitatii domeniale si a celei iobagesti circumscrise ei.

Una din cele mai frecvente actiuni semnalate a fost cea a deposedarii,
uneori extrem de violente, a iobagilor de bunurile lor, animale $i grane cu
predilectie, dar si de alte lucruri personale sau bani. Un prim asemenea caz
este semnalat in 27 iulie 1370* cand magistrul loan, castelan al cetatii Haram
si vicecomite de Carag, Tmpreuna cu juzii nobiliari dau de stire ca s-a prezentat
in fata sa slujbasul magistrului Andrei dicti Chepe de Nyeg** pentru a-1 acuza
pe Matia, slujbasul lui loan de Vizuar* ca a luat cu forta un cal de la un iobag
al nobililor Chep, ce fusese trimis la targul de pe posesinea Bodugazunfalva®.

* Ibidem, p. 99.
“ Asezare disparuta, localizata la sud-este de Ghertenis, C. Suciu, op.cit., p. 377.
4 Asezare disparuta, localizata la poalele dealului Varset, D. Teicu, Banatul montan..., p. 341.

4 Asezare disparuta, localizata in hotarul actual al orasului Bocsa Romaéna, D. Teicu, op.cit.,
p- 303.
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In urma cercetrii efectuate de Toma de Kisteluk vinovatia paratului pare sa fi
fost dovedita.

Din 20 august 13874 dateaza actul prin care este amintita fapta lui Pascha
si loan de Ghertenis care, patrunzand pe domeniul lui Stefan de Remetea, au
luat de la iobagul acestuia, Guba (quod wigo Guba dicitur), o caciula, o secera
si 0 vitd, spre paguba numitului Stefan. In fata plangerii acestuia din urma,
vicecomitele de Timig, Dimitrie si juzii nobiliari l-au desemnat pe Laurentiu
de Cechtelech cu aflarea adevarului.

La inceputul secolului al XV-lea, in 25 octombrie 1404*, este semnalat
un alt furt, comis de nobilii Andrei, lacob si Nicolae, fiii lui Chep de Ghertenis
pe mosia Sosdea a nobilului Stefan, fiul lui Petru de Remetea (nepot de frate
al fostului ban Benedict Himfy), unde au patruns inarmati si au luat cu forta
porcii i granele iobagilor din sat. Cazul de fatd ne da posibilitatea, prin
documentatia care ni s-a pastrat, sa observam Intregul mecanism judiciar pus
in functiune, de la dispozitia regald din 20 octombrie 1404 adresata Capitlului
din Cenad, la declansarea cercetarii in 25 octombrie de catre vicecomitele de
Caras si juzii nobiliari, pana la ancheta propriu-zisa efectuatd in ziua de 29
octombrie a aceluiasi an.

Cinci ani mai tarziu, in 12 ianuarie 1409%, Sigismund de Luxemburg a
ordonat Capitlului din Cenad o noud ancheta, care sa solutioneze plangerea
facutd de data aceasta de sus-numitii frati Chep de Ghertenis Impotriva lui
Dumitru, fiul lui Ladislau, fiul lui Dan de Duboz, care a fost acuzat ca a atacat
doi iobagi ai familiei Chep ce mergeau pe drumul liber, i-a lovit si ranit, dupa
care i-a deposedat de 57 de porci grasi, de 50 de florini moneda noud, precum
si de alte lucruri i bunuri gasite asupra lor. Conform uzantelor, capitlul a dat
de stire cd a fixat impreund cu nobilii §i alte stari din comitatul Timis data
procesului, al carui deznodamant nu il cunoastem insa.

In 1411 intlnim un caz interesant prin prisma termiologiei sociale
folosite in documentul din 29 august®, prin care vicecomitele de Caras, Tuga

47 Ortvay T., op. cit., p. 152.

48 Pesty F., op.cit., p. 247.

4 Ortvay T., op. cit., p. 404. Familia Dan de Duboz a stapanit un intins domeniu feudal cu
centrul al Duboz, sat situat in cdmpia Banatului, pe valea Poganisului, unul din domeniile
cele mai intinse din zona, ce plasa familia in randurile marilor nobili ai regatului. Vezi Viorel
Achim, op.cit., p. 130-131.

0 Pesty F., op.cit., p. 276; Ligia Boldea, Nobili si cnezi bandteni — noi reflectii asupra unor
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de Zana si juzii nobiliari i-au desemnat pe loachim de Badad si pe loan de
Zigeth sa cerceteze plangerea naintatd de Stefan, fiul lui Petru de Remetea,
potrivit careia lacob, fiul lui Chep de Ghertenis, a luat cu forta un cal al
iobagului Dionisie, cnez de Zekes (Secaseni) — unuum equom Jobagionis
eiusdem magistri Stephani Dionisy scilicet Kenesy de Zekes — si 1-a dus pe
un fanat mai ferit de pe mosia sa. Dubla calitate a lui Dionisie tradeaza, in
opinia noastra, acel proces de erodare a statutului social-juridic al multor cnezi
banateni, desfasurat in a doua jumatate a secolului al XIV-lea si la inceputul
secolului al XV-lea, constituindu-se intr-o dovadd contundentd a existentei
structurilor sociale anterioare romanesti, asupra carora s-a suprapus stapanirea
feudala a nobililor alogeni in secolul al XIV-lea.

In unele cazuri, conflictele interdomeniale dintre nobili au generat si
acuzatii false, care trebuiau demontate prin marturia unui numar mare de
nobili adeveritori si a depunerii juramintelor in fata capitlului. Un asemenea
exemplu ne este furnizat in 2 august 1414°! de o presupusa actiune in forta a
lui Tacob, fiul lui Andrei Chep de Ghertenis care, impreuna cu oamenii sai,
ar fi patruns cu forta pe mosia Galad™ a nobililor de Beregsau, de unde ar fi
luat 20 de boi impreuna cu plugurile iobagilor de pe mosie, perturband astfel
grav lucrarea pamantului si aducand prejudicii majore iobagilor pagubiti si,
implicit, stapanului lor. Pentru stabilirea adevarului s-a ajuns sa se solicite
marturia a 25 de nobili precum si prestarea juramantului de cétre cele doua
parti, data fiind proportia semnificativa a pagubei ce ar fi fost comise, iar n
cazul 1n care acuzatia ar fi fost neadevarata, parasul Dominic de Beregsau
urma sa plateasca o amenda dubla.

Trenarea rezolvarii unor situatii i-a determinat pe pagubiti sa isi caute
dreptatea 1n fata scaunului regal, acesta fiind cazul lui Andrei, fiul lui Andrei
Chep de Ghertenis, care se plange in 1 iunie 1416 regelui ca de vreo 5-6 ani
herghelia de iepe a nobilului Stefan de Remetea patrundea pe mosia Ghertenis,

mutatii sociale (1350-1450), in AnB (S.N.), XVI, 2008, p. 146. Ovidiu Pecican, Arpadieni,
Angevini, Romdni. Studii de medievistica central europeand, Cluj-Napoca, 2001, p. 79.

St Ortvay T., op. cit., p. 487.

32 Posesiune consemnatd printre pertinentele cetatii Varset, localizatd la poalele dealurilor
Varsetului, cf. D. Teicu, op.cit., p. 328.

53 Ibidem, p. 520; Radu Ardelean, Oamenii din Banat si timpul (sec. XIV-XVII), in Banatica,
18, 2008, p. 233.
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producand pagube semanaturilor sale si ale iobagilor sai, fapta asupra careia
paratul a fost gasit in cele din urma vinovat de catre vicecomitii de Caras.

Intalnim insa si situatii in care, fird a exista motivatia, reprobabild de
altfel, a jafului si stramutarii, o serie de iobagi au facut subiectul unor acte
de violentd dusa pana la extrem, exemplul celor comise de nobili Chep de
Ghertenis fiind graitor in acest sens. Familie conflictuala si belicoasa, unii din
membrii sdi se pare ca nu au ezitat sa-si exercite ,,calitatile” razboinice asupra
iobagilor de pe mosiile vecine (caci cele de pe propria mosii nu ar fi avut cum
sa fie reclamate!), fapt care a starnit Tn mod evident plangeri ale nobililor
pagubiti astfel de o mana de lucru valida, cei de pe mosia Remetea-Ersig fiind
printre tintele predilecte ale nobililor Chep. Astfel, in 30 septembrie 1387,
Stefan, fiul lui Petru, fiul lui Hemy s-a prezentat in fata vicecomitelui si a
juzilor nobiliari ai comitatului Caras pentru a se plange ca Andrei Chep dicti
de Ghertenis a navalit inarmat impreuna cu oamenii sai pe mosia Sosdea, unde
a ranit mortal trei iobagi. Din 20 martie 1406% dateaza o noua plangere a
aceluiasi Stefan de Remetea indreptatd Tmpotriva lui Iacob Chep (fiul sus-
numitului Andrei Chep - n.n.) care, impreuna cu familiarii $i oamenii sai
(probabil iobagi) a patruns 1n fortd pe mosia Remetea unde i-au agresat pe
iobagii aflati la padure, ludndu-i in bataia sagetii. Cinci ani mai tarziu, in 17
mai 1411%, a fost randul lui Iacob Chep de Ghertenis sa se planga in fata
regelui cd Petru de Ded (Deta) i-a agresat cativa iobagi de pe posesiunea sa
Cher’. In sfarsit, in 13 februarie 1415 palatinul Ungariei, Nicolae Gara cere
Capitlului din Cenad sa cerceteze plangerea magistrului Stefan de Remetea
facuta impotriva aceluiasi lacob Chep de Ghertenis, cum ca l-ar fi agresat pe
iobagul Dionisie, cnez de Secaseni, de la care ar mai fi luat o serie de lucruri
si bunuri.

Devastérile de mosii au constituit o alta fateta a cazuisticii complexe a
relatiilor interdomeniale, in cadrul carora iobagimea a fost implicata fie ca parte
activa, fie ca parte pasiva. Distrugerea ogoarelor, a morilor, a fanetelor sau a
padurilor necesita un numar mai mare de participanti, astfel incat documentele
descriu adevarate expeditii ale nobililor impreuna cu familiarii si iobagii lor

3 Pesty F., op.cit., p. 173.

35 Ibidem, p. 254.

3¢ Ibidem, p. 267.

7 Asezare disparuta, localizata in apropiere de Recas, jud. Timis, C. Suciu, op.cit., p. 310.
¥ Ortvay T., op. cit., p. 505.
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pe domeniile invecinate. Poate cd nu lipsit de semnificatie este faptul ca
majoritatea unor asemenea actiuni au fost indreptate impotriva domeniului
Ghertenis, probabil ca masuri de retaliere fatd de atitudinea conflictuald a
familiei de care pomeneam in randurile anterioare si care se degaja din intreaga
documentatie care ne sta la dispozitie. Un prim exemplu este semnalat in 20
iunie 1406>°, cand insusi Sigismund de Luxemburg cere Capitlului din Arad
sa cerceteze plangerea formulata de Iacob, fiul lui Andrei Chep, in numele sau
si al fratilor sdi, Andrei si Nicolae, cum cd Toma, fiul lui Emeric de Halymba
impreund cu oamenii si iobagii sdi le-au tdiat toatd padurea de pe posesiunea
Ghertenis, provocandu-le o pagubi de 1500 de florini aur pur. in 24 iulie 1414
acelasi lacob Chep s-a plans regelui ca Bologdy de Wadach si fiul sau, Emeric,
impreund cu iobagii lor au patrus in forta si au devastat posesiunile lor Nyek
si Chokal®" ale familie Chep. O plangere similara a fost inaintata tot regelui
de catre mai multi membri ai familiei Chep, de data aceasta impotriva lui
Stefan de Remetea si a fiului sau, Emeric care, in 22 iunie 1415% au devastat
mai multe ogoare cu grane ale iobagilor din Ghertenis, de asemenea paduri si
fanete, in timp ce Emeric l-ar fi agresat si ranit pe paznicul padurilor. in urma
anchetarii faptei s-a constatat cd, intr-adevar, iepele familiei din Remetea au
facut multe pagube in lanurile de grau ale vecinilor din Ghertenis, drept pentru
care iobagii de aici au considerat ca sunt indreptatiti sa le retina. In schimb, nu
s-a putut dovedi faptul ca Emeric de Remetea l-ar fi ranit pe padurar.
Violente sunt semnalate si cu ocazia unor tentative de stramutari fortate
de iobagi, practicate de unii membri ai familiei Chep de Ghertenis, indreptate
impotriva mosiilor vecine lor din comitatele Carag sau Torontal. Bundoara,
un prim asemenea caz dateaza din anul 1376 cand, pe fondul unui conflict
deja permanentizat intre nobilii Himfy de Remetea si cei din Ghertenis,
Stefan Chep a patruns pe mosia Remetea unde a incendiat un stog de fan si a
strdmutat un iobag pe mosia sa, Ghertenis, fara ca acesta sa fi platit cuvenitul

39 Ibidem, p. 353.

6 Pesty F., op.cit., p. 279.

1 Asezari disparute, identificate pe teren in apropiere de Ghertenis, C. Suciu, op.cit., p. 377
si311.

2 Pesty F., op.cit., p. 280.

% Fejer Gy., Codex Diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis, X/6, Budapesta, 1842,
p. 304.
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terragium. De-abia un an mai tarziu, in 20 iulie 1377%, insusi regele Ludovic
I a ordonat Capitlului din Cenad sa cerceteze pricina, acesta concluzionand
la 4 septembrie a aceluiasi an, in urma anchetei efectuate de Laurentiu de
Checheleke, in calitate de om al regelui si de Andrei, cleric al capitlului, ca
nobilul Chep s-a facut vinovat de toate aceste acuzatii. O situatie similara s-a
inregistrat in 29 mai 1414% cand Sigismund de Luxemburg, aflat la Aachen,
cere comitelui si vicecomitelui de Torontal sa cerceteze plangerea adusa lui la
cunostinta de familia Hagymas de Beregsau (Berekzow), potrivit careia lacob
Chep Tmpreuna cu Luca de Chathad, familiarul sau, ar fi patruns cu forta pe
mosia lor Galad unde au agresat noud iobagi aflati la arat, mai ales pe loan,
Zaz si Nicolae, dupa care i-a capturat impreund cu boii de arat si i-au dus pe
mosia lui lacob, spre marea dauna a parasilor. Cazul a fost judecat de rege
impreuna cu baronii sdi care, 1n fata evidentelor, a dat castig de cauza familiei
din Beregsau. Din pacate, lipseste si in acest caz actul care prevede pedeapsa
atribuitd faptasilor.

In sfarsit, intalnim si situatii in care degradarea relatiilor de vecinitate
a atras dupa sine un intreg sir de spolieri si brutalitati, actiuni combinate care
intregesc un peisaj deloc liniar al raporturilor sociale inter- si intradomeniale.
Astfel, in 14 noiembrie 1387% Stefan, fiul lui Petru de Remetea a reclamat
in fata regelui faptul ca Ladislau Pascha si loan, precum si Bolgar, fiul lui
Andrei zis Chep de Ghertenis au furat fanul de pe mosia Remetea, apoi au
luat un bou al lui Stoian, o turma a iobagilor din Sosdea, I-au ranit pe iobagul
Laurent si au deviat cursul Barzavei, provocand mari daune familiei Himfy. in
23 august 1409% a fost randul familie Chep sa ii reclame pe nobilii din familia
lui Dan de Duboz cd au comis numeroase silnicii pe mosiile lui Iacob Chep si
impotriva iobagilor acestuia. In fine, in 13 octombrie 1414%, pe fondul unui
intens conflict al morilor care se aflau in salbd pe cursul Barzavei, rau care
traversa din amonte spre aval mosiile Remetea si Ghertenis, familia Himfy
s-a plans regelui ca fratii lacob, Andrei si Nicolae Chep, pe langa faptul ca

% Ortvay T., op. cit., p. 136.

 Ibidem, p. 478.

% Pesty F., op.cit., p. 174; M. Holban, Din cornica relatiilor romdno-ungare in secolele XIII-
X1V, Bucuresti, 1981, p. 298; L. Boldea, Nobilimea romdneasca din Banat in secolele XIV-
XVI (origine, statut, studiu genealogic), Resita, 2002, p. 42.

7 Ibidem, p. 265.

% Ortvay T., op. cit., p. 488.
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au deturnat cursul raului in folosul lor, unul dintre ei l-a agresat pe Dionisie,
cnezul de Secaseni si I-a spoliat de bunuri, a omorat niste cai folositi de Stefan
Himfy la ridicarea bisericii sale parohiale din Remetea, a mai omorat doi cai
ai lui Petru Sartoris, familiar al nobilului Himfy, iar alti trei cai apartinand lui
Gheorghe de Feldenek, de asemenea familiar al Himfyestilor, si i-a insusit.

Pentru a concluziona, excursul nostru in ambianta unuia dintre domeniile
feudale banatene, constituit prin donatie regald in prima jumatate a secolului
al XIV-lea, a intentionat sa scoata in evidentd cateva aspecte, accesibile din
punct de vedere documentar, ale realitatilor social-economice, centrate pe ceea
ce ni se releva vizavi de existenta si activitatea iobageasca pe domeniu. Lipsa
cronicd a documentelor referitoare la aspectele esentiale ale vietii iobagesti
nu a putut fi compensatd decat cu Incercérile de reconstituire prin analogii
si referiri la acele elemente continute de documente care au putut fi legate
de sistemul de dari feudale, de ocupatiile taranesti, de bunurile posedate sau
de relatiile cu stapanii lor feudali. Asupra identitatii etnice a iobagimii de pe
domeniul Ghertenis consideram ca nu exista vreun echivoc asupra integrarii
sale, Tn mare parte, in comunitatea romaneasca a zonei, intreg domeniul fiind
situat intr-un spatiu in care locuirea romaneascd s-a dovedit a fi compacta,
fisurata in timp doar de aceste implanturi regale alogene, care s-au suprapus
si au supus vechile structuri patrimoniale din secolele anterioare. Exemplul
vecinilor Himfyesti de pe domeniul imediat invecinat este mult mai concludent
in acest sens, caci documentele pastreaza multe din actiunile uzurpatoare ale
acestor nobili, sub protectia unei legislatii ce s-a dovedit a le fi favorabila, dar
si a unor nalte demnitati detinute in zond, care le-au conferit fard indoiald
o mare influentd si putere politica si social-juridica. Multe din posesiunile
domeniului Remetea-Ersig poartd amprenta toponimicad cneziald, o dovada
irefutabild a ascendentei lor traditional romanesti®. Prin extensie, opindm ca ne
confruntdm cu o realitate similara in ceea ce priveste domeniul Ghertenisului,
constituit dupa aceleasi tipare in aceeasi perioada istorica.

Mult mai bine aspectate documentar, deci informational, sunt problemele
legate de relatiile interdomeniale ce s-au stabilit intre familia nobililor Chep
si familiile nobile de pe mosiile Invecinate, relatii perturbate de numeroase
litigii, ce au prilejuit o serie de actiuni procesuale care au aruncat o lumina mai

% M. Holban, Marturii asupra rolului cnezilor de pe marile domenii din Banat in a doua
Jjumatate a secolului al XIV-lea, in SMIM, 11, 1957, p. 413.
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intensd asupra identitatii iobagesti, ocultate, dupa cum spuneam, sub multe
alte aspecte. Asistdm astfel la un sir intreg de actiuni violente, caracterizate
de dorinta nobililor de a obtine avantaje funciare, materiale, pecuniare sau
umane, in cadrul carora iobagii apar atat ca parti active dar, de cele mai multe
ori, ca elemente pasive, direct prejudiciate de jafurile, devastarile, rapirile,
agresiunile verbale sau fizice ori chiar omorurile cirora le cad victime. In
fata legii, prejudiciul major este cel al stapanului feudal; in plan uman, prin
toate aspectele care conteaza, iobagii apar ca victime ale unui sistem ce a
protejat prin legi precis formulate proprietatea feudald si dreptul stapanului
de domeniu, eludand forta motrice ce a stat in spatele evolutiei si progresului
economic in acele timpuri. Céaci, atacati pe pdmantul lor, la munca campului
sau la padure, la trecerea pe drumurile libere spre targurile din zona, privati
de bunuri, uneori de forta lor de munca prin agresiuni bine directionate, acesti
iobagi nu isi gasesc dreptatea decat in masura In care stapanii lor fac apel
la forurile de judecatd si, in eventualitatea dovedirii vinovatiei agresorilor,
el gi-au putut recupera parte din prejudiciul adus lor. Aceastd atmosfera
conflictuala, perturbatoare consideram ca nu poate fi generalizata ca o realitate
omniprezentd 1n activitatea domeniald; rosturile gospdariei taranesti, lucrul
sistematic al pamantului, viata cotidiand circumscrisd domeniului feudal
isi vor fi avut ritmicitatea i normalitatea lor, punctatd din timp in timp de
asemenea marasme sociale, singurele care, din pacate pentru acuratetea
oricarei reconstituiri istorice, au supravietuit timpului datorita imortalizarii lor
documentare.
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LA SITUATION DES PAYSANS SERFS DU DOMAINE DE GHERTENIS
EN FIN DU XIV* SIECLE ET AU DEBUT DU XV* SIECLE

Résume

Notre démarche dans I’ambiance d’un des domaines féodaux banatiens,
constitué¢ par un don royal dans la premic¢re moiti¢ du XIV= siecle, a eu le
but de mettre en évidence quelques aspects, accessibles du point de vue
documentaire, des réalités sociales et économiques, fixés sur ce qu’on nous
releve vis-a-vis de ’activité et de I’existence de la servitude sur ce domaine.
Le manque chronique des documents concernant les aspects essentiels sur la
vie des paysans serfs n’a pas pu étre compensé que des essais de reconstitution
faite par des analogies et des références visant des quelconques éléments
contenus par les documents, qu’on peut les lier du systéme des impots féodaux,
des occupations paysannes et des biens possédés ou des relations de ceux-ci
avec les maitres féodaux. En ce qui concerne I’identité ethnique des paysans
serfs du domaine de Ghertenis, il n’existe aucun équivoque pour les intégrer
dans la communauté roumaine de la zone, ce domaine, tout entier, étant situé
dans un espace ou I’habitation roumain a été compacte, brisée au long du
temps par des implants royaux allogénes, qui ont superposées et soumis
les anciennes structures patrimoniales des siécles antérieurs. L’exemple de
la famille voisine de Hymfi est extrémement concluant en ce sens, car les
documents envisagent une multitude d’actions d’usurpation déployées par ces
nobles, sous la protection d’une législation qui a ét¢ favorable pour tous de
ceci, mais aussi par des hautes dignités détenues dans la zone, la source d’une
grande influence et pouvoir politique et aussi sociale et juridique. Beaucoup
des possessions du domaine de Remetea-Ersig présentent I’empreinte
typonimique kneziale, se constituant en preuve irréfutable de leur ascendance
traditionnellement roumaine. Par extension, nous considérons qu’il s’agit
en ce cas d’une situation similaire en ce concerne le domaine de Ghertenis,
constitué sur le méme modele et dans la méme période historique.

Une meilleure existence documentaire et informationnelle est relevée
au cas des relations inter-domeniales qui se sont établies entre la famille
des nobles de Chep et les familles nobles des domaines voisines, souvent
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perturbées par des nombreuses litiges, qui on produit toute une série d’actions
en justice, qui ont jeté une plus intense lumicre sur I’identité¢ des paysans
serfs, néanmoins occultée de plusieurs points de vue. On assiste ainsi a une
longue série d’actions violentes, caractérisées par le désir des nobles d’obtenir
des avantages foncieres, matérielles, pécuniaires ou méme humaines, ou les
paysans serfs apparaissent tant en posture de parties actives, que des éléments
passifs, directement victimes des pillages, des destructions, des rapines et
des agressions verbales ou physiques et méme des meurtres. Du point de vue
1égal, le préjudice majeur appartenait au maitre féodal; sur le plan humain, par
tous les aspects qui comptent ici, les paysans serfs apparaissent en victimes
d’un systéme qui avait protégé par des lois précisément formulées la propriété
féodale et le droit du maitre de domaines, tout en éludant la force motrice qui
a existé derriére I’évolution et le progres économique de ces temps-la. Car,
attaqués sur leurs terres, au travail champétre ou dans les forets, au passage sur
les chemins libres vers les foyers de la zone, privés de leurs biens, quelquefois
de leur force de travail par des agressions bien directionnées, ces paysans
serfs ne pouvaient trouver la justice eux-mémes, mais en mesure ou le maitre
féodal fait appel a la justice et, dans 1’éventualité ou ceux-ci prouvent la
culpabilité des agresseurs, ils peuvent récupérer le préjudice. Cette atmosphere
conflictuelle, perturbatrice, ne peut pas étre généralisée, comme une réalité
omniprésente dans I’activité domaniale; les ressorts du foyer paysan, le travail
systématique de la terre, la vie quotidienne circonscrite dans le domaine féodal
ont eu, sans aucune doute, leur rythmicité et leur normalité, pointée, de temps
en temps, par ce sorte de marasmes sociales, les seules qui, d’une maniére
regrettable, peuvent assurer une correcte reconstitution historique, a cause de
leur immortalisation dans les documents.



