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Sub inaltul patronaj al Academiei Roméane si in ambianta Centrului
de Studii Transilvane a fost publicat volumul Silviu Dragomir si Dosarul
cavalerilor ioaniti, o extrem de interesantd si ineditd anchetd asupra unei
anchete istoriografice, intreprinsa cu acribie §i responsabilitate stiintifica
de istoricii loan-Aurel Pop si Sorin Sipos. Suntem in fata unei restituiri
istoriografice care isi asteapta de mai bine de jumatate de secol accesul spre
dezbatere in forumul specialistilor, o provocare adresatd oricarui medievist
care se apleacd in cercetarile sale asupra realitdtilor politico-militare si
confesionale ale secolului al XIII-lea din spatiul romanesc. Intentia autorilor,
declarata in Cuvdntul preliminar, este aceea de a reda identitatea cuvenitda
unei personalitati istoriografice care, pe langd pregatirea profesionald de
exceptie, a manifestat o mare rectitudine morala si nationala ce nu s-a bucurat
de atentia cuvenita din partea memoriei colective romanesti, in pofida carierei
profesionale si istorice stralucite si al unui destin tragic.

Cercetarea de fata s-a axat pe un amplu studiu al istoricului, care nu
a vazut pand acum lumina tiparului din motive ce au tinut atdt de comanda
politica, cat si de incapacitatea istoriografiei romanesti de a gestiona un
subiect delicat, ce pune in discutie unul din documentele fundamentale de
secol XIII in ceea ce priveste realitatile politico-militare romanesti de la sud
de Carpati, precum si raporturile acestui spatiu cu regatul maghiar. Volumul
de fatd ambitioneazd sad refaca o secventa unicd ce a atras atentia istoricului
in ultima parte a vietii sale — ceea ce autorii au definit a fi ,,enigma” Diplomei
cavalerilor i0aniti — rezultatul cercetarilor sale intinse pe perioada mai multor
ani fiind concretizat in studiul Diploma din 1247 a regelui Bela 1V. Studiu
critic, aflat la Biblioteca Academiei Roméne ca urmare a donatiei facute de
familia istoricului in anul 1974. Ineditul acestei lucrari de 110 pagini rezida
din concluziile formulate, concluzii fundamentate pe investigatia intreprinsa
cu metodele specifice istoriografiei pozitiviste in spiritul careia istoricul s-a
format, care infirmd autenticitatea acestei Diplome, considerand-o un fals
realizat la cumpana secolelor XVII-XVIII. Aceastd criticd istoriografica cu
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profunde implicatii a motivat aparitia volumului de fatd, structurat in sase
capitole si 0 anexd documentara, ce incearcd, de o manierd comprehensiva,
sd se raporteze critic la studiul istoricului Silviu Dragomir, fard a eluda insa
aspectele esentiale care au determinat si motivat interesul istoricului fata de
un asemenea subiect. Intentia autorilor nu se margineste doar la demontarea
teoriei minutios elaborate de reputatul istoric, contrapunandu-i rezultatele
unei jumatati de secol de progres al cercetarii istoriografice; in egald masura
se doreste o reala intelegere a complexului de factori care l-au determinat pe
Silviu Dragomir sa urmareasca cu atata tenacitate un izvor istorico-documentar
de mare relevantd pentru istoria spatiului romanesc medieval. Or, o asemenea
imagine de ansamblu nu putea fi reconstituita fard a se lua in dezbatere profilul
uman si profesional al istoricului, formatia sa stiintifica, traseul carierei sale
politice si universitare, precum si preocupdrile istoriografice, indeosebi cele
axate pe tematici medievale, toate aceste aspecte convergand spre studiul ce
ajunge astfel sub lumina tiparului la jumatate de secol de la moartea autorului
sau.

Din perspectiva acestei restituiri istoriografice volumul debuteaza
cu un prim capitol — Silviu Dragomir. Repere istoriografice (p. 11-19),
ce inmanuncheazad cercetarile stiintifice centrate pe viata si opera marelui
istoric. Doud aspecte principale sunt scoase in evidentd de autori: pe de-o
parte, faptul ca data fiind vastitatea operei si diversitatea temelor investigate
de Silviu Dragomir, majoritatea productiilor care il au in centrul atentiei au
urmarit in special cate o singurd problematica, adeseori referitoare la formatia
sa intelectuald si la biografia sa (cu amendamentul ca timp de o jumatate de
secol perioada detentiei sale a fost, din motive ideologice, ocultatd). Pe de-alta
parte, se poate remarca astazi o diferentiere sensibila in modul in care opera sa
a fost receptata si utilizata de catre istorici in decursul timpului. Daca pand in
1989 accentul a cazut pe dimensiunea nationala si patrioticd a operei lui Silviu
Dragomir, reflectatd in lucrari dedicate Revolutiei de la 1848-1849, miscarii
nationale a romanilor din Transilvania sau infaptuirii unirii Transilvaniei cu
Romania, dupa acest an, descatusata de presiunea cenzurii ideologice, atentia
cercetatorilor s-a indreptat spre lucrarile cu tematica medievala sau inspre cele
dedicate unirii unei parti a romanilor transilvaneni cu Biserica Romei.

Cel de-al doilea capitol, Silviu Dragomir — schita biografica (p. 21-
43) se apleaca atat asupra originii si formatiei sale intelectuale, cat si asupra
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carierei universitare si politice, un excurs absolut necesar intelegerii profilului
acestui specialist format in ambianta universitatilor austriece, intr-o perioada
de dominatie a istoriografiei pozitiviste. Autorii reliefeaza importanta pe care
studiile teologice, istorice, filosofice sau de slavistica, parcurse in centrele
universitare din Cernduti, Viena si Moscova, le-au avut pentru formatia
intelectuald a viitorului istoric. Sunt urmariti, de asemenea, pasii carierei
sale didactice si stiintifice, ca profesor la Institutul Teologic din Sibiu (1911-
1919) si la Universitatea din Cluj (1919-1947), precum si ca membru plin
al Academiei Romane din anul 1929. In plan politic insa, daci participarea
sa activa la actul Marii Uniri din 1918 i-a adus un prestigiu de netigaduit,
cooptarea neinspiratd 1n guvernarile din perioada regimului autoritar al
regelui Carol al II-lea aproape cé i-au distrus cariera si viata, fiind nevoit sa
indure pensionarea fortata, eliminarea din structurile academice si, mai ales, o
detentie de sase ani la Sighet (1949-1955). Ultimii ani ai vietii §i-i va petrece
incercand sa reinnoade firul intrerupt al carierei stiintifice in cadrul Institutului
de Istorie si Arheologie din Cluj, perioada in care isi va definitiva cercetarile
asupra Diplomei cavlerilor ioaniti, dar pe care va fi incapabil sa le mai publice.

Capitolul al treilea — Silviu Dragomir - istoric al Evului Mediu (p.45-
78) este o analiza aplicata tematicilor medievale abordate de istoric, autorii
subliniind incd o datd profundele influente ale istoriografiei pozitiviste asupra
scrisului sdu istoric, cu tot ceea ce a insemnat critica de text, dezvoltarea
stiintelor auxiliare si a relatiei dintre filologie si istorie. Din aceasta perspectiva
Silviu Dragomir s-a dovedit a fi, in viziunea autorilor, un istoric ,,complet”, ce
a stapanit cu maiestrie instrumentele de investigare (indeosebi paleografia si
diplomatica), fiind in acelasi timp un fin cunoscator al limbilor de cultura si al
celor moderne. Abordarea unor teme ca: romanii i maghiarii sau romanii si
sasii din Transilvania Tn evul mediu, institutiile romanesti din Transilvania in
aceeasi epoca (cu accent pe aportul slavisticii in cadrul analizei efectuate), dar
mai ales cercetarile referitoare la romanitatea nord-balcanica (contributii care
au intrat in patrimoniul istoriografiei romanesti) denota cunoasterea temeinica
a istoriei unei zone si a unei epoci, Silviu Dragomir neevitand polemica cu
istoriografia maghiara, sarba sau bulgara.

Convergenta acestor cercetari a indreptat atentia istoricului asupra unuia
din documentele de mare importanta pentru istoria romaneasca de secol XIII,
document pe care autorii il prezinta in liniile sale generale in cel de-al patrulea
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capitol — Diploma cavalerilor ioaniti (1247) si implicatiile sale istorice, ca
o pregatire a dublei analize la care va fi supus in paginile ulterioare — cea a
reputatului istoric si cea a celor doi distingi autori. O interesantd confruntare
de opinii si de metodica a studiului istoric, despartite de o jumatate de secol
de tacere impusa de o anume ,,clauza de neconsultare” sub care manuscrisul
lui Silviu Dragomir a figurat in depozitele Bibliotecii Academiei Romane.
De altfel, capitolul urmator — Un studiu inedit privind Diploma cavalerilor
ioaniti (1247) si soarta acestuia (p.101-111) este dedicat de autori demersului
necesar depistarii si studierii respectivului manuscris, demers ce a necesitat nu
mai putin de 7 ani de insistente necesare pentru a infrange bariere birocratice,
dar si prejudecati profesionale. O interesanta si mai putin intalnitd expunere a
muncii de cercetare efectiva pe care un istoric trebuie sd o Intreprinda pentru
culegerea materialului informativ, ce da o nota personala intregii constructii
ideatice.

In sfarsit, punctul central al volumului este cuprins de capitolul al
saselea — Critica studiului elaborat de Silviu Dragomir privind Diploma
cavalerilor ioaniti (p.113-131), mai bine inteleasa dupa lecturarea in prealabil
a Anexei documentare care contine textul redactat de Silviu Dragomir. In
pofida concluziilor sale contrare opiniei generale a istoriografiei romanesti
vizavi de Diploma din 1247, nu poate sa nu atraga atentia specialistilor modul
in care istoricul isi argumenteaza fiecare asertiune, ansamblul de cunostinte
operate, o metoda de cercetare complexa la nivelul careia fiecare cercetator
intr-ale istoriei ar trebui sd aspire. Silviu Dragomir isi incepe discursul
prin prezentarea propriu-zisa a documentului in latind si in traducerea sa
romaneasca, pentru ca mai apoi sa disece fiecare fragment, aplicand textului
o analiza paleografica, diplomatica, lingvistica, toponimica dar si istorica,
privitoare la realitdtile politico-militare si confesionale din secolul al XIII-
lea in interiorul si In exteriorul arcului carpatic. El descopera neconcordante
in terminologia latind uzitatd, in modul de grafiere al unor termeni, in
interpretarea realitatilor politice si confesionale de la sud de Carpati, care ar
fi doar o proiectie nerealistd a unor formule regasite In mediul romanesc din
spatiul transilvan; pune sub semnul intrebarii teritoriul cu care ioanitii au fost
donati (neaga extensia Tarii Severinului pana la Olt, precum si existenta unui
,banat” unguresc cu sensul de teritoriu bine delimitat in secolele XIII-XV),
dar si prezenta lor efectiva in acest teritoriu. Privind actul din 1247 (de fapt,
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transcrirea sa cuprinsa in copia pastratd dupa confirmarea papalad din 1250)
ca un document apocrif, Silviu Dragomir merge mai departe si incearca sa
deduca autorii falsului §i motivatia care a stat in spatele unei asemenea actiuni.
In acest punct se face simtit istoricul interesat de problematica unirii unei parti
a romanilor din Transilvania cu Biserica Romei, ce i-a permis sa cerceteze
si sd Inteleagd mecanismele prin care noua putere habsburgica, sustinutd de
Biserica catolica prin ordinul iezuit, a Tmbinat persuasiunea cu intimidare
in procesul de omogenizare politica si religioasa a teritoriilor incorporate in
imperiu la cumpana secolelor XVII-XVIII. Mai precis, istoricul ii considera
ca autori morali ai falsului ,,pe cancelarul Kinsky, primatele Kollonich si
superiorul iezuit Hevenesi, iar de ticluitori ai diplomei si intermediari pentru
introducerea in registrele Vaticanului pe mesterii iezuiti, buni cunoscatori ai
practicii diplomatice”. Scopul — acela de a justifica pretentiile Habsburgilor
asupra tuturor teritoriilor care ar fi facut candva parte din regatul medieval al
Ungariei, inclusiv asupra celor de la sud si est de Carpati.

Critica de actualitate realizata de autorii volumului de fata reia Intreaga
argumentatie a studiului, pe care o reactualizeazd si o aduc la nivelul
informatiilor si al interpretarilor de ultima ora, demontand pe rand toate acele
constructii ideatice pe care Silviu Dragomir si-a sprijinit concluziile legate
de falsitatea documentului in cauza. Desi reputatii istorici loan-Aurel Pop si
Sorin Sipos se situeaza, prin propriile lor cercetari, pe pozitii diferite fata de
marele lor antecesor, atitudinea lor este una comprehensiva si admirativa fata
de forta demersului istoric analizat, pe care il considera ,,0 pledoarie pentru
istorie”’, un model pentru tinerii pe cale de formare ca specialisti, ce pot invata
din acest studiu care este valoarea surselor, ce Tnseamna spiritul critic, dar
si exagerarea acestui spirit critic. Intentia autorilor a fost aceea de a aduce
un omagiu memoriei unui mare istoric si om politic, ,,unui om discret si
cuminte”, a cdrui opera istoricd meritd sa fie cunoscutd in intregime, dincolo
de erorile si prejudecdtile care i-au barat drumul in ultimii ani de viata. Cei doi
istorici reiau in mod simbolic, in Incheierea pledoariei lor, cateva cuvinte ale
lui Silviu Dragomir: ,,am facut cat am putut, facd mai bine urmatorii”’. Pornind
de la volumul de fata, putem afirma ca de-abia acum dezbaterea istoriografica
poate fi considerata deschisa.

Ligia Boldea



