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Districtul Rodnei sub jurisdictia Bistritei

Districtul Bistrita (germ. Nosen/Bistriz, mag. Besztrece, lat. Beztrece)
este atestat indirect pentru prima datd la 7 mai 1274, cand apare in documente
un magister Paulus comes de Rodna et de Byztrece'. Treisprezece ani mai
tarziu, la 6 decembrie 1287 este atestat districtu de Beztrece® iar apoi, la 8
aprilie 1310, literal, comitatum de Byztrece’. La 24 august 1295 in fruntea
acestui comitat se afla magister Vyuianus comes camerae domini regis et de
Beztrece®.

Rand pe rand regii Ungariei s-au ingrijit de comitatul Bistritei,
acordandu-i blazon si, astfel, dreptul de a emite documente’, eliberandu-1 de
orice fel de jurisdictie strdina. Aceasta masura a fost luatd de regina Elisabeta,
sotia regelui Carol Robert, la 29 decembrie 1330 printr-un document care, pe
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langa eliberarea de sub orice jurisdictie straind, prevede ca in fruntea sasilor
bistriteni sa stea un comite numit de ea si un jude ales liber de catre ei®. Asadar,
comitatul se afla prin intermediul comitelui in dependenta juridica directa fata
de regina, care se bucura de veniturile acestuia.

Desi comitatul bistritean a primit de la regina Elisabeta dreptul de a-si
alege juzii, ,,obstea credinciosilor nostri ordseni, oaspeti $i oameni din orasul
Bistrita si din satele ce tin de el [...] a fost lipsitd de dreptul de a-si alege in
fiecare an juzii si juratii lor, din mijlocul lor...”, cum arata regele Ludovic, fiul
Elisabetei, la 11 iunie 1366’. Regele nu arata nici cand si nici in ce circumstante
au fost incalcate libertatile sasilor bistriteni. El vorbeste doar de , lipsurile pe
care incd din vremurile de mult trecute le-a[u] indurat si de faptul cd au rabdat
pana acuma nenumarate neajunsuri’, care i-au impiedecat pe bistriteni sa 1si
plateasca la timp darile regale®.

Prin acest document, emis chiar la Bistrita, regele Ludovic a hotarat
,»ca totdeauna de aci inainte §i de-a pururi, in sus-zisul oras Bistrita, dansii,
adica orasenii si oaspetii din acel oras, s aiba dreptul deplin de a-si alege in
fiecare an, din mijlocul lor, dupa obstea si deopotriva lor invoire a tuturor,
judele si juratii iar oamenii din satele ce tin de zisul oras sa fie datori si tinuti
a-si alege in fiecare an, din mijlocul lor, pe juzii (lor) si chiar pe Impartitorii
dreptatii (lor), potrivit poruncii i incuviintarii judelui, juratilor si orasenilor
pomenitului nostru oras™.

Chiar daca regele a ingaduit sasilor bistriteni sa 1si aleagd singuri juzii,
demnitatea de comite a fost mentinuta si chiar intarita: ,lar judele, juratii,
primarii i impartitorii dreptatii trebuie sd judece toate pricinile impreund cu
comitele nostru de Bistrita, cel aflator in slujba acum sau cel care va fi randuit
cu timpul, sau cu loctiitorii sau slujbasii lui” (subl. n.), instanta superioara
de judecata fiind judele orasului Sibiu. Prin acelasi document regele acorda
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continuare Albert Berger, Urkundenregesten.). Cf. O. Dahinten, op. cit., p. 56.
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sasilor din Bistrita dreptul comunitatii sasesti din Sibiu si 1i obliga Tn schimb
sa presteze slujbele datorate regelui si, mai ales, sd plateasca darea regeasca,
fara a se preciza in document cuantumul acesteia. Nu au fost exceptati de la
plata darii regale ,,nobilii ce locuiesc in sus-zisele sate — care nu vroim sa fie
pusi ca juzi sau Tmpartitori ai dreptatii in fruntea vreo unuia din pomenitele
noastre sate” [apartinatoare de Bistrita, n.n.]. Colectarea amenzilor era, potrivit
documentului, o atributie a comitelui, care primea 2/3 din suma'’.

Astfel organizat districtul bistritean a functionat, fara alte modificari ale
situatiei juridice sau administrativ-teritoriale, pana la mijlocul secolului al XV-
lea, cand a intrat sub autoritatea lui Iancu de Hunedoara, in calitate de comite
ereditar (germ. Erbgraf). Odata cu intrarea sub autoritate nobiliard ereditara,
bistritenii incep o activitate diplomatica febrila, punand mana uneori si pe
arme, pentru a-si dobandi cel putin statutul anterior anului 1453, cand Iancu de
Hunedoara primeste comitatul bistritean si districtul Rodnei'! cu drept ereditar.
Aceasta activitate diplomatica intreprinsa pe langa regalitatea maghiara a dus
cu timpul, desigur in schimbul unor importante sume banesti de care regele
avea intotdeauna nevoie, la eliberarea de sub autoritatea nobiliara, ceea ce
insemna schimbarea statutului juridic in cadrul regatului, dar si la extinderea
teritoriald a comitatului, prin subordonarea districtului Rodnei sub jurisdictia
Bistritei (1475).

Iancu de Hunedoara a stipanit comitatul bistritean de la 1453 panad la
moartea lui in 1456, garantand chiar in vara lui 1453 (22 Tulie) vechile libertati
si privilegii ale orasului si ale districtului si stabilind in acelasi timp obligatiile
acestora fatd de el'. Situatia se schimba insa in 1456 dupa moartea lui lancu
de Hunedoara. In vigoarea dreptului ereditar, fiul mai mare a lui Iancu de
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Die Hunyadiburg); O. Dahinten, op. cit., p. 62-63; Dirk Moldt, Deutsche Stadtrechte im
mittelalterlichen Siebenbiirgen. Korporationsrechte — Sachsenspiegelrecht — Bergrecht,
Koln-Weimar-Viena, 2009, p. 74-75.
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Hunedoara, Ladislau de Hunedoara devenea comite al Bistritei si al districtului
Rodna. Magistratul Bistritei a trebuit sa accepte noua situatie, cu atat mai mult
cu cat lui lancu de Hunedoara i-a fost intarita stapanirea ereditara bistriteana
printr-o diploma regala emisda de Ladislau Postumul la 28 Aprilie 1456%.
Senatorul bistritean Georg Erwen si notarul magistratului Johann Barth au
fost trimisi la noul stapan pentru a le confirma libertatile garantate de lancu de
Hunedoara la 22 Tulie 1453. Trimisii magistratului nu l-au intalnit pe Ladislau
de Hunedoara, acesta fiind probabil'* ocupat cu treburile regatului in Ungaria
Centrala, astfel ca s-au multumit doar cu o confirmare din partea conventului
de la Cluj - Manastur, emisa la 31 lanuarie 1457". Evenimentele din 1457,
executia lui Ladislau de Hunedoara si intemnitarea lui Matia Corvin de catre
inamicii familiei Hunyadi'¢, au dus la o rasturnare de situatie in Ungaria, care
s-a abatut desigur si asupra proprietatilor bistritene si rodnene ale familiei
Hunyadi. La Curte se vorbea despre anularea daniilor regale facute familiei
Hunyadi, cazutd acuma in dizgratie, astfel ca toate posesiunile acesteia sa
intre Tn posesiunea regalitatii. Magistratul Bistritei a sperat ca poate profita
de aceastd situatie pentru a obtine de la rege abolirea stdpanirii nobiliare
ereditare'’. Magistratul bistritean era nemultumit nu atata de stdpan cat de
castelanii asezati de acesta in cetate'®, care au comis o serie de abuzuri asupra
populatiei din Bistrita, desi diploma lui Iancu de Hunedoara din 1453 afirma
explicit ca guvernatorii cetatii nu au niciun fel de autoritate asupra acesteia'.
In acelasi timp, Mihail Szilagyi, unchiul matern a lui Ladislau de Hunedoara, a
devenit rebel fatd de coroana si de sustinatorii acesteia (familiile Cilli, Ujlaki,
Paloczi) si a Incercat sa obtina suprematia politica in regat, aflaindu-se acuma
in fruntea familiei Hunyadi?. In aceasta calitate a ocupat si baza economica
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18 Orasul inca nu era fortificat decat pe alocuri cu palisada si impletituri din nuiele,
castelanii rezidand in cetatea intarita si extinsd de Iancu de Hunedoara. Vezi in Ibidem,
passim; O. Dahinten, op. cit., p., 66.

Y Ub., V, p. 413; A. Berger, op. cit., p. 11; O. Dahinten, op. cit., p. 64.

2 Engel P, op. cit., p. 318-319; A. Berger, op. cit., p. 11.
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a familiei, adica toate domeniile acesteia, inclusiv cetatea si orasul Bistrita,
impreund cu districtul apartinator si cu districtul Rodnei. Astfel, sperantele
bistritenilor de a iesi de sub autoritatea nobiliard ereditard au fost curmate
curand?’.

Tensiunile preexistente dintre bistriteni i castelanii cetdtii s-au accentuat
si mai tare, iar in urma impunerii de catre castelani a unei taxe speciale pentru
plata mercenarilor din cetate a lui Szilagyi, a izbucnit o revoltd armata a
bistritenilor, cu deznoddmant tragic. Cetatenii, alaturi de alti insurgenti din
district, au luat cu asalt cetatea dar nu au reusit sa o ocupe, astfel ca au inceput
asediul. Mihail Szilagyi a venit 1n ajutorul cetatii asediate iar asediatorii au
devenit la randul lor asediati. Dupa o cumplita batalie insurgentii bistriteni au
fost 1nvinsi, conducatorii lor Jacob Kretschmer, judele Tiimmel, Demetrius
Kiirschner s.a. au fost inchisi si/sau executati, iar orasul si districtul au fost
trecute prin foc si sabie??. Dupa nereusita rascoala, bistritenii au trebuit sa se
supund noului stiapan, care a fost recunoscut in aceastd calitate la 9 Martie
1458 de noul rege al Ungariei, nepotul sau, Matia Corvinul®.

Curand 1nsa, 1n septembrie 1458, regalitatea a ajuns din nou la conflict
cu Mihail Szilagyi, care a fost arestat si trimis la Siria/Vilagosvar*. De acest
conflict a profitat magistratul bistritean, care 1-a delegat pe Demetrius Wasuarij
si pe judele districtual Konrad de Tarpiu (germ. Treppen) pentru a obtine de
la rege confirmarea libertétilor obtinute de la Iancu de Hunedoara in 1453.
Aceasta misiune diplomaticd a avut succes, libertatile fiind intarite de Matia
Corvin la 24 februarie 1459%.

Dupa eliberare, lui Mihail Szilagyi i-au fost acordate Tnapoi toate
demnitatile si astfel a redevenit comite ereditar al Bistritei si, separat, comite
al Rodnei, dar in 1460 a fost capturat de turci Intr-o batdlie si decapitat la

2t Ibidem; O. Dahinten, op. cit., p. 64-65.

22 Ibidem; A. Berger, op. cit., p. 11-12.

2 Ub., VI, ed. Gustav Glindisch s.a., Bucuresti, 1981, p. 7-8: Regele Matia acorda
guvernatorului Mihail Szilagyi castrum nostrum Bistriciensem in comitatu de Doboka existens
simul cum civitate similiter Bistriciense ac perpetuo comitatu eiusdem, idem districtibus
Bystrycza, Radnawelgye in dicto de Doboka; A. Berger, op. cit., p. 12-13; O. Dahinten, op.
cit., p. 65-66.

2 Engel P, op. cit., p. 320; A. Berger, op. cit., p. 15.

3 Ub., VI, p. 46; A. Berger Urkundenregesten, 1, p. 49 (Doc. 145); Idem, Die
Hunyadiburg, p. 15.
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Istanbul din ordinul sultanului?®. Dupa moartea acestuia, Bistrita si districtul
apartindtor, impreuna cu districtul Rodnei au rdmas in continuare sub autoritate
nobiliara, dar magistratul bistritean, prin intermediul delegatiilor lui trimisi la
rege, a reusit pas cu pas s iasa de sub autoritatea nobiliara. Primul demers a
fost obtinerea reconfirmarii libertatilor obtinute de la Iancu de Hunedoara in
1453. La 20 iulie judele Georg Eiben, senatorul Ladislaus Konrad si comitele
(greavul) districtual Andreas Breifert (Breiber) obtin de la rege aceasta
confirmare?’.

Trei ani mai tarziu o altd delegatie bistriteand, condusd de Ladislaus
Konrad, devenit intre timp jude, a participat la ceremonia de incoronare
a regelui Matia Corvin la Buda. Prin daruri bogate solia a reusit sa obtina
bunavointa regelui Matia Corvinul, iar perpetua nevoie de bani a acestuia a
dus la predarea cetatii Bistrita in mainile magistratului oragsului omonim, in
schimbul a 6000 de guldeni-aur. Regele interzicea magistratului demantelarea
cetatii, ba chiar il obliga sa o intretind in stare buna pentru el*®. Regele i-a
insarcinat pe bistriteni sd predea cei 6000 de guldeni-aur cdpitanului sdu Jan
Giskra®. Pentru plata acestei sume mari, cetatenii si locuitorii districtului au
trebuit sa-si arendeze pentru ani buni avutul, dar suma a fost stransa si predata
in luna august a aceluiasi an comandantului regal Jan Giskra®’, imediat dupa ce
regele i-a poruncit castelanului Peter Szobi sd predea magistratului bistritean
cetatea impreuna cu toate tunurile’’. Odatd cu obtinerea cetatii si retragerea
garnizoanei, magistratul bistritean a obtinut si eliberarea de sub autoritatea
nobiliara ereditara.

Pentru a evita pentru totdeauna intrarea Bistritei sub o autoritate nobiliara
ereditard, magistratul orasenesc a incercat sa obtind de la rege dreptul de a
demantela cetatea construitd de lancu de Hunedoara. Cu aceastd misiune
au fost insdrcinati senatorii ordsenesti Jacob Kretschmer si Georg Eiben

26 Ibidem, p. 16; O. Dahinten, op. cit., p. 65.

27 Ub., VI, p. 106; A. Berger, Urkundenregesten, 1, p. 51 (Doc. 152); Idem, Die
Hunyadiburg, p. 16; O. Dahinten, op. cit., p. 65.

2 Ub., VI, p. 183-184; A. Berger, Urkundenregesten, 1, p. 55-56 (Doc. 168); Idem, Die
Hunyadiburg, p.16; O. Dahinten, op. cit., p. 65-66.

2 A. Berger, Urkundenregesten, 1, p. 56 (Doc. 169).

30°Ub., VI, p. 196; A. Berger, Urkundenregesten, 1, p. 56 (Doc. 171).

SLUD., VI, p. 196; A. Berger op.cit., p. 56 (Doc. 170); Idem, Die Hunyadiburg, p. 17,
O. Dahinten, op. cit., p. 66.
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in primavara anului 1465. Acestia au reusit sa 1l convinga pe regele Matia
Corvin de necesitatea fortificarii cu ziduri a intregului oras, care urma sa se
faca din piatra cetatii lui lancu de Hunedoara si au obtinut de la acesta in 27
aprilie 1465 dreptul de a demantela cetatea si de a construi din piatra acesteia
noile fortificatii ale orasului®’. Prin acelasi document regele desfiinta pentru
toate timpurile stapanirea nobiliarda ereditard asupra Bistritei, Intarindu-i
vechile libertati si privilegii*®, astfel statutul Bistritei (orasul si districtul) s-a
schimbat. Aceasta schimbare a pregatit terenul pentru extinderea autoritatii
districtului Bistritean asupra districtului minier al Rodnei. Orasul a beneficiat
in continuare de bundvointa regelui si, desi a participat la rebeliunea din 1467,
a obtinut la 21 februarie 1469 iertarea, iar casa Becs si terra Csiger, odinioara
apartinatoare de cetate, au fost puse sub autoritatea magistratului oragenesc**.
Regele a donat orasului cele doud proprietati la 28 Februarie 1474%°, danie
confirmata de acelasi la 3 iunie 1475,

In aceeasi zi bistritenii au primit de la regele Matia Corvin un document
mult mai important $i anume acela prin care unea districtul Bistrita cu
districtul Rodnei. Prin acest document regele scotea oppidum nostrum Radna
cum suis pertinentiis Radnavelgye vocatur de sub jurisdictia comitatului
Dabaca, de care apartinuse pana la acel moment, anexandu-le (annectimus
et incorporamus) Bistritei (civitatem nostra), praefatum oppidum cum suis
pertinentiis hospitesque et incolae earundem urmand sa se bucure de aceleasi
drepturi, privilegii si libertdti de care bistritenii se bucurau ab antiquo si se
vor bucura intotdeauna®’. Motivatia unirii celor doua districte a fost nevoia de
revenire din starea de ruind si sardcie a Rodnei si a vaii apartinatoare, stare la
care a ajuns din cauza deselor atacuri ale dusmanilor si, mai ales, revigorarea
mineritului si a minelor regale care ruinam passa sum?®.

32Ub., V1, p. 214-215; A. Berger, op. cit., p. 17-18 (Textul latin al doc. la nota 1, p. 18-
19); O. Dahinten, op. cit., p. 66.

3 Ub., VI, p. 215.

3* A. Berger, op. cit., p. 19.

35 Ub., V11, ed. G. Gundisch s.a., Bucuresti, 1991, p. 6-7; A. Berger, op. cit., p. 19.

36 Ub., VIII, p. 45; A. Berger in op. cit., p. 19; O. Dahinten, op. cit., p. 66.

37Ub., VI, p. 43-44; A. Berger, Urkundenregesten, 1, p. 84 (Doc. 279); Cf. Idem,
Die Hunyadiburg, p. 19; Georg Eduard Miiller, Stiihle und Distrikte als Unterteilungen der
Siebenbiirgisch-Deutschen Nationsuniversitdt 1141-1876, Hermannstadt, 1941, p. 307 (in
continuare Stiihle und Distrikte).

38 Ub., VII, p. 43; Friedrich Kramer, Beitrdge zur Geschichte der Militarisierung
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La 18 august 1475 regele Matia Corvin incorporaza orasului Bistrita
opidum nostrum Radna vocatum in partibus Transylvanis in contigua
vicinitate civitatis nostrae Bistricensis habitum simulcum magna valle et
omnibus eius pertinentiis Radnavelghye vocatis insarcinand conventul de la
Cluj-Manastur sa se ocupe de aceasta®. Bistrita a intrat in posesia Rodnei si
a Vaii Rodnei la data de 21 octombrie 1475, dupa cum confirma Conventul
de la Cluj-Manastur intr-o diploma emisa la 5 noiembrie a aceluiasi an care,
la randul ei, cuprinde dispozitia regala din 18 august®. Conventul de la Cluj-
Mainastur a indeplinit astfel acelasi rol pe care 1-a avut Capitlul din Alba-Iulia
la 1453 cand, la ordinul regelui Ladislau Postumul, 1-a introdus pe lancu de
Hunedoara in posesia ereditara a districtelor Bistrita si Rodna*'.

Autoritatea Bistritei asupra districtului Rodna a fost confirmatd in
repetate randuri de catre regalitatea maghiara: la 16 aprilie 1488 regele
Matia Corvinul confirma din Viena diploma lui din 18 august 1475 si cea a
conventului Cluj-Manastur din 5 noiembrie 1475%. La 29 august 1492 regele
Vladislav II da ascultare rugdmintii juratului bistritean Martin Krechmer si
confirma, din Buda, diploma regelui Matia din 3 iunie 1475, despre acordarea
Rodnei orasului Bistrita®.

La 1 septembrie 1494 Regele Vladislav I confirma diploma regelui Matia
din 16 aprilie 1488, cea a aceluiasi rege din 3 iunie 1475, si cea a conventului
Cluj-Manastur din 5 noiembrie 1475, privitoare la intrarea Bistritei In posesia
Rodnei si a Vaii Rodnei. Acest document a fost emis la rugamintea judelui
orasului Bistrita, Petrus Rewel, si a juratilor Georg Aywen, Johann Thyrmann
si Johann Zaaz care s-au prezentat Tnaintea regelui pentru confirmarea mai
multor diplome ale regelui Matia si a conventului Cluj-Manastur privitoare la
posesiuni ale orasului Bistrita. Este vorba de Casa Beche si de terra Chiger*.

des Rodnaer Thales, in Program des evangelischen Obergymnasiums A. B. und der damit
verbundenen Lehranstalten zu Bistritz. Zum Schlusse des Schuljahres 1879/1880 verdffentlicht,
Bistrita, 1880, p. 5-6 (in contiunare: Beitrdge).

¥Ub., VII, p. 58; A. Berger, Urkundenregesten, 1, p. 85 (Doc. 284).

OUb., VII, p. 65; A. Berger, op. cit., 1, p. 85 (Doc. 286).

4 A. Berger, Die Hunyadiburg, p. 3.

2 A. Berger, Urkundenregesten, 1, p. 99 (Doc. 340).

* Ibidem, p. 106 (Doc. 366).

4 Ibidem, p. 109-110 (Doc. 378 si 379).
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Asezarile care alcatuiau districtul Rodnei se pot stabili pe baza socotelilor
orasenesti de la mijlocul secolului al XVI-lea®:

Mokod. Rom.: Mocod, germ.: Makendorf, mag. (Szamos-) Makod,
atestat prima data la 1440,

Sagra. Rom.: Zagra, germ.: - , mag. Zagra, atestat prima data la 1440".

Salwa, Rom.: Salva, germ.: Salva, mag. Szalva, atestat prima datd la
14404,

Poyen. Rom.: Poienile Zagrei, germ.: - , mag. Pojeny, atestat prima data
la 1547%.

Ronka. Rom.: Runcu Salvei, germ.: - , mag. Runk, atestat prima data la
1547,

Telch. Rom.: Telciu, germ.: Teltsch, mag. Telcs/Telts, atestat prima data
la 14403,

Nassod. Rom.: Nasaud, germ.: Nussendorf/Nassendorf, mag. Naszod,
atestat prima data la 1440°2,

Rebre minor. Rom.: Rebrisoara, germ.: Klein-Rebra, mag. Kisrebra,
atestat prima data la 1375%.

Rebre major. Rom. Rebra (Mare), germ.: Gross-Rebra/Rossau, mag.
Nagyrebra, atestat prima data la 1440,

4 Friedrich Kramer, Bistritz um die Mitte des 16. Jahrhunderts. Auf Grund eines
Rechnungbuches fiir die Jahre 1547 bis 1553, in Archiv des Vereins fiir Siebenbiirgische
Landeskunde, XXI, tom 1, 1887, p. 31, 65 (Tn continuare Bistritz); Idem, Beitrdge, p. 10-12;
G. E. Miiller, Stiihle und Distrikte, p. 307 cu situatia agezarilor apartinatoare de Rodn la 1766,
cand au iesit de sub jurisdictia Bistritei, devenind zona militarizatd. La acea datd erau 21 de
asezari.

4 C. Suciu, Dictionar istoric, 1, p. 403; Ernst Wagner, Historisch-Satistisches
Ortsnamenbuch fiir Siebenbiirgen, p. 390.

47 Ibidem.

8 Ibidem.

4 C. Suciu, op. cit., 11, p. 49; E. Wagner op. cit., p. 390. La Wagner prima atestare:
1548.

0 C. Suciu, op. cit., 11, p. 88; E. Wagner op. cit., p. 391.

SEC. Suciu, op. cit., 11, p. 186; E. Wagner op. cit., p. 391.

52.C. Suciu, op. cit., 1, p. 422; E. Wagner op. cit., p. 390.

53 C. Suciu, op. cit., II, p. 72. ; E. Wagner op. cit., p. 390. La Wagner prima atestare:
1440.

5% Vezi trimiterile de la nota precedenta.
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Nyermezew. Rom. Feldru/Feldra, germ.: Birkenau, mag. Foldra,
Nyirmez0, atestat prima data la 1440,

Ilwa. Rom.: Ilva (Mare), germ.: Gross-Ilva, mag. Nagyilva/Nagy Ilova,
atestat prima data la 1552%°.

Zent Jorg. Rom.: Sangeorz-Bai/Sangeorgiul Romanesc; ger.: Ruménisch
St. Georgen, mag. Olahszentgyorgy, atestat prima data la 14407,

Mayor. Rom. Maieru, germ. Maier/Mayer(hoff), mag. Major/Majer,
atestat prima data la 1440°®

Rodna. Rom.: Rodna (Veche)/Rogna, germ.: Alt-Rodna/Rodenau, mag.
Oradna/Rodna/Radna, atestat prima data la 1235%.

Burgo (superior et inferior). Rom.: Susenii si Josenii Bargaului, germ.:
Ober-/Unterborgo, mag. Also/Felsdborgo, atestate prima data la 1506%.

In documentele regelui Matia Corvinul nu sunt enumerate asezarile
districtului Rodna®', am vazut ca acestea vorbeau doar despre oppidum nostrum
Radna cum suis pertinentiis Radnavelgye vocatur (vezi supra!). Totusi, in baza
datelor de mai sus se pot stabili cu aproximatie asezarile care pe la 1475 faceau
parte din districtul Rodna: in primul rand targul (oppidum-ul) Rodna si inca
cel putin 10 agezari atestate 1n secolele XIV-XV, adica Mocod, Zagra, Salva,
Telciu, Nasaud, Rebrisoara, Rebra, Feldru, Sangeorgiu Roméanesc si Maieru.
De altfel, toate aceste localitati, alaturi de castrum desertum seu locum castri
desolati Radna sunt atestate impreund la 1440 de regina Elisabeta, care le
doneaza mai multor nobili impartindu-le in patru parti, pentru a le stapani
in comun®. Acelasi document aratd ca apartineau la acea data de comitatu
Zolnok interioris®. De remarcat faptul ca documentul reginei nu se referd la

55 C. Suciu, op. cit., 1, p. 228-229; E. Wagner op. cit., p. 390.

¢ C. Suciu, op. cit., 1, p. 308; E. Wagner op. cit., p. 390.

S7C. Suciu, op. cit., 11, p. 127; E. Wagner op. cit., p. 391.

8 C. Suciu, op. cit., 1, p. 376; E. Wagner op. cit., p. 390.

5 C. Suciu, op. cit., 11, p. 31 ; E. Wagner op. cit., p. 390.

8 A. Berger, Urkundenregesten, 1, p. 134 (Doc. 470); C. Suciu, op. cit., 11, p. 153: prima
atestare a Susenilor Bargaului 1547!; Idem, op. cit, 1, p. 319; Josenii Bargaului atestati prima
data tot la 1547.

UF. Kramer, Beitrdge, p. 7.

2.Ub., V, p. 49.

6 Despre districtul Rodnei ca domeniu nobiliar, inainte de 1475, vezi Geza Hegyi,
Rodna and the Rodna Valley in the Middle Ages (1241-1468/1475), in Colloguia. Journal of
Central European History, X111, Nr. 1-2/2006, p. 22-43.
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Rodna si la posesiunile ei ca la un comitatu ci ca la o possessio. Acesta este
atestat ca si comitat abia la 1453 cand intra in posesia lui lancu de Hunedoara
(vezi supra!), ceea ce ne duce cu gandul la crearea ad hoc a acestuia, cu titlu
de comitat ereditar al familiei Hunyadi.

La nucleul initial al comitatului Rodna s-au adaugat in 1506 Susenii
si Josenii Bargaului, care au fost vanduti Bistritei de citre contele Nicolae
Bethlen in schimbul a 600 de guldeni-aur, dupa cum atesta intr-o diploma din 3
iunie 1506 voievodul Transilvaniei, Peter de Sankt-Gyorgy®. La fel ca in vara
anului 1475, 1a 12 iunie 1506 Conventul de la Cluj-Manastur a fost Insarcinat,
de data aceasta de catre voievodul Transilvaniei, sa introduca orasul Bistrita
in posesia celor doua asezari: Felso- si Also-Borgo®. La 26 iulie acelasi an,
Conventul de la Cluj-Manastur adevereste ca cele doua asezari se aflau deja
sub autoritatea Bistritei®®. Peste toate aceste asezari orasul Bistrita dispunea
de jure dominii, fiind astfel autoritatea juridica, administrativa si fiscala a
districtului, care la 1552 se compunea din doud unitati fiscale si anume vallis
Rodnensis si vallis maior®®.

Despre autoritatea juridica si administrativa a (magistratului) Bistritei
asupra districtului Rodnei se poate contura o imagine pe baza documentelor
din sec. XV-XVI. Asadar, spre exemplu, cand regalitatea sau autoritatea
centrald lua hotdrari privitoare la Rodna sau la mineritul de acolo, se adresa
mai intdi magistratului bistritean. Astfel a fost la 16 februarie 1519, cand
Regele Ludovic II porunceste din Buda sfatului orasului Bistrita sa nu-i
impiedice pe Valentin Kugler si pe oamenii sdi sd practice mineritul de aur in
Rodna®. Aceeasi poruncd o adreseaza o zi mai tarziu magistratului Rodnei,
aritand cd Valentin Kugler se bucura de drepturi si privilegii regale™. Intr-
un caz similar regele Ludovic al II-lea se adreseaza din nou magistratului
bistritean: la 6 mai 1522 el porunceste din Praga magistratului Bistritei sa
aiba grija ca aurul extras din Rodna de Wolfgang Forster si oamenii lui sa

8 A. Berger, Urkundenregesten, 1, p. 134 (Doc. 470)
6 Ibidem, p. 135 (Doc. 471).

6 Ibidem, p. 135 (Doc. 472).

7 F. Kramer, Bistritz, p. 31.

8 Ibidem, p. 65; Idem, Beitrdge, p. 11.

% A. Berger, Urkundenregesten, 1, p. 181 (Doc. 654).
" Ibidem, p. 181 (Doc. 654).
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fie dus la Camara Regald din Baia Mare (Nagybanya)’'. De asemenea, cand
autoritatea centrald diddea o poruncad pentru Rodna, se adresa magistratului
Bistritei asa cum a fost cazul la 12 iunie 1551 cand, din tabara de la Alba-
Iulia, George Martinuzzi porunceste magistratului Bitritei sd 1i aresteze
imediat pe mesterii care bat moneda din Rodna, fiind suspectati de falsificare
de bani’. Autoritatea magistratului bistritean asupra celui din Rodna reiese
foarte bine din documentul de la 29 septembrie 1563 prin care Regele loan II
insdrcineaza, din Alba-Iulia, magistratul bistritean sa-i ordone magistratului
Rodnei, cu cea mai mare severitate, s nu-i deranjeze sau pagubeasca pe
orfanii lui Wolfgang Auer in posesiunea lor din Rodna”™. Un alt exemplu este
porunca lui Sigismund Bathory din 11 iunie 1585, adresata locuitorilor Rodnei
prin intermediul judelui si magistratului Bistritei’.

Si magistratul Sibiului se adreseaza magistratului bistritean in probleme
privitoare la Rodna. Un exemplu este documentul din 9 martie 1522, prin
care magistratul Sibiului cere magistratului Bistritei sd impiedice ducerea
aurului si argintului extras din minele Rodnei la Baia Mare (Nagybanya)
pentru ca acel aur trebuia trimis la Sibiu potrivit unei porunci regale (din
23 oct 1504 - n.n.)”. La fel, magistratul Brasovului se adreseaza colegilor
bistriteni in chestiuni privitoare la Rodna: la 26 mai 1573 Lucas Hirscher,
judele Brasovului (Kronstatth) face cunoscutd judelui si magistratului
Bistritei o patanie a senatorului bragovean Valentin Goldschmidt, care se afla
la Dyrrbach si Rodna pentru o mostenire. Aceste exemple demonstreaza atat
autoritatea administrativa cat i cea juridicd pe care Bistrita o avea asupra
districtului Rodnei’.

Chiarsinobilimea se adresa magistratului bistritean in probleme privitoare
la Rodna, cum este cazul lui Caspar Horwath de Vingard (Wingarth), care la
20 august 1526 cere din Turda magistratului bistritean sa-1 despagubeasca pe

" Ibidem, p. 205 (Doc. 756).

2 A. Berger, Urkunden-Regesten aus dem Archiv der Stadt Bistritz in Siebenbiirgen
1203-1570, 11, ed. E. Wagner, K6ln -Viena, 1986, p. 553 (Doc. 2074).

3 Ibidem, p. 734 (Doc. 2841).

" Urkunden-Regesten aus dem Archiv der Stadt Bistritz in Siebenbiirgen 1203-
1570, 111, serie initiata de Albert Berger, volum intocmit de 1. Dordea, 1. Dragan si K. G.
Giindisch, ed. Ernst Wagner, K6ln-Weimar-Viena, 1995, p. 504 (Doc. 5388) (in continuare
Urkundenregesten, 11I).

5 A. Berger, Urkundenregesten, 1, p. 204 (Doc. 751).

¢ Urkundenregesten, 111, p. 81 (Doc. 3901).
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supusul sau Petrus Thar pentru pagubele pricinuite si sa nu deranjeze sub nicio
forma posesiunea aceluia din Rodna.

In timpul ocupatiei moldovenesti a Bistritei si a Rodnei’®, autoritatile
moldovenesti se adreseaza tot magistratului bistritean in diferite probleme: la
8 februarie 1530 Mihail, castelanul (portarul) Sucevei si ceilalti comandanti
moldoveni cer din Rodna juzilor si sfatului bistritean sa faca schimb de ostatici
si sa 1l elibereze pe un anumit Juon (Ioan Telega), acesta nefiind vinovat™.

In ceea ce priveste autoritatea juridicd a magistratul bistritean asupra
Rodnei, existd numeroase exemple cand magistratul Rodnei se adreseaza celui
bistritean in diferite chestiuni. Astfel, spre exemplu, la 27 decembrie 1527 a
comunicat magistratului Bistritei ca a audiat martori pentru procesul dintre
Dimien Hans, locuitor al Rodnei, si Lenard din Birkenaw®. De asemenea,
la 24 august 1542 sfatul targului Rodna comunicd magistratului Bistritei
ca nu se poate lua o hotarare in procesul lui degidius sartor decat dupa ce
ajunge la ei hotararea voievodului moldovean (stapanul lor - n.n.), dupa
care a trimis camarasul printr-un sol®!. Deznodamantul acestui proces a fost
comunicat magistratului bistritean la 23 septembrie 1543 din Rodna de catre
judele Stephanus si magistratul Rodnei, care cer magistratului Bistritei sa
ridice sechestrul de pe bunurile judelui Rodnei de anul trecut, Philipp Waisz,
deoarece pricina avutd cu Aegidius Sartor a fost judecatd de stapanul lor,
voievodul Moldovei®.

Jurisdictia penala a Bistritei, de care se bucura din secolul al XIV-lea,
era exercitata si asupra Rodnei, dupa cum reiese dintr-un document prin care
insusi camarasul Rodnei face apel la judele Bistritei sa facd investigatii in
cazul unei omucideri®. Si pentru furturi magistratul Rodnei se adresa celui
bistritean, cu atat mai mult dacd erau implicati locuitori aflati sub jurisdictia
directa a Bistritei: la 26 septembrie 1550 camarasul Rodnei, Johannes, il roaga

7 A. Berger, Urkundenregesten, 1, p. 241 (Doc. 907).

78 Situatia complexa in care Bistrita si Rodna au intrat sub autoritatea lui Petru Rareg
tratatd in amanunt de Radu Constantinescu, Moldova §i Transilvania in vremea lui Petru
Rares (1527-1546), Bucuresti, 1978, p. 44-58 .

" A. Berger, Urkundenregesten, 1, p. 320 (Doc. 1205).

8 Ibidem, p. 273 (Doc. 1026).

81 Ibidem, p. 422 (Doc. 1580).

82 Ibidem, p. 450 (Doc. 1677).

8 La 23 Octombrie 1547, in Ibidem, p. 494 (Doc. 1847).
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pe judele bistritean Vincenz Pellio sa rezolve pricina unui sairman miner caruia
i-au fost furate 40 de oi, dintre care 12 au fost gasite la locuitorii din Dumitra
(Mettersdorf)*, care apartinea direct de districtul bistritean®. La 29 aprilie
1578, Tanczy Bartoss, judele Rodnei, il roaga pe judele bistritean sd 1i permita
sa aplice tortura unui talhar care, altfel decat ceilalti, nu vroia sa recunoasca
ci a furat®. Intr-un alt document, din 1 iunie 1584, Judex et Juraty civitatis
Rodne 1l roaga pe judele Bistritei Gasparus Budaky sa il trimitd pe calaul
Bistritei pentru a spanzura un muncitor i pe nevasta aceluia, care au furat
bunuri si le-au vandut in Moldova®’. Din ultimul document reiese ca Rodna a
dobandit statutul de oras si jurisdictie penala.

Chiar §i 1In cazuri mai marunte magistratul bistritean era instiintat: la
22 ianuarie 1544, judele Mathias Hempch si magistratul Rodnei comunica
magistratului Bistritei ca au audiat martori in chestiunea furtului a patru
cai®®, iar la 27 aprilie 1557 judele Rodnei, Tanczy Bartoss, il anunta pe judele
bistritean ca a prins doi hoti, dintre care unul a marturisit®. Un caz similar
la 1577 cand, la 28 Mai Tanczy Bartoss, Radnay byro, comunicd judelui
bistritean ca din cei trei romani din Rodna care au plecat in Moldova, doi
s-au intors si au furat un cal. Apoi s-au dus in Maramures; pe unul il cheama
Hawrylcza Ecze, pe celalalt Byressny®.

Magistratului bistritean i se adreseaza si preotii comunitatii Rodna, care
cer in repetate randuri sa li se faca dreptate in pricini si certuri dintre ei si
comunitdtile pe care le pastoresc. [lustrativ este cazul preotului Michael Wagner
care, in cursul anilor 1580-1581, se plange in repetate randuri magistratului
Bistritei pentru niste certuri avute cu enoriasii sdi, caracterizandu-i ca fiind
lipsiti de veneratie divina sau chiar lipsiti de Dumnezeu’'.

Autoritatea administrativd pe care o avea magistratul bistritean asupra
Rodnei este bine ilustratd intr-un document de la 10 ianuarie 1535, prin care
Johann Thelaga, camarasul din Rodna, roaga pe judele ordsenesc al Bistritei,

8 A. Berger, Urkundenregesten, 11, p. 535 (Doc. 2002)

8 E. Wagner, Historisch-Satistisches Ortsnamenbuch fiir Siebenbiirgen, p. 386.
8 Urkundenregesten, 111, p. 232 (Doc. 4432).

87 Ibidem, p. 478 (Doc. 5300).

8 A. Berger, Urkundenregesten, 1, p. 457 (Doc. 1702).

8 Ibidem, 11, p. 617 (Doc. 2320)

% Urkundenregesten, 111, p. 192-193 (Doc. 4294).

U Ibidem, p. 341 (Doc. 4817), 347 (Doc. 4838), 390 (Doc. 4994).
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Demetrius Kreczmer sa il faca pe Lucas Jorg jude al comunitatii Rodna®.
Din acest document se poate trage concluzia cd judele Rodnei era numit de
autoritatile Bistritei. Din alt document reiese ca magistratul bistritean hotara
in cazul acordarii cetateniei (in fond, a dreptului de proprietate imobild) atat
la Bistrita cat si la Rodna: la 25 noiembrie 1563 regele loan II porunceste, din
Alba-lulia, magistratului Bistritei sa 1l lase, fara piedici, pe purtdtorul prezentei
scrisori, Boierul Karachon, sa se stabileasca fie in Bistrita, fie in Rodna, dupa
cum va fi dorinta aceluia®. Trei cazuri similare sunt atestate la 1569 si 1570,
cand judele Rodnei intervine la judele si la magistratul Bistritei sa acorde unor
persoane cetatenia la Rodna™.

Din informatiile de mai sus se poate trage si urmatoarea concluzie
privitoare la istoria administrativd a Rodnei: in fruntea acesteia se afla un
jude, numit de judele si magistratul Bistritei, si camarasul care se ocupa de
problemele fiscale ale Rodnei, de colectarea taxelor cuvenite stapanirii: Judex
civitatis Rodne (1584)%.

Autoritatea fiscald a Bistritei asupra districtului Rodna reiese din
socotelile orasului de la mijlocul secolului al XVI-lea, care consemneaza o
contributio Valachorum din asezarile apartinatoare districtului (enumerate mai
sus) pentru anii: 1547, 1548, 1549, 1550, 1552, 1553, 1576, 1577°. Sumele
platite de asezdrile romanesti, uneori bianual, intrau in visteria orasului nu
a districtului, Rodna fiind un domeniu orasenesc®’. Acestea erau folosite
asadar pentru completarea sumei pe care orasul o datora autoritatii centrale.
Pe langa aceste sume platite de locuitorii districtului Rodna, Bistrita mai avea
profit si dupd mineritul practicat in muntii Rodnei. Mineritul era practicat
de intreprinzatori privati®, iar aurul si argintul extras trebuia predat Camarii
Regale de la Sibiu”, exceptie facand doar cei ce se bucurau de privilegiu regal

2 A. Berger, Urkundenregesten, 1, p. 346 (Doc. 1298).

% Ibidem, 11, p. 737 (Doc. 2854).

% Ibidem, p. 866 (Doc. 3437), 888 (Doc. 3545) si 890 (Doc. 3556).

% [bidem, p. 478 (Doc. 5300).

% F. Kramer, Beitrdge, p. 10-12; Idem, Bistritz, p. 65.

7 Ibidem.

% Exista zeci de exemple, dintre care vrem sa amintim pe cele ale lui Wolfgang Foster,
Valentin Kugler s.a. Vezi A. Berger Urkundenregesten, 1, p. 164 (Doc.591), 181 (Doc. 654 si
655), 279 (Doc. 1052) s.a.m.d.

% Ibidem, p. 127 (Doc. 442).
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in acest sens, cum am vazut cazul lui Wolfgang Forster (vezi supra!)'®. Gratie
acestor intreprinzatori mineritul din Rodna a fost revigorat, iar districtul s-a
transformat intr-o regiune profitabila atat pentru autoritatea princiara, cat si
pentru Bistrita.

Branul sub jurisdictia Brasovului.

Cea mai veche atestare a Brasovului este de la 1235'%!, dar comitatul
bragovean este atestat abia la 1288, sub numele de Burcia (Barsa). La 1294
este atestat pentru prima datd numele unui comite brasovean, Nicolaus
filius Symonis, comes de Brasov'*. La 1327 este atestat Salomon comitele
de Brasov'®. La 15 ianuarie 1341: magistri Johanni et Jacobo filiis Nicolai
comitibus de Barassow et de Byztricia'.

Incepand cu 1344 comitatul brasovean s-a aflat sub autoritatea comitilor
secuiesti, pana la 1408/1412 cand dispare din documente demnitatea de comite
al Brasovului'®. Singurul comite bragovean din aceasta perioada care nu a fost
si comite al secuilor a fost Johann von Scharfeneck (comite intre 1377-1378),
castelan de Talmaciu'®.

La fel ca si in cazul Sibiului sau al Celor Doud Scaune, comitele de
Bragov era secondat de un vicecomite, atestat la 1370: magistro Stephano
comiti Siculorum suorum et eius vices gerenti in Brassow (subl.n.)!”’. Vice-
comitii sunt acei juzi regali atestati la 1353, 1412 si 1428, numiti de rege si

190 Jhidem, p. 205 (Doc. 756).

19 Tn Catalogus Ninivensis, 11, care atestd existenta unei manistiri de maici in asezarea
Kron. Vezi Gernot Nussbacher, Din cronici si hrisoave, Bucuresti, 1987, p. 25.

192 Tdem, Primele atestari documentare ale Brasovului, in Caietele Corona, 11, Brasov,
2003, p. 8; Idem, Scurt istoric al institutiilor administrative ale Judetului Brasov (Tarii
Barsei) (in continuare: Scurt istoric), in Caietele Corona, 111, Brasov, 2004, p. 13; idem,
Inceputurile orasului Brasov, in Caietele Corona, V, Brasov, 2006, p. 17-18.

103 Tdem, Scurt istoric, in loc. cit.

194 Ibidem; Ub., 1, p. 500; G .E. Miiller, Die Grafen des Kronstddter Distriktes bzw. Des
Kronstdidter Provinzialverbandes, in Archiv, XLII, caietele 2 si 3/1925, p. 307-380.

195 Lista comitilor incepand cu 1341 la Ibidem, p. 307-310; G. Nussbédcher, Scurt
istoric, p. 13-16.

16 Ub, 11, p. 497; G .E. Miiller, op.cit., p. 309; G. Nussbécher, Scurt istoric, p. 16.

070b., 11, p. 348-349; G. Nussbécher, Scurt istoric, p. 15; G .E. Miiller, op.cit., p. 309.
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nu alesi de populatia germana locala, ca in cazul Sibiului. Regele 1i numea pe
acestia printr-un drept anume, care si l-a rezervat la 1377 si 1380'%,

Ultimele mentiuni ale unui comite de Brasov sunt la 1408/1412, dupa
care ,,din anul 1420, este mentionatd o formd de conducere colectivd a
provinciei Tarii Barsei, din care faceau parte intregul magistrat [sfat, n.n.]
orasenesc al Brasovului, juzii i reprezentantii celor patru targuri (Feldioara,
Codlea, Rasnov si Prejmer), ca si ceilalti jurati seniori ai districtului Barsei”!®.
Nu se cunoaste motivul exact al incetarii autorititii comitelui secuiesc asupra
districtului brasovean. Cazul Brasovului nu este ca cel al comitatului Medias,
adica nu a fost scos de sub jurisdictia comitelui secuiesc printr-un privilegiu
regal anume. G. E. Miiller aratd cd autoritatea comitilor secuiesti asupra
Brasovului s-a pierdut treptat in favoarea institutiilor locale sdsesti si aduce
ca argument disparitia treptatd din titlul comitilor a demnitatii de comite al
Bragovului. Astfel, inca de la sfarsitul secolului al XIV-lea, comitii secuiesti
nu mai mentioneaza de fiecare data in titlul lor calitatea de comiti bragsoveni
iar, asa cum am aratat, dupd 1408/1412 renuntd definitiv, constient sau
inconstient, la aceasta''’,

Aproape simultan cu iesirea de sub autoritatea comitelui secuiesc (si de
Bistrita), brasovenii primesc de la regele Sigismund, la 1422, un privilegiu
special care le confera acelasi statut juridic cu cel al sasilor din Sibiu, Cele
Doua Scaune si Bistrita. La 5 tunie 1422 se prezinta in fata regelui, la Oradea,
o delegatie care reprezenta noua conducere a orasului (judele si juratii) si
intreaga comunitate apartindtoare de Brasov. Noua conducere ordseneasca
transmitea regelui cd ,,dupd lungi consfatuiri si cu acordul tuturor s-au
sfatuit sa se subordoneze in toate circumstantele si in toate intreprinderile lor
legilor, drepturilor si cutumei de care se folosesc, se bucura si dupa care au
foloase, credinciosii nostrii, sasii din Cele Sapte Scaune din partile noastre
transilvane. Intocmai aceleasi legi, cutume si drepturi vor ei [sasii brasoveni
—n.n.] sa foloseasca de acuma inainte si sa si le insuseasca™!. Juzii, juratii
si comunitatea brasoveana il roaga astfel pe rege sa 1si dea acordul 1n aceasta

198 Ibidem, p. 317-318.

19 G. Nussbacher, Scurt istoric, p. 16.

110G .E. Miiller, op.cit., p. 313-314.

""" Traducerea noastra dupa textul german din E. Wagner, Quellen zur Geschichte der
der Siebenbiirger Sachsen 1191-1975, p. 63-64. Textul latin in Ub., IV, Hermannstadt, 1937,
p. 164-165.
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privintd. Vrand sa le demonstreze bunatatea sa, regele Sigismund isi exprima
consimtamantul si acordul asupra cererii magistratului brasovean''?.

De la aceastd datd orasul si districtul Bragsov a devenit o importanta
unitate juridic-administrativa si economica in Sud-Estul regatului Ungariei.
Orasul, sau mai bine zis magistratul orasului Brasov, a devenit in secolele XIV-
XV stapan feudal (in masura in care se poate vorbi de feudalitate in regatul
medieval al Ungariei), intrand in posesia mai multor domenii. Din 1372 dateaza
prima atestare a unui sat apartinator de Bragov si anume este vorba de Zarnesti.
Aceasta atestare este confirmatd de un document de la 1413, care atesta ca o
confrerie religioasa apartinatoare de biserica parohiala detinea jumatate din
satul Zarnesti'®. Urmatoarea atestare a unor domenii ale Brasovului dateaza
din a doua jumatate a secolului al XV-lea''*. Atunci Brasovul intrd in posesia
mai multor sate, ele fiind daruite orasului fie de cetateni de vaza, fie chiar de
regalitate. Asadar la 5 noiembrie 1462 Antonius Sander, civis juratus si jude
al Brasovului, daruieste orasului satele Comlos si Satul Lung. Totusi orasul a
intrat Tn posesia a cate unei jumatati din satele respective, celelalte apartinand,
prin danie regald, familiei Forro. De la regalitate Brasovul a primit in anul
1471 satele Sercaia si Parau, care anterior au fost sub stdpanire nobiliara,
apartinand de districtul Fagarasului''>,

Cel mai important domeniu al (magistratului) orasului Bragsov a fost
insd Branul, intrat sub autoritatea lui in anul 1498. Cetatea Bran (construita
de brasoveni in 1377), impreuna cu domeniul apartinator, a fost acordata
initial voievozilor Tarii Romanesti, dar a revenit regalitatii maghiare in jurul
anului 1425, raimanand sub autoritatea castelanilor regali pana cand cetatea si
domeniul au fost zalogite (magistratului) orasului Brasov''®. Circumstantele

112 E. Wagner, op. cit., p. 64.

113 G. E. Miiller, Stiihle und Distrikte, p. 306.

114 Florea Salvan, Contributii la istoria domeniului Bran in feudalism. Teza de doctorat,
coord. Stefan Pascu, Cluj-Napoca, 1984, p. 74 (in continuare Contributii); Idem, Viata satelor
din Tara Barsei in Evul Mediu (secolele XIII-XVII), Bucuresti, 1996, p. 110 (in continuare:
Viata satelor).

15 Idem, Contributii, p. 74; Idem, Viata satelor, p. 110-111.

116 Despre domeniul Branului fnaintre de 1498 vezi G. Nussbicher, Contributii la
istoricul cetatii Bran si a domeniului ei in sec. XIV-XV, in Cumidava, I1X (Partea I), 1976,
passim (In continuare: Contributii Bran); Idem, Posesiunile orasului Brasov. I. Hotarul
Branului, in Caietele Corona, 11, p. 21-40, partea a II-a in Caietele Corona, 111, p. 32-37;
Titus N. Hasdeu, Branul. Poarta in Carpati, Bucuresti, 1979, p. 27-33; mai nou Gheorghe
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in care Branul si domeniul apartinator au intrat sub jurisdictia Brasovului
au fost bine lamurite de istoriografia sdseasca si de cea romaneasca, astfel
ca 1n cele ce urmeaza o sa rezumam concluziile la care au ajuns cele doua
istoriografii. Aflandu-se iarasi in mare nevoie de bani, regalitatea maghiara a
cerut bragovenilor 1000 de florini-aur. La 1 ianuarie 1498, regele Vladislav al
II-lea promitea bragovenilor, in schimbul acestei sume, zalogirea pe zece ani
a cetatii Bran i a domeniului apartindtor de aceasta. Regele motiva aceasta
zalogire cu dorinta de a-1 scapa pe brasoveni de abuzurile castelanilor regali
ai cetatii. In decembrie acelasi an regele se imprumuti de la brasoveni cu
inca 2000 de florini, intarindu-le zalogirea anterioara'’’. La 1500 voievodul
Transilvaniei, Petrus de Sancto Giorgio, a incercat sd impuna brasovenilor
plata impozitului regal pentru domeniul Bran, dar acestia au obtinut imediat
de la rege, prin intermediul tezaurarului Johannes Bornemizza, scutirea de
impozitul regal. Insistentele voievodului in acest sens au fost curmate de
repetarea poruncii regale din anul 1501'"®. Suma de 3000 de florini nu a putut fi
returnata de rege brasovenilor la inceputul anului 1508, cand termenul celor 10
ani a expirat. Mai mult decat atata, brasovenii au imprumutat regelui inca 2000
de florini, obtinand de la acesta prelungirea zalogirii pe inca zece ani. Imediat
dupa acest imprumut, la 23 ianuarie 1508, regele mai cere brasovenilor inca
1300 florini, cumuland astfel o datorie de 6300 florini-aur, in schimbul carora
regele a prelungit brasovenilor zalogirea Branului pe 25 de ani. Bragovenii au
primit pentru aceastd perioada si jus resistendum Tmpotriva oricui ar atenta
la stipanirea lor. In schimb, trebuiau achitati anual 200 de guldeni destinati
luptelor cu turcii, suma platita de brasoveni pana la 1602'"°. La expirarea celor

Benga si Ana-Maria Cornea, Branul si rolul sdi istoric in secolele XIII-XVI, Brasov, 2007, p.
191si urm.

7 Zur Rechtslage des ehemaligen Torzburger Dominiums, Kronstadt, 1871, p. 10.
Documentul regelui Vladislav al II-lea in Ibidem, Anexa III, p. 3-4 (articolul este semnat
de Eugen von Trauschenfels, vezi G. E. Miiller Stiihle und Distrikte, 307); David Prodan,
lobagia in Transilvania in sec. XVI, 11, Bucuresti, 1968, p. 621; G. Nussbécher, Contributii
Bran, p. 30; Idem, Posesiunile orasului Brasov. I. Hotarul Branului, p. 26-27; F. Salvan,
Contributii, p. 74; Idem, Viata satelor, p. 110-111.

8 G. Nussbécher, Contributii Bran, p. 30.

9 Zur Rechtslage des ehemaligen Torzburger Dominiums, p. 11-12 cu doc. latin
in Anexele VII-VIIL, p. 8-9; G. E. Miller, Stiihle und Distrikte, p. 306; G. Nussbéicher,
Posesiunile oragului Bragov. I. Hotarul Branului, p. 28; D. Prodan, op. cit., p. 622; F. Salvan,
Contributii, p. 79-80; Idem, Viata satelor, p. 115-116.
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25 de ani, datoritd vremurilor de restriste in care se zbatea Ungaria, marea
suma nu a putut fi returnatd brasovenilor, iar zalogirea cetatii si a domeniului
s-a prelungit si s-a perpetuat. Potrivit lui Florea Salvan, specialist in istoria
domeniului Bran: ,,Cetatea si domeniul Bran rdman supuse orasului Bragov,
stapanul lor feudal, iar iobagii cetdtii devin supusii oragului si tratati de acesta
ca atare”'2. In ce consta acest tratament o s expunem mai jos.

In secolele XVI-XVII Brasovul primeste de la regii Ungariei si apoi
de la principii Transilvaniei alte sate, astfel ca in secolul al XVII-lea de
cetatea Branului apartineau 19 asezari'?!, fatd de numai noua asezari cate
erau la inceputul secolului al XVI-lea. Potrivit socotelilor orasenesti care,
incepand cu 1504, consemneaza villas servientes castro: Badsch falw, Torkess
falw, Scharnat falw, Langendorff, Seyson, Tatrangh, Purkeretz, Appacia,
Crispach'®, adica Baciu, Turches, Cernatu, Satulung, Zizin, Tarlungeni,
Purcaresti, Apata si Crizbav. La acestea s-au adaugat satele Sercaia si Parau,
primite de Brasov in secolul al XV-lea, dar conferite de regele loan Zapolya in
1531 ca nova donatio impreuna cu satul Grid din apropiere!*.

La domeniul Branului a atentat principele Gabriel Bathory la inceputul
secolului al XVII-lea, care a incercat sa aduca sub autoritatea sa In mod
abuziv intregul ferra saxonum'**. Mai intdi, principele a cerut brasovenilor
sa 1i prezinte titlurile de drept asupra domeniului Bran, ca apoi, in primavara
anului 1612, s ocupe cetatea de la castelanii sasi Johann Raab si David
Horvath, care au predat-o fara lupta'”. Gabriel Bathory a stdpanit cetatea
si domeniul pana la pierderea domniei (si a vietii) in 1613, cand a revenit
in stidpanirea brasovenilor. Si noul principe, Gabriel Bethlen a contestat
stapanirea Brasovului asupra domeniului Bran. El nu a considerat valabile

120 Idem, Contributii, p. 80.

121 Ibidem, p. 80-82; Idem, Viata satelor, p. 116-118.

122 Quellen zur Geschichte der Stadt Kronstadt, 1, Kronstadt, 1886, p. 82; G. E. Miiller
Stiihle und Distrikte, p. 306; Cf. F. Salvan, Contributii, p. 79.

123 Ibidem, p. 80-81.

124 K. Giindisch, Mathias Beer, Siebenbiirgen und die siebenbiirger Sachsen, Miinchen,
2005, p. 93-97; Constantin Rezachevici, Autoritatea princiara in Transilvania. Participarea
la Razboiul de 30 de Ani, in Istoria Romanilor, V, Bucuresti, 2003, p. 86-88; Susana Andea,
Evolutii politice in sec. XVII, in Istoria Transilvaniei, 11, Cluj-Napoca, 2005, p. 123-124.

125 F. Salvan, Contributii, p. 82-83; Idem, Viata satelor, p. 118-119; Titus N. Hasdeu,
Branul. Poarta in Carpati, p. 57-58.
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documentele cerute la 1615 brasovenilor, prin care sd legitimeze stdpanirea
lor asupra Branului, pe care il considera un domeniu fiscal. Discutiile privind
stapanirea domeniului Bran au durat timp de 10 ani, perioada la sfarsitul
careia s-a ajuns la un consens. La 9 noiembrie 1625 principele, de comun
acord cu brasovenii, a hotarat ca cetatea Branului va intra in sfera de influenta
a principelui, prin inlocuirea castelanului/castelanilor sasi cu un castelan de
origine maghiard, care urma sa depund jurdmant principelui in fiecare an. De
asemenea, s-a hotarat ca cetatea sa fie intretinuta de sasii brasoveni, iar toate
drumurile si potecile de langa cetate sa fie inchise, in afara drumului regal si
a potecii parahc. Prin acest document brasovenii cedau definitiv si irevocabil
satele Parau, Grid, Persani, Holbav si Sercaia, predate principelui. Pe langa
acestea, bragsovenii s-au angajat sa plateasca 15000 de florini, suma datorata
de stapanul satului Ghimes'?. In anii 1650-1653 Dieta tarii intireste de mai
multe ori aceastd Intelegere, obligdndu-i In schimb pe sasii bragoveni la alte
dari banesti'?’.

Ce ainsemnat domeniul Bran, drepturile si obligatiile fiscale ale acestuia,
precum si alte aspecte ale istoriei administrative au aratat David Prodan si
Florea Salvan'?*. Istoriografia a demonstrat ca locuitorii domeniului Bran, ca
toti ceilalti supusi ai orasului Brasov, trebuiau sa plateasca censul si dijmele,
importante surse de venit ale Brasovului aldturi de morarit, carciumarit si
alte venituri'®. Aceste dari platite de locuitorii domeniului Bran se regasesc
in socotelile castelanilor cetatii Bran, publicate incepand cu 1504'. Pentru
anul 1514, spre exemplu, existd listele nominale ale contribuabililor de pe

126 . Salvan, Contributii, p. 83-84 ; Idem, Viata satelor, p. 119-121; Titus N. Hasdeu,
op. cit., p. 59; Zur Rechtslage des ehemaligen Torzburger Dominiums, p. 14, doc. maghiar
in Anexa XII, p. 17-19; G. Nussbéacher, Posesiunile orasului Brasov. 1. Hotarul Branului, p.
28-29; G. E. Miiller, Stiihle und Distrikte, p. 306.

127 Ibidem; F. Salvan Viata satelor, p. 118-119; Idem, Contributii, p.. 85-86; Titus N.
Hasdeu, op. cit., p. 60-61; Zur Rechtslage des ehemaligen Torzburger Dominiums, p. 15-17.

122 D. Prodan, op. cit., p. 620-673 si p. 674-688, pentru satele Tohan si Zarnesti; F.
Salvan, Contributii, passim si Ildem, Viata satelor, passim.

122 D. Prodan, op. cit., p. 627-651; Titus N. Hasdeu si Ienica Noaghia, Domeniul Cetdtii
Bran in sec. XIV-XVI, in Cumidava, 1V, 1970, p. 69-90; reluat de Titus N. Hasdeu, Branul.
Poarta in Carpati, p. 34-46.

130 Quellen Kronstadt, 1, spre exemplu p. 86 este consemnat censul ordinar platit de
cele 9 agezari ale domeniului in 1504; Titus N. Hasdeu si 1. Noaghia, op. cit., passim, pentru
perioada 1504-1542.
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domeniul Branului®!. Datele despre strangerea censului intre 1556 si 1575
au fost publicate de Florea Costea in doua articole din revista Cvmidava'*.
Din socotelile castelanilor cetatii Bran, pe baza carora autorul a intocmit cele
doua studii mentionate mai sus, reiese ca pana la 1575 doar noua sate erau
socotite ca apartinand de domeniul Bran. Este vorba de Apata, Baciu, Cernatu,
Crizbav, Purcdreni, Satu Lung, Tarlungeni, Turches si Zizin'*.

(Magistratul) Brasovului nu isi exercita numai autoritatea fiscala si
administrativd asupra domeniului Bran ci si autoritatea juridica. Dupa ce
a expirat termenul de 25 de ani, stabilit la 1508 de regele Vladislav al II-
lea pentru returnarea sumei de 6300 florini, regalitatea, aflatd in plina criza,
nu a putut returna brasovenilor suma datorata. Astfel stdpanirea Bragsovului
asupra cetdtii Bran si a domeniului aferent s-a prelungit si s-a perpetuat, iar
supusii domeniului au devenit supusii directi ai orasului (vezi supra !). Asadar,
locuitorii domeniului Bran au intrat sub jurisdictia (magistratului) Brasovului,
trebuind sa se supund legislatiei acestuia. Prin apartenenta la legislatia
Bragovului, domeniul Branului era practic supus legislatiei Universitatii
Saxone din Transilvania, districtul Brasovului nsusi bucurandu-se, asa cum
ardtam mai sus, de aceleasi drepturi si privilegii ca si Sibiul si Cele Sapte
Scaune, potrivit diplomei regelui Sigismund de Luxemburg din 5 iunie 1422
(vezi supra !). Desigur, magistratul bragsovean isi exercita autoritatea juridica
pe teritoriul domeniului, prin intermediul castelanilor, alesi de obicei din
randul senatorilor!**, Cum si-au exercitat acestia, la randul lor, autoritatea
juridica in teritoriu, urmeaza sa stabilim intr-o cercetare viitoare, bazata pe
izvoare arhivistice.

Dupa analiza de mai sus putem concluziona ca cele doud domenii
au intrat sub jurisdictia Bistritei si a Brasovului si, prin acestea sub cea a
Universitatii sasesti, in conditii specifice fiecarui caz. Ca puncte comune se
pot stabili, poate, nevoia perpetud de bani a regalitatii maghiare, care a fost
cauza imediatd a acordarii celor doud domenii, separat, sagilor. Totusi, atat

31 Titus N. Hagdeu si 1. Noaghia, op. cit., p. 80-88.

132 Florea Costea, Date despre strangerea censului in satele domeniului Bran in anii
1556-1560, in Cumidava, 11, 1968 si Idem, Date privind strdngerea censului pe Domeniul
Branului intra anii 1561-1575, in Cumidava, 111, 1969, p. 143-148.

133 Ibidem, Anexa 1.

134 G. Nussbacher, Posesiunile orasului Brasov. I. Hotarul Branului, p. 27.
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intrarea acestora sub jurisdictia sasilor, cat si stdpanirea acestora si forma de
proprietate au fost diferite. Am insistat in cazul Bistritei si al Rodnei asupra
evenimentelor de la mijlocul secolului al XV-lea, incercand sa demonstram
ca acestea au dus, pas cu pas, la unirea dintre cele doud districte. Stapanirea
ereditara a familiei Hunyadi si apoi tirania lui Mihail Szilagyi au dus la dorinta
bistritenilor de a se elibera de sub stapanirea nobiliara. Bistritenii au reusit initial
sd rascumpere cetatea (obtinand astfel eliberarea de sub stdpanirea nobiliard)
si, cu timpul, apartenentele acesteia si chiar unul dintre domeniile fostului lor
stapan, districtul Rodnei. Unirea dintre districtele Bistritei si Rodnei a dus
la extinderea jurisdictiei sasilor bistriteni si, astfel, a Universitatii Saxone.
Orasul Bistrita a devenit centrul ambelor districte, judele si magistratul avand
puterea de a numi judele targului Rodna, exercitdndu-si totodata autoritatea
juridica, administrativd si fiscala asupra intregului district (supusii fiind,
ca si in cazul Brasovului, subordonati direct ai orasului). Totodata, Bistrita
indeplinea rolul de intermediar intre puterea centrala sau alte autoritati ale
regatului si districtul Rodnei. Totusi, documentul lui Matia Corvinul din 1475
nu este o donatie, el doar annectimus et incorporamus districtul Rodnei la
cel al Bistritei, datoritd decdderii celui dintai, lasand astfel o bresa legislativa
pentru ca el sau urmasii lui sa poata scoate, la nevoie, districtul Rodnei de sub
autoritatea Bistritei. Pe langa rolul de regiune miniera, districtul Rodna a avut,
prin asezarea sa geograficd, si un important rol vamal care a constituit o sursa
de profit pentru autoritatile districtului sasesc al Bistritei. Rodna cu districtul
propriu apartinitor a ramas o pertinentia a Bistritei pana in secolul al XVIII-
lea (1766) cand, sub stapanirea Habsburgilor, a devenit zona militarizata.
Statutul domeniului Bran este cu totul diferit fatd de cel al Rodnei, asa
cum am vazut, el fiind doar garantia regalitatii pentru o suma de bani datorata
brasovenilor. Neputand achita suma, regalitatea, aflatd in plina criza, a lasat
domeniul Branului si dupa 1533 (data expirarii termenului dat de regele
Vladislav al Il-lea) ca zalog orasului Brasov. Acest statut, stabilit de regele
Vladislav al II-lea prin actele din 1498 si 1508, a permis mai tarziu principilor
Transilvaniei sd puna la indoiald stdpanirea bragsovenilor asupra domeniului
Bran care, la fel ca si cel al Rodnei, a avut si un important rol vamal, de
asemenea sursd de venit pentru sagii bragsoveni. Astfel s-a ajuns la intelegerile
asupra stapanirii cetatii i a domeniului Bran din timpul lui Gabriel Bethlen si
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a lui Gherghe Rakoczi al I1-lea, total neprofitabile pentru sasi. Si asa, Brasovul
a pastrat cele noua sate care i-au ramas in urma intelegerilor din 1625 si 1651
pana in secolul al XIX-lea.

DIE SACHSISCHEN DISTRIKTE BISTRITZ UND
KRONSTADT UND IHRE RECHTLICHE GEWALT UBER
RODNA UND TORZBURGZWISCHEN DAS 15.-17.
JAHRHUNDERT

Zusammenfassung

In diese Studie wird die Verwaltungsrechtlichegeschichte der
siebenbiirgisch-sdchsischen Distrikte Bistritz (Nosen) und Kronstadt von der
ersten urkundlichen Erwdhnungen bis in die 2. Hilfte des 15. Jh. untersucht.
Die rechtliche Entwicklung der beiden siebenbiirgisch-sidchsischen Distrikte
wurde anhand der edierten Quellen verfolgt, und zwar von den Freibriefen
der Konige Ludwig den Grossen (1366 fiir Bistritz) und Sigismund von
Luxemburg (1422 fiir Kronstadt) bis zu denen des Konigs Matthias Corvinus,
in die 2. Hilfte des 15. Jh. In diese Zeitspanne verbreiten die beiden Distrikte
ihre rechtliche Gewalt iiber die Distrikte Rodna bzw. Torzburg. Die konkreten
Umstédnde dieser Ereignisse wurden anhand der Quellen analysiert. Der Fall
von Rodna steht im direkten Zusammenhang mit den dramatischen Erignisse
von Bistritz um die Mitte des 15. Jh. (die Unterdriickung durch die Erbgrafen
und insbesonders durch Michael Szilagyi und das Aufruhr gegen ihm das
durch Schwert und Feuer niedergemetzelt wurde) und den Loskauf von die
Erbgrafschaft, 1465. Auf diesen Bahn wurde auch Rodna von den Konig
abgekauft und wurde unter die rechtliche Gewalt von Bitritz gestellt. Wie
dieses im 16. Jh. ausgeiibt wurde, haben wir versucht anhand der Quellen und
der Literatur darzustellen. Das stindige Geldnot des Konigs Wladislaw II.
(auf Grund der Krisen im ungarischen Konigreich) brachte Torzburg unter der
rechtlichen Gewalt von Kronstadt. Der Konig borgte mehrmabhls (1498, 1508)
ansehliche Geldsummen von den Kronstddter und gab diesen als Garantie
die Torzburg und ihre Pertinenzen oder die Doméne. Da die Summe (6300
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Goldgulden) nicht, wie gestimmt, binnen 25 Jahre zuriickgegeben werden
konnte und nach 1526 Ungarn durch Zivilkrieg erschiittert wurde, blieb
Torzburg unter der rechtlichen Gewalt von Kronstadt bis in die erste Hélfte
des 17. Jh. Die Rechte von Kronstadt auf Torzburg und auf ihre Doméne
wurde von den ungarischen Fiirsten Siebenbiirgens bestrichen (G. Bathory, G.
Bethlen und Gy. Rakoczy) und dieses Problem kam o6fters in den Landtag von
Siebenbiirgen. 1625 verlor Kronstadt Térzburg und ein Teil der dazugehdrigen
Dorfern. Der restliche Teil des Dominiums blieb zu Kronstadt bis im 19. Jh.
Wie Kronstadt seine rechtliche Gewalt auf diese Pertinenz ausiibte wurde
anhand der Quellen und der Literatur (D. Prodan, Florea Salvan, Gernot
Nussbécher) in diesen Studium festgestellt.



