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Arhim. Veniamin Micle, Octoihul ieromonahului Macarie. 1510-2010, Sfanta
Manastire Bistrita, Eparhia Ramnicului, 2010, 120 p.

Preocuparile autorului monah in jurul istoriei tiparului romanesc sunt
cunoscute datorita mai multor aparitii editoriale din ultimul timp'. Anul trecut
s-au implinit cinci sute de ani de la aparitia celei de a doua carti tiparite de
ieromonahul Macarie, Octoihul (26 August 1510), in vederea aniversarii carui
eveniment, Arhiepiscopia Targovistei a initiat aparitia unei noi editii a
respectivului Octoih, o reproducere fideld, completa, prezentata la 26 Septembrie
2009 de insusi Prea Fericitul Parinte Patriarh Daniel, dublatda de un volum de
Studii semnate de personalitdti prestigioase ale culturii romanesti. Prin urmare,
autorul a concluzionat ca cercetarile privind istoria inceputurilor tiparului la
romani niciodata nu se sfarsesc si a reluat unele ipoteze si teorii mai vechi in
aceastd noua carte.

Volumul se deschide cu un aprofundat studiu introductiv care prezinta
denumirea generala de Octoih a carui origine coboara in limba greaca, insemnand
cartea care cuprinde slujbele bisericesti in fiecare zi a sdptdmanii pe cele opt
glasuri, iar alcatuirea lui a inceput in secolul al IV-lea continudnd pana in secolul
al [X-lea cu cel mai tenace contributor, Sf. loan Damaschinul (675-749) care a
compus muzica celor opt glasuri. Apoimai este reliefat Octoihul drept carte de
cult bisericesc i Octoihurile tiparite Tnainte de anul 1510 incepand cu cel din
1491, aparut in limba slavond la Cracovia si care a fost tiparit de germanul
Schweipold Fiol in care se semnaleaza texte de origine romaneasca. Suspectat
de Inchizitie pentru “propaganda eretica” germanul va fi eliberat dupa o lunga
anchetd (in 8 Iunie 1492), tipografia inchisd de autoritatile catolice poloneze
iar cartile vor fi confiscate. Interesant este ideea ca potrivit unora tipografia lui
Fiol a ajuns la diaconul Coresi (11583).

Capitolul despre Octoihul ieromonahului Macarie a fost tiparit in timpul
domniei lui Vlad cel Tanar (1510-1512) si a fost semnalat de arhim. Leonid in
1877 la Manastirea Hilandar din Muntele Athos iar in tard a fost mentionat
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prima datd la expozitia Astrei din 1905 de la Sibiu si a fost descris de P. P.
Panaitescu dupa o editie completa. In capitolul Octoihurile macariene autorul
dezbate paternitatea celor doud Octoihuri slavone, unul aparut in Muntenegru,
la 1494, iar altul in Tara Romaneasca, la 1510, tiparite de mesteri tipografi cu
numele si rangul monahal, identice de ieromonahul Macarie. Aceasta situatie a
generat multe controverse. La ideea lansatd de Emile Picot, in 1895, de a se
analiza aceste doud opere tipografice, istoricul P. P. Panaitescu, mai tarziu a
infaptuit-o. Acum monahul carturar al lucrarii de fatd Arhim. Veniamin Micle
prezinta cele doud editii ale Octoihului aparute in Muntenegru si Tara
Romaneasca stabilindu-1 caracteristicile fiecaruia, cu migala specifica unui
monah. Daca Octoihul din Muntenegru este o improvizatie cu ,litere sau
buchiile... venetiene” ale lui Thorresano de la care George Cernoievi€ le-ar fi
cumpadratr si le-ar fi dus la Cetinje, cel din Tara Romaneasca are o hartie groasa
cu o limba medio-bulgara, o stampa cu stema Tarii Romanesti, o plansa ilustrata
cu sfintii losif, Theofan si loan Damaschinul si o biserica, Octoih care in privinta
textului nu este potrivit uzantei din Biserica Ortodoxa fiindca este o combinatie
dintre unul Mare si un Octoih mic.

Apoi, intr-un capitol separat, face o Comparatie intre cele doua
Octoihuri, plecand de la materialul tipografic si textul in care demonstreaza ca
Octoihul din 1494 nu a fost modelul Octoihului din 1510, iar dupa aceea plecand
de la Colofoanele Octoihurilor macariene (Colofonul este inscriptia explicativa
asezata la finele unei carti - tipdrita sau manuscris, inlocuit astazi cu foaia de
titlu), dupa multdiscutatul Prolog muntenegrean din 1494 si Epilogul din
Octoihul celalalt (1510), care par a fi identice, motiv de dispute intre afirmatiile
cercetatorilor care sustin identitatea dintre cele doua tiparituri, ca sd vind
Mitropolitul Tit Simedrea (1886-1971) si sd rezolve problema. El considera ca
normal ar fi fost daca Prologul Octoihului din Muntenegru era intr-adevar “cartea
lui de vizitd” sau opera lui originala (cum sustinea P. P. Panaitescu) a lui Macarie
sa-1 fi folosit la tiparirea Liturghierului din 1508, raspunzand la intrebarea ca
intrebuintarea Prologului muntenegrean nu a fost folosit la tiparirea
Liturghierului (tiparit cu doi ani inainte), ci doar la Octoihul din 1510 (unde
este trecuta ca Epilog), anume: ,,Octoihul muntenegrean a ajuns la tiparnita lui
Macarie dupa tiparirea Liturghierului, in vremea cand se faceau pregatirile pentru
tiparirea Octoihului (din 1510) si nu adus de Macarie, ci pe alta cale”.
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Pe motivul cd Prologul din 1494 se aseamana cu Epilogul Octoihului
din Tara Roméneasca (1510) pentru unii a constituit un argument pentru a
trage concluzia ca este aceeasi persoand, ieromonahul Macarie, cel din
Muntenegru cu cel din Tara Romaneasca. Tot Mitropolitul Tit Simedrea géseste
la 0 analiza atenta a textului si alte diferente de natura linvistica referitoare la
intrebuintarea unor verbe precum ,,a trudi”, ,,a savarsi” de Macarie romanul pe
cand Macarie muntenegreanul se exprima (pentru aceelasi lucru) cu verbul ,,a
lucra cu mainile”. Autorul mai enumera si altele.Si adund toate argumentele
concluzia se desprinde cu usurintd: sunt doi ieromonahi Macarie.

In capitolul Péitrunderea Octoihului muntenegrean in Tara Romdneascd
autorul explicd cum a ajuns Octoihul din Muntenegru in Tara Romaneasca
fiind plauzibile doua cai: adus de calugdrii din Muntele Athos sau a comertului.
In capitolul mai extins despre Macarie, tipograful Octoihului autorul Veniamin
Micle il identifica — dupa demonstratii i cercetari indelungi — cu ardeleanul din
Codlea, Martinus Burciensis de Cseidino, devenit ,,Macarie iecromonahul” prin
depunerea voturilor monahale. lar pentru Locul functionarii tipografiei au fost
mai multe pareri, fiecare bazate pe o anumita argumentatie, opinii care pleaca
chiar de la Alexandru Odobescu, ca autorul sa se opreasca la Manastirea Bistriuta
adoptand parerea lui Vasile Dragut, Virgil Molin si Dan Simonescu. lar in ultima
parte sunt mentionate si greutdtile pe care le-a intampinat ieromonahul Macarie
la tiparirea Octoihului din anul 1510.

Ca de atatea ori, carturarul monah face investigatii inteligente bazate
pe o cultura redutabila, de o mare claritate, totalitatea ipotezelor fiind stiintific
expuse si mai ales gasitd solutia cea mai probabila din noianul formularilor
antecesorilor. Ca un adevarat analist de sintezd, autorul se impune si ca un
cercetator migalos si eficace, eficacitate care l-a dus in fruntea investigatiilor
istorice din cuprinsul Bisericii Ortodoxe a cdrui faclie este. Tinuta academica
se vadeste si iIn modul in care incheie lucrarea prin claritatea unor concluzii, o
bibliografie selectiva, un necesar indice de nume si de locuri. Pe scurt: o noua si
elegantd realizare stiintificd, a treia dedicatd acestui Octoih din 1510.

pr. Gheorghe Naghi





