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In prima jumatate a secolului al XIX-lea, in Transilvania rurald aflatd
inca in procesul trazitiei spre modernizare, intr-un sat multietnic (Dobarca),
un presupus adulter (episod erotic consumat intre un predicator luteran si o
romanca maritata) a declansat o crizd morala si de “sistem”, a provocat norma
traditionala si institutiile specifice autonomiilor constitutionale - acum,
desuete si atacate de sistemul monarhiei administrative — sd functioneze pentru
solutionare crizei din satul Dobarca. Studiul nostru, un demers de microistorie,
incearca sa surpindé prin documentele din dosarul “delictului’, nu doar etapele
solutiondrii problemei, ci si elemente ale vietii cotidiene, relatiile interumane
specifice unei comunitati multiculturale precum cea din satul sibian Dobarca.

Biserica si cdsdtoria, familia si adulterul in epoca iosefind si in

prepasoptism

Biserica Evanghelica de Confesiune Augustanda a fost influentatd de
reformismul iosefin §i prepasoptist. Regulamentele iosefine si postiosefine cu
privire la aceasta bisericd au avut ca scop cresterea controlului statului asupra
acestei confesiuni i eliminarea concurentei in privinta exercitarii controlului
social. Astfel, in 13 aprilie 1789, procesele matrimoniale au fost scoase de
sub jurisdictia canonicd, iar la 27 iunie 1799, o altd ordonanta dadea posibi-
litatea comunitétii sa ii concedieze pe preotii care isi incalcau indatoririle.!

* Universitatea “Lucian Blaga” Sibiu, Facultatea de Stiinte Socio-Umane, Departamentul de
Istorie, Patrimoniu si Teologie Protestanta, e-mail: mihaela_grancea2004@yahoo.com.

' De altfel, incd din 12 mai 1785, dupa introducerea Das landesherrliche Kirchenregiment
(1782), Curtea vienezd a inaintat Consistoriului Evanghelic, o ordonanta prin care se solicita ca
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Insd, schimirile majore se petrec dupi ce la 20 februarie 1807 a fost emis un
document fundamental cu functionalitate de statut bisericesc: Die allerhiochst
begnehmigte Vorschrift die Konsistorien der Augsburger Konfessions-verwandten
in Siebenbiirgen/Instructiunea cea mai de sus aprobatd pentru Consistoriile
credinciosilor de confesiune augustand din Transilvania®, statut care a fost
valabil pana la revolutia pasoptistd; se afirma, in acest text, ca monarhul, in
calitatea sa de conducator al statului, devine Supremum arbitrum al Bisericii
Evanghelice de Confesiune Augustand din Transilvania. Astfel, dependenta
bisericii fatd de stat a devenit un fapt implinit. Consistoriile parohiale (erau
alcatuite din paroh si din membrii laici ai Altschaft; parohul era si presedinte
al unui consistoriu rural) aveau doar obligatii locale limitate, precum: organi-
zarea serviciului divin in parohie; supravegherea ordinii i disciplinei biseri-
cesti, a religiozitatii si moralitdtii comunitatii; supravegherea scolii; admini-
strarea bugetului si patrimoniului bisericesc.?

Dar, nu doar exigentele statului au determinat reformarea cinului preotesc,
ci si alte procese specifice epocii, precum cresterea rolului culturii formative,
accentuarea laicizarii, a profesionalizarii, extinderea categoriei intelectualitatii

v

(vezi “noua clericatura”).* In acest context, prin implicare sociala, preotul era
“un nou model™, cel care incuraja modernizarea comunitatii.®

jurisdictia clericilor sd se restrdnga doar la chestiunile spirituale si strict bisericesti; prin acelasi
act s-a decis ca procesele matrimoniale si procesele de succesiune (“testamentare”) sd {ind de
competenta autoritétilor civile. Vezi Friederich Teutsch, Geschichte der ev. Kirche in Siebenbiirgen
(Sibiu, 1921), 225.

* “Die allerh6chst begnehmigte Vorschrift die Konsistorien der Augsburger Konfessions-
verwandten in Siebenbiirgen’, Handbuch fiir die evanghelische Landeskirche Augsburger
Bekenntnisses im GrofSfiirstenthum Siebenbiirgen. Eine Sammlung von Gesetzen und Aktenstiicken,
herausgegeben vom Oberkonsistorium der evanghelischen Landeskirche A. Bek. in Siebenbiirgen,
ed. II, (Hermannstadt: Selbstverlag der ev. Landeskirche, 1859), 62.

3 Paul Brusanowski, Pagini din istoria bisericeascd a Sibiului medieval (Cluj-Napoca: Presa
Universitara Clujeana, 2007), 197-199.

* Remus Campean, Intelectualitatea romdnd din Transilvania in veacul al XVIII-lea
(Cluj-Napoca: Presa Universitara Clujeand, 1999); in primul capitol, autorul face referiri,
prin intermediul metodologiei istoriei comparate, la fenomene similare din Europa Centrald.
Vezi si Remus Campeanu et al., In spiritul Europei moderne. Administrafia si confesiunile din
Transilvania pe perioada reformismului terezian si iosefin (1740-1790) (Cluj-Napoca: Presa
Universitara Clujeana, 2009), 96-97.

° Vezi Oana Bodea, Un timp al schimbdrii. Renasterea nationald a popoarelor din Europa
Centrald in Aufklirung si Vormdrz. O istorie comparatd (Bucuresti: Editura RAO, 2011).

® Vezi despre aceastd finalitatete §i Daniel Dumitran, “Reformarea clerului parohial in
timpul episcopului Ioan Bob. Un posibil model”, in Nicolae Bocsan, Ana Victoria Sima, Ion
Cérja ed., Identitafi confesionale in Europa Central-Orientala (secolele XVII-XXI). Lucrarile
simpozionului international din 14—17 noiembrie 2007 (Cluj-Napoca: Presa Universitara
Clujeana, 2009), 201-222.
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In Transilvania, aceste transformari s-au petrecut si pe fondul acceptirii
principiilor iosefine pe baza carora s-a realizat si Toleranz-Patent (1781) care
a presupus acordarea libertatii de decizie in problemele de credinta, reali-
zarea, in sens modern, a echilibrului confesional ca fundament al armoniei
sociale (diferenta religioasa fusese motiv de discriminare, de blocare socio-e-
conomicd), dar si hotdrarea de a conserva statutul dominant al confesiunii
catolice.” Se rezolvau astfel si probleme “domestice”, economice si sociale
precum situatiile create de convertirea unuia dintre parinti, de efectele sociale
si religioase ale casétoriilor mixte (botezul copilului provenit dintr-o astfel de
cdsitorie, probleme legate de succesiune etc).® In Europa Luminilor, “familia
devenise o problemd de stat exprimand obiectul unui set legislativ care
reflecta clar intenfia acapararii unui spafiu gestionat pana atunci in exclu-
sivitate de cédtre Bisericd. Reformismul iosefin s-a integrat acestui deziderat
general specific secolului al XVIII-lea, idee argumentata prin bogatul pachet
legislativ care a incercat o reglementare a chestiunilor legate de segmentul
vietii private matrimoniale”’

Inci de la elaborarea decretelor matrimoniale tridentine, oamenii bisericii
au fost considerati agenti ai refomei morale, ai disciplinarii sociale, ai contro-
lului social.”® In primul rand, asa cum am mai afirmat, preotului i se cerea
sa fie un model social. De aceea, disciplinarea ecleziastica era unul dintre
imperativele epocii. In acest context, orice abatere de la norma provoca reactii
imediate. Orice forma de hedonism si iesirile din etica epocii provoca reactii

7 Vezi D. Dumitran, “Reactii transilvinene la Edictul de tolerant{d iosefin’, Annales Universitatis

Apulensis, Series Historica, 8 (2004): 93-94; D. Dumitran, “Edictul de toleranta iosefin. Repere
istoriografice si perspective ale cercetdrii’, Annales Universitatis Apulensis, Series Historica, 11/1
(2007): 237-248. Incercarea de a realiza un echilibru confesional in Transilvania a fost anterioara
epocii iosefine. Tn acest sens, efecte administrativ-legislative au avut rezolutiile imperiale din
anii 1731 i 1734. Prin prima, protestantilor le era permisa exercitarea, in cadru privat, a cultului;
a doua accepta o anumita largire a autonomiei bisericesti prin dreptul alegerii de citre luterani a
patru superintendenti (episcopi).

8 D. Dumitran, Un timp al reformelor. Biserica Greco-Catolicd din Transilvania sub conducerea
episcopului Ioan Bob (1782-1830) (Cluj-Napoca: Editura Argonaut, 2007), 189-197.

° Laura Stanciu, Ana Maria-Roman, “Reglementirile matrimoniale in Transilvania celei de
a doua jumititi a secolului al XVIII-lea’, Anuarul Institutului de Istorie “A.D. Xenopol”, tom.
XXXVIII, Iasi (2001): 109-121. Controlul statului asupra cisatoriei era o necesitate stringent.
Patenta din 16 ianuarie 1783 afirma carcaterul de contract civil al legaturii matrimoniale,
diferendele urménd sa fie judecate de instantele laice. De fapt, in cétiva ani, relatiile de cuplu au
iesit de sub jurisdictia bisericii.

1 Campeanu et al., In spiritul Europei moderne; aceastd idee este dezvoltati in toate capitolele
cu referire la evolutia bisericilor reformata, ortodoxa si unité in timpul reformismului terezian
si iosefin.
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disproportionate, implicarea factorilor ecleziastici, juridici, ai administratiei,
si, in fine, oprobriul public.! Sd nu uitam insa si faptul cd, intr-un anumit fel,
acum, dacd romantismul manifest in mediile urbane imbia la liberalizarea
eroticii, ripostele traditionaliste precum a fost si cea victoriana erau, de cele mai
multe ori, emisii ale unei lumi atinse de ipocrizie.

Adulterul, din perspectiva bisericilor tradifionale, este considerat “un
fenomen abominabil” care neagd natura de sacrament a casétoriei; de aceea,
legatura extraconjugald este consideratd drept tradare, expresie a decaderii
naturii umane, apostazie, crimd de ordin spiritual, negatie a divinului.’? In
bisericile protestante, deoarece casdtoria religioasa nu este tratata ca sacrament,
infidelitatea conjugald nu devine o tragedie cu efecte damnatorii. Dar, nevoia
de armonie si disciplina sociald, cultul si etica familiei, precum si nevoia de
a conserva patrimoniul familial determina condamnarea adulterului, cu atét
mai mult cand unul dintre actorii unei legaturi amoroase ilicite este un “om
al bisericii”.”” Deoarece casdtoria este conceputa ca si contract, nefiind un act
indestructibil, divortul, desi este descurajat, este permis ca efect al adulte-
rului. Cu toate cd desfacerea casatoriei era consideratd drept ultima solutie in
rezolvarea diferendelor matrimoniale de nereconciliat, in secolul al XIX-lea
aceasta a devenit un eveniment aproape comun. Divorful nu mai era considerat
o devian{d socio-morala si spirituald, ci calea care trebuia urmata in vederea
restabilirii echilibrului interuman intre fostii parteneri de viata.

Din momentul aplicarii decretului din martie 1786, cele doua biserici
roménesti din Transilvania (unita §i ortodoxa) s-au aliniat reglemen-
tarilor oficiale. Obiectivul reformismului iosefin pe segmentul vietii private
matrimoniale s-a completat fericit, la vremea respectivd, cu cel al Bisericii,
institutie interesatd in realizarea unei reforme morale moderne, dar si de
concepere a casdtoriei in spiritul axiologiei crestine. O astfel de pozitionare
in problema casatoriei si a familiei (a grupului domestic ce cuprindea cuplul
si copii acestuia) explicd colaborarea institutionala realizata intre cei doi poli

"' Vezi pentru mediile greco-catolice din aceeasi epocd: Sorin Mitu, “Celibat ecleziastic si
moravuri clericale’, Transilvania mea. Istorii, mentalitdti, identitdti (Iasi: Editura Polirom), 186.
2 Vezi Gabriel Viorel-Gardan, Marius Eppel, “Familia in gandirea teologica si in dreptul
matrimonial ortodox”, in Toan Bolovan et al. ed., [n cdutarea fericirii. Viata familiald in spatiul
romdanesc in secolele XVIII-XX (Cluj-Napoca: Presa Universitara Clujana, 2010), 61.

13 Vezi problematica in Joel Francis Harrington, Reordering marriage and society in Reformation
Germany (Cambridge: Cambridge University Press, 1995); John Witte Jr., Martin E. Marty, Law
and Protestantism: The Legal Teachings of the Lutheran Reformation (Cambridge: Cambridge
University Press, 2002); Susanna Burghartz, “Moral Politics, Marriage and Fornication during
the Reformation and the Confessionalization Process in Germany and Switzerland”, in Peter
Spierenburg, Herman Rodenburg ed., Social Control. Volume 1: 1500-1800 (Columbus, Ohio,
2003).
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ai puterii in problema aparérii familiei ca institutie, a patrimoniului familial,
a moralitatii.

La sagsi, Biserica se implica in astfel de cauze civile. De altfel, de-a lungul
secolelor aceasta a ocupat un loc central in viata spirituald, dar si sociala a
comunitatilor. Activitatea diaconala, fundamentatd pe spiritul iubirii crestine,
va fi preluata, in special, de asa-numitele Nachbarschaften (“vecinatatile”, forme
de solidaritate comunitard). In acest context, in localitatile transilvinene cu
populatie de etnie germana, pastorul era considerat, alituri de primar, cea
mai importantd personalitate a locului. Preotii (de regula, fiecare comunitate
evanghelica presupunea, cel pufin, un preot paroh si un predicator; cele mai
mari comunitafi dispuneau chiar de doi preoti) aveau un cuvant decisiv de
spus si in problemele de natura laica, chiar si in postiosefinism, in perioada de
penetrare mai puternica a politicului in sfera de influenta a bisericii evanghelice
de confesiune augustand. Deci, cu toate reglementarile restrictive ale epocii, in
cadrul lumii sasilor, unitatea dintre comunitatea laicd si cea ecleziasticd era un
deziderat comunitar, civic. De altfel, in structura interna a bisericii evanghelice
de confesiune augustana, dupa 1807, in mod explicit, in sarcina unor institutii
specializate (Consistoriul Suprem, apoi Consistoriile domesticale din scaune §i
districte $i consistoriile locale) intrau ca sarcini specifice: “pastrarea curatiei
invétaturilor de credinta si a ordinii interne din Biserica Evanghelica (disciplina
bisericeasca).' Totusi, spiritul “epocii Vormartz* a patruns si in lumea sasilor'
care vor milita pentru pastrarea autonomiei traditionale, dar si pentru reforma
culturala si modernizare.

In acest context general/orizont de asteptdri se petreceau insi si episoade
sau fenomene care exprimau o slabire a disciplinei ecleziastice, proces care s-a
accelerat pe parcursul secolului al XIX-lea. Decaderea acesteia era ilustrata si
de evolutia pedepselor aplicate de tribunalele ecleziastice. In prima jumaitate a
secolului al XIX-lea, in protocoalele sinoadelor partiale, intalnim inca pedepse
precum “cererea de iertare”, suspendarea, excomunicarea, limitarea dreptului
de a se prezenta la euharistie; acestea aveau ca finalitate congstentizarea de catre
pécatos a vinovatiei, “rusinarea” culpabilului, prepararea lui pentru raspunderea
in fata legii.

4 Brusanowski, Pagini din istoria bisericeascd a Sibiului medieval, 198.

5 Rudolf Graf, “Identitate pastrata, identitate asumatd’, in Constantin Barbulescu, Ioan
Bolovan, Ion Carja, Rudolf Gréf ed., Bisericd, Societate, Identitate. In honorem Nicolae Bocsan
(Cluj-Napoca: Presa Universitard Clujeand, 2007), 286.
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Scandal intr-o societate normativa din Transilvania primei jumatati
a secolului XIX, in satul Dobdrca'S, in timpul episcopatului lui Johann
Bergleiter (1833-1843)"

Societatea saseasca transilvineana a cunoscut intre 1780-1843, conform
unor evaludri istoriografice, “o fazd de istovire si stagnare” (vizibild indeosebi in
educatie, dar si in declinul moralitatii traditionale)'®, cAnd, desi existau miscéri
europene care vizau modernizarea societatii, elitele sdsesti considereau ca dupa
perioada rdzboaielor napoleoniene, pacea si intarirea statului absolutist austriac
a condus, in fapt, la “decaderea din interior”", adica la slabirea identitatii oricum
afectate de formalizarea statutului de autonomie specifica premodernitatii.
De altfel, sasii datorita faptului ca reformele iosefine le-au afectat privilegiile
colective, in postiosefinism s-au orientat si mai mult inspre spatiile germanitatii

16 Dobarca (in germand, Dobring). In epoca modernd a facut parte din structura localititii Apoldu
de Sus/Apoldu Mare (in germana: Grofipold, in maghiard: Nagyapold), localitate infloritoare la
inceputul secolului XVIII; daca la 1708 aici existau doar 76 de familii sasesti, la mijlocul veacului
vor veni landlerii care vor contribui la cresterea influentei elementului german in zona - vezi
Johanna Bottesch, Martin Bottesch, Die bairisch-dsterreichische Mundart der Landler von Grof§pold
(Apoldu de Sus) in Siebenbiirgen (Rumdnien) (Wien: VWGO, 1992). Denumirea de “Landler” are o
conotatie regionala si desemneaza locul de origine al acestora, o regiune istorica cuprinsa intre Wels,
Gmunden si Vocklabruck; landlerii au fost colonizati si in Apoldu Mare, dubland astfel si populatia
de etnie germani din Dobarca. In acest context, surprinde faptul c, cu cteva decenii mai tarziu,
inregistrérile fiscale surprind un declin demografic si economic: in 1820, in Apoldu de Sus erau 89
de familii de landleri si 112 de familii de sasi. Casitoriile mixte au favorizat contaminarea culturald;
la 1840 insd landlerii ii depasesc numeric pe sasi, fiind in “majoritate numericd” La sfarsitul
secolului al XVIII-lea i in prima jumatate a celui urmdtor, in comuna (Apoldu de Sus) de care
apartinea si Dobérca, romanii reprezentau o péatrime din locuitorii comunitafii — vezi toate aceste
date in Registrul de impozite al Apoldului de Sus 1818, Arhivele Statului Sibiu, Fonduri comunale, anii
1754-1830. Actele apdrtindtoare Apoldul Mare, nr. 661-687. Detalii despre colonizarea, adaptarea
si afirmarea landlerilor vezi in Erich Buchinger, Die “Landler” in Siebenbiirgen. Vorgeschichte,
Durchfiihrung und Ergebnis einer Zwangsumsiedlung im 18. Jahrhundert (Miinchen: R. Oldenburg
Verlag, 1980); Martin Bottesch, Franz Grieshofer, Wilfried Schabus, Die Siebenbiirgischen Landler.
Eine Spurensicherung (Wien: Bohlau Verlag, 2002). La inceputul secolului al XIX-lea, landlerii
incercau si isi pastreze identitatea vizibila in port si in dialect. Pentru romani, ei erau insa tot
“un fel de sasi”. Populatia din Dobarca era multiculturald, aici existdnd si o comunitate romand
ortodoxd; vezi Silviu Dragomir, Romdnii din Transilvania si unirea cu biserica Romei (Bucuresti:
IBMBOR, 1963), 281.

17" Superintendent al bisericii, in perioada studiata de noi, a fost Johann Bergleiter (1833-1843),
cu sediul la Biertan/Birthalm; vezi date despre acesta in Joseph Trausch, Schriftsteller-Lexikon
oder biographisch-literarische Denk-Blitter der Siebenbiirger Deutschen (Kronstadt: Johann
Gott &Sohn Heinrich, 1868), 108-112. Johann Bergleiter a militat pentru pastrarea statutului
premodern al natiunii sasesti.

'8 Walter Konig, “Teze privind <revolutia educationala> la sasii ardeleni’, in Transilvania si sasii
ardeleni. Din publicatiile Asociatiei de Studii Transilvane Heidelberg (Sibiu: Ed. Hora, 2001), 109.
¥ Ibid., 110.
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protestante, trdind in raport cu statul habsburgic intr-o relativa izolare, cultivan-
du-si specificitatea, adicd traditia religioasa si germanitatea. Aceastd autoizolare
va determina, la mijlocul secolului al XIX-lea, afirmarea categorica a consti-
intei etnice prin raportare la revendicarile politice si culturale ale celorlalte
grupuri etnice din Transilvania.” Dar, in prima jumatate a secolului al XIX-lea,
diferenta etnica, cel putin la nivelul ruralita{ii, nu parea prioritara in relatiile
interumane dintr-o comunitate mixta din punct de vedere etnic. Importanta
ramanea insa diferenta confesionala. De aceea, nu stim dacd etnicii germani
implicati in episodul studiat de noi erau sasi sau landlerii. Putem sé stabilim
doar, cu aproximatie, componenta etnicd a comunei Dobarca, raporturile din
comunitate (vezi in acest sens bogatia Fondului Dobarca de la “Casa Teutsch”
din Sibiu, fond care cuprinde: acte parohiale, procese verbale cu locuitorii care
au participat la restaurarea cetafii si a casei parohiale, testamente etc). Cele
mai importante acte sunt insa, in opinia noastra, centralizatorul cu contribu-
abilii din sat pentru anul militar 1754-1755 si “un protocol de judecatd” din
prima jumitate a secolului al XIX-lea.”! In centralizator, intr-un extras fiscal
(Extractus Summarius)* sunt consemnati Liber saxones si Liber valachi, poten-
tialul economic al acestora (pamant, bovine, ovine), dar sunt inregistrafi si
rromii, iobagii (adica, marginalii). Comuna era bogata si a manifestat, pand
la edictele iosefine de toleranta, pretentii economice asupra satului romanesc
Poiana (aflat si el in scaunul Miercurea Sibiului).

Prin apartenenta la aceeasi confesiune, prin numeroasele cdsatorii mixte
realizate intre sasi si landleri, dar si intre etnicii germani si romanii care astfel se
converteau la luteranism, doar intr-un secol, numarul populatiei de confesiune
protestanta din zona scaunului Miercurea Sibiului s-a triplat. Aceastd realitate
nu a ferit comunitatea, mai ales pe cea din Apoldu de Sus, de conflicte de natura
etno-culturald.”® Aceste tensiuni au determinat uneori interventia episcopilor.
In comuna mai inainte mentionata, la mijlocul secolului al XIX-lea, au existat
stari conflictuale aproape permanente; dupé trecerea a doud sau trei generatii
de la asezarea landlerilor in Transilvania, conflictele interetnice au avut si cauze
sociale deoarece existau diferente notabile de naturd materiald si juridica intre
indivizi, incompatibilitatile etno-culturale fiind nesemnificative.

% Harald Roth, Micd istorie a Transilvaniei (Tg. Mures: Ed. Pro Europa, 2006), 96.

21 Arhiva Centrala a Bisericii Evanghelice C.A. din Roménia, (Sibiu). Dosarul acestui protocol
de judecata se afld la cota 42, nr. inventar 400/176-298.

22 Vezi acel centralizator pomenit de noi anterior. Cuprinde 40 de file.

% In Apoldu de Sus, unde au avut loc cele mai puternice conflicte, romanii ficeau distinctia
intre cele doua grupuri de etnie germand. Le-au spus sasilor, ca peste tot in Transilvania, “sasi’,
iar landlerilor - “saxoni”. M. Bottesch, Landlerbiichlein (Hermannstadt/Sibiu: Honterus Verlag,
2011), 23.
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Pierderea identitafii landlerice s-a realizat mai ales prin intermediul
casatoriilor mixte. Topografia localitatilor este ea insasi o marturie a mixarii.
Din cauza multor “cdsatorii mixte’, toti sau aproape toti locuitorii vorbitori de
limba germana ale celor trei asezdri de landleri** aveau atat stramosi de origine
saseasca cat si “landlericd”; fie ca a apartinut de un grup sau de altul, un individ
a fost dependent de dialectul care a fost utilizat in familia sa; insd, cei din aceeasi
generatie se infelegeau unii pe altii fie in “limba saseascd’, fie in dialectul landle-
rilor. In schimb, in relatiile cu celelalte minorititi etnice?, atat sasii cit si landlerii
au ajuns sa se comporte ca si cum ar face parte dintr-un grup omogen. Sasii si
landlerii mergeau la aceeasi bisericd, aveau acelasi statut juridic si, prin urmare,
aveau aceeasi pozitie in raport cu romanii sau cu rromii. Relatiile dintre landleri
si romani au fost la fel ca acelea dintre sasi si romani.?® In Apoldu de Sus insa,
a existat o anumitd rezistentd la asimilare. In comunitatea landlerilor a existat,
mult timp, o scoalad pentru “emigranti”. Probabil ca fosta/vechea scoala saseascd
nu avea suficient spatiu pentru toti copiii protestantilor; de asemenea, dialectul
sasesc in care se preda incd in scolile sasesti satesti din Transilvania, se pare, nu
era infeles de copiii landlerilor; astfel, in 1810, landlerii - la o jumatate de secol
dupa agezarea lor - au refuzat si-si trimita copiii intr-o scoald saseasca. Episcopul
a recomandat, cu toate cd exista “riscul” contamindrii culturale, fuzionarea celor
doua scoli protestante din Apoldu de Sus, invocand ca motiv principal lipsa de
control social, de cenzura si autocenzuri sociala in invitimantul landlerilor. In
acest context, preotii au fost primii care au pledat pentru uniformizare, devenind
figuri publice, socialmente ubicuue. Dupd aceea, si nu neapdrat datorita implicarii
parohului evanghelic, comunitatea protestantd din Apoldu de Sus a cunoscut
asimilarea (in acest sens, primul loc din care s-a eliminat segregarea a fost biserica,
prin renuntarea la agezarea in strand pe criteriile originii etnice); aici, cu timpul,
numirul landlerilor care vorbeau in familie dialectul sasesc a crescut tot mai mult
si doar vecinatatile au mai pastrat diferenta.”’

In comunititile mixte, precum cea din Dobarca, realizarea cisatoriilor
mixte nu era un eveniment imposibil**, mai ales in randurile taranilor cu statut

# Neppendorf (Turnisor, azi cartier sibian), Groflau (Cristian, localitate aflata langd orasul
Sibiu) si Grof3pold (Apoldu de Sus, jud. Sibiu).

% n aceste localitati, romanii si rromii erau minoritari.

% Pentru informatii despre relatiile sasilor din Apoldu de Sus si ale landlerilor cu celelalte
grupuri, vezi Bottesch, Landlerbiichlein, 24-25.

77 1bid., 23.

# Mobilitatea sociald era un fenomen dinamic incid din secolul XIX. Migcarea indivizilor in
campul social, prin casatorie, era insa conditionatd de ierarhia sociald, de status. Homogamie
sociald semnificativa se intalnea frecvent si in cazul franilor. In mediul rural, elementele care
favorizau casatoriile mixte erau: acelasi statut socio-economic, aceleasi trebuinte, vecinitatea
“socio-topograficd” (vezi despre fenomenul homogamiei sociale in Alain Girard, “Alegerea sotului
- fenomen social’, in Sociologia francezd contemporand (Bucuresti: Editura Politica, 1971), 675.
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economic si social inferior. Pentru comunitdtile din sud-estul Transilvaniei,
convietuirea in comunitatile mixte din punct de vedere etno-cultural era, in
secolul al XIX-lea, un fenomen comun, nonconflictual, diferentele fiind invocate
in cazul unor evenimente interne care puneau sub semnul intrebarii cutumele
morale, religioase si sociale. Vulnerabilitatea comunitara si “scandalul” ca
eveniment perturbator erau evidente, in cazul unor astfel de localitati, mai ales
in cazul acuzatiilor (publice) de adulter. Noi propunem pentru argumentatia
stiintifica, un episod de microistorie prilejuit de descoperirea in arhive a unui
“protocol de judecatd””

Un adulter neobisnuit, “o situatie fard precedent”

In 1840, satul Dobarca “vuia” in legdturd cu un presupus adulter comis
de predicatorul evanghelic Daniel Schuster si romanca Maria “a lui Thodor
Morar”* Sotul acesteia era un localnic, tdranul Wasselie Karotte.” Acesta a
depus o plangere la autoritatile ecleziastice superioare (decanul)’* impotriva
predicatorului, dar si pentru a cere permisiunea de a divorta de soata infidela.
Episodul a prilejuit un “protocol de judecatd” (Pfarrdmtliches Gerichts-Protocoll),
primul document al dosarului studiat de noi, act substantial (cuprinde si
depozitiile martorilor)®, citatii, cateva scrisori oficiale si corespondenta privata.
Desi unele dintre documente sunt lacunare sau au parti indescifrabile, noi am
reconstituit scandalul si procesul prilejuit de acesta, desi ancheta, evaluarile si
procesul insusi au durat cateva luni, din octombrie 1840 si pand in martie 1841.
Depozitiile martorilor sunt confuze, fricoase, evazive, iar finalul pare indepartat
si ambiguu.**

“Protocolul de judecatd” reflecta relatiile interumane problematice, degra-
darea normei morale inainte de innoirea prin care va trece, dupa revolutia

¥ Documentele analizate de noi au fost descoperite de fostul nostru student, Alexandru Ujupan.
Acesta a realizat si traducerea primara a textelor. Realizarea studiului s-a facut cu acordul
acestuia. Corectarea traducerii i se datoreaza colegei Edit Szegedi.

% Aceasta provenea din Apoldu de Jos, localitate care avea o comunitate roméaneasca numeroas.
1 Wasselie Karotte putea fi rodul unei familii mixte roméano-sasesti, el insusi fiind cisatorit cu
o romancd. Numele Karotte putea fi, la fel de bine, o porecla.

2 Conducerea tuturor comunitatilor si, deci, si a diocezei se afla in mana decanului
(corespondentul protopopului din biserica ortodoxa si din cea reformaté), una dintre obligatiile
sale principale fiind si examinarea vie{ii morale a credinciosilor, precum si a preotilor, obligatie
indeplinitd, de regula, prin vizitatiile canonice.

3O pagind si jumdtate de scris cursiv si elegant care prezintd contextul, cererile reclamantului
Wasselie Karotte, depozitiile martorilor, constatérile comisiei de ancheta.

3 In primul rand datoritd lacunarititii unor documente sau chiar a lipsei celor care finalizau
cazul.
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din 1848-1849, Biserica Evanghelicd S.A%, dar si comunitatea rurald transil-
vaneand, raporturile dintre institutiile locale ale bisericii si autoritatile laice.
Cazul, de asemenea, ne edificd asupra liberalizarii moravurilor in mediul rural,
precaritatii statutului preotului, fricii omului simplu vizavi de implicarea sa in
evenimente de naturd juridica.

Se pare cd povestea de amor ilicit s-a petrecut in toamna lui 1840, in
anotimpul nuntilor. Ea se poate reduce la o intilnire adulterina care i-a avut
ca actori pe Daniel Schuster si Maria “lui Theodor”, sofia unui localnic din
Dobarca. Cei doi amanti au fost prinsi de sotul ingelat si intdmplarea a devenit
un eveniment de notorietate publicd, o complicatie care a tulburat satul, comuni-
tatea evanghelicd, viata celor implicati. Desi, cel putin unii dintre actorii poves-
tirii erau romani de confesiune luterana, nu exista indicii vizibile cu referire la
imagini ale ostilitdtii sau chiar ale deprecierii.

Problematica ineditd, fara precedent, a fost prezentatd, mai intai, printr-o
scrisoare confidentiala® adresata din Sebes”, in 6 octombrie 1840, de catre
decanul Samuel Hamer: “Excelentei Sale, Domnul Johann Daniel Henrich, Prim
preot al parohiei crestine evanghelice C.A [...] la cererea oratorulul comuni-
tatii Dobarca, Andreas Kuffert si a insotitorului sau Michael Scheerer-Roth,
membru al comunitatii’, care in numele acesteia cereau anchetarea urgentd a
cazului predicatorului acuzat de imoralitate, de adulter”*® Se afirma c4, aceastd
investigatie se va realiza “[...] pe cheltuiala comunitatii [...] numita comunitate
va intampina persoanele delegate pentru ancheta si la sfarsitul acesteia le va
conduce acasa, iar pe timpul desfasurarii anchetei, va suporta cheltuielile si
va asigura retribufia celor doi comisari investigatori”* In aceeasi scrisoare se
stabilea cd deoarece paratul a fost anuntat despre demararea anchetei, “primului
preot” (preotul paroh — n.n.) i se cerea sa fie prudent “[...] ca martorii, pe care

% In cadrul Bisericii Evanghelice C. A. din Transilvania, functionarea institutionald se baza pe

o reglementare din anul 1807, facutd in stransd legatura cu Punctele Regulative emise tot in acea
vreme; pe plan bisericesc, prevederile amintite eliminau orice autonomie a acesteia fata de stat,
dand conducitorului politic al Transilvaniei si functionarilor politici superiori drepturi extinse
de amestec in treburile ecleziastice. Mai mult, Biserica nu putea sd emita regulamente proprii,
caci deciziile Consistoriului Superior trebuiau aprobate de forurile politice superioare. Vezi
Lorand Madly, “Problema organizarii Bisericii Evanghelice C.A. din Transilvania si chestiunea
<constitutiei bisericesti> pentru evanghelicii sasi in perioada neoabsolutistd’, Anuarul Institutului
de Istorie “G. Baritiu” Cluj-Napoca, tom. XLVII (2008): 45-46.

% Misiva este scrisa recto-verso (textul propriu-zis este scris pe verso).

37 Miillenbach, Mellenbach in limba germand.

% Observdm ci aceasta scrisoare este adresata unor personaje pe care nu le vom mai intalni la
incheierea “protocolului de judecatd’; probabil, episodul scandalos si “fara precedent” a atras
dupa sine si anumite schimbari institutionale (destituiri, investiri etc).

¥ Acuzatia de adulter si divorful intentat de Karotte a facut necesara prezenta “comisarilor” care
nu sunt insd nominalizati in niciun document.
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poate ca ii cunoastefi mai bine decat mine, sd nu lipseascd de la interogatoriile
comisiei de investigare. Pastorului suspendat Daniel Schuster sa-i spunei sa fie
pregatit oricand sa-si aduca martorii si doveziile pentru a-si demonstra nevino-
vatia. Martea viitoare, a 8-a a lunii curente, sper sa pot pleca la ancheta impreuna
cu domnul Cap. Syndicus si sd o pot conduce”* Se pare cd urmarea a fost formu-
larea acuzatiilor, ancheta si interogatoriile, apoi “judecata” din noiembrie.
Concret, dupa cum s-a consemnat in Pfarrdmtliches Gerichts-Protocoll
(Protocolul de judecatd)* incheiat in 19 noiembrie 1840, la parohia din Dobérca
“au compérut” Michael Schmidt, vilicul satului si epitrop (Kirchenviter),
impreuna cu Andreas Elst, jurat si al doilea epitrop; ei, in numele intregii comuni-
tatii, i-au acuzat pe “Maria a lui Thodor Morar”, fosta sotie a lui Wasselie Karotte
din Dobérca, precum si pe predicatorul Daniel Schuster, de adulter.*” Cei doi
reprezentanti ai comunitatii din Dobarca au cerut “[...] sd fie inldturat raul facut
de pastor comunei, sa se pund in practica legislatia”. Predicatorul acuzat, Daniel
Schuster, fusese citat/instiintat despre acuzatiile aduse®; in prezenta celor doi
epitropi, reclamatul a negat acuzatia si a cerut ca acuzatorul sa-i dovedeasca vina,
iar lui sa i se ofere posibilitatea s participe la interogarea martorilor si la formu-
larea concluziilor care trebuiau trimise decanului S. Hamer. La finalul protoco-
lului, “prim-preotul” comunitétii (adicd, preotul paroh - n.n), Michael Schmitt
declara ca i-a audiat pe toti cei implicati (“pagubitul’, “paratul’, martorii lor) si
ca prin intermediul epitropului Andreas Elst, transmite decanului “protocolul
de judecata” cu referire la infidelitatea “Mariei a lui Thodor Maria din Apoldul
de Jos” (lui W. Karotte i se permite sa divorteze de sofia adulterind) si la “preju-
diciul” provocat de Daniel Schuster. De fapt, dupa cum se sustine si in textul
documentului, actul a fost expresia unei hotarari colective care implica institutii
locale specifice: “preotul principal” (preotul paroh), adunarea reprezentativa
(Gemeindevertretung) care insemna puterea legislativa in comunitate, pe cei “doi
tafi ai bisericii”/epitropi care ocupau o pozitie semnificativa in comunitate; prin
traditie, acestia din urmad erau responsabili pentru serviciul spiritual (il asistau pe
preot), administrarea cheltuielilor si a inventarului patrimonial. Institutia “tatilor
bisericesti” este o forma veche de conducere a comunittii religioase, functia de

0 Este al doilea document al dosarului.

" Documentul nr. 1 al dosarului.

# Nu stim daci intre cei doi exista un contract civil de cdsatorie, desi acestea erau relativ
numeroase incé din secolul XVIII (mai ales, in mediul urban) deoarece facilita, in caz de divort,
partajarea patrimoniului familial. Astfel, zestrea femeii era evaluata pentru ca in eventualitatea
separatiei sotilor, femeia sa isi poate “recupera partea cu care a intrat in mariaj”. Aceste contracte
regementau raporturile dintre soti, toate aspectele legate de viata cuplurilor (vezi Eugen C.
Ghita, “Aspecte juridice privind relatiile matrimoniale in orasul Arad in secolul al XVIII-lea’, in
Toan Bolovan et al., In cdutarea fericirii,18-19.

# La dosar era anexat si textul scurt al ingtiin{drii-standard.



354

Kurator, epitrop fiind introdusa relativ tarziu, in deceniul neoabsolutist, prin
dispozitiile bisericii luterane C.A. din Transilvania.

Asadar, Wasselie Karotte, sotul tradat a povestit detaliat despre adulter, a
formulat acuzatia si a ardtat comisiei de ancheta palaria rotunda a predicatorului,
példrie culeasa de la “locul faptei”, ca semn al identitétii persoanei cu care sofia sa
a comis adulterul. In prezenta comisiei de ancheta, a epitropilor si parohului care
inclinau spre acuzarea pastorului, de altfel suspendat pe toatd perioada anchetei
si a procesului, acesta (Daniel Schuster — n.n) a cerut, in primul rand, ca recla-
mantul Karotte “sa-i probeze™* cu alte marturii, vinovatia. Primei pérti a episo-
dului, adica audierii (a “pagubitului Wasselie Karotte aldturi de persoanele numite
de péagubit, dar si de parat”) care urma sa dovedeasca faptul ca “prejudiciul™
adus de predicatorul Daniel Schuster trebuie probat, ii acordim o importanta mai
mare in economia textului nostru, deoarece demonstreaza natura relationarilor
interumane si institutionale dintr-o comunitate sateascd transilvaneana, dintr-un
sat dominat din punct de vedere demografic de catre etnia germana.

Depozitiile martorilor: confuze, fricoase, evazive

Dupa cum am mai afirmat, “protocolul de judecatd” presupune si depozi-
tiile unora dintre actorii implicati, precum si pe cele ale martorilor.*® Sotul
inselat povesteste cum i-a prins pe cei doi amanti in timpul unei intalniri
amoroase petrecute in fundul curtii sale, cum a avut o incdierare cu pastorul
care, intr-un final, a fugit, lasandu-si doar paldria aflata in momentul anchetei
in posesia sotului incornorat. Apoi, Karotte a afirmat ca, dupd bataia avutd cu
Schuster, a cautat martori care sd ii sustina cauza: “[...] am fost la domnul Lons,
la Miercurea Sibiului, pentru a <incepe demersurile>, dar nu l-am gasit acasa.
Imi cer scuze, poate am gresit, cici nu eram stapan pe mine, parci eram turbat!
Pilariile turtite, vanataile si hainele rupte stau marturie a faptului cé sotia mea a
avut o intalnire delicventa, in spatele surii. Eu am avut o aparitie in loco delicti*
si ii am ca martori pe vecinii Andreas Schmidt si Onge al lui Stan Poppa®*,
pe care i-am chemat initial in ajutor, sub motivul stingerii unui incendiu.*

# Termen cu conotatii juridice.

* “Prejudiciu’, termen utilizat in dreptul civil, inseamna efectul negativ suferit de o persoani,
ca urmare a unei fapte ilicite sivarsite de o alta persoand. Conform justitiei moderne, fapta ilicitd
declangeaza o rdspundere civild delictuald. “Prejudiciile morale” rezulta din lezarea unui interes
personal nepatrimonial. Printre prejudiciile morale se numéra si atingerile aduse unor atribute
ale personalitatii, precum reputatia, onoarea.

* Depozitiile nu sunt inregistrate separat, iar paginile nu sunt numerotate. Ele se constituie
intr-un fel de redare cursiva a naratiunilor celor care au apérut in fata comisiei de ancheta.

¥ Locul unde infractiunea a fost comisa.

8 Evident, un alt roman.

¥ Evident, este vorba despre un tertip al reclamantului.



355

Drept care, cer satisfactie si dreptate si ofer palaria ca marturie[...]”>

O altd martora a reclamantului, mama acestuia, a confirmat cele pomenite
de fiul ei, dar nu a putut da detalii (lucru subliniat si de anchetatori), “deoarece
se retrasese in camera mai dosnicd a casei”” Este clara, si in acest caz, teama
de a acuza un reprezentant al bisericii, teama de scandal, de ridicol chiar.
Depozitia acesteia® ne oferd si un detaliu despre starea economica relativ bund
a sateanului W. Karotte.

Mult mai interesante sunt declaratiile altor martori. In fata comisiei de
anchetd, acestia recunosc doar identitatea reclamantului, pe cea a sofiei acestuia,
sugerand ca, in fapt, au asistat indirect la o cearta domestica (“au auzit”). Ei
nu neagd insd existenta celui de al treilea actor, dar nici nu oferd informatiile
care sa confirme acuzatiile formulate de Karotte. Astfel, vecinul reclamantului,
taranul Andreas Schmidt® sustine ca dupa ora patru™ pe cand isi hrinea vitele
a auzit, “tare si deodatd’, strigate care veneau din spatele gradinii sale. A fugit
la gardul care ii despartea proprietatea de cea a lui Karotte, deoarece se astepta
la 0 alarma de incendiu; insd, in loc de asa ceva, a deslusit injurdturi greu de
reprodus™, a recunoscut doar vocea vecinului, “continutul rusinos al certei’,
dar nu a realizat cu cine era acesta in conflict [...]; apoi, a mai auzit doar “niste
pasi pe ulita”. Despre aceste intamplari care “nu anuntau ceva bun’, Andreas

>0 Palaria preotului.

1 Vezi structura unei case sasesti, constructie care din secolul al XVI-lea se realiza numai
din piatra §i cdrdmidd. Din nevoi functionale, dar si identitare (pand in secolul al XVIII-lea,
locuinta urbana nu se difereniazd) casa avea, in genere, doud sau trei incaperi, fiind o cladire
de dimensiuni mari, cu fronton si obloane la stradd, vopsité in culori vii; la nivelul podului erau
situate doud goluri mici intre care este aplicat un element de ornamentstucatura sau o zicala:
hornul, de reguld, inalt si masiv se ridica deasupra coamei casei. O locuintd obisnuita avea
urmatoarea structura internd: pridvor, incapere/inciperi de locuit, scara pentru pod, acces pe
scari, scarile pivnitei, cutie pentru faina, lavitd, plitd, vatrd din cahle, ladd pentru haine, pat inalt,
bancd de sprijin, banca cu zestre, masa, cos cu vase, scaune din scanduri. Vezi Capesius Roswith,
Das siebenbiirgisch-sichsische Bauernhaus. Wohnkultur (Bucuresti: Editura Kriterion, 1977).
Probabil, casa lui Karotte avea o astfel de structurd, era din carimidé; aceasta se impusese ca
material de constructie in comunitatile sasesti inca din secolul al XVIII-lea. Vezi Erich Jekelius,
Die Dirfer des Burzenlandes (Kronstadt, 1929), 227-249. O astfel de locuinta avea, cel putin,
doud camere de locuit. Vezi mai multe detalii arhitectonice in Jan Hillsemann, Das sdchsische
Bauernhaus in Siebenbiirgen. Was wie machen an alten Héusern? (Lilienthal, 2012).

*2 Este prima mdrturie care, in document, se situeaza dupa cea a fiul ei care ceruse “satisfactie si
dreptate”

3 Cea de a doua depozitie de martor.

> Conform timpului social traditional, rural.

5 Injurarea aproapelui este condamnata la luterani; am putea spune ci acestia nu dispun de
astfel de formule de exprimarea a dispretului extrem. In copildrie am asistat la cateva certuri
intre vecini. Cand acestea ajungeau la cote irationale, sasii implica{i incepeau sa se injure in
limba roméana.
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Schmidt sustine ca ar fi discutat mai tarziu, in camer4, cu sotia sa si cd ar fi ajuns
impreuna la concluzia cd “[...] daca se lumineazd, o sa auzim ceva de rau, dar
inca nu stim despre ce va fi vorba”.

La fel de ambigui au fost si al{i “martori”, precum “Onge a lui Stan Poppa™,
un alt vecin, hangiul Michael Jung, precum si Michael Herbert, cumnatul lui
Jung. Un vecin apropiat, mai inainte mentionatul “Onge al lui Stan Poppa™’, cu
0 anumita siretenie, a sugerat cd nici sotul inselat nu cunostea, cu certitudine,
identitatea amantului soatei sale. Concret, respectivul martor a sustinut cd
“[...] in prima luni din octombrie, era dimineata, cu vreo doua ore inainte de
zorii zilei, era octombrie, 1-am auzit, din camera mea, pe Wusse®® urldnd la el
in curte, batandu-si sotia si strigand cu furie mare:<numai un pumn i-am dat,
imi pare rdu ca nu stiu cui>”. Aceasta marturie pare o formula de compromis,
o atitudine de eschivare; Onge nu accepta sé isi abandoneze vecinul, probabil si
prietenul, dar nici sa incrimineze un “om la bisericii”. Ultimii martori, Michael
Jung® si Michael Herbert, i-au furnizat predicatorului un alibi afirméand ca au
fost in preajma acestuia pand la ora culcarii §i cd acesta parea preocupat doar de
cautarea “unei brutarese”. Astfel, hangiul Michael Jung a declarat ca i-a acordat
gazduire peste noapte lui Schuster, deoarece acesta fusese invitat la o nunta:
“[...] preotul a venit cu Andreas Sallmen pe la ora sapte®, la masa, a baut din
vinul nostru, in camera si in pivnita [...] si s-a dus acasa la zece®, treaz®’; l-a
condus cu felinarul, cumnatul meu Herbert”. Acelasi hangiu afirma ca Schuster
pdrea interesat doar de tocmirea urgenta a unei brutdrese. Cumnatul hangiului,
mai inainte mentionatul Michael Herbert®, a completat depozitia lui Michael
Jung, colorand-o: “La ora zece seara, l-am condus pe domnul preot acasa cu
felinarul [...] si domnul preot mi-a zis <acum, este timpul sa plec si eu, ca sd
chem brutareasa sa coacd paine>, cu aceste cuvinte ne-am despartit, sub clar
de luna, si eu m-am dus cu felinarul acasd”. Nu credem c4, in conformitate cu
timpul social al epocii, la orele 22 se putea “tocmi” vreo astfel de femeie. Nu
stim dacd a fost identificatd, chematd si cercetatd vreo astfel de brutdreasa.
Faptul ca pastorul a fost dus acasa de catre cineva, cu grija, denota ori cd Daniel
Schuster era ametit de bautura, ori cd martorii acestuia exagerau cu asigurarea
alibiului, avind in vedere cd intélnirea pasionald cu nevasta lui Karotte a avut

Cea de a treia depozitie.
Probabil, la origine, vecinul era tot un romén sau rodul unei familii mixte.
Diminutiv.
Cea de a patra depozitie.
% Ora 19.
1 QOra 22.
2 Dupa trei ore de baut, numai treaz nu putea fi acest predicator omniprezent la evenimentul
“popular”.
¢ Cea de a cincea depozitie.
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loc la primele ore ale diminetii. Constatdm cé in afard de pélaria incrimina-
tului, paldrie culeasa de “pagubit” de la locul “Intalnirii ilicte”, marturiile sunt,
in general, expresia dorintei de a nu se implica in acea “afacere” care se putea
termina cu un divort, dar mai ales cu efecte juridice si sociale dramatice pentru
predicator. Mai mult chiar, acestuia i se furnizeza, asa cuam am mai mentionat,
si un alibi. Credem insa ca de la dosar lipsesc unele piese®, altfel nu ne explicam
de ce, in contextul unor depozitii lacunare si a unor probe aproape inexistente,
suspendarea predicatorului a fost viabild pe perioada anchetei si procesului.
Dupa ascultarea reclamantului, a martorilor solicitati de cétre acesta, dar si
a predicatorului care a negat cu vehementd acuzatia de adulter, in prezenta a doi
epitropi (Kirchenviiter), parohul anchetator 1-a anuntat pe predicatorul suspendat
ca ii va raporta superiorului sau, decanului de la Sebes, despre “situatia fard
precedent” existentd in comunitate si ca va astepta ordinele pe care, mai apoi,
le va executa fara intérziere!® Daniel Schuster a fost suspendat, dar episodul nu
s-a oprit aici. Dacd despre femeia adulterina nu s-a mai auzit nimic®, cazul “a
facut valuri’, dovada constituind-o o altd scrisoare, anexata si ea la dosar, epistold
in care insusi decanul, in 15 ianuarie 1841, oferea un raspuns la o altda misivd
scrisd de un membru al comunititii din Dobérca.” In textul siu, Samuel Hamer
sustinea ca era ingrijorat pentru faptul ca “[...] suspendarea predicatorului pana
la verdictul procesului fatal al acestuia la foris appellatoris va afecteazd atat pe
dumneavoastra cat si comunitatea. I-am relatat deja, anul trecut, Excelentei sale
prefectului, rezultatul final al interogatoriului cat si al procesului”® Deci, decanul
a cerut prefectului solutii la aceasta situatie consideratd drept fara precedent si
ingratd: “Raspunsul la intrebarea mea apare Sub. Nr. Sup. 486 din 25 decembrie
1840 astfel: <Cazul este criminal si trebuie tratat de citre autoritdti cu cea mai
mare precizie, actele pot ajunge eventual la autoritatea civild. Fara sa vad insd
actele, nu-mi pot forma o parere, iar fara transmisia procesului scandalos nu pot
exprima un verdict>". Acelasi hotara insa decaderea pastorului, pe toatd durata
procesului, din toate drepturile: “<[...] un om al bisericii suspendat pentru infrac-
tiune si pus sub acuzatie nu poate fi admis la nicio functie bisericeasca pana
cand nu va fi declarat nevinovat de cétre autoritétile respective. Comuna [...],
din sentimentul pur al respectului pentru tot ce-i sfant, nu tolereaza profanarea
casei domnului>. De aici, va putefi da seama cit de mult se va prelungi acest
proces si cat de serioasd poate deveni intorsatura pe care probabil o va lua acesta.

¢ Lipseste depozitia nuntasului Sallmer, cea a femeii adulterin, decizia finald a procesului din
martie 1841.

% Protocolul s-a incheiat, dupa cum am mai afirmat, in 19 noiembrie 1840, la Dobarca. Vedictul
s-a dat, probabil, in martie, la Sebes.

% Din dosarul gésit de noi lipseste depozitia acesteia.

¢ Epistola din Dobarca era datata “din 7 ale lunii curente”

% Text aflat pe verso-ul scrisorii.
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Inregistrarea intregului proces, precum si toate actele au fost expediate prin postd
in 7 ianuarie catre Excelenta Sa, domnul prefect; va dati seama cum a fost folosit

timpul, ca nu a fost irosita nici o zi"%

Poveste fird un final cert

Stiri de la Garbova mai avem, despre subiectul aflat in analizd, prin inter-
mediul unei scrisori private din 30 ianuarie 18417, epistold adresatd cuiva din
Dobarca. Aflam astfel ca pe Daniel Schuster il mai asteptau si alte acuze, si cd acesta
devenise subiect de gluma in spatiul sdseasc din Transilvania de sud-est. Autorul
scrisorii isi exprima ingrijorarea pentru felul in care autoritatile laice superioare
urmau sa dea amploare cazului. Epistola cuprinde si informatii amestecate despre
o iarna grea care aducea boala, moartea si ingreuna comunicarea: “Am ajuns ieri
la Sebes [...] aveam nevoie de acest curaj, deoarece trebuia sd ni se faca poteca
pana in strada respectiva [...] am fost totusi nevoit sa ma intorc cu sania. Slava
Domnului ci sunt aici si toti suntem, din nou, sdnitosi! In Sebes, moartea a ficut
rani adanci in multe familii, si chiar vaduva Binder si in special Lotti suferd de
aceastd boald si std in pat.”! Luni, sofia mea si cumnata Meister pleaca la Sibiu
pentru a o felicita pe mama lor de ziua onomastica. Daca aveti ceva pentru Sibiu,
atunci conductorul (al postalionului - n.n) o va lua cu placere - eu raman singur
pentru cateva zile, dar am sa caut sa-mi gésesc consolare si voi avea grija s nu fiu
implicat intr-un proces asemanator cu cel al predicatorului dumneavoastra. Acel
imprudent va face multe probleme, si totusi aceasta dupa parerea mea se poate
intampla daca va fi acuzat de mai multe infractiuni. Cu aceastea, vd ureaza cele
bune, cu prietenie, cumétrul dumneavoastra, I. Binder””?

Un ultim act din dosar este o citaie prin care “partile implicate ale comuni-
tatii C.A. din Dobarca, si anume reprezentantii acestei comune ca reclamanti,
iar Daniel Schuster ca acuzat, [...] sunt chemate sa se prezinte in data de 01. 03.
a.c., dimineata, la ora 10, negresit, personal, la Parohia sdseasca din Sebes in fata
Instantei Capitulare a “Térii de sub padure” (Unterwald)”, pentru ascultarea
verdictului in cazul lor. Sebes, 28 ianuarie, 1841)”. Semnatura este indescifrabila.

Nu stim, cu certitudine, care a fost soarta predicatorului Daniel Schuster si
nu ne permitem sa construim ipoteze. Totusi, credem cd acesta a fost eliminat

% Al patrulea document din dosar, aceastd scrisosare, este din 15 ianuarie 1841.

" Documentul cu nr. 5 din dosar, scris recto-verso.

7' In Europa, acum, are loc apogeul “micii ere glaciale“(1640-1850). Iernile erau lungi si geroase.
Abundenta precipitatiilor specifice ducea la izolarea comunitatilor, la imputinarea rezervelor
de hrana, la slabirea imunitétii trupului, la izbucnirea si manifestarea unor boli contagioase:
variold, tifos, gripa, tuse convulsiva (epidemiile aveau o ciclicitate de aproximativ un deceniu).
In acest context climateric, iernile anilor 1841 si 1842 au fost problematice.

7”2 Documentul cu nr. 5 din dosar.

73 Scaunele: Broos (Oristie), Mithlbach (Sebes) si Reufimarkt (Miercurea Sibiului).
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din randurile clerului. In comunititile germane, nu atat pedeapsa, cét etica,
controlul si disciplina sociald impuse prin reguli, dupa Reformd, au convins,
au fost asumate si s-au transformat in reflexe sociale. Cele mai agreate norme
comportamentale (Zucht) erau: moderatia, respectarea ierarhiilor (ceea ce se
poate confunda cu obedienta), apirarea demnititii, puterea exemplului.’* In
ceea ce priveste morala preotilor, disciplina ecleziastica, cu toate evolutiile din
viata comunita{ii evanghelice de confesiune augustana, Articuli de pastorum
vita et moribus (1574) a fost valabila tot timpul; preotul trebuia sa duca o viata
onorabil, sa fie un exemplu de credinta, s reziste “tentatiilor”, sa respecte insti-
tutia casatoriei. Realizarea ideologiei armoniei sociale prin aplicarea conceptelor
de ordine si disciplind sociala a fost o constanta a existentei acestei bisericii.”

Insa, in mediile rurale, chiar si in epoci cu un grad mai mare de control
social, incélcarea cutumelor, a tabuurilor sociale si sexuale, era o realitate. Era
chiar supapa acelor medii.

THE SETTLEMENT OF A MORAL CRISIS IN DOBARCA (DOBRING), A
COMMUNITY IN SOUTH-EASTERN TRANSYLVANIA. THOUGHTS REGARDING
A “TRIAL PROTOCOL’ (PFARRAMTLICHES GERICHTS-PROTOCOLL, 1840)

Abstract

The Augustan Evangelical Church was influenced by Joseph's and the pre-forty-
eighters' reformism. Joseph's regulations regarding the Evangelical church had aimed
at increasing state control over this denomination and eliminating the church's social
influence. This fact was reinforced by issuing a fundamental document with the role of
religious status Die allerhdchst begnehmigte Vorschrift Die die Konsistorien der Augsburger
Konfessions-verwandten in Siebenbiirgen/The Uppermost Instruction Approved by the
Consistories of the Augustan Denomination Believers from Transylvania (1807), a status
that had been valid until the forty-eighter's revolution; the church’s dependency towards the
state had become a fact. Parish consistories (composed of the priest and the lay members
of the Altschaft, the president of a rural consistory being the vicar) had only locally limited
obligations, such as: organizing the religious services within the parish organization,
supervision of church order and discipline, religiousness and morality of the community;
school supervision; budget and religious heritage management. Social control was a goal
for both the state and the church. Since the Tridentine matrimonial decrees, churchmen
had been considered agents of the moral reform, of the social discipline. In this context, any
form of hedonism and norm override produced exaggerated reactions, the involvement of
ecclesiastical legal and administration elements, and, finally, attracted public opprobrium.

™ Vezi, in acest sens Heinz Schilling ed., Institutionen, Instrumente und Akteure sozialler
Kontrolle und Disziplinierung im friihneuzeitlichen Europa (Frankfurt a Main: Vittorio
Klostermann, 1999); Lyndal Roper, The Holy Household. Women and Morals in Reformation
Augsburg (Oxford: Clarendon Press, 1989), 152.

7 Vezi G. D. Teutsch, Die Synodalverhandlungen der evangelischen Landeskirche A.B. in
Siebenbiirgen im Reformationsjahrhundert (Sibiu, 1883), 193.
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Adultery was considered “an abominable phenomenon” that denied the sacred nature
of matrimony, from the church's perspective. Protestant churches do not treat marriage
as being sacred, thus marital infidelity is not a tragedy with fatal consequences from its
perspective. However, the need for social harmony and discipline, worship and ethics of
the family and the need to preserve family heritage led to the condemnation of adultery,
especially when one of the actors of the illicit relationship was a clergyman.

In mixed communities, such as the Dobarca, achieving mixed marriages was not
an impossible event, especially among farmers with lower social and economic status. In
the rural settlements from south-eastern Transylvania in the 19" century, ethnic-cultural
mixed communities living together was a reality, especially evident during local events
that questioned the moral, religious and social traditions. Community vulnerability and
the “scandal” as a disruptive event were evident in the case of such settlements, especially
in the context of (public) allegations of adultery. We propose an episode of micro-history
occasioned by the discovery of a “trial protocol” in the archives, for scientific reasons.

In 1840, the village Dobarca “roared” regarding an alleged adultery committed by the
evangelical preacher Daniel Schuster and the Romanian Mary, “daughter of Theodore Miller”.
Her husband was a local peasant named “Wassel Karotte". He complained to the higher
ecclesiastical authorities (the Dean) against the preacher, but also asked for permission
to divorce the unfaithful wife. The episode occasioned a “trial protocol” (Pfarramtliches
Gerichts-Protocoll), the first file of the document we studied (also comprising witnesses’
testifies), the file also contains citations, several official letters and private mail. Although
some of the documents are incomplete or contain illegible fragments, we managed to re-
enact the scandal and the trial it produced, despite the fact that the investigation and the
trial lasted several months, from October 1840 to March 1841. The witnesses testimonies
were confused, timid, elusive, making any conclusion somehow distant and ambiguous.

The “trial protocol” reflects the problematic nature of human relationships, the moral
degradation within the Evangelical church and the Transylvanian rural communities
before the renewal after the revolution of 18481849, the relation between the local church
institutions and the secular authorities. The case also proves the liberalization of the moral
laws within rural areas, the insecurity of the priest’s status, the simple man’s fear of being
involved in juridical events, the ethno-cultural mix, and the malfunctions of a normative
society in the context of the reorganization of the Evangelical Church.

In conclusion, we do not know the fate of preacher Daniel Schuster and do not wish
to launch any hypotheses. However, we believe that he was removed from the clergy. After
the reform, it was not punishment, but rather ethics, control and social discipline enforced
through rules that were assumed and turned into social reflexes within German communities.
The most agreed behavior rules (Zucht) were: moderation, respect for hierarchy (which could
have been confused with obedience), defending dignity, and the power of example. Regarding
priests’ morals, ecclesiastical discipline, considering the evolution of the Augustan Evangelical
community life, Articuli de pastorum vita et moribus (1574) had always been valid, the priest
had to lead a honorable life, to be a faith model, to resist all “temptations’, to respect the
institution of marriage. Achieving social harmony ideology by applying the concepts of order
and social discipline was a constant in the existence of this church.



