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Lucrarea profesorului Vasile Pistolea, riguros documentata si cu o expunere fluenta
si accesibild a problematicilor, se recomanda ca un util ghid tutoror celor pasionati de
traditiile crestine si populare ale roménilor.

Mircea Taban

Acta Musei Caransebesiensis, Tibiscum, Serie Noui, Caransebes, nr. 3/2013.

Prezentarea unei reviste istorice care consacrd un numar special unei personalitati,
unui eveniment istoric major sau editeaza actele unui simpozion stiintific se impune a fi
discutata si promovata in cercurile de specialitate. Revista muzeului caransebesean, din
anul 2013, se inscrie in situatiile mai sus invocate, ceea ce, de altminteri, a determinat
si demersul nostru. Au fost si alte motive ce ne-au determinat sa zabovim in legitura
cu cercetarea stiin{ificd si promovarea institutionald a rezultatelor de la muzeul vecin
din Caransebes. Afirmatia transanta, din prefatd, formulata de redactorul responsabil,
Adrian Ardet: “aparitia celui de-al treilea numar din seria noud Tibiscum reprezintd
un unicat atat prin tematica cit si prin caracterul, limba si nivelul lucrarilor”, a fost un
motiv in plus pentru a formula citeva reflexii.

Muzeul Judetean de Etnografie si al Regimentului de Granitd din Caransebes
are, sau mai degrabd ar trebui sd aibd, cercetarea etnograficd a Banatului Montan, ca
domeniul sau principal de activitate. Revista institutiei ar avea menirea de a promova
activitatea muzeograficd, de conservare, eviden{d si cercetare a patrimoniului
etnografic al judetului Caras-Severin. Initial, a existat o stare de normalitate in aceastd
privinta, publicatia apdrutd in anul 1975 s-a numit Studii si Comunicdri de Etnografie.
Editorii celui dint4i volum din anul 1975, Mihail Deleanu, Maria Petrovsky si Richard
Petrovsky, au pornit la drum o publicatie stiinfifica in concordanté fireascd cu obiectul
de activitate al muzeului caransebesean. Astdzi, dupa aproape patru decenii, revista
si-a schimbat numele, formatul si, ceea ce este mai grav, ea este dedicatd in exclusi-
vitate arheologiei. A aparut astfel o fractura grava intre activitatea de drept a institutiei,
etnografia, reglementatd prin lege si hotdréari administrative locale, pentru care insti-
tutia este finantatd de la bugetul judetean, si activitatea reald derulata acolo, arheo-
logia preventiva si arheologia epocii romane promovate de revista muzeului. Parcursul
publicatiei a cunoscut sincope si stagnari care, in fond, reflecta starea precari a cerce-
tirii stiintifice derulata acolo. In anul 1984 s-a modificat numele revistei, ea devenind
Tibiscum, desi la Timisoara apdarea, in aceeasi vreme, revista Tibiscus, editatd de Muzeul
Banatului. Aparitiile revistei au devenit meteorice pana in anul 2011, cu intervale de
5 ani, chiar de 7 ani de la un numdr la altul. Ele ilustreaza absenta unor preocupéri
clare, firesti, cu un parcurs de lungd duratd pentru patrimoniul etnografic al Banatului
Montan. O noud cezurd a aparut in anul 2011, odatd cu venirea domnului A. Arde,
arheolog de formatie, la cirma Muzeului de Etnografie si al Regimentului de Granita.
Acesta a schimbat formatul revistei, a introdus o numerotare noud, neintilnita pana
acum pe nici o altd publicatie academicd, ca sa stim ca el reprezintd un nou inceput
in istoriografia locala. Eliminarea de pe frontispiciul revistei a numirii initiale “Studii
si Comunicdri de Etnografie-Istorie”, pastrata neintrerupt pana in anul 2011, a avut
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menirea de a transmite un mesaj clar, anume cd Muzeul Judetean de Etnografie si al
Regimentului de Granita din Caransebes si-a focusat cercetarea exclusiv pe arheologie,
nimic nu trebuie s aminteascd de obiectul de activitate al institutiei — etnografia si
istoria granitei. Faptul ca nimeni nu i-a atras atentia domnului Ardet, in scrisul istoric,
asupra derapajelor in care s-a angrenat, i-au intdrit convingerea cd, acolo, la Caransebes,
el face lucruri unice prin caracter, limba si nivel stiintific, asa cum declard cu suficienta
in prefata volumului. Volumele precedente din anii 2001-2003 ale revistei Tibiscum
(nr. X si nr. XI), au avut o tematicd axata pe etnoreligie si arheologie-istorie. Asadar,
volumul din seria noud, nr. 3/2013 (acesta este modul ciudat de numerotare introdus
de A. Ardet din anul 2011), nu aduce nimic nou in aceasta privinta. Volumul de arheo-
logie cu tema “simboluri religioase — marturii crestine — dovezi de credinta, din preis-
torie pana in epoca contemporana’ cuprinde in mare majoritate studii consacrate
manifestdrilor religioase ale epocii romane, raspandirii crestinismului in Dardania si
douad studii privitoare la marturii crestine la Drobeta si Cioroiul Nou.

Un numidr de sapte studii, diverse tematic si inegale in privinta calitatii stiintifice,
completeaza sumarul anuarului Tibiscum 3/2013. Semnalam aici citeva din aspectele
de forma si fond ce contrazic afirmatiile din prefati ale redactorului responsabil.

Revista si-a construit intre anii 2000-2005 o anume identitate. Structural, erau
abordate doud mari teme: prima, de etnoreligie, si o alta, de istorie si arheologie.
Constructia de fond si imagistica s-a datorat profesorului Gh. Lazarovici si dr. Ada
Mirela Chislita — Cruceanu, filolog si eminent om de culturd, ce au asigurat intreaga
muncd a colegiului de redactie.

Schimbdrile de fond, format i nume impuse de A. Ardet odata cu anul 2011,
cand a devenit redactorul responsabil, au afectat dramatic calitatea revistei. Privat de
travaliul si acribia editoriala a celor doi oameni de culturd, Ada Cruceanu Chisélita si
Gh. Lazarovici, redactorul responsabil a lansat pe piata stiintificd o publicatie modesta,
plind de greseli, un “magazin istoric” in care sunt reunite, fira evaludri stiintifice, studii
si materiale de valoare indoielnica pentru o publicatie ce se doreste de specialitate.

Absenta unor minime criterii ale colegiului de redactie si ale redactorului sef,
A. Ardet, in privinta structurii revistei, este evidenta, bunaoara, in modul de prezentare
a rezumatelor. Se regasesc studii in limba englezd cu rezumat in aceeasi limba, cel al
cercetatorilor sarbi Radmila Zatovi¢, Nemonja Mradi¢ si Angelina Zatovi¢ sau al cerce-
tatorilor albanezi Narez Ferri si Kujtine Boshtrakaj, altele sunt in limba romana cu
rezumatul in limba engleza, in timp ce studiul profesorului Francisc Tassaut este publicat
in limba franceza cu un rezumat in limba engleza. Inegald este si calitatea stiintificd a
studiilor publicate, fapt ce denota absenta unei minime evaludri, fie ea si din partea
colegiului de redactie. Materialul despre “Drobeta si semnul crucii” are mai degraba
caracterul unui studiu de popularizare, ce nu isi gaseste locul intr-o revista stiintifica.

Depozitul de bronzuri Zagujeni II a fost publicat dupa aproape doud decenii de
la descoperire, intr-un material stiintific extrem de modest, de citre Caius Sacarin
si Dimitrie Negrei. Remarcam in aceastd privinta iardsi o “unicitate” absenta unei
incadrari cronologice a unui important depozit de bronzuri. Domnul Caius Sécarin,
care are lungi preocupari in investigarea epocii bronzului din Banat, atribuie pur si
simplu depozitul de la Zagujeni seriei Cincu-Suseni. O minima culturd istorica, ce
se acumuleazd in primii ani de scoald, fixeaza cronologia in ani, secole sau milenii.
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Tipologic, in cadrul metalurgiei bronzului din Romania, s-a fixat o serie numitd Cineu-
Suseni in perioada Hallstatt A, care se dateaza in secolul al XII-lea i.d.Hr. Publicarea
intr-o limba strdina a revistei, ce se doreste in acest fel sa fie inclusa in fluxul stiintific
international, presupune realizarea exigentelor specifice acestui demers, de calitate a
traducerii si a nivelului calititii studiilor stiintifice, cerinte departe de a fi intre obiec-
tivele revistei Tibiscum — Serie noua, nr. 3/2013.

Prezentarea facutd revistei a avut menirea, in inten{ia noastrd, de a atrage atentia
asupra unui grav derapaj produs in cercetarea institutionalizatd a unui muzeu de
etnografie. Schimbdrile editoriale de forma si nu de fond, promovate de redactorul
responsabil, fac dovada persistentei unei vechi metehne intalnite in cultura noastra.

Dumitru Teicu

Administratie romdneascd arddeand, vol. VIII, Arad, 2014.
NOTE DE LECTURA SI... CARENTE DE DISCURS

De la bun inceput trebuie sd spun cé randurile de fatd nu reprezintd o critica,
ci, mai degrabd, o atentionare in privin{a unui anume tip de discurs istoriografic.
Prilejul de a scrie cele ce urmeazd mi-a fost dat de aparitia editoriala a volumului VIII
din seria Administratie romdneascd arddeand, iesit de sub tipar in acest an. Initiativa
de a promova arealul istoric al Aradului, prin intermediul unei publicatii seriale al
cdrui prim volum a fost editat in anul 2010, este, de altfel, laudabila. Dacd in primele
numere contributiile erau subsumate in proportie covérsitoare secolelor XIX-XX,
urmatoarele au inregistrat si studii de istorie medievala si premoderna, fapt ce
mi-a oferit prilejul de-a zabovi putin asupra acestor productii. Consideratiile mele
nu vizeaza un anume autor, ci materialele in ansamblul lor. Este oarecum ciudata
ascocierea titlului volumelor cu tematicile incluse acolo, prea putine dintre articole
fiind legate de subiectul enuntat, si anume, istoria administratiei. Din punctul meu
de vedere pare oarecum nepotrivitd incadrarea studiilor de istorie medievald ori
premodernd intr-un volum ce vizeaza perioada contemporana, cici de adminis-
tratie romaneascd in zona Aradului nu putem vorbi decat dupa 1918. Pana la urma,
alcatuirea sumarului ramane la latitudinea editorilor colectiei, desi nu vad vreo
asociere directa intre aniversarea a 95 de ani de administratie roméneasca (vol. VIII)
si structurile existente in perioada medievala care, oricat ne-am striadui sa le vedem
altfel, au facut parte (politic si administrativ) din regatul Ungariei.

Oprindu-ma strict la materialele de istorie medievald si premoderna, nu pot sd
nu remarc faptul ca majoritatea au tentafia sintezei, cu toate ca par bine delimitate
din punct de vedere geografic si temporal. Cred ca orice cercetdtor serios, interesat de
istoria evului mediu si a perioadei moderne timpurii, stie cat de dificila e abordarea
unor subiecte legate de aceste epoci, cat de problematic e recursul la izvoarele scrise
in diverse limbi si pastrate in locuri la fel de diverse, in special in afara tarii. Cu putine
exceptii, discursul istoric, propus in mai toate volumele antementionate, nu are, din



