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Introducere

» A

Reluarea unui subiect aparent ,,epuizat” in literatura arheologica, privind exploa-
tarea andezitului din cariera de la Mdgura Uroiului (jud. Hunedoara), o considerdm
absolut necesara in contextul demersurilor arheologice sistematice sau perieghetice
recente din zona localitétilor invecinate dealului vulcanic, Uroi si Rapoltu Mare, intre-
prinse in intervalul 2014-2017% Date fiind dimensiunile temei, dar si ca urmare a
proiectelor de cercetare arheologica aflate in plina desfasurare, vom incerca ilustrarea
principalelor rezultate obtinute in perioada amintitd, urmand ca intr-un studiu ulterior
sd efectudm o prezentare amanuntita a descoperirilor arheologice care pot fi puse pe
seama extragerii andezitelor din promontoriul Mdgura Uroiului.

Localizare

Situl arheologic Mdagura Uroiului, cunoscut si prin toponimele Mdgura, Dealul
Uroiului® sau Muntele de Aur (in limba maghiard Arany Hegy)*, se giseste in sud-vestul
Transilvaniei, fiind amplasat in aria administrativa a judefului Hunedoara, pe terito-
riul comunei Rapoltu Mare, sat Rapoltu Mare, si pe raza localitédtii Uroi, oras Simeria®
(PL1/1-2).

" Muzeul Civilizatiei Dacice si Romane, Deva, str. 1 Decembrie, nr. 39, e-mail: barbumarius0216@
yahoo.com; ioan_alexandru_barbat@yahoo.com

' O variantd in limba englezd a materialului de fatd urmeaza sa fie publicatd in Sargetia (S.N.),
VIII/2017.

> Baestean et alii 2015a, 120-122; Biestean et alii 2015b, 122-123; Baestean et alii 2016, 67-68;
Barbu et alii 2016, 273-321; Bdestean et alii 2017, 109-111.

* Floca, Suiaga 1936, 85.

* Téglas 1887, 60; Téglas 1902, 116; Roska 1942, 27; Paunescu 2001, 301.

> Coordonatele GPS pe platoul Mdagurii Uroiului: latitudine N 45°51°38.47” si longitudine E
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Forma de relief discutatd apartine Culoarului Depresionar Intramontan al
Muresului, sectorul Sebes — Deva® si delimiteazd urmétoarele subunitati geografice:
Culoarul Oriastiei’, la nord-vest, si Culoarul Streiului inferior®, la nord. Fatd de cursul
Muresului si de drumul judetean actual, DJ 107A, Uroi — Geoagiu, Mdgura Uroiului se
afla pozitionata la nord’. Baza Mdgurii este marginita la sud de malul drept al raului
mentionat, in dreptul confluentei cu Strejul" (PL I1/1).

Prin dispunerea geografica, Dealul Uroiului poate fi incadrat in categoria ultimelor
formatiuni muntoase ale Apusenilor Sudici, legandu-se de acestia din urma prin saua
Alistrei, fiind asemenea unui ,,ic” in valea Muresului'’.

Geologia

Forma actuala a Mdgurii este produsul factorului natural si antropic, cel din urma
motivindu-ne si elaboram articolul de faa (PL 11/2-3, IV/1-2). In privin{a factorului
natural, trebuie precizat faptul cd au existat numeroase intreprinderi privind determi-
narea genezei neck-ului vulcanic dintre asezarile rurale actuale Uroi si Rapoltu Mare, la fel
de numeroase fiind si studiile pentru caracterizarea petrograficd a rocii. Amintim aici pe
cele care acum aproape cinci decenii conchideau cd Mdgura Uroiului apartine ,,magma-
tismului subsecvent tardiv’, respectiv ciclului al doilea al vulcanismului neogen'. Mai
recent s-a subliniat apartenenta aparatului vulcanic de la Uroi la varsta (K/Ar) de 1,9+2
Ma®, ultimele cercetari indicand o daté si mai tarzie - 1,6 £0.1 Ma'*, aparitia sa fiind pusa
pe seama activitdtii vulcanice de la sfarsitul Pliocenului Superior — Cuaternar?®.

Prin prisma rezultatelor petrografice obtinute in decursul timpului, neck-ul
vulcanic Mdgura Uroiului a fost inclus in randul rocilor de tip magmatic din categoria
andezitelor cu augit' si pseudobrookit". Cercetarile geologice recente au aritat cd
datorita concentratiei mari de oxid de potasiu (K,0), Dealul Uroiului este din punct de
vedere petrografic un trahiandezit'®.

23°02°45.51”. In privinta altitudinii, datele difer4 de la un autor la altul, respectiv 389 m (Savu et alii
1994, 9) sau 392 m (Solomon 1939, 10).

¢ Zotic 2007, 1, Fig. 1, pl. 1-3.

7 Badea, Buza, Cindea 1987, 360-361, Fig. 133; Badea, Marculet 2012, 305; Marculet 2013, 9, 13, Fig. 4.
8 Marcu 2007, 42-49, Fig. 1-2.

° Savu et alii 1994, 9.

1° Solomon 1939, 10; Trufas 1962, 171, 175, Fig. 1-3.

" Trufas 1962, 171, 175, Fig. 1-3.

12 Savu et alii 1968, 46; Ianovici et alii 1969, 393; Ianovici et alii 1976, 480-481; Mutihac, Ionesi 1974,
559; Mutihac 1990, 359.

13 Savu et alii 1994, 9, 11, 21.

' Rosu et alii 2001, 7; Rosu et alii 2004, 158, Table 1; Bojar, Walter 2006, 504.

5 Savu et alii 1994, 9, 11, 21.

16 Téglas 1887-1888, 57-58; Orosz 1903, 206; Floca, Suiaga 1936, 86; Solomon 1939, 9-11; Pirvu
1964, 219; TIR 1968, L 34, 89; Ianovici et alii 1969, 500; Wollmann 1973, 111; Ianovici et alii 1976, 481;
Wollmann 1996, 257; Balos et alii 2010, 113.

17 Savu et alii 1968, 46; lanovici et alii 1976, 480.

18 Savu et alii 1994, 9, 19, 21; Rosu et alii 2001, 7-9; Rosu et alii 2004, 157, 159; Bojar, Walter 2006,
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Un ultim aspect pe care dorim sd-1 amintim este referitor la cromatica rocii vulca-
nice, in opinia unora fiind cenusiu-roscatd'® sau rosu-brun?®, in alte studii evidenti-
indu-se prezenta a doud nuante ale rocii, una de culoare vinetie (uneori descrisd ca
roscata sau rozalie), aflatd in partea centrala a Mdgurii, iar a doua, cenusie, dispusa in
jurul celei dintéi*'.

Sumarul cercetdrilor arheologice

Foarte probabil primele vizite cu caracter ,stiintific” ale Mdagurii Uroiului au loc
inainte de prima jumatate a secolului al XIX-lea, dar abia in 1856 aflim de la Johann
Michael Ackner despre urmele de exploatare si blocurile in curs de prelucrare descope-
rite in cariera antica localizata la marginea rasariteana a satului Uroi*.

De la sfarsitul secolului al XIX-lea ne parvin noi informatii arheologice de la
Téglas Gabor, care ofera intr-un repertoriu arheologic al siturilor din Ardeal citeva
date referitoare si la descoperirile preistorice, antice si medievale din Dealul Uroiului*
(PL T11/1-2).

O buna parte din datele arheologice publicate la cumpéna secolelor XIX si XX,
reluate si mai tarziu, indicau faptul cd Mdgura Uroiului corespunde din punct de vedere
topografic cu locatia anticului Petrae (Petris) de pe Tabula Peutingeriana, un argument
fiind toponimia care indica un loc cu piatrd (o carierd), dar si distanta aproximativ
egald fata de localitdtile invecinate, Germisara (Geoagiu-Bai) si Aquae (Célan-Béi),
care figurau si ele pe harta anticd, realitate care poate fi confirmata si in prezent pe
teren®.

Probabil din cercetari de suprafata, in anul 1937, sunt colectate din zona de sud-est
a Mdgurii, din punctul arheologic Corabia Micd, Baia Rosie sau Baia lui June (Pl. 111/3),
un lot de 17 materiale ceramice apartindnd eneoliticului si epocii bonzului, care au
ajuns in colectiile de arheologie ale muzeului devean®.

Dupd relatdrile unui satean din Uroi, se pare cd profesorul de istorie Beniamin
Bassa din Simeria a intreprins citeva sondaje pentru identificarea drumului roman
care trecea pe la baza Mdgurii Uroiului, la mijlocul secolului XX sau in a doua jumatate
a acestuia. Din picate, nu avem nicio informatie documentard, sub forma unui raport

503-504. In studiul de fati vom utiliza in continuare termenul de andezit, consacrat in literatura
arheologicd, dar avem in vedere si rezultatele obtinute de geologi asupra petrografiei Mdgurii Uroiului,
unde denumirea actuala este aceea de trahiandezit.

19 Pirvu 1964, 219; lanovici et alii 1976, 481; Marza 1997, 822.

» Floca, Suiaga 1936, 86.

21 Pirvu 1964, 219; Savu et alii 1994, 9, 11-13, 21.

2 Ackner 1856, 6; Wollmann 1973, 106; Wollmann 1996, 253, 268.

» Téglas 1887, 60.

2 Téglas 1889-1890, 110; Téglas 1902, 116-118; Roska 1942, 27; TIR 1968, L 34, 89, 116; Tudor 1968,
127; Rusu 1977, 539; Branga 1980, 110; Popa 2002, 207-208; Luca 2008, 178; Blos et alii 2010, 113.
25 Birbat 2012, 28, nota 48. In cutia in care au fost depozitate materialele, aldturi de unele descoperite
la Godinesti-Pestera de Sus, au fost identificate si trei fragmente ceramice apar{inind neoliticului
timpuriu.
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arheologic, despre existenta acestor cercetari, ele pastrandu-se doar in amintirea unor
localnici*.

Legata de aceeasi perioada romand este descoperirea in 1974, in vecinatatea
soselei actuale DJ 107A, a unui mormant roman dreptunghiular, cu peretii din céri-
mid4, cu prilejul unor lucrari de largire a unui drum lateral aflat la sudul mamelonului
vulcanic”.

De la finele secolului XX provine descoperirea intamplatoare, pe Mdgura Uroiului,
a unui racloar amenajat dintr-un jasp cafeniu, atribuit paleoliticului, cu analogii foarte
bune in musterianul din Franta®.

In perioada 1999-2000, William S. Hanson si Ioana A. Oltean desfisoari cercetari
de suprafata la Magura Uroiului in vederea identificérii in teren a fortificatiei din prima
epocd a fierului surprinsa in fotografiile aeriene realizate cu pufin timp inainte®.

Cu prilejul introducerii unui cablu pentru fibra opticd, in prima lund a anului
2001, a fost intreprinsd o sapaturd arheologicd de salvare la baza Mdgurii, cercetérile
relevand existenta unui sistem defensiv alcatuit dintr-un val, dar si a unor structuri de
tip locuintd. Prin materialele ceramice relevate in nivelurile sau complexele arheolo-
gice, descoperirile erau incadrate in prima si a doua epoci a fierului®.

Cercetarea arheologicd sistematicd a Mdgurii Uroiului a inceput in luna august
a anului 2003, santierul fiind coordonat de catre un colectiv de arheologi din partea
Muzeului Civilizatiei Dacice si Romane, Deva, iar pand in prezent (2017) au fost
obtinute rezultate spectaculoase privind activitatea antropica pe terasele neck-ului
vulcanic, mai cu seamd asupra sistemului defensiv hallstattian®* (PL. V/3-5). Amintim
aici ca in timpul campaniei de cercetéri arheologice din vara anului 2004 a fost docu-
mentata o platforma din andezit pe terasa a III-a a Mdgurii, in care au fost gasite cel
mai frecvent pérti din anatomia scheletului uman si animal, comparativ cu scheletele
aflate in conexiune anatomicd (descoperite mai tarziu), cercetdrile ulterioare (2005-
2016) confirménd faptul cd depunerile au fost efectuate in santul fortificatiei hallsta-
tiene, fiind vorba despre un complex funerar, pozitionat cronologic in etapa Hallstatt-
ului B

In acelasi an cu debutul cercetirilor arheologice sistematice, 2003, a fost sesizatd
si prezenta unui braconaj arheologic, practicat pe terasa a II-a, care a distrus contextul
unui depozit din bronzuri. Dintre artefactele stranse de pe marginea sapaturii ilegale,

% Informatie amabild oferitd de citre cercetitor stiintific Costin-Daniel Tufuianu, MCDR, Deva.

¥ Marghitan 1974-1975, 42; Rusu 1977, 539-542, Fig. 1-4; Andritoiu 1979, 28; Luca 2008, 179.

# Carciumaru et alii 1999, 1-3, Fig. 1; Pdunescu 2001, 301.

» Hanson, Oltean 2000, 45-49, Fig. 1-4; Balos et alii 2010, 114.

% Bilos 2001, 15-16; Bilos, Ardeu 2002, 249-250, 439, pl. 87; Ardeu, Bilos 2002, 67-81, foto 1-4, pl.
[-XVIIL; Ardeu, Bilos 2003, 183-186, pl. I; Balos et alii 2010, 114.

! Bilos et alii 2004, 250-251, 445, pl. 55/B; Pescaru et alii 2005, 287-288; Pescaru et alii 2006,
281-282; Pescaru et alii 2007, 286-287, 461, pl. 57; Pescaru et alii 2008, 248-249, 393, pl. 55; Luca
2008, 178; Pescaru et alii 2009, 181; Bilos et alii 2010, 114; Pescaru et alii 2011, 106; Baestean et alii
2013, 113; Baestean et alii 2014, 84-85; Baestean et alii 2015b, 122-123.

32 Pescaru et alii 2005, 288; Pescaru et alii 2006, 281; Pescaru et alii 2007, 286-287; Pescaru et alii
2009, 181; Pescaru et alii 2010, 159; Baestean et alii 2015b, 123.
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au mai putut fi recuperate 20 de obiecte din bronz, deteriorate in vechime, datate in Ha
A2-Ha B1%.

De asemenea, diferitele investitii imobiliare au creat prilejul unor campanii de
cercetare arheologicd preventiva a unor sectoare aflate in vecinatatea magurii vulca-
nice, cum ar fi punctele Pescdrie si Ciupercdrie de pe raza localitétii Rapoltu Mare, unde
locuirile preistorice sau cele din perioada migratiilor au avut o pondere insemnata*.
Tot aici am aminti §i rezultatele cercetarilor arheologice preventive la proiectul auto-
strazii A1 Deva - Sibiu, unde in locatiile aflate in proximitatea satului Uroi, Sigheti si
Pod Mures/ Locu Boilor, au fost determinate structuri de locuire din epoca bronzului si
pana in evul mediu timpuriu®.

O altd etapd in cercetarea arheologica a Mdgurii Uroiului, a fost constituita din
abordarea arheologica pe cale interdisciplinara a sitului*® (PL. II/1-3). Astfel, aici putem
enumera fotografiile aeriene realizate in perioada 1998-1999%, dar si mai tarziu, in
2009 si 2013%. Alte intreprinderi au vizat prospectii magnetometrice ale sitului, la
nivelul anului 2004, care au evidentiat existena unor structuri arheologice, dar si a
unor obiective recente, legate de cele doud conflagratii mondiale®. In timpul campa-
niilor de cercetare arheologici din 2006-2007 au fost investigate terasele I si II, prin
metoda rezistivitétii electrice a solului®, acelasi demers fiind efectuat in 2008 asupra
fortificatiei medievale de la Uroi*’. Cu toate cd nu este finalizat, amintim si studiul
antropologic al materialului osteologic descoperit in sanful fortificatiei hallstattiene, o
prima parte fiind publicat in 2006*.

Sub aspect cronologic, perioadele istorice atestate pe diferite terase ale Mdgurii
Uroiului cuprind aproape toate etapele preistoriei, din paleolitic si pana la finalul
primei epoci a fierului, fiind prezente culturi arheologice precum Starcevo-Cris,
Bodrogkeresztur III, Cotofeni, Wietenberg, Gava, Gornea-Kalakaca, Basarabi sau
grupuri culturale ale bronzului timpuriu cum ar fi Gornea-Orlesti*. Antichitatea este

* Bilos et alii 2004, 251; Bilos et alii 2010, 114, Fig. 3; Ardeu, Bélos 2013, 175-180, Fig. 2/1-20.

* Barbat 2009, 11-15; Tutuianu, Barbu, Codrea 2012, 175-178.

3 Damian et alii 2012, 278-279; Bod¢ et alii 2012, 293; Marc et alii 2013, 119-139; Baestean 2013,
241-258; Marc et alii 2015, 81-86; Beldiman et alii 2015, 93-96; Barbat, Tutila Barbat, Mitar 2015,
289-290.

3% Balos et alii 2007, 205-210; Balos et alii 2010, 113-115; Crandell, Balos 2011, 157-165.

3 Hanson, Oltean 2000, 45.

8 Berecki, Czajlik, Rupnik 2013, 90-91.

% Czajlik, Berecki, Rupnik 2014, 462.

10 Pescaru et alii 2005, 288; Blos et alii 2007, 206-210, Fig. 2-5; Bilos et alii 2010, 113.

41 Pescaru et alii 2007, 287; Pescaru et alii 2008, 249; Crandell, Bilos 2011, 159-160.

42 Pescaru et alii 2009, 181.

4 Pescaru et alii 2006, 281-282.

“ Téglas 1887, 60; Roska 1942, 27; Andritoiu 1974-1975, 138; Petrescu-Dimbovita 1977, 72;
Andritoiu 1992, 126; Carciumaru et alii 1999, 1-3, Fig. 1; Hanson, Oltean 2000, 45-49; Pdunescu
2001, 301; Balos 2001, 15-16; Balos, Ardeu 2002, 249-250; Ardeu, Balos 2002, 67-70; Ardeu, Balos
2003, 183-185; Bilos et alii 2004, 250-251; Pescaru et alii 2005, 288; Pescaru et alii 2006, 281-282;
Pescaru et alii 2007, 286-287; Pescaru et alii 2008, 249; Luca 2008, 178; Pescaru et alii 2009, 181;

&
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foarte bine reprezentatd prin urmele de locuire La Téne* (pe terasa a III-a), dar si prin
cariera romana, a cirei urme sunt incd vizibile la suprafata*. Perioada postromana
contine locuiri dispuse mai cu seamd la baza Mdgurii, aproape de lunca Muresului®.
Evului mediu i poate fi atribuitd o fortificatie, aflatd in partea de rasarit a localitétii
Uroi, la poalele cosului vulcanic, similar fiind pozitionata si ruinele unei curti nobiliare
de la inceputurile epocii moderne (?)*.

Perioade istorice si tehnici de exploatare ale andezitelor

In urma cercetirilor de teren intreprinse pe suprafetele accidentate ale platoului
Magurii Uroiului si ale teraselor ce marginesc acest deal, au fost surprinse numeroase
urme si semne de exploatare ale andezitului. Acestea au putut fi clasificate in functie de
metodele de extragere a pietrei in mai multe categorii, distributia lor spatiald delimi-
tand céteva zone de activitate in aceastd carierd. Abordarile diferite precum si ampla-
sarea pe terasele mai inalte sau mai joase ale Mdgurii a stigmatelor de la extractia ande-
zitelor, sunt o dovadd in plus care ne atestd mai multe fronturi de lucru, distribuite
intr-un interval cronologic indelungat.

Preistoria. Putem sd presupunem ca inci din cele mai indepartate perioade ale
preistoriei, obiectivul arheologic studiat, Mdgura Uroiului, a constituit un punct de
referin{d pentru comunitdtile umane din Culoarul Muresului. Foarte probabil frec-
ventarea neck-ului vulcanic in preistorie era dictatd de amplasamentul acestuia, dar,
poate, si din alte rationamente, precum morfologia cosului andezitic si vizibilitatea pe
care o putea oferi platoul superior al dealului asupra vaii Muresului. In sprijinul celor
discutate vin rezultatele cercetarilor arheologice, care ne indica o intensitate a locui-
rilor preistorice pe toate tipurile de terase sau promontorii ale Mdgurii, cele mai multe
la vremea eneoliticului final, bronzului tirziu si pe parcursul primei epoci a fierului.

Pe de alta parte, data fiind evolutia neintrerupta a prezentei grupurilor umane pe
Dealul Uroiului si in proximitatea acestuia, dupd cum am aritat mai sus, am putea sd
presupunem si ideea unor atribute de ordin spiritual ale cosului vulcanic pentru popu-
latiile preistorice, dificil de sustinut doar prin ,,studierea” produselor culturii materiale.

Cert este cd odatd cu stabilirea comunititilor neoliticului timpuriu in vecinitatea
Magurii Uroiului, putem sd banuim cé are loc o prospectare a zonei incd din aceasta

Barbat 2009, 11-15; Bélos et alii 2010, 114-115; Pescaru et alii 2010, 159; Pescaru et alii 2011, 106;
Baestean et alii 2013, 113; Bdestean et alii 2014, 84-85; Béiestean et alii 2015b, 122-123.

4 Balos 2001, 15-16; Balos, Ardeu 2002, 250; Ardeu, Bélos 2002, 69-70; Pescaru et alii 2005, 288;
Pescaru et alii 2006, 281; Pescaru et alii 2007, 286-287; Luca 2008, 178; Pescaru et alii 2008, 249;
Pescaru et alii 2009, 181; Pescaru et alii 2010, 159; Baestean et alii 2014, 85; Baestean et alii 2015b, 123.
6 Ackner 1856, 6; Téglds 1902, 116-118; Floca, Suiaga 1936, 86; Tudor 1968, 127; Wollmann 1973,
111; Rusu 1977, 539; Wollmann 1996, 257; Hanson, Oltean 2000, 43-44; Popa 2002, 150, 177, 207;
Oltean 2007, 151, 153-155, 183, 219, Fig. 5.26; Luca 2008, 178.

Y7 Bodo et alii 2012, 293; Tutuianu, Barbu, Codrea 2012, 175-178.

8 Téglas 1902, 116; Floca, Suiaga 1936, 86-88; Luca 2008, 178. Pentru problema cetitii medievale si
a curtii nobiliare de la Uroi, a se vedea si linkul accesat la 25.08.2017: http://www.cetati. medievistica.
ro/cetati/Transilvania/U/Uroiu/Uroiu.htm.
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etapa a preistoriei, cu scopul colectérii de material litic*. Presupunerile noastre fiind
confirmate mai ales de rezultatele recente obtinute pe santierul arheologic de la Rapoltu
Mare-La Vie.

Campaniile de cercetare arheologici din cursul anilor 2014 $i 2017 au oferit infor-
matii importante legate de procurarea rocii vulcanice din Dealul Uroiului, in doua
complexe Staréevo-Cris de la Rapoltu Mare-La Vie, din vecindtatea magurii vulcanice,
respectiv Cx 4/2014 si L1/2017, fiind surprinse buciti de andezit de diferite dimen-
siuni®. De referintd in discutia noastrd sunt informatiile arheologice actuale, din vara
anului 2017, cand s-a cercetat pe o suprafatd de 3x2 m, un complex de tip locuinta
(L1/C5), asemenea unei platforme, care se prezenta printr-o aglomerare de materiale
ceramice, litice, faunistice, dar mai ales prin preponderenta fragmentelor de roca din
categoria andezitelor’ (PL. V/1-2). Avand in vedere pozitia stratigrafica si muchiile
taioase ale rocilor, cu greu putem asemui o astfel de platformd din andezit cu ideea
unei podele®. Pe de altd parte, remarcidm abundenta rocilor cu un diametru cuprins
in general intre 5 §i 10 cm, dar si a celor cu diametre mult mai mari, unele chiar cu
posibile urme de prelucrare (?), care au fost aduse din Dealul Uroiului, aflat la 1 km de
locatia in care a fost surprinsé locuinta neoliticd (Pl. V/2). Curios este faptul ca zona
in care a fost descoperit complexul de tip locuintd abunda in roca calcaroasd, struc-
tura geologicd a terasei fiind compusd din travertine vizibile in timpurile preistorice la
suprafata, acestea din urmd aldturi de fragmente de micasist si galeti de rau, au fost mai
putin preferate in amenajarea obiectivului de tip locuintd (L1/C5/2017)%.

Prin prisma rezultatelor preliminare pe care le avem asupra structurii de suprafatd
cercetatd in situl de la Rapoltu Mare-La Vie, putem afirma ci, asa cum subliniam nu
cu mult timp in urma, andezitele reprezintd o roca exploatatd de comunitatile neoliti-
cului timpuriu, de aceasta data roca fiind intrebuintatd in arhitectura unei locuinte®.
In privinta tehnicilor de exploatare, in stadiul actual al cercetdrilor, putem presupune
cd membrii asezdrilor neolitice puteau opta fie pentru colectarea rocii vulcanice din
grohotisurile Mdgurii, fie pentru desprinderea, prin percutie directd, a fragmentelor
de rocé din mamelonul vulcanic sau din ocurentele andezitelor la suprafatd®. Pentru
ultima tehnicé de exploatare, la nivelul neoliticului timpuriu, cunoastem cazul sitului

4 Luca 2008, 137; Barbat 2009, 11-17; Barbat 2012, 43, nota 200; Barbu et alii 2016, 281-283,
286-287.

%0 Baestean et alii 2015a, 121-122; Barbu et alii 2016, 281.

°! Rezultatele cercetarilor se afld in curs de prelucrare si publicare.

52 Asupra acestei probleme, a se vedea discutiile din literatura arheologica asupra complexelor cu
astfel de platforme din piatrd (Lazarovici 1984, 73; Lazarovici, Maxim 1995, 63-64; Ciutd 1998, 1-12;
Ciuta 2005, 72-73; Lazarovici, Lazarovici 2006, 99-106), iar mai recent de rolul jucat de galetii de
rau sau fragmentele de rocd din locuintele neoliticului timpuriu de la Cristian I (Luca et alii 2014,
7-10, Fig. 1-6, reconstituire 1-3; Luca 2015, 91-92, 127-132, 135, Fig. 70-77, 90-95, 98-103, 105,
reconstituire 1-4, foto 83-88).

3 Pirvu 1964, 226; Trufas, Stanciu 1983, 9, Fig. 3; Barbu 2014, 81-84, Fig. 3-6.

> Barbat 2014, 13-23.

% Foarte probabil roca era incélzitd si apoi racita brusc, lucru care facilita desprinderea unor blocuri
de andezit de dimensiuni considerabile.
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de la Coskuntepe, aflat in nord-vestul Turciei, a carui comunitate era specializata in
exploatarea si prelucrarea rocilor vulcanice®.

O noud faza in extractia andezitelor din neck-ul vulcanic, dar de aceastd datd
la o scarda mult mai mare, este datd de edificarea a doud fortificatii cu sant si val,
tipice Hallstatt-ului, pe terasa I a Mdgurii Uroiului (Pl. V/5) si pe platoul acesteia®
(P. V/3-4). Andezitul a fost intrebuintat in exclusivitate pentru ridicarea valurilor din
piatrd, iar exploatarea acestuia la scard mare credem cé este mai mult decét evidenta,
mai ales prin dimensiunile si masa bolovanilor care au trebuit manipulati in vederea
obtinerii sistemului defensiv. Efortul depus pentru fortificarea locuirilor hallstattiene
de pe terasele dealului vulcanic de la Uroi, in lumina cercetérilor recente, s-ar datora
purtdtorilor culturii Gava®.

Foarte probabil tehnicile de desprindere a rocilor din masivul stancos al Magurii,
la vremea Ha A-Ha B, erau mult mai avansate/diversificate comparativ cu perioadele
anterioare, cum ar fi neoliticul si eneoliticul. Aici am dori sd subliniem ca utilizarea
chiar si a unor unelte de metal in desprinderea blocurilor din andezit nu trebuie
exclusd, fard a mai vorbi si de alte modalitdti de exploatare, cunoscute si in neoliticul
timpuriu, la care am ficut referire anterior.

Antichitatea. Pand la prezentarea dovezilor de exploatare a andezitului dintre
Uroi si Rapoltu Mare, in timpul epocii romane, amintim cd, pana nu demult, in lite-
ratura arheologicd de la noi, circula un curent care pleda pentru includerea carierei
de la Mdgura Uroiului in randul celor utilizate de catre daci in arhitectura religioasd
si/sau militard din Muntii Orastiei”’, cu toate ca investigatiile petrografice, efectuate
acum doua decenii de cétre geologul Ioan Marza, au indicat cu totul altceva®. Chiar
daca dealul de la Uroi nu a constituit sursa de extragere a andezitului utilizat de catre
regalitatea dacica pentru anumite edificii din capitala Sarmizegetusa Regia, totusi, cu
acest prilej trebuie sa mentionam si posibilitatea exploatdrii andezitelor din mamelonul
vulcanic Mdgura Uroiului de catre comunitdtile La Téne aflate in proximitatea acestuia,
dupé cum ne indicé fragmentele de rocd vulcanici atestate in complexele arheologice
de pe terasa a III-a® (PL V/6), dar si in situl arheologic de la Uroi-Pod Mures®.

Pentru epoca romand, Mdgura Uroiului a constituit una dintre cele mai importante

> Takaoglu 2005, 425-431, Fig. 6-10; Takaoglu 2006, 705-706, 708, Fig. 2/1-3, 3/4-6, 4/1-3, 5;
Takaoglu, Ozdemir 2013, 36-37, 42, Fig. 7; Barbat 2014, 11-12, Fig. 1.

57 Balos, Ardeu 2002, 249-250, 439, pl. 87; Balos et alii 2004, 250-251, 445, pl. 55/B; Pescaru et alii
2005, 287-288; Pescaru et alii 2006, 281-282; Pescaru et alii 2007, 286-287, 461, pl. 57; Pescaru et alii
2008, 248-249, 393, pl. 55; Luca 2008, 178; Pescaru et alii 2009, 181; Pescaru et alii 2011, 106; Baestean
et alii 2013, 113; Baestean et alii 2014, 84-85; Biestean et alii 2015b, 122-123.

% Balan 2013, 271; Baestean et alii 2014, 84-85.

% Pirvu 1964, 220; Glodariu, Iaroslavschi 1979, 105; Ferenczi 1979, 265-266; Glodariu 1985-1986,
100; Oltean 2007, 102.

€ Marza 1997, 822.

61 Pescaru et alii 2007, 286; Béestean et alii 2015b, 123.

> Materiale inedite, aflate in depozitul de arheologie al MCDR, Deva, rezultate in urma cercetarilor
arheologice preventive din vara si toamna anului 2011, responsabili stiintifici Romica Pavel si dr. Gicd
Baestean.
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surse de extragere a pietrei din Provincia Dacia. Calitatea superioari a rocii vulcanice,
aspectul si coloritul placut, dar si amplasarea sursei la o distanta relativ redusa fata de
marele centru de pietrari de la Micia (Pl. VI/1), au facut ca andezitul de Uroi sd fie
folosit pe scard larga atat ca material de constructii, cit si ca materie prima in elabo-
rarea monumentelor sculpturale ori a inscriptiilor.

Inginerii si arhitectii romani deosebeau numeroase categorii de roci utile in
constructii, preferate fiind, desigur, cele mai dure si mai rezistente®. Cu toate acestea,
de multe ori, din motive pecuniare erau exploatate si roci de calitate inferioara, aflate la
distante mai mici fata de marile metropole romane®. Jean-Pierre Adam clasificd rocile
de constructie, in functie de duritatea lor, in sase categorii, de la foarte moi la foarte
dure. In primele grupe include calcarele si rocile sedimentare, precum gresia, dar si
anumite tipuri de tuf, iar la polul opus claseaza marmura si bazaltul®.

Pentru Provincia Dacia sunt cunoscute un numar destul de insemnat de cariere
de piatra, relieful predominant montan si colinar asigurand o varietate mare de roci,
multe dintre ele avand calitati constructive ridicate. Primele mentiuni referitoare la
carierele romane de piatrd din Dacia apar dupd mijlocul secolului al XIX-lea, cand
invatati precum Johann Michael Ackner, Téglds Gabor sau Torma Karoly semnalau
diferite urme stravechi de exploatare a rocilor din muntii Transilvaniei®.

Analizdnd un numdr remarcabil de monumente de epoci romand, Volker
Wollmann a reusit sd stabileasca natura si provenienta unor categorii vaste de roci
folosite in orasele si castrele Daciei Romane®. Astfel, acesta le clasifica in functie
de natura lor geologica: ,a) roci eruptive vulcanice (tuful de andezit piroxenic din
Muntii Gurghiului, andezitul de Uroi din Mdgura Uroiului, andezitul de Deva din
Dealul Pietroasa, brecia bazaltica din zona Hoghiz), b) tufuri vulcanice (tuf dacitic din
Migura de la Moigrad, tuf de Dej din partea de nord a bazinului Transilvaniei), c)
roci sedimentare (gresii cuartitice de pe dealul Jibold din zona Zlatna, gresie carbona-
ticd din apropierea Devei), d) calcare (calcare cristaline/marmura de Bucova, calcare
eocene din zona Clujului, calcare tortoniene din estul Muntilor Apuseni, dar si in sudul
Transilvaniei)”®.

Judecind rezultatele analizelor efectuate de catre cercetdtorul mai sus amintit,
putem constata o varietate crescutd din punct de vedere petrografic, dar si o distri-
bufie a surselor in stransd legiturd cu marile centre ale Provinciei Dacia. In aceste
conditii este de infeles amplasarea carierei de la Mdgura Uroiului in amonte de situl
roman de la Micia. De altfel, marele centru de pietrari de aici, care are atestat chiar si
un colegiu al lapidarilor®, dispunea de mai multe cariere de extragere a diferitor tipuri
de roci, cea mai utilizata dintre acestea dovedindu-se a fi andezitul. Situata la aproxi-

8 Vitruvius IT - 7.

* Vitruvius IT - 7.

% Adam 1984, 23.

% Ackner 1856, 6; Téglas 1889, 157.

%7 Wollmann 1973, 111-116; Wollmann 1996, 257-268.
% Wollmann 1973, 111-116; Wollmann 1996, 257-268.
* IDRIII-3, 141.
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mativ 20 km est fata de Micia, exploatarea de piatrd de la Mdgura Uroiului s-a dovedit
extrem de viabild in furnizarea materiei prime. Amplasarea ambelor puncte pe malul
raului Mures (Pl. VI/1) a facilitat transportul rocilor, curentii apei deplasand plutele
ori barjele incarcate cu piatra in aval, mult mai ieftin §i mai facil decat pe un traseu
terestru. Cercetarile de teren au ardtat ca un platou situat la sud de Dealul Uroiului, in
imediata apropiere a raului, ar putea constitui un punct de imbarcare a rocilor exploa-
tate in carierele deschise in neck-ul vulcanic (Pl. VI/2). In punctul descris anterior au
fost identificate mai multe blocuri de andezit cu urme de prelucrare, dar caracterul de
zond de imbarcare sau de atelier de cioplire a pietrei va putea fi stabilit doar in urma
unor viitoare sdpaturi arheologice.

Stransa legdtura cu asezarea si castrul de la Micia a influentat considerabil evolutia
carierei de la Uroi, a carei nastere si mai ales expansiune ar putea fi direct legata de
evolutia comunitétii miciene. Nu cunoastem cu certitudine momentul in care adminis-
tratia romand a deschis primele exploatari de andezit la Uroi, insa o dezvoltare deose-
bita pare a se inregistra spre mijlocul secolului al II-lea, cind marele castru de la Micia
a fost reconstruit in piatrd”. O fortificatie cu ziduri groase de aproximativ 2 m si inalte
de peste 4 m, ce se intindea pe o ldtime de 180 m si o lungime de 360 m, a necesitat o
cantitate apreciabild de piatrd, majoritatea acestei materii prime constituind-o blocurile
de andezit aduse de la Mdgura Uroiului”. Un asemenea detaliu ar putea indica impli-
carea trupelor militare stationate la Vetel in gestionarea si exploatarea carierei, la fel
cum probabil a fost cariera de la Deva-Bejan, sub supravegherea unei vexilatii a legiunii
a XIII-a Gemina, care a dedicat o inscriptie zeilor Hercules si Silvanus, chiar in cadrul
acelei exploatdri’. Din al treilea sfert al secolului al II-lea, o datd cu dezvoltarea ,,scolii
de sculpturd” de la Micia, specializati cu prediletie pe monumente funerare din andezit
de Uroi”, cariera va fi capatat o si mai mare amploare, in jurul ei dezvoltindu-se cel
mai probabil si ateliere de sculpturd, la fel ca in cazul altor cariere care ofereau materii
prime apreciate de citre sculptori si artisti’.

Daca in perioadele de timp pre si proto istorice comunitétile umane care au folosit
andezitul de la Uroi s-au limitat in a exploata piatrd nefasonata, odata cu implementarea
administratiei romane au fost puse in aplicare si tehnicile si metodele de exploatare a
rocilor specifice lumii mediteraneene. Aceste tehnici vizau in special obtinerea unor
blocuri masive de piatra, regulate si cu dimensiuni specifice, care puteau fi transfor-
mate mai apoi in materiale de constructie finisate, elemente arhitectonice si sculpturale
sau in diverse tipuri de monumente. Din activitdtile de prelucrare rezulta, desigur, si o
mare cantitate de piatra nefasonata care constituia materia primd pentru constructiile
ridicate in tehnicile apareiajului minor”.

In functie de natura rocilor si de morfologia sursei, romanii optau pentru mai multe

7 Tudor 1968, 122; Macrea 1969, 223; Andritoiu 2006, 27.
' Andritoiu 2006, 35; Barbu 2013a, 119, Fig. 107.

72 Tudor 1968, 127.

73 Teposu-Marinescu 1982, 71; Andritoiu 2003, 207.

74 Diaconescu 2003, 425-427.

7> Barbu 2013a, 119-131.
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tipuri de extragere a blocurilor din piatra. De cele mai multe ori exploatarile erau de
suprafata, insd, in unele cazuri, cdnd natura rocii era moale si de proasta calitate, se
cautau si filoane mai bune, de adancime, care se exploatau in subteran, asa cum este cazul
carierelor de tuf din proximitatea Romei’ si a Siracusei”’, a gresiilor din Coves del Llorito
(Spania)” sau a calcarului degradat (travertinului) de la Rapoltu Mare, jud. Hunedoara™.

Cele mai numeroase erau carierele de suprafatd care vizau de obicei exploatarea
sub forma de terase, in trepte, pietrarii folosind straturile geologice si fisurile naturale
ale stancilor pentru a crea fronturi de lucru®. Dimensiunile si modul de abordare al
exploatarilor variau in functie de modul de prezentare sub aspect petrografic al zaca-
mantului, precum si de cantitétile de piatrd care necesitau a fi dislocate. Acolo unde
a fost posibil, carierele se intindeau pe suprafete plane mari ce asigurau o exploatare
facila®, insd de cele mai multe ori acestea luau aspectul unor planuri de exploatare in
trepte, suprainiltate, epuizarea acestor platforme ducind pand la urma la aparitia unor
pereti verticali de stancd de mari dimensiuni®’. O asemenea metodd de abordare a fost
utilizatd si in cazul carierei romane de la Mdgura Uroiului. Exploatarea sub forma de
terase, in trepte, mai este vizibila si acum in zona situata la sud de Mdgurd (Pl. VIII/3-
5), iar peretii verticali formati pe marginea sudicd a dealului constituie marturii ale
intensei activitati de extragere a pietrei (Pl. VIII/1-2). Alegerea acestei zone de exploa-
tare a masivului vulcanic nu a fost intampldtoare, pe langa morfologia locului, un factor
important constituindu-1 si apropierea fata de cursul Muresului, culoarul de transport
al andezitului spre Micia.

In ceea ce priveste tehnicile de exploatare a pietrei in carierele de epocd romani,
acestea erau alese in functie de proprietatile rocii si de necesititile utilizatorilor. In cari-
erele ce se intind de-a lungul Imperiului Roman au putut fi observate trei mari tipuri
de abordare a extragerii rocilor®’. Prima si cea mai raspanditd* dintre ele presupune
saparea in stincd a unor mici santuri, in care se introduceau icuri de fier sau lemn,
care se bateau cu ciocanele pana la obtinerea unor fisuri lineare si profunde ce duceau
la desprinderea unor blocuri cu margini regulate® (Pl. VII/2, IX/6). Astfel de urme
de prelucrare ale stancilor pot fi vizibile in numeroase cariere romane precum Los
Covachos (Spania)®, La Bueta (Spania)*” sau in punctele de exploatare ale andezitului
din imprejurimile orasului Deva (jud. Hunedoara)®.

76 Adam 1984, 28.

77 Ginouves, Martin 1985, pl. 11/1.

78 Gutiérrez Garcia-Moreno 2009, 189.

7 Barbu 2014, 82.

80 Ginouves, Martin 1985, 78-79.

81 Ginouves, Martin 1985, pl. 10/1.

82 Ginouves, Martin 1985, 80.

8 Chatziconstantinou, Poupaki 2002, 63.
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Gutiérrez Garcia-Moreno, Royo, Andreu 2012, 655, Fig. 10.
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Cea de-a doua tehnicd presupunea decuparea unor santuri de jur-imprejurul
piesei ce se dorea a fi obtinutd, desprinderea finala facindu-se prin presiunea exercitatd
cu ajutorul unei parghii* (PL. VII/1). De cele mai multe ori aceasta tehnica era folositd
pentru extragerea unor blocuri paralelipipedice cu dimensiuni foarte exacte si margi-
nile bine finisate, ins3, uneori, ea a fost utilizata si pentru decuparea unor piese arhitec-
tonice precum fusurile de coloana descoperite in carierele de la Chemtou (Tunisia) sau
Aliki (Thasos)®, aceeasi metoda fiind foarte probabil aplicata si in cazul fragmentelor
de coloane ce mai puteau fi vizute in secolul al XIX-lea in cadrul carierei de marmura
de la Bucova (jud. Caras-Severin)®'. In cazul obtinerii blocurilor de piatra paraleli-
pipedice, acest tip de abordare presupunea realizarea unor planuri de lucru orizon-
tale, extragerea masivelor ficindu-se de sus in jos si ldsdnd amprente sub forma unor
trepte (PL. X/5) precum in carierele de la St-Boil (Franta)®, Siracusa (Italia)*’, Montjuic
(Spania)®, Maritima Residencial (Spania)®, Los Covachos (Spania)® sau Rapoltu Mare
(jud. Hunedoara)”’.

O a treia tehnicd, ce folosea un anumit tip de fierastrau pendular, cunoscut si sub
numele de ,fierdstrau de Carrara’, intrebuinta nisipul pentru a taia roci dure, cum sunt
marmura si bazaltul. Plinius cel Batran ne explicé principiul de functionare al acestei
unelte, ce printr-o migcare de ,,du-te-vino” antrena firele de nisip care, in timp, reuseau
sa taie roca durd® (Pl. VII/3). Chiar dacd autorul antic ne da de inteles ca o astfel de
tehnicd era utilizatd mai ales pentru felierea blocurilor de marmuri, in vederea obti-
nerii placajului, unele descoperiri arheologice din Anatolia® sau din insula Thasos'® ne
dovedesc ca procedeul era folosit si in extragerea rocilor din cariere.

Cariera romana de la Mdgura Uroiului a abordat intregul versant sudic al masi-
vului vulcanic, fiind avantajata de concentrarea andezitului doar in acest deal, aspect
care a condus la extragerea rocii atit pe orizontala, cit si pe verticald. Terasdrile in
trepte de pe aceasta latura a Mdgurii indica o extragere intensiva a pietrei incepand din
apropierea raului Mures (in zonele unde stanca nativé se gisea aproape de suprafata) si
pand in partea superioard a dealului, pe inalfimile de aici putind fi observate zone de
exploatare aseméanatoare cu cele din cariera de la Byllis (Albania)'®". Stancile taiate sub
formd de terase de exploatare, in trepte, sunt vizibile in mai multe puncte ale frontului
superior al dealului (Pl. VIII/3-5). Tot aici, in imediata apropiere a marginii platoului

8 Adam 1984, 28-30; Ginouves, Martin 1985, 79.
% Adam 1984, 27.

o1 Wollmann 1973, 107; Barbulescu 2003, 57.

%2 Adam 1984, 25.

% Ginouves, Martin 1985, pl. 11/2.

" Mir6, Revilla 2012, 683, Fig. 3.

% Gutiérrez Garcia-Moreno 2009, 129, Fig. 133.
% Rodriguez et alii 2012, 648, Fig. 6.

7 Barbu 2014, 82, Fig. 5.

% Plinius XXXVI - 7.

% Wollmann 1996, 270.

19 Kozelj, Wurch-Kozelj 2012b, 721, Fig. 10-11.
101 Kozelj, Wurch-Kozelj 2012a, 622, Fig. 5.
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superior al dealului, au fost surprinse doud gropi circulare, cu fund drept, sapate in
roca nativa. Orificiile au diametre de 20 cm, sunt adanci de 15 cm si sunt situate la o
distanta de 0,90 m una de cealaltd pe o linie paralela cu marginea stancii, la 0,60 m fata
de aceasta (Pl. VIII/6). Cel mai probabil in aceste orificii erau fixati pari de lemn care au
constituit stalpii unei constructii sau elemente ale unei instalatii utile intr-o exploatare
de piatra, cum ar fi o scheld sau un scripete.

Cu toate ca o mare parte din cariera antica a fost distrusa de lucrarile ulterioare,
din evul mediu si epoca moderna, metodele de extragere ale pietrei specifice acestor
perioade (incendiere si ricire brusca a rocilor) fiind vizibile pe suprafete extinse, pe
terasele mari si usor accesibile, situate in proximitatea drumului judetean ce leaga loca-
litatile Uroi si Rapoltu Mare (P1. XII/1-2), totusi, unele puncte mai izolate sau mai greu
accesibile, precum zona piemontului situat la sud-est de masivul principal ori zona
localizata la sud de drumul mai sus amintit, pastreazd si astdzi urme ale procedeelor
romane de extragere a pietrei (Pl. VIII/1-2, X/1-4).

Pe intreg frontul sudic si sud-estic al dealului, la baza masivului de stanca, intr-o
zona presdrata cu multe gropi si terase, in care mai pot fi zdrite blocuri masive, desprinse
din stancd, precum si foarte mult grohotis, au fost semnalate inca de la mijlocul seco-
lului al XIX-lea urme ale carierelor antice de piatra'®. Multe dintre blocurile descope-
rite au fete aproape drepte, ceea ce denota faptul ca au fost tdiate, pietrarii folosindu-se,
cel mai probabil, si de fisurile naturale ale filoanelor. Unele dintre stancile identificate
poarta urmele procedeelor antice de desprindere a rocilor. Spre exemplu, am putut
localiza un bloc masiv, pe a cdrui suprafatd figureazd mai multe urme de unelte. Blocul
este orientat est-vest, are o lungime de 2,60 m, o latime de 1,80 m si o grosime de
0,8-1,2 m, iar fetele de sud si vest ne araté cé au fost tdiate. Am surprins un sanf incizat
pe directia est-vest. Santul are formd dreptunghiulard in plan si un profil triunghiular
in profunzime, dimensiunile sale fiind de 21 cm lungime, 5 cm ldtime §i 9 cm adan-
cime'®. Un alt bloc masiv este desprins din stinci. Acesta este orientat nord-sud si are
lungimea de 2,40 m, litimea de 1,60 m si grosimea de 0,80-1 m. Capitul sudic aratd
ca si cum ar fi fost tdiat, ceea ce presupune desprinderea unui alt segment de piatra.
La o distanta de 0,60 m fata de acest capit sudic, pe suprafata superioard a blocului,
intalnim o ingiruire de trei incizii consecutive, care formeaza o linie orientata est-vest,
ce traverseaza blocul pe litime. Santuletele dreptunghiulare si cu profil transversal
triunghiular au lungimile cuprinse intre 17,5 si 18,5 cm, latimile de 3,5-4,5 cm si adan-
cimile de 9-12 cm. Intervalele dintre aceste incizii sunt de 22-25 cm'® (P1. IX/1). Si
alte blocuri de pe aceeasi curbd de nivel pastreazd urme asemanatoare ale tehnicii de
taiere a pietrei prin baterea de icuri, dimensiunile santurilor si a spatiilor dintre acestea
fiind foarte aseménétoare cu cele descrise mai sus (Pl. IX/2-5). Chiar dacd procedeul
utilizarii icurilor in desprinderea pietrelor a continuat sa fie folosit si in perioadele ulte-
rioare antichitétii, aspectul general al zonei, dimensiunile i regularitatea sanfuletelor

192 Ackner 1856, 6; Téglas 1889, 157; Wollmann 1973, 106; Wollmann 1996, 253, 268.
103 Barbu 2013b, 36.
104 Barbu 2013b, 36.
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din stancd, ne sugereaza originea lor in epoca romana, analogii foarte bune inregistran-
du-se, spre exemplu, in cazul unor blocuri de marmura utilizate la construirea forului
din Ostia'®, in cariera din La Bueta (Spania)'® sau in cazul fragmentelor arhitectonice
dacice reutilizate de armata romand in cadrul structurilor ridicate dupa anul 106 la
Sarmizegetusa Regia'”.

La sud de drumul judetean care leagd localitdtile Uroi si Rapoltu Mare a fost iden-
tificatd o altd zond care pédstreaza urme caracteristice unei cariere romane (Pl. X/1-4).
Aceastd mica exploatare care se intinde pe aproximativ 400 mp este situatd la micd
distantd de albia Muresului si a afectat un con de stanca ce iesea la suprafatd izolat,
in extremitatea sud-vesticd a sursei de andezit de la Uroi'®. Cariera are aspectul unei
exploatari in trepte, frontul principal intinzdndu-se spre sud-vest, acolo unde poate fi
observat faptul ca a fost extrasd o cantitate importanta de piatrd (Pl. X/1-2). Cea mai
mare parte a ei este acoperita de pamant si vegetatie, doar cé in toamna anului 2014
s-a dezvelit si curdtat stanca pe o suprafatd de aproximativ 20 mp, iar cu acest prilej s-a
reusit cercetarea arheologicd in partea superioara a frontului de lucru. Aici au fost foarte
clar surprinse urmele unei maniere de lucru specifice carierelor de piatra din peri-
oada romand. Extremitatea superioara, organizata sub forma unui platou relativ drept
(PL. X/4), este brizdata de la est la vest de o linie care marcheazi o treaptd de exploatare
de-a lungul céreia pot fi deosebite urmele de desprindere a stancii cu ajutorul icurilor.
La nord-vest de aceastd linie stinca este usor indreptatd, in timp ce la sud-est de ea se
contureazd urmele desprinderii mai multor blocuri patrulatere, decupate prin saparea
cu ajutorul daltii a unui san{ ingust si continuu. Sunt vizibile amprentele a trei blocuri,
extrase in trepte, de sus in jos (Pl X/3). Treapta superioara, pregatita pentru extra-
gerea altor piese, poartd amprenta degajdrii unui bloc de andezit cu o lungime pastrata,
est-vest, de 1,20 m (patru picioare), o latime, nord-sud, de 0,60 m (doua picioare) si o
indlfime de 0,30 m (un picior). Treapta mijlocie are o forma de prismd dreptunghiu-
lara. Latimea de 0,65 m, nord-sud, indica decuparea unui bloc lat de doua picioare,
diferenta de 5-6 cm reprezentind lafimea santului sapat in jurul piesei, diferenta ce
poate indica utilizarea unei dal{i inguste (caelum dens) sau mai degraba a spitului'®
in realizarea acestui procedeu. Addncimea amprentei este de 0,30 m, la care se mai
poate adduga lungimea treptei inferioare, exploatarea efectudndu-se de sus in jos, astfel
incat lungimea est-vest a blocului dislocat nu mai poate fi estimata. Inil{imea blocului
extras a putut fi masuratd la 0,29 m. Treapta inferioard pastrata sub formd de trapez
dreptunghic este, de asemenea, afectatd de desprinderile ce au survenit in partea ei
inferioara, profunzimea pastrata fiind de 0,23 m in partea sudica si de 0,40 m in cea
nordica. Lagimea amprentei blocului de andezit extras de aici este de 0,66 m, astfel
incat piesa finita avusese, probabil, o litime de aproximativ doui picioare. Iniltimea

105 Adam 1984, 41.

1% Gutiérrez Garcia-Moreno, Royo, Andreu 2012, 655.

17 Glodariu 1965, 121-127.

1% Urmele de exploatare antice, dar si prezenta unei reprezentdri antropomorfe, ne-au fost semnalate
in luna septembrie a anului 2014 de catre siteanul Tiberiu Forian din localitatea Uroi.

19 Ginouves, Martin 1985, 75.
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decupajului, ca si in cazul celorlalte doua amprente este de 0,29-0,30 m. Marginea
vesticd a stancii a fost amenajatd sub forma unui perete vertical care a tdiat limita
acestui front de exploatare. Cele trei amprente inregistrate ofera cateva date importante
asupra produselor lapidare obtinute in acest punct al Mdgurii Uroiului. Astfel, putem
concluziona ca elementele de piatrd extrase cu aceastd ocazie aveau forma unor prisme
paralelipipedice late de aproximativ doud picioare si groase de un picior. In ceea ce
priveste lungimea acestor blocuri de piatra, chiar modul de exploatare ne impiedica sd
putem face vreo estimare exacta. Lungimea de 1,20 m (patru picioare) a amprentei de
pe treapta superioard, la care se adauga cel putin profunzimea pastrata a amprentei de
pe treapta mijlocie (0,30 m), ne indicd faptul ca piatra extrasd de aici avea lungimea de
minim 1,50 m (cinci picioare). In acest caz putem afima ci discutim despre o categorie
de lespezi lungi si relativ subtiri, late de aproximativ 0,60 m.

Dacé rationamentul nostru este corect, atunci treptele din zona sud-vesticd a
Magurii Uroiului, nu departe de castelul familiei Kapi (PL. XIII/2), pot fi puse pe seama
executarii unor monumente funerare (stela, pereti de aedicula, coronamente) asa cum
intilnim intr-un numar foarte mare la Micia, preponderent din roca extrasd din Dealul
Uroiului'*® (P1. X/6).

Si latura nordica a stincii a fost prelucrata, aici fiind vizibile cateva urme ale proce-
deului de insertie a icurilor. Pe extremitatea nord-estica, in masivul de andezit descris
anterior, pot fi zdrite mai multe urme de prelucrare, cea mai importanta dintre acestea
constand intr-o sculpturd antropomorfa aflatd intr-un stadiu incipient de prelucrare.
Sculptorul a ales muchia unei stanci masive pentru a realiza opera (P1. XI/1), o por{iune
a pietrei ce avea deja volumetrie, acest lucru indicand faptul ci daca piesa ce urma a fi
executata trebuia finalizata, aceasta ar fi ficut parte din categoria statuilor sau a altore-
liefurilor, pentru un relief fiind mult mai propice o suprafatd plana. Pot fi observate mai
multe linii curbe §i marcaje pe o indl{fime de 0,65 m si o latime de 0,40 m, acolo unde ar
fi urmat sa fie realizate capul, gatul si umerii personajului (Pl. XI/1-2). Pentru inceput
atentia artistului s-a indreptat spre realizarea capului. Trasaturile fetei pot fi surprinse
destul de bine, fiind lesne observat faptul ci este vorba despre un personaj feminin
ajuns la maturitate (PL. XI/3). Nivelul de prelucrare a fetei este la un grad de evolutie
mai avansat decét cel al umerilor sau a gatului, insd si aici mesterul s-a oprit inainte de
a finisa trasdturile. Dintre urmele ldsate de uneltele de pietrar sunt foarte vizibile cele
ale teslei (ascia) care a fost utilizata la degrosarea zonei de lucru (Pl. XI/2) si mai ales
cele ale spitului folosit la degajarea cAmpului sculptural, dar si la trasarea unor linii
la nivelul umerilor si a gatului (Pl XI/1). Aceeasi unealtd a lasat urme adanci in zona
obrazului drept, degajat doar partial din masivul de piatrd (Pl. XI/4). Tot spitul a fost
folosit si pentru obfinerea unor carlionti ai parului, dalta ingusta fiind intrebuintata in
operatiunile initiale de finisare a trisaturilor fetei.

Din punct de vedere al conservarii, sculptura are varful nasului si al barbiei usor
sparte. Indl{imea totald a capului (incluzind gatul si parul) este de 0,48 m, chipul de la
varful barbiei la radacinile primelor fire de par de pe frunte masurand 0,27 m, in timp

10 Teposu-Marinescu 1982, 102-224.
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ce latimea fetei este de 0,25 m. JudecAnd dupa canoanele descrise de Vitruvius, conform
carora lungimea chipului reprezinta o zecime din inaltimea individului'"!, reiese faptul
ca inaltimea intregii presupuse statui (in cazul in care aceasta ar fi redat intreg corpul
uman in pozitie ridicatd) ar fi depdsit 2,50 m. In conditiile in care talia medie a unei
femei din perioada principatului s-ar incadra in jurul inaltimii de 1,58-1,61 m, reiese
faptul ci statuia ar fi avut proportii cu mult peste talia naturala si chiar peste cea eroica,
ajungand la dimensiuni colosale'2.

Registrul fetei este impartit simetric, astfel incat inaltimea fruntii ocupa o treime
(9 cm), lungimea nasului o alta treime, iar gura si barbia ceilal{i 9 cm, in conformitate
cu canoanele si proportiile antichitétii'®. Coafura foarte inaltd (10 cm) lasa loc realizarii
multor detalii, insé in stadiul incipient de executie in care se afld putem observa doar ca
pe mijloc figureaza o carare ce se intinde de pe frunte pana spre crestet (atat cit a fost
degajatd piesa) si ca de jur imprejurul fetei se contureaza carlion{i bogati. Partea stanga
a fetei, aflata intr-o stare mai evoluatd de executie, ne dezvéluie faptul ca buclele de pér
acopereau partial sau in totalitate urechea. Nasul, bine conturat, are varful rupt, fiind insd
vizibile cele doud nari. Obrajii prezintd pometi destul de proeminenti, iar barbia, desi
ciobitd, a fost bine evidentiatd. Arcadele sunt putin accentuate, sprancenele fiind practic
insesizabile datorita nivelului incipient de prelucrare. Ochii, usor migdalati, lati de cate
6,5 cm, au irisul redat schematic, privirea indreptandu-se putin inspre partea dreapta
a fetei (Pl. XI/4). Gura are colturile usor ldsate in jos, atitudinea chipului fiind una mai
degraba mahnitd. Gatul prezintd o proeminentd de material de jur-imprejurul sau, fapt ce
se datoreaza unei etape de executie incipiente sau intentiei de a reda o bijuterie (Pl. XI/2).

Astfel, putem afirma ca in cariera de la Mdgura Uroiului este atestatd forma inci-
pienta a unei sculpturi care reda un personaj feminin ajuns la varsta maturd. Natura
acestei descoperiri naste mai multe semne de intrebare: ,,Cine $i cAnd a realizat aceastad
sculptura? Ce forma ar fi trebuit sd aiba la finalizarea executiei? S-a inten{ionat finali-
zarea ei? Cine era personajul portretizat? Care era menirea acestei opere? De ce a rdmas
neterminatd?”, sunt doar citeva dintre ele.

Avand in vedere stadiul in care se afld aceastd lucrare este imposibil de precizat cu
exactitate genul sculptural din care ar fi facut parte, insa aspectul general si volumetria
materialului ales indicé o formd plinéd de volum. Daca ne-am gandi la o statuie, propor-
tiile acestei fete, ce depdsesc cu mult dimensiunile naturale, ne arata faptul ca ne aflim
in fata unei opere menite sd redea, cel mai probabil, fie o femeie care facea parte din
familia imperiald'", fie o zeitd'". Totusi, ce ar putea cduta o statuie in cariera de la Uroi?

Lapidarii micieni au creat numeroase monumente funerare ori arhitectonice,
majoritatea acestora avand ca materie prima andezitul de la Mdgura Uroiului, insa lipsa
de statui realizate din acest material pune mari semne de intrebare asupra formarii

M Vitruvius IIT - 1.

112 Cool 2006, 25.

3 Vitruvius IIT - 1.

114 Dijaconescu 2004, 51.

115 Dijaconescu 2004, 131-132.
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acestor mesteri. Lumea antica facea o diferentiere clara intre pietrari si sculptori'’s,
gradele acestora diferind foarte mult, de la simplii cioplitori si pana la artisti. De
asemenea, se tragea o granitd si intre cioplitorii in marmura si cei care prelucrau altfel
de roci, primii dintre acestia fiind considerati superiori, prin urmare, remunerati mai
bine'"”. Trecand in revistd statuaria majora a Daciei putem constata cd cea mai mare
parte a statuilor erau executate din marmura sau calcare cu granulatie find, aseméana-
toare acesteia''®. Alexandru Diaconescu este de parere ca majoritatea acestor statui fie
au fost realizate de sculptorii care activau pe langd cariera de marmura de la Bucova,
fie reprezinta ldstare ale acestei scoli in alte mari centre cum sunt Apulum si Napoca'®.
Acelasi autor afirmd cé unele lucriri executate rudimentar ori din materii prime de
proasti calitate ar indica si existenta unor artizani care si deserveascd o pia{d axatd
pe produse mai ieftine, destinate in special mediului rural'®. Descoperirea unei statui
feminine de marmur3 in necropola esticd a Miciei il face pe autorul mai sus amintit sa
se intrebe dacd pietrarii atestati in asezarea de pe valea Muresului ar fi putut sd realizeze
si astfel de opere'?’. ,,Scoala de sculpturd miciand’, dezvoltata incepand cu ultima parte
a secolului al II-lea'?, s-a axat intr-o foarte mare masurd pe realizarea de monumente
funerare cu decor in relief (stele, aedicule, medalioane, pilastri), care prin combinarea
unor elemente specifice Coloniei Dacica Sarmizegetusa si Apulumului au cipatat o
particularitate si un specific aparte, greu de confundat'®. Trasaturile figurii descrise de
noi anterior se incadreaza perfect in tiparul figurilor feminine redate pe monumentele
funerare miciene (PL. XI/6), din acest punct de vedere neputand exista dubii cu privire
la originea si formarea profesionald a celui ce a realizat sculptura.

Faptul cd artistul a ales stdnca nativa si nu un bloc de piatra deja degajat nu se
inscrie in etapele normale de realizare a unei statui'*. Insdsi natura tridimensionala a
statuilor sau a unor piese arhitectonice complexe obliga sculptorul sa lucreze de jur-im-
prejurul operelor si deci, sd foloseasca blocuri de piatra de dimensiuni potrivite, deja
extrase din carierd, asa cum dovedeste si o statuie in curs de prelucrare depozitata in
lapidarul muzeului din Cluj-Napoca'®. Astfel, am putea presupune cé sculptura din
cariera de piatra de la Magura Uroiului nu fusese gandita ca o viitoare statuie si probabil
cd nu fusese niciodatd menita si paraseasca acel loc. Sa ne aflam in fata unui simplu
exercitiu ori a unui joc? Greu de crezut atata timp cat chipul este realizat de o ménd
sigurd si experimentata ce apartine de scoala lapidarilor micieni, care isi avea cu sigu-
ran{d ateliere si puncte de lucru si in preajma sursei de piatra de la Uroi.

116 Diaconescu 2003, 421.

17 Diaconescu 2003, 421.

118 Dijaconescu 2004, 50-185.

19 Dijaconescu 2003, 427.

120 Diaconescu 2003, 427.

21 Diaconescu 2004, 113-114.

122 Teposu-Marinescu 1982, 71.

12 Teposu-Marinescu 1982, 71; Barbulescu 2003, 65.
124 Barbulescu 2003, 69.

125 Dijaconescu 2003, 422-423.
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Niciun indiciu nu ne spune care ar fi fost menirea figurii umane de la Mdgura
Uroiului. De ce ar fi fost reprezentat un personaj feminin supradimensionat in apropi-
erea frontului de lucru al unei cariere romane? Cert este faptul cd acest caz nu este unic
in Provincia Dacia. Pe parcursul secolului al XIX-lea au mai fost semnalate si alte repre-
zentdri sculpturale antropomorfe in exploatirile antice de piatrd din Transilvania'?. In
exploatarea de la Tonesti erau vizibile trei figuri umane, in timp ce cariera din Creaca
(jud. Sélaj) ar oferi cea mai apropiata analogie pentru sculptura de la Mdgura Uroiului,
aici fiind semnalata o ,imagine feminind sdpata in stanca”'?. Nu putem sa nu ne gandim
la un posibil aspect religios al acestei probleme. Reprezentari ori altare inchinate lui
Hercules si Silvanus, zeitatile protectoare ale pietrarilor si lucrétorilor din cariere, au fost
inregistrate in mai mule cazuri'®. Gandindu-ne la aspectele locale ale cultului zeului
Silvanus ne vin in minte cele noua Silvane, nimfele ce-l insotesc pe zeu, reprezentate pe
reliefurile de marmura sculptate la Ulpia Traiana Sarmizegetusa'®’. Ar putea fi un astfel
de personaj protector al pietrarilor si al activitdtilor desfasurate in carierele de piatra?

Aspectul fetei, trasiturile mahnite ale chipului si coafura inalta si bogata, cu
cdrare pe crestet, cu bucle ondulate ce acopera urechile, ne arata pentru aceastd opera
incipientd o datare apartindnd primei pérti a secolului al III-lea, perioada severiana
fiind caracterizata de acest mod de prezentare. Trasaturile reprezentarii de la Mdgura
Uroiului sunt asemandtoare cu detaliile capului unei statui funerare de marmura desco-
peritd la Ulpia Traiana Sarmizegetusa, care reprezinta o femeie in ipostaza La Grande
Ercolanese' (Pl. X1/5). Totusi, formarea unor tipare de redare a tipologiei umane
in cadrul scolii de pietrari de la Micia'?' ne sugereaza o perpetuare a acestui tip de
iconografie feminina si dupa apusul epocii severiene. Abandonarea sculpturii intr-un
stadiu incipient poate coincide cu parasirea acestui punct de lucru (care, asa cum am
aratat mai sus, nu epuizase frontul de exploatare) sau chiar a intregii cariere, fapt ce ar
constitui un indiciu spre o posibild datare mai tarzie.

Identificarea exploatirilor romane in extremitatea nordica si sudicd a carierei de
andezit de la Mdgura Uroiului indica faptul cd aceasta se intinsese pe suprafete foarte
mari si extrasese cantitati impresionante de piatra, elementelor constructive si sculptu-
rale decupate si cu forme regulate adauganduli-se si un volum imens de piatra bruta si
grohotis, extrem de utile in realizarea zidurilor in opus incertum si opus mixtum, intal-
nite peste tot in punctele romane situate pe o razd de cétiva kilometri in jurul Uroiului,
precum villae-le de la Simeria Veche-Ferma IAS™, Santandrei-Alddcufu Mic'* sau
Rapoltu Mare-La Vie'** (P1. VI/1).

126 Barbulescu 2003, 57.

127 Barbulescu 2003, 57.

128 Barbulescu 2003, 57

129 Barbulescu 2003, 67.

13 Diaconescu 2004, 107-108.

131 Teposu-Marinescu 1982, 71; Barbulescu 2003, 65; Andritoiu 2003, 207.
132 Tutuianu et alii 2012, 291.

133 Barbu et alii 2017, in curs de aparitie.

134 Barbu et alii 2016, 278-286.
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Epocile medievald, modernd si contemporand. Exploatarea andezitului de la Mdgura
Uroiului in epocile care au succedat perioada romand a redus dimensiunile zonelor
ce poarta urmele carierei antice, insa au lasat propriile marcaje si marturii ale activi-
tatii pietrarilor medievali si din epoca moderna (Pl XII/1-6). Pe toate terasele usor
accesibile situate la nord de drumul judetean care leagd localitatile Uroi si Rapoltu
Mare, au fost determinate urme ale exploatérii prin soc termic. Stancile cu suprafetele
faramitate si fisurate poarta amprentele focului, de cele mai multe ori fiind inegrite de
fum (PL XII/1-2). Monumentele medievale din preajma localitatilor Uroi (Pl XIII/1-2)
si Rapoltu Mare (P1. XIII/3) au fost construite in cea mai mare parte din andezitul local,
extras din cariera de aici. Multe dintre materialele de constructii utilizate cu aceste
ocazii reprezintd piese reutilizate, fie din constructiile romane deja existente'* fie dintre
blocurile si elementele ce vor fi rimas in cadrul fronturilor de lucru ale carierei antice.

O alta parte a andezitului folosit in evul mediu si epoca moderna a fost extras de pe
terasele de la baza Mdgurii, urmele raimase indicand utilizarea violentei metode termice
pentru desprinderea unor blocuri neregulate (vizibile, de altfel, in zidurile fortificatiei
medievale de la Uroi). Pentu obtinerea unor forme regulate, cioplitorii acestei perioade
se pare ca au folosit dalta cu dinti, urmele acestei unelte, cunoscutd inca din antichitate,
fiind sesizate in aceleasi zone descrise anterior (P1. XII/3-4).

Pe langd acest aspect au fost identificate si cateva marcaje ce tin de exploa-
tarea andezitului in perioada medievald si modernd. Unul dintre acestea reprezintd
doua litere inalte de aproximativ 4 cm marcate cu dalta pe stinca nativd (Pl XII/5).
Proportiile literelor ,,F” si ,V”, ce desemneazd cel mai probabil initialele unui nume,
precum si amplasarea terasei pe care au fost descoperite, ar avea originea in perioada
medievald sau premoderna. O altd inscriptie pe un masiv de stanca nativd, exploa-
tatd prin metoda termicd, poartd inscriptia ,,1731” (Pl XII/6). Anul reprezinta, cel
mai probabil, momentul incetarii activitatii in acel sector al carierei, dat fiind faptul
cd urmele de exploatare se opresc si ar putea fi pus pe seama fazelor de constructie/
amenajare ale conacului familiei Jozsika din Rapoltu Mare (Pl. XIII/3) sau pentru cel al
familiei Kapi din Uroi (P XIII/2).

Andezitul de la Magura Uroiului a continuat sé fie utilizat pe plan local si in peri-
oada contemporana, multe dintre cladirile si anexele gospodairesti din satele invecinate
dealului fiind edificate din acest tip de rocd. De asemenea, pe parcursul secolului al
XX-lea, pietrarii locali au utilizat andezitul si pentru elaborarea unor elemente arhitec-
tonice sau monumente funerare'> (PL. XIII/4-6).

Concluzii

Piatra a constituit incd din cele mai vechi timpuri o materie prima extrem de
importantd pentru umanitate. Calitatile rocilor vulcanice de la Mdgura Uroiului,
precum si amplasarea acestui deal, au facut ca andezitul de aici si fie folosit de catre
comunitatile umane incd din neoliticul timpuriu. Sursa de piatrd a continuat si fie

135 Balos 2001, 16-20; Barbu et alii 2016, 279.
136 Pirvu 1964, 219-220; Tutuianu 2001, 115.



206

utilizata de-a lungul timpului, fiind mai intens exploatata odata cu realizarea celor doua
fortificatii hallstattiene din apropiere. Odata cu epoca romand, Dealul Uroiului a fost
transformat intr-o mare carierd de exploatare a pietrei. Urmele péstrate pAnd in prezent
indica o intensa activitate in perioada romand, zonele de lucru luand aspectul unor
terase de suprafata, sub forma de trepte. Interventiile pot fi vazute pe intreg frontul
sudic al dealului, atat in partea superioara al acestuia, cit si pe terasele intinse de la baza
masivului si pani la albia Muresului.

Aproape pe toata suprafata sitului Mdgura Uroiului au fost identificate stigmate
specifice tehnicilor antice de exploatare a pietrei. Astfel, pe terasele de la baza Magurii
au fost cercetate blocuri masive de piatrd ce au fost desprinse prin metoda icurilor.
In extremitatea sud-vestica a carierei au fost dezvelite amprente, sub formi de trepte,
ce indicd folosirea metodei decuparii blocurilor, dimensiunile si proportiile acestora
indicand faptul cé de aici se extrageau lespezi utilizate pentru realizarea monumentelor
funerare. Amplasarea carierei in apropierea raului Mures facilita transportarea acestor
materii prime spre centrul de pietrari de la Micia, acolo unde se afla principalul punct
de desfacere al andezitului exploatat la Uroi.

Prezenta lapicizilor micieni in cariera de la Mdagura Uroiului este doveditd de iden-
tificarea unei sculpturi antropomorfe, in curs de prelucrare, care poarta caracteristicile
scolii miciene de sculpturd. Chipul feminin redat in stinca nativa are dimensiuni speci-
fice unei reprezentiri colosale si poate fi datat in secolul al III-lea p.Chr.

Exploatarea rocilor vulcanice de la Uroi a continuat si pe parcursul evului mediu
si a epocii moderne, aceastd materie primd fiind folosita la ridicarea diverselor edificii
din aceste perioade precum cetatea medievala din Uroi, biserica reformatd din Rapoltu
Mare sau conacele familiilor nobiliare din imprejurimi.

In perioada contemporana utilizarea andezitului de Uroi este intalnitd mai cu
seamd pe plan local, piatra fiind intrebuintatd in gospodarii sau pentru realizarea
monumentelor funerare ale localnicilor.
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NEW ARCHAEOLOGICAL INFORMATION REGARDING
THE EXPLOITATION OF ANDESITE IN MAGURA
UROIULUI (HUNEDOARA COUNTY)

Abstract

The volcanic rocks at Magura Uroiului (Hunedoara County) were in the course of the
time a particularly important resource for the human communities that worked within the
neighbor areas. The first proofs of andesite of Uroi using are found in the Neolithic dwelling
structures investigated at Rapoltu Mare; the rock was used also during the Bronze Age and
the Iron Age when two fortifications were elevated nearby Uroi.

In the Roman Age, the andesite quarry was systematically exploited, the vestiges of the
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antique procedures of stone releasing being visible up today. The strong relation with the
Roman center from Micia made possible the discovery in an exploiting front at Uroi of an
anthropomorphic sculpture in progress, presenting the artistic features of Micia School of
sculpture.

The andesite of Uroi continued to be used during the Middle Ages when a fortress was
built in proximity. Vestiges of medieval and modern exploiting of andesite are also visible,
different marks being kept from these times in the native rock.
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Pl I. 1-2. Localizarea sitului arheologic Mdgura Uroiului pe harta Roméaniei si in sud-vestul
Transilvaniei (1 - dupd https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/thumb/5/59/
Relief_Map_of_Romania.png/640px-Relief_Map_of_Romania.png; 2 - © Maphill). / The
location of the archaeological site Mdgura Uroiului on the map of Romania and in southwestern
Transylvania (1 - after https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/thumb/5/59/
Relief_Map_of_Romania.png/640px-Relief_Map_of Romania.png; 2 - © Maphill).
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Rapoltu Mare
“Magura Uroiului”
Situl arheologic de la Uroi

COD SIT LMI 2004: HD-I-s-A-03204
Suprafata SIT: 305 ha
Perimetru SIT: 6986 m
Coordonate GPS:
N 45°51'38.47”
E 23°02'45.51”

Coordonate Dealul Piscului / Stereo 70:
348298.661, 486377.538

LEGENDA
Bl e [ e

Echidistanta curbelor de nivel: 10 m

Pl II. 1-3. Hartile 2D si 3D ale sitului arheologic Mdgura Uroiului (© Arheovest). / The 2D
and 3D maps of the archaeological site Mdgura Uroiului (© Arheovest).
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Udvézlet Piskirdl Az arany-hegy

PL III. 1-2. Ilustrate postale de la inceputul secolului XX cu Mdgura Uroiului (1 - dupa
https://kepeslapok.wordpress.com/2014/01/10/piski/piski27/; 2 - dupa https://kepeslapok.
wordpress.com/2014/01/10/piski/piskil4/). / Postcards with Mdgura Uroiului from the
beginning of the XX century (1 - after https://kepeslapok.wordpress.com/2014/01/10/piski/
piski27/; 2 - after https://kepeslapok.wordpress.com/2014/01/10/piski/piskil4/); 3. Bilet
vechi cu descrierea locatiei unui lot de materiale arheologice descoperite la Mdgura Uroiului,
colectia MCDR, Deva. / Old label with the placement of some archaeological materials found
at Mdgura Uroiului, MCDR, Deva, collection.



222

2

Pl. IV. Fotografii ale Mdgurii Uroiului dinspre nord (1) si sud (2). / Photos with Mdgura
Uroiului from north (1) and south (2).
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PL V. 1-2. Detalii cu ,platforma din piatrd” din locuinta neoliticd timpurie (L1/2017)
descoperita la Rapoltu Mare-La Vie. / Details with the ,stone platform” from the Early
Neolithic dwelling (L1/2017) discovered at Rapoltu Mare-La Vie; 3-5. Valurile fortificatiilor
hallstattiene de la Mdgura Uroiului. / The Hallstatt arranging ramparts from Mdgura Uroiului;
6. Temelia unui perete din andezit al unei structuri La Téne de la Mdgura Uroiului. / The
andesite foundation of a La Téne structure from Mdgura Uroiului.
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Pl. VL 1. Distributia andezitului de Uroi in perioada romand in zona apropiatd magurii
vulcanice. / The spreading of Uroi andesite during the roman period in the vicinity of the
volcanic hill; 2. Harta tipurilor de exploatare ale pietrei din cariera de la Mdgura Uroiului. /
The map with stone types exploitations from Mdagura Uroiului quarry.
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Pl. VIL 1. Tehnica decupdrii blocurilor (dupd Adam 1984, 29, Fig. 30). / The technique of
extraction of square blocks (after Adam 1984, 29, Fig. 30); 2. Tehnica icurilor (dupa Adam
1984, 33, Fig. 42). / The technique of splitting blocks using wedges (after Adam 1984, 33,
Fig. 42); 3. Tehnica ,fierdstraului de Carrara” (dupéd Kozelj, Wurch-Kozelj 2012b, 716, Fig. 1c).
/ The technique of ,Carrara saw” (after Kozelj, Wurch-Kozelj 2012b, 716, Fig. 1c).
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Pl. VIIL. 1-2. Vedere generala cu fronturile de exploatare de pe versantul sudic al Mdgurii
Uroiului. | General view with exploitation fronts from the southern slope of Mdgura Uroiului;
3-5. Detalii cu fronturile de exploatare. / Details with exploitation fronts; 6. Urmele a doud
gropi de stalp sdpate in stanca. / The traces of two postholes dug in the rock.
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Pl. IX. 1-5. Blocuri de andezit cu urme ale metodei de desprindere prin baterea icurilor
de la. / The andesite blocks with wedges traces technique from Mdagura Uroiului; 6. Urme
ale utilizarii metodei icurilor in cariera romand de la Flix, Spania (dupd Gutiérrez Garcia-
Moreno 2009, 248, Fig. 284). / Traces of the wedges techinque in Roman quarry from Flix,
Spain (after Gutiérrez Garcia-Moreno 2009, 248, Fig. 284).



228

Pl. X. 1-4. Tehnica decuparii blocurilor in cariera de la Mdgura Uroiului. / The technique
of extraction of square blocks in the quarry from Mdgura Uroiului; 5. Tehnica decupdrii
blocurilor in cariera de la Tabacalera (dupd Gutiérrez Garcia-Moreno 2009, 179, Fig. 197). /
The technique of extraction of square blocks in the quarry from Tabacalera (after Gutiérrez
Garcia-Moreno 2009, 179, Fig. 197); 6. Aedicula din andezit de Uroi, descoperitd la Micia
(MCDR, Deva). / Uroi andesite aedicula, discovered at Micia (MCDR, Deva).
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Pl XI. 1-4. Reprezentare antropomorfd descoperitd la Mdgura Uroiului. /| Anthropomorphic
representation found at Mdgura Uroiului; 5. Detaliu cu capul unei statui din marmura, de
perioada severiana, descoperitd la Ulpia Traiana Sarmizegetusa (MCDR, Deva). / Detail with the
marble statue head, from Severian time dinasty, found at Ulpia Traiana Sarmizegetusa (MCDR,
Deva); 6. Reprezentiri antropomorfe pe o steld funerari ce provine de la Micia (MCDR, Deva).
/ Anthropomorphic representations on a funerary stela from Micia (MCDR, Deva).
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Pl. XII. 1-6. Cariera Mdgura Uroiului. Magura Uroiului quarry; 1-2. Urme ale utilizarii
metodei socului termic. / Traces of using the thermal shock method; 3. Marcaj circular realizat
cu dalta cu dinti. / Circular grooved mark made with claw chisel; 4. Detaliu al utilizarii dalii
cu dinti. / Detail of using the claw chisel; 5-6. Initialele F V si anul 1731 intalnite pe blocuri
din andezit cu urme de exploatare moderne. / F V initials and year 1731 found on andesitic
blocks from modern period.
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PL XIII. 1. Fortificatia de perioadd medievald de la Mdgura Uroiului. / The medieval fortress from
Magura Uroiului; 2. Castelul familiei Kapi aflat la poalele Mdgurii Uroiului. / The Kapi family
castle nearby Mdgura Uroiului; 3. Biserica reformata si castelul familiei Jozsika din Rapoltu Mare.
/ The reformat church and the Jézsika family castle from Rapoltu Mare; 4-6. Intrebuintarea
andezitului in perioada contemporani in localitatile invecinate Mdgurii Uroiului. / The using of
andesite in the contemporary period in the surrounding localities of Mdgura Uroiului.



