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Als Gabriel Bathory am 6. April 1610 von Bistritz nach Klausenburg kam, blieb er
mit seinem Hof sechs Tage lang in der Stadst, lief$ sich und seinen Hof die Privilegien
und Sitten der Stadt mifSachtend bewirten. Diese Verletzung der stadtischen Privilegien
hatte eine Episode der Lokalgeschichte bleiben konnen, wenn die Hauptgestalt eben
nicht Gabriel Bathory und das Jahr nicht 1610 gewesen wire. Denn das Jahr 1610 gilt als
Bruch in der politischen Ausrichtung des Fiirsten!, ausgelost durch mehrere Faktoren,
vornehmlich aber durch das von mehrheitlich katholischen Adligen gegen ihn geschmie-
dete Attentat von Sic/Szék. Der verldngerte Aufenthalt von Bathory in Klausenburg
fallt in die Zeit zwischen dem Attentat und der Besetzung von Hermannstadt und
deren Verwandlung in eine fiirstliche Residenz?, die als Dreh-und Angelpunkt seiner
Politik gilt. Wahrend das letztere Ereignis — wie auch die Personlichkeit des Fiirsten —
in der Literatur kontrovers diskutiert wurde und wird’, bleibt die Haltung von Bathory
gegeniiber Klausenburg im Schatten der Hermannstédter Ereignisse.

Die vorliegende Arbeit hat zwei Anliegen: erstens, die Rolle von Klausenburg

" Universitatea Babes Bolyai Cluj-Napoca, Facultatea de Studii Europene, str. Emmanuel de Martonne,
nr. 1, e-mail: edit.corona@yahoo.com

! 1ldiké Horn, “Bathory Géabor belpolitikdja (Die Innenpolitik von Gabriel Bathory),” in K. Papp,
A. Jeney-Téth, A. Ulrich, Hg., Bdthory Gabor és kora (Gabriel Béthory und seine Zeit) (Debrecen:
Debreceni Egyetemi Kiado, 2009), 149.

* Die klassische Beschreibung ist in der Siebenbiirgischen Chronik von Georg Kraus zu finden,
“Siebenbiirgische Chronik des Schéssburger Stadtschreibers Georg Kraus 1608-1665," in Fontes
Rerum Austriacarum. Oesterreichische Geschichtsquellen, Erste Abteilung. Scriptores, Bd. III (Wien:
Kaiserlich-Konigliche Staatsdruckerei, 1862), 8-41; vgl. Johannes Hochsmann, “Die Veranlassung zu
der engeren Verbriiderung der Sachsen in Siebenbiirgen im Jahre 1613, und deren Folgen,” in Archiv
des Vereins fiir Siebenbiirgische Landeskunde, Neue Folge III (1858), 208-213.

* Vgl. Istvan Barsony, “Bathory Gabor alakja a torténetirdsban (Die Gestalt von Gabriel Bathory in
der Geschichtsschreibung),” in Bdthory Gdbor és kora, 11-28.
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in der Politik von Gabriel Bathory als Vor-und Nachspiel zu Hermannstadt hervor-
zuheben; zweitens, die Politik von Gabriel Bathory gegeniiber Klausenburg und
Hermannstadt in einen Prozess einzufiigen, der vor Gabriel Bathory begann und den
seine Nachfolger in verdnderten Formen weiterfiithrten, ndmlich die Vereinfachung der
Stdnde- und Konfessionsstruktur des Fiirstentums Siebenbiirgens, einerseits durch das
de facto Verschwinden der Szekler als eigenstdndig handelnde politische Korperschaft
und andererseits durch die Versuche, das System der rezipierten Religionen zu hinter-
gehen und zu untergraben.

Die Ansitze zur Untersuchung liefern die Erkenntnisse und Fragestellungen
von Meinold Arens und Ildiké Horn. Meinold Arens betrachtet die Besetzung und
Verwandlung von Hermannstadt in eine Fiirstenresidenz als eine normale politische
Handlung des frithen Absolutismus:

“Der insbesondere von der siebenbiirgisch-sidchsischen Forschung - etwa von
Maja Philippi in ihrer Biographie tiber den Kronstadter Stadtrichter Michael Weiss
- wiederholt mif3verstandene und nur als barbarischen gegen die Sachsen auch als
ethnische Gruppe gerichteten Akt eines herrschstichtigen ungarischen Adligen darge-
stellte Versuch Gabriel Bathorys, neben Hermannstadt anstelle des vollig verwiisteten
Weiflenburg als geplante fiirstliche Residenzstadt in den Jahren 1610-1613 auch
Kronstadt mit Gewalt direkt der fiirstlichen Sicht der Versuche der Habsburger in
den vorausgegangenen Jahren, Ahnliches zu erreichen. Gabriel Bathory handelte, wie
die hofisch geprigten Amtstrager des Erzhauses, als typischer Vertreter eines zum
Absolutismus neigenden Herrschers im Zeitalter des Barock, der in den mittelal-
terlich geprégten Strukturen seines Herrschaftsbereiches einen Anachronismus und
ein Hemmnis fiir seine Ambitionen sah. Es wiére einmal der Frage nachzugehen,
inwieweit die Bemiihungen der Habsburger, absolutistische Staatsvorstellungen in
Ungarn durchzusetzen, inspirierend auf die Staatsvorstellungen der siebenbiirgischen
Fiirsten nach 1608 eingewirkt haben”*

Meinolf Arens steht somit in der Tradition etwa eines Sandor Szilagyi, der die
Besetzung und Verwandlung von Hermannstadt in eine Residenz als Tyrannei
betrachtet, weil sie ein Versuch war, die Grundlagen des Firstentums mit Gewalt aufler
kraft zu setzen, erkldrte aber gleichzeitig er den Schritt aus der politischen Logik von
Gabriel Bathory heraus, ndmlich die Notwendigkeit eines vereinheitlichen und einigen
Vaterlandes, das als Hinterland fiir die polnischen Pléne des Fiirsten dienen sollte.®

Ildik6 Horn bestreitet die Existenz einer statischen Sachsenpolitik bei Gabriel
Bathory und stellt diese in Beziehung zu seiner Szeklerpolitik: “Wenn wir die Sachsen-
und die Szeklerpolitik miteinander vergleichen, dann konnte sich die Vermutung, dafl die
Hauptabsicht von Bathory die Grundlegung der absoluten Fiirstenmacht war, tatsiachlich

* Meinolf Arens, Habbsurg und Siebenbiirgen 1600-1605. Gewaltsame Eingliederungsversuche
eines ostmitteleuropdischen Fiirstentums in einen frithabsolutistischen Reichsverband (Bohlau, Koln,
Weimar, Wien, 2001), 132.

> Sandor Szilagyi, Bdthory Gdbor fejedelem torténete (Die Geschichte von Bdthory Gdbor) (Pest,
1867), 105.
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>

bestatigen”.* Die Zerschlagung der sichsischen Autonomie und die reale Intention seiner
Szeklerpolitik sind eng miteinander verwoben, denn “wéhrend er sich bemiihte, die
Szekler militdrisch maximal auszunutzen, machte er ihre Lage als staatstragende Nation
unmoglich und erreichte, daf$ das Szeklertum als eigenstédndige politische Kraft authorte
zu existieren’, auch wenn die Betroffenen das nicht so wahrgenommen hatten.’”

1. Klausenburg als Vor- und Nachspiel von Hermannstadt

Kaum einer der Fiirsten Siebenbiirgens pflegte solch eine widerspriich-
liche Beziehung zu Klausenburg wie Gabriel Bathory.® Seine Haltung gegeniiber
Klausenburg widerspiegelt seine politische Personlichkeit in einem viel grofieren Mafle
als seine Hermannstadt- oder Kronstadtpolitik: fiir das Proprium der Innenpolitik
sowie des Denkens von Gabriel Bathory bietet Klausenburg mehr Anhaltspunkte als
die beiden sdchsischen Stadte, da Klausenburg Bathorys politische Karriere als First
im wahrsten Sinne des Wortes von Anfang bis Ende begleitete.

Zuallererst im chronologischen Sinn: Auf dem Klausenburger Landtag legte er
seinen Fiirsteneid ab, in dem er gelobte, das politische, religiése und juristische System
des Fiirstentums zu achten, was auch selbstverstandlich die Einhaltung der stadtischen
Freiheit miteinbezog.” Gabriel Bathory war der erste Fiirst, unter dessen Conditiones
sich auch die Erhaltung der szeklerischen Freiheiten befand.'” Und Klausenburg, das
bis 1611 Gabriel Bathory eher freundlich, oder zumindest nicht feindlich gegentiber-
stand, verschloss am 5. Oktober 1613 seine Tore vor dem fliechenden Firsten und trieb
ihn somit in die Arme seiner Morder."

Zweitens inhaltlich: In der Geschichte der wechselvollen Beziehung zwischen
Klausenburg und Gabriel Bathory bedeutete das Jahr 1611 einen Bruch'?, wobei
hervorgehoben wird, daf} es von aller Anfang an warnende Zeichen gegeben habe, die
aber der Klausenburger Rat ignorierte."”? Klausenburg steht also in gréfierem Maf3e als
Hermannstadt fiir die Wechselhaftigkeit der Politik von Gabriel Bathory, da die Stadt,

¢ Horn, “Bathory Gébor,” 150.

7 Ibid.

# Annamadria Jeney-Toth, “Bathory Gabor familiarisai. Kisérlet egy udvari csoport rekonstrukcidjara
(Die Familiares von Gabriel Béathory. Versuch zur Rekonstruktion einer héfischen Gruppe),” in
Bdthory Gdbor és kora, 175.

° LT Klausenburg, 30. Mérz-3. April 1608, Formula juramenti principis electi, in Sandor Szilagyi,
Hg., Monumenta Comitialia Regnum Transilvaniae (MCRT) Bd. V1, 98-99; vgl. Jeney-Toth, “Bathory
Gabor familiarisai,” 176.

1 “Ich schwore bei dem lebendigen Gott, daf} ich im besagten Reich und im Land befindlichen
groflen Herrn [...] das Szeklertum [...] in ihren rezipierten Religionen, freien Firstenwahl [...]
Freiheiten, Gesetzen, anerkannten Gepflogenheiten [...] erhalte’, MCRT VI, 98; vgl. Judit Balogh, “A
székely tarsadalom Bathory Géabor kordban (Die szeklerische Gesellschaft in der Zeit von Gabriel
Bathory),” in Bdthory Gdbor és kora, 156.

1 Jeney-Toth, “Bathory Gabor familidrisai,” 178.

> Andrés Kiss, “Bathory Gabor és a kolozsvari reformatus ekklézsia megalakulasa (Gabriel Bathory
und die Entstehung der reformierten Gemeinde in Klausenburg),” in Bdthory Gdbor és kora, 298.

3 A, Kiss, “Kolozsvar és a Bathoryak: Zsigmond és Gabor (Klausenburg und die Bathorys: Sigismund
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zumindest aus der Sicht der Zeitgenossen das gesamte Spektrum seines politischen
Verhaltens erlebt und erlitten hatte.

Denn das Jahr 1611 bedeutete zwar fiir die Zeitgenossen einen Bruch, doch histo-
rischer Distanz betrachtet, wurde die “Beziehungskrise” schon im ersten Jahr der
Herrschaft von Gabriel Bathory sichtbar. Mehr noch, die Vorgeschichte seiner fiirstli-
chen Laufbahn, die Prager Zeit sowie seine Beziehungen zu den Haiducken Ostungarns,
verhief} fiir Klausenburg als unitarische Stadt wenig Gutes, da die “Klausenburg-
Politik” von Gabriel Bathory, anders als im Falle der sichsischen Stidte, eine bedeu-
tende konfesionelle Dimension hatte."

Paradoxalerweise ist diese Dimension eben mit der konfessionellen Ambiguitit
des Fiirsten verbunden, da seine genaue konfessionelle Zugehorigkeit nicht bekannt
ist. Er stammte zwar aus der katholischen Bathory-Familie, wuchs aber in Ecsed, dem
Stammsitz der calvinistischen Bathorys auf."® In Prag galt er aber als Hoffnungstrager
des Prager Hofes und des katholischen Adels, Zsigmond Forgacs empfahl 1607 sogar
seine Entsendung nach Siebenbiirgen, da er als bekennender Katholik, mit besonderer
Glaubenstreue und-starke bekannt war.' Bathory zeigte sich als kaisertreu und gut katho-
lisch; “mehr wollte die Prager Regierung auch nicht und damit war Zsigmond Forgacs
auch zufrieden”"” Gabriel Bathory versprach die Restitution des Katholizismus wie auch
des katholischen (vorreformatorischen) Kirchenbesitzes, die Unterwerfung unter die
ungarische Krone, treuen Dienst dem Erzhaus sowie die Riickgabe der Partes an Ungarn.'®

Fir die Sicherung der Macht jedoch, wie auch fiir seine polnischen Pline'
war hingegen die bedingungslose Unterstiitzung der Haiducken notwendig.* Die
Haiducken waren aber streng calvinistisch, so daf} er in der Vereinbarung mit dem
Hauptmann der Haiducken gelobte, bei seinem reformierten Glauben zu bleiben, ihn
zu fordern und die Ketzer und Papisten zu bekdmpfen.?

und Gabriel),” in S. Galambos, E. Kujbusné Mecsei, Hg., Szabolcs-Szatmdr-Beregi Levéltdri Evkb'nyv
[Jahrbuch des Archivs von Szabolcs-Szatmdr-Bereg] XVII (Nyiregyhaza, 2006), 332.

" Vgl. aber “Wir haben ebenfalls beschlossen, dafy sowohl in der Gegenwart als auch in der
Abwesenheit die Pfarrer der Religion Eurer Hoheit in der Kirche frei predigen diirfen. Der Prediger
der Sachsen soll aber ihre Zeremonien auf eine Weise und zu einer Zeit alternatim festlegen wie in
Kaschau, damit sie die Zeit der ungarischen Prediger einhalten”, LT Hermannstadt, 17.-20. Dezember
1610, Art. 5in MCRT VI, 199.

15 Szilagyi, Bdthory Gabor fejedelem tirténete, 81; Kiss, “Kolozsvér és a Bathoryak,” 330.

' Forgacs an Strahlendorff, 17. Juli 1607, MCRT 'V, 345, Anm. 3.

17 1bid, 346.

18 Offert restitutionem religionis catholicae bonorum ecclesiasticorum, offert perpetuam submissionem
et dependentiam a corona Hungariae, offert studium et fidele servitium inclytae domui Austriacae, offert
tot comitatus, quos ab Hungaria abruptos longa serie annorum principes Tranniae possiderunt. Forgacs
an Strahlendorff, 17. Juli 1607, MCRT'V, 347, Anm.3.

1 Judit Balogh, Székelyfoldi karrierek. Az udvarhelyszéki nemesség hatalomszerzési lehetdségei a
16.-17. szdzadban (Szeklerlindische Karrieren. Die Machterwerbungsmoglichkeiten fiir den Oderheller
Adelim 16.-17. Jahrhundert) (Budapest: CHarmattan, 2011), 143; Kiss, “Bathory Gabor és a kolozsvari
reformatus ekklézsia,” 295.

2 Kiss, “Béathory Gabor,” 295.

2 Szilagyi, Bdthory Gdbor fejedelem torténete, 81; Kiss, “Bathory Gabor,” 295; vgl. Kiss, “Kolozsvar



411

Beide Versprechen einzuhalten wire unmaglich gewesen, denn sie widersprachen
einander. Aber auch die Einhaltung auch nur eines der Versprechen hitte den Bestand
des siebenbiirgischen Staates selbst gefihrdet. Die Restitution des vorreformatori-
schen Kirchengutes hitte das “infolge der Sakularisierung entstandene siebenbiirgi-
sche System von Institutionen aufgelost”? Der den Haiducken geleistete Eid hitte das
religionspolitische System des Fiirstentums zunichte gemacht, da der Katholizismus zu
den rezipierten Religionen gehorte. Die Wiederherstellung der Lage des vorreforma-
torischen Katholizismus wie auch die riicksichtslose Durchsetzung des Calvinismus
wire auf Kosten der Unitarier geschehen, da beide Konfessionen den Antitrinitarismus
radikal ablehnten, so daf§ Klausenburg frither oder spéiter zum Opfer der politischen
Ambitionen von Gabriel Bathory geworden wire.

Gabriel Bathory handelte schliefSlich als Reformierter. “Seine Laufbahn zeigte,
daf} fiir ihn die konfessionelle Zugehorigkeit nicht unbedingt ein Glaubekenntnis
war, sondern auch seinen Machtzielen diente”? Um seinen Glaubensernst offent-
lich zu beweisen, d.h. die Unterstiitzung der Haiducken zu sichern, lief3 er durch den
Landtag eine reformierte Gemeinde in Klausenburg griinden.?* Damit griff er auch
in das bestehende siebenbiirgische Rechtssystem ein, das den Fiirsten nicht erlaubte,
Konfessionsgemeinden nur aufgrund ihres Willens zu griinden. Dagegen sprach das
Prinzip der maior pars, das auf dem Landtag 1581 verkiindet wurde. Urspriinglich galt
es nur fiir die Katholiken, um weitere Niederlassungen von Jesuiten zu verhindern. Der
Landtagsartikel besagt, daf3 wenn eine Ortschaft den Fiirsten um katholische Geistliche
bittet, sollte eine ernannte Kommission feststellen, welche der Glaubensgemeinden
grofler ist, da Katholiken nur dann einen Geistlichen erhalten konnen, wenn sie die
Mehrheit darstellen.” Das Prinzip, das inzwischen fiir alle Konfessionen galt, hitte

és a Bathoryak,” 330.

2 Kiss, “Béathory Gabor,” 295.

# Kiss, “Kolozsvar és a Bathoryak,” 330;

2 Zur politischen Bedeutung der 1608/1609 gegriindeten reformierten Gemeinde von Klausenburg
vgl. Aniko Szasz, “A kolozsvari reformétus egyhazkozség vilagi tisztviseléi a 17. szdzad mdsodik
felében (Die weltlichen Amtstrager der Klausenburger reformierten Kirchengemeinde in der zweiten
Halfte des 17. Jahrhunderts),” in: V. Dané, T. Oborni, G. Sipos, Hg., “..éltiink mi sokdig ,,két hazdban,,.
Tanulmanyok a 90 éves Kiss Andris tiszteletére (.. wir haben lange in ,,zwei Vaterlindern,, gelebt”. FS
zu Ehren des 90-jihrigen Kiss Andrés) (Debrecen: Debreceni Egyetemi Kiado, 2012), 301.

% “Uber die Angelegenheit der Religion haben wir beschlossen, daf3, da Seine Hoheit bis auf den
heutigen Tag die Lehrer romischen Glaubens nach Monostor und Klausenburg gebracht hat, um die
Jugend zu unterweisen, und auch in Weilenburg das Kloster nach seinem Gewissen und Bekenntnis
ihnen, doctoribus scilicet collegij societatis Jesu, verliehen hat, soll Seine Hoheit mit den genannten
Orten sich zufrieden geben und an andere Orte, seien es Stidte oder Dorfer, solche Lehrer weder mit
Gewalt noch mit Drohungen nirgends mehr ins Land bringen und ansiedeln, sondern an allen Orten
und Kirchen sollen die alten Lehrer in ihrem friedlichen Zustand bleiben; aber so, daff wenn eine
Stadt oder ein Dorf vom Fiirsten einen Lehrer der romischen Religion zugehérig begehrten, soll Seine
Hobheit von seinem Hof Wiirdentrager auswahlen und ihnen in den Komitaten oder Stiihlen, in denen
die Supplicanten wohnen, je zwei Hauptleute als Gehilfen anstellen, die mit Briefen von Seiner Hoheit
bestitigen, der wievielte Teil der Stadt oder des Dorfes den Doktor der romischen Religion begehre;
welcher Teil als der grofite gefunden wird, dem werde ein Lehrer nach seiner Gréfle gegeben [...]; aber
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die Entstehung einer reformierten Gemeinde in Klausenburg verhindert, da die
Reformierten, die seit 1598 erneut in Klausenburg lebten, eine kleine Minderheit
bildeten. Gerade deshalb umging Bathory das Prinzip, indem der im September 1608
in Klausenburg tagende Landtag beschlof3, einen reformierten Pfarrer in die Stadt
zu bringen, der an einem vom Fiirsten zugewiesenen Ort Gottesdienst halte.** 1609
wurde die leerstehende Kirche des ehemaligen Dominikanerklosters den Reformierten
zugewiesen.”

In diesem Kontext entstand ein Protestschreiben des Klausenburger Rates gegen
die Absicht des Fiirsten, unter dem Vorwand des Sabbatarianismus die unitarische
Kirche und Schule zu besetzen und zu versiegeln:

“Gnadiger Fiirst, wir haben erfahren, dafl manche uns tibel Gesinnte unsere Stadt
vor Eurer Hoheit als Sabbatarier angeklagt und gesagt hitten, wir wiren jiidischen
Glaubens, weshalb Eure Hoheit sich emp6rt habe und unsere Kirche und Schule
besetzen und versiegeln wollte: deshalb miissen wir uns an IThre Hoheit als unseren
gnidigen Fiirsten wenden, weil wir weder Sabbatarier noch jiidischen Glaubens sind
und wir halten es mit keinerlei Artikel der [genannten] Glauben und Religionen,
sondern mit der ganzen Christenheit, mit der unser Glaube in seinen Fundamenten aus
den Schriften der Evangelisten und Propheten iibereinstimmt, weil wir die Taufe wie
das Mahl des Herren gemifd der Lehre Jesu Christi, seinen Jiingern und Evangelisten
spenden, und unseren Glauben, den auch die fritheren christlichen Fiirsten einge-
halten haben und in dem wir seit unserer Kindheit aufwuchsen und erzogen wurden,
eifrig achten und den allméchtigen ewigen Gott den Vater und seinen eingeborenen
Sohn Jesus Christus loben: und wir hoffen auf die Herrlichkeit und das heilsame ewige
Leben, das vom Heiligen Geist besiegelt wird.

Wir bitten deshalb Eure Hoheit als unseren gnadigen Herrn und Fiirsten im Namen
und fiir die Liebe des groflen Gottes, daf3 Eure Hoheit als gottesfiirchtiger Fiirst
gnddig an uns handle und uns bei unserer gewohnten und angenommenen Religion
und [unserem] Bekenntnis erhalte und es auch anderen nicht erlaube, sie zu storen,
und wir werden es Eurer Hoheit in unserem Leben mit Treue vergelten, damit wir
Gott fiir diese Eure Gnade danksagen und loben kénnen, dafi er Eurer Hoheit und
Euren Nachkommen und den Kindeskindern in allen Sachen und Handlungen Gliick
schenke und ein gutes Gedachtnis ermégliche.

Wir erwarten von Eurer Hoheit eine gnadige und gute [gerechte] Antwort

Humilima Supplicatio Judic. Et Jur. Civium ac totis Universitatis Civitatis Colosvar ad

Ilumam Cels. Herrn”?

Das Geriicht, die Klausenburger Unitarier seien eigentlich Sabbatarier, hatte eine

fiir 10 oder 20 Leute oder auch mehr, die weniger sind als die tibrige Gesellschaft, sollten weder Stadte
noch Dorfer beléstigt werden’, Landtag Klausenburg, 1.-10. Mai 1581, MCRT 111, 157.

* Landtag Klausenburg, 21.-27. September 1608, MCRT VI, 111.

7 Kiss, “Kolozsvar és a Bathoryak,” 332.

8 “A kolozsvari tandcs tiltakozdsa a szombatossag ellen 1608 v. 1609-ben (Protest des Klausenburger
Rats gegen den Sabbatarianismus 1608 oder 1609),” Keresztény Magveté XXI, Nr. 6 (1886): 349-351.
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schwerwiegende politische Bedeutung, da der Sabbatarianismus 1606 von der unita-
rischen Synode ausgeschlossen und vom reformierten Fiirsten Sigismund Rakdczy
verboten wurde.?” Die Stadt und die unitarische Kirche konnten somit in existentielle
Gefahr geraten. Gabriel Bathory hatte seine Absicht in diesem Sinne zwar nicht ausge-
fihrt, stellte aber ein Muster fiir seine Nachfolger im Amt auf, wenn sie den Unitarismus
bekdmpfen wollten. Der Sabbatarianismus-Verdacht diente sowohl fiir Gabriel Bethlen
als auch Georg Rakdczy I. dazu, die unitarische Kirche anzugreifen®, da diese als rezi-
pierte Religion nicht aufgelost werden konnte.* Der Vorwurf des Sabbatarianismus
war zugleich ein Angriff gegen Klausenburg als Bastion des Unitarismus.’” Der Protest
des Stadtrates, so theologisch er auch formuliert sein mag, hatte eine untiberhérbare
politische Dimension, da die Absicht des Fiirsten nicht nur Institutionen der unitari-
schen Kirche, sondern auch die stiadtischen Freiheiten von Klausenburg getroffen hitte.

1609 erhielt die reformierte Gemeinde formell die leerstehende
Dominikanerkirche®”, die Schenkung und Eintragung wurde allerdings verzogert,
wahrscheinlich weil der Fiirst die Stadt nicht unnétig provozieren wollte.* In diesem
Kontext erhalt der “verlangerte” Aufenthalt von Gabriel Bathory, iiber den der Chronist
Segesvari berichtet, eine andere Qualitit. Der Fiirst, der durch die Grundlegung der
reformierten Gemeinde schon in das Stadtleben eingegriffen hatte, stellte die Grenzen
der stddtischen Privilegien im wahrsten Sinne des Wortes auf die Probe: wie lange
konnten die Stadtfreiheiten verletzt werden, ohne daf3 die Stadt reagiert? In diesem
Sinne kann Klausenburg als Vorspiel fiir Hermannstadt, gewissermaflen als dessen
Generalprobe betrachtet werden.

1611 wurde Klausenburg von der Rache des Fiirsten heimgesucht, was zum
offenen Bruch in der Beziehung zwischen Klausenburg und Gabriel Bathory fiihrte.

¥ Kelemen Gal, A kolozsvdri unitdrius kollégium torténete (1568-1900) (Geschichte des Klausenburger
unitarischen Kollges (1568-1900) (Kolozsvar: Minerva, 1935), 60.

0 J. Kénosi Tézsér, 1. Uzoni Fosztd, Az erdélyi unitdrius egyhdz torténete (Geschichte der unitarischen
Kirche in Siebenbiirgen) 11 (Kolozsvar: Gloria, 2009), 51-56; Elek Jakab, Kolozsvdr torténete (Die
Geschichte von Klausenburg) 11 (Budapest, 1888), 560, 640-647; Sandor Kovacs, “Bethlen Gébor az
unitarius egyhdaztorténet-irasban (Gabriel Bethlen in der unitarischen Kirchengeschichtsschreibung),”
in V. Dané, I. Horn, M. Lupescu Makd, T. Obroni, E. Riisz-Fogarasi, G. Sipos, Hgg., Bethlen Erdélye,
Erdély Bethlene. A Bethlen Gdbor trénra lépésének 400. évforduldjdn rendezett konferencia tanulmdnyai
(Bethlens Siebenbiirgen, Siebenbiirgens Bethlen. Studien der zu Ehren des 400jdhrigen Jubildums der
Thronbesteigung von Gabriel Bethlen organisierten Konferenz) (Kolozsvar/ Cluj-Napoca: Erdélyi
Mizeum Egyesiilet/ Societatea Muzeului Ardelean, 2014), 383-385.

31 “Ich habe, als ich die Herrschaft antrat, gelobt, dafi jeder Stand seine freie Religion habe. Ich hasse
die Arianer (Unitarier) iiber alles, und wenn ich gegen mein Gel6bnis handeln kénnte, wiirde ich
sie freudigst aus diesem Land jagen, aber ich halte meinen Eid’, Gal Péter Bethlenhez Eszterhazy
Miklostol kiildetett kovetnek jelentése (Bericht von Péter Gél, Sendbote von Miklos Eszterhdzy an
Bethlen), MCRT VIII, 143.

2 “Das politische Leben der Stadt Klausenburg und ihrer Biirger flof3 in dieser Zeit mit jener
Siebenbiirgens zusammen. Sie haben es nicht gesucht, die Umstinde habe es gebracht,” Jakab,
Kolozsvdr torténete, 490.

*3 Text der Urkunde vgl. Kiss, “Bathory Gébor,” 302-304.

* Ibid., 298.
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Die Ereignisse, die dazu fithrten, waren die Belagerung der Stadt durch die Kaiserlichen
unter der Fithrung von Sigismund Forgach, die vom vom 19. bis zum 25. Juli dauerte,
als Klausenburg sich genétigt sah, die Tore zu 6ftnen. Anfang September wurde die
Stadt von den Haiducken zuriickerobert.® Klausenburg war nun der Rache von
Gabriel Bathory preisgegeben.”® In diesem Kontext kann die Urkunde aus dem Jahr
1612, mit der die 1609 geschenkte Kirche eingetragen wurde* auch als Racheakt des
Fiirsten interpretiert werden. Was 1609 nur besorgniserregend war, erinnerte 1611 an
die Zeit von Basta.”®

Diese Sicht kommt im Protest zum Vorschein, den der Rat der Stadt 1613 an
den neugewihlten Fiirsten Gabriel Bethlen iibergab und in dem der Rat nicht nur die
Riickerstattung des “Schulklosters” und der Kirche, sondern auch ein Verbot fiir calvi-
nistische Geistliche in Klausenburg tiberhaupt forderte:

“Wir, der Richter von Klausenburg, zusammen mit den Konigsrichtern, dem Rat
und der Gesamtheit (Universitas) der Stadt, protestieren bei der Gelegenheit der
Fiirstenwahl, bevor Eure Hoheit den Eid vor dem Landtag dagegen, dafl Gabriel
Bathori, der vorherige Fiirst, gegen unsere Union und unseren Privilegien unser
Schulkloster gegen unseren Wunsch und Willen uns weggenommen und einen calvi-
nistischen Pfarrer hineingestellt hatte, wodurch er die schone Freiheit unserer Stadt
miflachtete. Wir fordern von dem Landtag, daf3, so wie bei anderen Stddten, deren alte
Freiheiten vel in toto, vel in parte iibertreten wurden, in der Form des Fiirsteneides
stehe, dafl Seine Hoheit die Privilegien wiederherstellt und aufbaut. Wir werden
unsererseits den calvinischen Pfarrer in der Stadt nicht dulden und das Kloster in
unsere Hinde nehmen.

Alioquin, wenn der edle Landtag die Privilegien des Landes nicht in Betracht ziehen
wiirde, dann werden wir geméfl unserer Union Sorge dafiir tragen”*

Der Protest ist in einem anderen Ton verfasst als der von 1608/1609, er ist kein
Glaubensbekenntnis mehr, sondern ein rein politischer Text, in dem die Geste von
Gabriel Bathory als ein Verstof3 gegen die Gesetze der Stadt und des Landes gesehen
werden. Diese Radikalisierung der Position von Klausenburg hatte aber auch einen
anderen Grund, der in groflerem Mafle die Verflechtung von Religion und Politik an
den Taglegt. Nach der Riickeroberung von Klausenburg durch die Haiducken wurde im
Miz 1612 eine Untersuchung begonnen, um das Verhalten der Klausenburger wihrend

% Kiss, “Kolozsvar és a Bathoryak,” 332

3 TIbid., 333.

%7 Kiss, “Béathory Gabor,” 304-308.

# Kiss, “Kolozsvar és a Bathoryak,” 333; fiir die gegen die Antitrinitarier gerichteten Mafinahmen
der Basta-Zeit vgl. Gal, A kolozsvdri unitdrius kollégium, 42-43; vgl. Demetrii Napragy electi episcopi
Transilvaniensis de Transsilvanicis rebus ad sacratissimum caesaream regiamque maiestatem memoriale,
MCRTYV, 167-168, 174.

3 “A kolozsvari tandcs tiltakozasa a kolozsvari dvari unitarius iskola elvétele ellen 1613 (Protest
des Klausenburger Rates gegen die Beschlagnahmung der unitarischen Schule in der Alstadt (Ovir)
1613), Keresztény Magveté XXI1/2 (1887): 113-115.
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der Besatzung durch Forgach zu klaren.* Die Eidesformulare, die an die Stadt gesendet
wurden, enthielten den Eid ausdriicklich auf die “vollkommene Dreieinigkeit™, was
eine klare Verletzung der unitarischen Biirger der Stadt war.

Hinzu kamen die Verhandlungen von Tokaj zwischen den Vertretern des
Koniglichen Ungarns und Siebenbiirgens, gemafl deren Gabriel Bathory “[..]
das alte Haiduckentum [...], gleich nachdem der Winter vergangen ist, in seinen
Herrschaftsbereich fithren und ansiedeln und es so einrichten soll, daf$ es ihretwegen
keine Kriege mehr geben werde”** Der Rat der Stadt, der die Vereinbarung kannte,
befiirchtete, dafl es die “Wahrscheinlichkeit [gab], daf§ der wutentbrannte Fiirst, die
“Gesetze” der Stadt miflachtend, Glaubige aus dem wegen seiner Grausamkeit bertich-
tigten Haiduckenvolk in der Stadt ansiedeln werde, um die reformierte Gemeinde zu
starken”*

Eine andere Mafinahme war die Authebung des Verbotes des Hauserkaufes fiir
Adlige, die von Lasten befreit wurden.* Letztere Mafinahme hatte aber nicht nur lokale
Bedeutung sondern wies iiber Klausenburg hinaus auf alle Freistadte Siebenburgens
hin. Fiir Klausenburg aber gab es auch in diesem Fall eine konfessionelle Dimension
angesichts der konfessionellen Zusammensetzung des siebenbtirgischen Adels am
Anfang des 17. Jhs.* Somit kann der Umgang von Gabriel Bathory mit Klausenburg
als Nachspiel von Hermannstadt gesehen werden.

2. Das Verschwinden der Szekler als eigenstindig
handelnde politische Korperschaft

Gabriel Bathory war bei den Szeklern beliebt*, denn die kurzfristigen Folgen
seiner Mafinahmen kamen vielen Szeklern zugute.”” Er gehort, genauso wie Sigismund

0 Kiss, “Kolozsvér és a Bathoryak,” 333.

4 Ibid., 333.

2 Maté Sepsi Laczkd, “Lorandffi Mihdly undvari concionatora Krénikdja és emlékezetre mélto
hazai dolgoknak révid megjegyzései 1521-1624 (Chronik und Aufzeichung erinnerungswiirdiger
vaterlindischer Gegebenheiten des Sepsi Laczké Maté, Hofprediger von Lorandffi Mihaly),” in
Imre Miké, Hg., Erdélyi torténelmi adatok (Siebenbiirgische historische Daten) III (Kolozsvar, 1858),
133-132.

# Kiss, “Kolozsvar és a Bathoryak,” 333.

# Tbid., 334.

# Ildiké Horn, “Le cercle de Farkas Kornis. Les stratégies des élites unitariennes (1575-1603),” in
Gyorgy Enyedi and Central European Unitarianism in the 16-17" Centuries (“Studia Humanitatis”,
Publications of the Centre for Renaissance Research, 11) (Budapest: Balassi, 2000), 89, 91, 96-97;
L. Horn, Hit és hatalom: az erdélyi unitdrius nemesség 16. szdzadi torténete/ Glaube und Macht: die
Geschichte des siebenbiirgischen unitarischen Adels im 16. Jahrhundert (Budapest: Balassi, 2009),
142-159; I. Horn, “En creaturaim vagytok, édes hiveim” Az erdélyi elit véltozdsai Bethlen Gébor
koraban (“Thr seid meine Creaturen, meine Lieben”. Die Wandlungen der siebenbiirgischen Elite in
der Zeit von Gabriel Bethlen),” in Bethlen Erdélye, 200.

¢ Judit Balogh, “A székely tarsadalom,” 153; vgl. Laszlo Nagy, Tiindérkert fejedelme (Der Fiirst des
Feengartens) (Budapest: Zrinyi, 1988), 286-287.

¥ Horn, “Béathory Gabor belpolitikdja,” 150.
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Béthory und Gabriel Bethlen zu denen, die versucht hatten, die Autonomie und die
Freiheiten der Szekler - jene, iiber die sie vor 1562 verfiigten - wiedereinzufiihren.*
Wie bereits erwahnt, war Gabriel Bathory der erste Fiirst von Siebenbiirgen, der auch
die Einhaltung der Szeklerfreiheiten bei seiner Amtseinfithrung gelobte. Trotzdem
kommt Ildik6 Horn zu dem Schluf} - der iibrigens auch von anderen geteilt, wenn
auch nicht so radikal formuliert wird* -, daf3 Gabriel Bathory durch seine Politik
die Szekler als eigenstdndige politische Kraft aufléste. Noch weniger scheint, auf dem
ersten Blick zumindest, ihr Fazit einzuleuchten, daf} seine Szekler-und Sachsenpolitik
nur in Beziehung zueinander verstanden werden koénnen.

Die Szeklerpolitik von Gabriel Bathory war in groffem Mafle von dem histori-
schen Erbe geprigt, dafl seine Vorgdnger hinterlassen hatten.* Um den Freiraum
ermessen zu konnen, iiber den der Fiirst in seiner Szeklerpolitik verfiigte, ist eine kurze
Darstellung der Entwicklung der Szeklernation im 16. Jh notwendig.

Anders als im Falle der beiden anderen Nationen, der ungarischen und der sachsi-
schen, bedeutete die Nation der Szekler bis zum Beginn des 16. Jhs auch die Gesellschaft
der Szekler schlechthin, weil sie namlich alle Mitglieder der Gesellschaft und nicht nur
die privilegierte Elite (ungarischer Adel) oder die freien Bewohner eines abgegrenzten
Gebietes (Sachsen auf dem Konigsboden umfasste). Diese Lage dnderte sich schon
im 15. Jh, so dafl die Zentralgewalt eingreifen muf3te, um die weitere Aufspaltung der
Szeklergesellschaft, genauer das Abgleiten der gemeinen Szekler in die Horigkeit und
den Aufstieg einer adligen Elite zu verhindern.” Das bedeutete, daf3 der kollektive Adel
der Szekler sich nicht auf einige Adlige beschranken sollte, wie das am Anfang des 17.
Jhs schon der Fall war.”> Der Aufstieg einer adligen Elite war vom Hinabgleiten der
gemeinen Szekler in die Horigkeit begleitet, was die Kampftahigkeit der Szekler, deren
Privilegien auf ihrer militarischen Rolle beruhte, bedeutend schwichte.” Andererseits
wurde die Krise eben von der Verdnderung der Kriegsfithrung ausgeldst, die die Rolle
der Szekler und ihre Bedeutung im Staat verringerte:

“Der im Mittelalter ausgebildete solide Boden der Szekler stindischen Identitét wurde
ab dem 16. Jahrhundert immer unsicherer. Verursacht wurde dies von den geopoliti-
schen Verdnderungen und von der Verdnderung der Kriegsfithrung. Der Wehrdienst,

* Judit Balogh, “Der Szekleradel in Siebenbtirgen,” in Harald Roth, Hg., Die Szekler in Siebenbiirgen.
Von der privilegierten Sondergemeinschaft zur ethnischen Gruppe (Bohlau, Koln, Weimar, Wien,
2009), 173.

¥ 1bid., 174; Mihdly Gusztav Hermann, Secuii. Istorie, culturd, identitate (Die Szekler. Geschichte,
Kultur, Identitdt) (Miecurea Ciuc: Pro Print, 2006), 77.

* zum Verhaltnis der Szeklerpolitik von Gabriel Bathory zu der seines Vorgangers Sigismund
Rakdczy vgl. Balogh, “Székelyfoldi karrierek,” 143.

°! Hermann, Secuii, 37-59.

52 Balogh, “Der Szekleradel,” 172.

» Zsigmond Jako, “Evolufia societdtii secuiesti in secolele XIV-XVI (Die Entwicklung der
Szeklergesellschaft im 14.-16. Jahrhundert),” in S. Benkd, L. Demény, K. Vekov, Hg., Rdscoala secuilor
din 1595-1596 (Der Szekleraufstand 1595-1596) (Bukarest: Kriterion, 1978), 41-42; Hermann, Secuii,
60-61.
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den die Szekler als Dienst fiir ihre stindischen Privilegien leisteten, hatte nicht
mehr das alte Geiwcht und die Fithrung des Landes versuchte, die allméhlich ohne

Gegenleistung gebliebenen Privilegien einzuschranken”>*

Der Aufstand von 1562 zeigte aber, dafi es fiir den siebenbiirgischen Staat lebens-
notwendig war, die Szeklerfrage zu l6sen: einerseits, weil das Konfliktpotential sehr grof3
war und von duferen Kriften instrumentalisiert werden konnte™, andererseits, weil der
siebenbiirgische Staat auf den Wehrdienst der Szekler nicht ganz verzichten konnte.* Die
schwierige Aufgabe der Zentralgewalt bestand seitdem in der Losung der Probleme der
communitas, der gemeinen Szekler, bei der gleichzeitigen Starkung der Szeklerelite und
deren Indienstnahme durch die Fiirsten.”” Die MafSnahmen des Schiflburger Landtages
von 1562 waren ambivalent, da einerseits die kollektiven Privilegien geschwiacht
wurden, andererseits aber der Versuch unternommen wurde, die gemeinen Szekler dem
Mifibrauch des lokalen Adels zu entziehen und sie dem Fiirsten zu unterstellen.®

Eine bedeutende Konsequenz zeichnet sich ab, ndmlich die Rolle der Zentralgewalt
als Hauptakteur des Wandels in der Szeklergesellschaft®, die sich auf Kosten der
Szeklerautonomie konsolidiert.®” Um den Prozef3 der Hérigmachung aufzuhalten,
mufdte die kollektive Freiheit geopfert werden, was die de facto Auflésung der
Szeklernation bedeutete. Fiir die Szekler waren die kollektive Freiheit wichtiger®, so
daf3 die politische und soziale Realitat und deren Wahrnehmung auseinanderklaftten.
Somit wurden die Errungenschaften des 16. Jhs, ndmlich die individuelle Erlangung
der Freiheiten durch Verdienste, die individuelle Emanzipation von Horigen und
der individuelle Aufstieg in den Adel® von der Gemeinschaft der Szekler als Verlust
wahrgenommen. Neben den konkreten Griinden, etwa die weitere Horigmachung,
einschliefllich durch fiirstliche Verschenkungen ganzer Dorfer®, gab es andere symbo-
lischer Natur, wie den Bau der beiden Burgen Székelytamadt (Der Szekler hat ange-
grifen) und Székelybanja (Der Szekler bereut), die sie an ihre Unterordnung erinnerte
und sie gleichzeitig vor Aufstinden warnte.**

Der Aufstand von 1595-1596 sowie die militarische Unterstiitzung Michaels des
Tapferen in den Jahren 1599-1600% legten die Unzufriedenheit der Szekler an den

> Hermann, “Die Szekler zwischen privilegiertem Stand und moderner ungarischer Nation,” in Die
Szekler, 265.

% Jakd, “Evolutia societétii secuiesti,” 41; Hermann, Secuii, 65.

% Jakd, “Evolutia societétii secuiesti,” 42, 51; Hermann, Secuii, 61.

%7 Jakd, “Evolutia societétii secuiesti,” 41; Hermann, Secuii, 61.

% Landtag Schafiburg, 20. Juni 1562, MCRT II, S. 202-204; Jaké, “Evolutia societaii secuiesti,” 43;
Hermann, Secuii, 61.

% Jako, “Evolutia societatii secuiesti,” 46.

% Hermann, Secuii, 64.

¢ Jako, “Evolutia societdtii secuiesti,” 50.

62 Jako, “Evolutia societdtii secuiesti,” 48-49.

Hermann, Secuii, 61.

¢ Hermann, Secuii, 67; Balogh, “Székelyfoldi karrierek,” 10.

% Eine eingehende Darstellung des Aufstandes und der Beziehung der Szekler zu Michael dem

63
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Tag, was sie symbolisch durch die Zerstorung der beiden Burgen duflerten.®® Auf dem
Landtag von 1600 von Let/Lécfalva wurde den Szeklern befohlen, die beiden Burgen
wiederaufzubauen und verboten, Waffen zu tragen®, wodurch den Szeklern die Basis
ihrer kollektiven Freiheit sowie ihres politisch-rechtlichen Standes genommen wurde.

Allerdings dauerte dieser Zustand nur sehr wenig. Die von Michael dem Tapferen
restituierten Freiheiten® konnten schliefllich nicht aufgehoben werden. 1601 stellte
Sigismund Bathory die Rechte aus der Zeit der Apadenkonige wieder her.® Die
Szeklergemeinschaft war aber so angeschlagen, daf3 sie sich aber nicht mehr erholen
konnte.™ Die Krisen des 16. Jhs hatten die Szekler in eine paradoxale Situation
versetzt: damit sie als Korperschaft tiberleben, mufSten sie auf ihre kollektiven Rechte
und Freiheiten, die sie als Korperschaft kennzeichneten, verzichten. D.h., damit
sie de jure als Nation weiterexistierten, muf3ten sie authoren, als de facto Nation zu
handeln. Die Szekler hatten allerdings nie tiber die weitgehenden Rechte der Sachsen
verfiigt. So wurde der Szeklerkomes (Comes Siculorum) niemals aus den Reihen der
Szekler ernannt, sondern fungierte als Kontrollbeamter der Zentralgewal.” Schon vor
dem Schéflburger Landtag von 1562 war das alte Recht der Szekler hinterfragt’ so
bestimmte der Landtag von 1559, daf das alte Recht nur solange beibehalten wird, wie
es die Umstdnde erlauben:

Porro quoniam Siculi nulla privilegia produxerunt, sacrae Maiestates ipsis privi-
legia dare vel confirmare non possunt. Statuerunt tamen clementer bonum ordinem
presentibus articulis conscribere et illis sub sigillo concedere, et ita rem temperarunt,
quantum quidem fieri potuit, ut inter tot rerum difficultates, tum necessitatis publicae
conservacionisque regni, tum libertatis eorum retinende clementer racionem habuisse
dinnoscantur.”

Die Fiirsten Siebenbiirgens haben den Prozess der Horigmachung aufgehalten
oder zumindest verlangsamt, Individuen Aufstiegsmoglichkeiten geboten, sie aber

Tapferen bietet, jenseits der zeitbedingten ideologischen Zwénge, der Band Szekely felkelés 1595-1596.
Elézményei, lefolydsa, kovetkezményei (Der Szekleraufstand 1595-1596. Vorbedingungen, Ablauf,
Folgen), S. Benkd, L. Demény, K. Vekov, Hgg., (Bukarest: Kriterion, 1979), besonders die Studien
von Lajos Demény, “Az 1595-1596. évi székely felkelés és kovetkezményei (Der Szekleraufstand von
1595-1596 und seine Folgen),” 93-119, sowie “Mihély vajda szabadsaglevelei és az erdélyi fejedelmek
székely politikdja a XVII. szazad elején (Die Befreiungsurkunden Michael des Tapferen und die Politik
der siebenbiirgischen Fiirsten gegeniiber de Szeklern zu Beginn des 17. Jahrhunderts),” 120-133.

% L. Demény, A székelyek és Mihdly vajda 1593-1601 (Die Szekler und Fiirst Michael)(Bukarest:
Kriterion, 1977), 91-92; Akos Egyed, A székelyek révid torténete a megtelepedéstd] 1848-ig (Kurze
Geschichte der Szekler von ihrer Niedelassung bis 1848) (Csikszereda: Pallas-Akadémia, 2006), 99.

¢ Landtag Let/Lécfalva, 25. Oktober—-4. November 1600, Artikel 12, 17 in MCRT 1V, 556, 558.

% Hermann, Secuii, 62

% Ibid., 70.

70 Balogh, Szekleradel, 173; Balogh, “A székely tarsadalom,” 153.

7l Hermann, Secuii, 47.

72 Balogh, “Székelyfoldi karrierek,” 141.

73 Landtag Weiflenburg, 12. Juni 1559, Art. 21, MCRT 1L, 121.
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gleichzeitig der Zentralgewalt untergeordnet, indem sie die Autonomie und somit
die Selbstverwaltung systematisch einschrinkten™, bzw. es auf die lokale Ebene
beschrankten. “Oderhellen war nicht mehr das Zentrum der Selbstveraltung, sondern
der Verwaltung der Szekler””” Die Elite, die sich herausbildete, distanzierte sich von
den Szeklern sozial wie mental” und wurde von der Gemeinschaft der Szekler auch
nicht mehr akzeptiert.””

Als Gabriel Bathory seinen Fiirsteneid ablegte und gelobte, die Freiheit der Szekler
zu bewahren, hatte er es mit einer Nation zu tun, die de facto kaum etwas anderes
war als ein Anhidngsel der Adelsnation. Seine MafSnahmen, durch er die Streitfahigkeit
der Szekler starkte und vergroflerte, stellten neue Machtverhaltnisse her.” So unter-
grub und vernichtete er schliefSlich die Macht des Kornis-Petky-Geschlechtes, brach
durch Schenkungen und Zuwendungen an die Stithle Mieresch und Dreistiihle die
Machtkonzentration des Oderheller Stuhles und erméglichte den Aufstieg von neuen
Familien.” Somit hatte Gabriel Bathory die Szekler militdrisch schlagkriftig gemacht,
ohne die politische Handlungsfihigkeit der Nation wiederherzustellen.

Er setzte die Politik seiner Vorganger fort und legte den Grund fiir seine Nachfolger:

“Die Fiirsten versuchten nun mit graduellen Mafinahmen, die sie danach riickgéngig
machten, um sie dann erneut einzufithren und sie gleichzeitig mit allerhand raffin-
ierten Formeln zu kaschieren, alle Selbstverwaltungsorgane der Szekler, so weit es

ging, verkiimmern zu lassen”*

Die “Vereinheitlichung” Siebenbiirgens als Hauptziel von Gabriel Béathory, auf
die sich manche Historiker berufen®, hitte somit tatsichlich die Zerschlagung der
sachsischen Autonomie bedurft, denn die Szekler erfiillten innerhalb der stindischen
Nationen nur noch eine politische Alibifunktion.

Fazit

Die Herrschaft von Gabriel Bathory hatte das politische System Siebenbiirgens
in seiner Gesamtheit erschiittert. Das Beipiel von Klausenburg veranschaulicht, wie
stark die religions-und machtpolitischen Aspekte miteinander verwoben waren, was
vor allem in den Jahren 1611-1612 ersichtlich war, als Gabriel Bathory riicksischtlos
und willkiirlich gegen Klausenburg als unitarische Freistadt vorging.

7 Hermann, Secuii, 66.

> Hermann, Secuii, 81.

76 Balogh, “Der Szekleradel,” 192

77 Ibid., 191.

8 Horn, “Bathory Gabor,” 150.

7 Balogh, “A székely tarsadalom,” 157-160.

8 Hermann, Secuii, 77.

Vgl. Szilagyi, Bdathory Gdbor, 105; Rezs6 Lovas, “A szdsz kérdés Bethlen Gébor kordban (Die
Sachsenfrage im Zeitalter von Gabriel Bethlen),” Szdzadok 78 (1944): 420; ihn weiterfithrend Béla
P. Szabo, “Szészok Attya™: Bethlen Gébor és az erdélyi szdszok privilégiumai (“Der Vater der Sachsen”:
Gabriel Bethlen und die Privilegien der Sachsen),” in Bethlen Erdélye, 330.
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Die Art, wie der Fiirst mit Hermannstadt umging sowie seine Absicht, Kronstadt
zu unterwerfen, werfen die Frage auf, ob man im Falle von Gabriel Bathory nicht von
einer Stadtfeindschaft sprechen kann? Die Stadt als bequeme Lebenswelt, als gebaute
Umwelt, als Rahmen und Bithne der Reprisentation war sicherlich anziehend, nicht
aber die Stadt als politischer Akteur, dessen Haltung bis zur Widerstandigkeit gehen
konnte. Gabriel Bathory war nicht einzige Fiirst, der Hermannstadt erobern wollte.*
Er setzte aber seinen Willen in Tat um. Der Wohlstand von Klausenburg unter der
Herrschaft Gabriel Bathorys® steht somit nicht im Widerspruch zu seinen politischen
Handlungen, die gegen die Freiheiten der Stadt verstiefSen: der Fiirst wollte keine arme,
sondern eine unterwiirfige, politisch stumme Stadt. Genauso brauchte Gabriel Bathory,
wie auch seine Vorganger und Nachfolger eine militarisch schlagkriftige, hingegen
politisch unterwiirfige Szeklernation.

Klausenburg war gewif3 ein begehrter Raum fiir Gabriel Bathory und seinen
Hof. Klausenburg als mehrheitlich unitarische Stadt mit einer kleinen reformierten
Minderheit war fiir ihn hingegen konfessionell gefirbte politische Herausforderung.
Die Art, wie er die unitarische Identitdt der Stadt bewuf3t verletzte, weist iiber eine
lokale Racheaktion hinaus. Gabriel Bathorys einander widersprechende Eide waren
gegen das bestehende religionspolitische System gerichtet.

Das System der rezipierten Religionen, so wie es seit 1595 bestand®, war aber
selbst das Ergebnis eines staatsstreichdhnlichen Gewaltaktes. Das religionspoliti-
sche System des Fiirstentums Siebenbiirgen war urspriinglich nicht auf Anerkenung
von Konfessionsgemeinschaften angelegt. Mihaly Balazs hat in mehreren Arbeiten
nachgewiesen, dafy die vielzitierten - und wenig gelesenen - Landtagsartikel von
1568 und 1571* nicht die Anerkennung der konfessionellen Vielfalt von rezipierten

8 Horn, “Bathory Gabor belpolitikdja,” 150.

8 Kiss, “Kolozsvér és a Bathoryak,” 328.

8 “Was die Religionsangelegenheiten betrifft, haben wir von Reichswegen beschlossen, dass die
rezipierten Religionen, ndmlich die Katholische oder rémische, die Lutherische, die Calvinistische
und die Arianiasche tiberall frei erhalten werden sollte”, Landtag Weiflenburg, 16. April-2. Mai 1595,
MCRT 111, 472; deutsche Ubersetzung vgl. Georg Daniel Teutsch, Urkundenbuch der Evangelischen
Landeskirche A.B. in Siebenbiirgen I (Hermannstadt, 1862), 101-102.

% “Wie unser Herr, Seine Hoheit, in den fritheren Landtagen mit seinem Reiche gemeinschaftlich
in Sachen der Religion beschlossen hat, so bestitigt er das auch jetzt in dem gegenwirtigen Landtag,
namlich, daf} an allen Orten die Prediger das Evangelium predigen, verkiindigen, jeder nach seinem
Verstindnis, und wenn es die Gemeinde annehmen will, gut, wenn aber nicht, so soll sie niemand
mit Gewalt zwingen, da ihre Seele sich dabei nicht beruhigt, sondern sie soll solche Prediger halten
koénnen, deren Lehre ihr selbst gefillt, darum aber soll niemand unter den Superintendenten, oder auch
anderen die Prediger antasten diirfen; niemand soll von jemand wegen der Religion verspottet werden
nach den fritheren Artikeln. Auch wird niemand gestattet, dafl er jemanden mit Gefangenschaft oder
Entziehung seiner Stelle bedrohe wegen seiner Lehre, denn der Glaube ist Gottes Geschenk, derselbe
entsteht durch das Horen, welches horen durch Gottes Wort ist”, Landtag Thorenburg 1568, MCRT 11,
343; deutsche Ubersetzung Teutsch, Urkundenbuch, 95-96; “Da unser Herr Christus befiehlt, dass wir
zunichst das Reich Gottes und seine Gerechtigkeit suchen sollen, so ist iiber die Verkiindigung und
das Horen des Wortes Gottes beschlossen worden, dass wie auch zuvor Eure Hoheit mit ihrem Reiche
beschlossen haben, Gottes Wort soll tiberall frei verkiindigt werden kénnen und niemand soll wegen
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Religionen ist — dagegen sprechen der historische, vornehmlich der geistesgeschicht-
liche Hintergrund und vor allem die Texte selbst. Wenn die besagten Landtagsartikel
nicht isoliert, sondern in ihre Entstehungsgeschichte hineingestellt betrachtet werden,
dann ging es bis 1571 um die Sicherung der Verkiindigungsfreiheit — die 1568 den
einzelnen Gemeinden iibertragen wird - in einer konfessionell nicht ausdifferenzierten
religiésen Lage, die aber den Katholizismus ausschloss®, so wie das der Landtagsartikel
von 1566 beweist:

“Schliefilich, weil Gott in seiner Giite das Licht des Evangeliums iiberall im Reich Ew.
Hoheit erweckt hatte, wiinscht er, daf8 die falsche Wissenschaft und die Verirrungen
aus aus der heiligen Kirche gereinigt werden...wurde beschlossen, dafl solche
Personen, die zum geistlichen Stand gehoren und die an der pépstlichen Wissenschaft
und am menschlichen Zusatz hangen und sich nicht bekehren wollen, sollen aus Ew.
Reich von tiberall vertrieben werden”®

Erstmit der Herrschaft von Stefan Bathory fangt die eigentliche Konfessionsbildung
an, wobei folgende Lage entstand: einerseits wurde versucht, den Einfluf} von
Franz Davidis und den Bestand des Antitrinitarismus zugunsten des reformierten
Superintendenten und der reformierten Kirche einzuschrinken und somit zu verrin-
gern®, andererseits die Konfession der Fiirsten aus der Bathory-Dynastie, den
Katholizismus, der Offentlichkeit zu berauben und lokal einzugrenzen.*” In diesem
Kontext ist der Landtagsartikel von 1591, zu verstehen:

seines Bekenntnisses gekrankt werden, weder Prediger noch Hérer, wenn aber irgendein Geistlicher
in einem Criminalexcess (schweres Verbrechen) befunden wird, so soll ihn der Superintendent
verurteilen und von allen Amtshandlungen entheben kénnen; dann wird er aus dem Land verbannt,”
Landtag Neumarkt 1571, MCRT I, 368.

8 Mihdly Baldzs, “A hit... hallasbol 1ész6n.” Valldsszabadsag és bevett vallasok (receptae religiones)
Erdélyben a 16. szazadban (“Der Glaube... kommt vom Hoéren”. Religionsfreiheit und rezipierte
Religionen (receptae religiones) im Siebenbiirgen des 16. Jahrhunderts),” in M. Baldzs, Felekezetiség
és fikcié. Tanulmdnyok 16.-17. szdzadi irodalmunkrol (Konfessionalitdt und Fiktion. Studien iiber
unsere Literatur im 16.-17. Jahrhundert) (Budapest: Balassi, 2006), 12, 20-2332; M. Baldzs, “Uber
den europiischen Kontext der siebenbiirgischen Religionsgesetze des 16. Jahrhunderts,” in Giinter
Frank, Hg., Fragmenta Melanchthoniana. Humanisumus und europdische Identitit, Band 4 (Ubstadt
Weiher Heidelberg Neustadt a.W. Basel: Regionalkultur, 2009), 17-21; M. Balazs, “Megjegyzések
Janos Zsigmond vallaspolitikdjahoz (Anmerkungen zur Religionspolitik von Johann Sigismund),”
in M. Baldzs, Hitujitds és egyhdzalapitis kozott. Tanulmdnyok az erdélyi unitarizmus 16.-17. szdazadi
torténetéhez (Zwischen Glaubenserneuerung und Kirchengriindung. Studien zur Geschichte des
siebenbiirgischen Unitarismus im 16.-17. Jahrhundrt) (Kolozsvar/ Cluj-Napoca: Magyar Unitarius
Egyhaz/ Editura Episcopiei Unitariene, 2016), 44-46, 48, 56-58.

% Landtag Thorenburg 1566, MCRT 11, 302-303.

% Vgl. Landtagsbeschlul 1572 (sog. Innovationsgesetz), MCRT II, 528; deutsche Ubersetzung
Teutsch, Urkundenbuch L., 96-97; Landtagsbeschlufl 1576, MCRT III, 108; Landtagsbeschluf3 1577,
MCRT11I, 12-123.

% Landtag Klausenburg 1581, MCRT III, 157; Landtag Mediasch 1588, MCRT III, 238-239, 240.
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“Ausserhalb der genannten Orte sollen die zur romischen Religion gehérenden
Lehrer [Geistliche] von tiberall verwiesen werden und an keinen Ort mehr angestellt
werden [...]. Gleichermaflen sollen sie nirgends weder Schulen noch Kirchen haben,
auch nicht auf der Doméane Eurer Hoheit [...], sondern laut unserem Beschluf$ auf
der Mediascher Generalversammlung sollen unsere [adligen] Landsleute, die zur
romischen Religion gehdéren, fiir sich selbst je einen Geistlichen halten, aber in ihren
Herrschaften diirfen sie den Gemeinden nichts mit Gewalt und N6tigung aufzwingen.
Jene [Geistliche], die zu den rezipierten Religionen [Hervorhebung E.SZ.] gehéren,
sollen weder in ihren Einkiinften noch in ihrem Zustand gestort werden”*

Der Katholizismus gehorte also nicht zu den rezipierten Religionen, wobei ange-
sichts der Quellenlage der Landtagsdokumente® die Vorgeschichte der Landtagsartikel
im allgemeinen nicht rekonstruierbar ist. Wie kam der Katholizismus trotzdem unter
die rezipierten Religionen, d.h. unter jene, deren rechtliche Lage unanfechtbar war?

Der Landtagsartikel, der die rezipierten Religionen festlegt, war das Ergebnis einer
politischen Wende, ausgelost durch den Fiirsten Sigismund Bathory und gefordert von
einem Teil der politischen Elite, u.a. von Stefan Bocskai und Albert Huet”, ndmlich
die Abkehr von der osmanenfreundlichen Politik und die Hinwendung zur antios-
manischen Politik der Habsburger, die der Fiirst mit der 6ffentlichen Hinrichtung der
Fithrer der sog. “Tiirkenpartei” fiir die Offentlichkeit sichtbar machte.”® Der Fiirst hatte
sie ndmlich aufgrund seines Willens hinrichten lassen, ohne die Angelegenheit vorher
vor den Landtag gebracht zu haben. Der damals in Klausenburg tagende Landtag war
eingeschiichtert und beendete die Arbeiten sehr friih.® Der im Mai 1595 in Weiflenburg
tagende Landtag hatte, immer noch unter dem Eindruck der Ereignisse des Vorjahres
und von der militdrischen Prasenz eingeschiichtert den Landtagsbeschluss verkiindet.*
Zugleich aber wurde die Bewegungsfreiheit der Jesuiten eingeschrankt und jegliche
religiose Innovation — darunter verstand man vornehmlich den Sabbatarianismus

% LT Weiflenburg, 1.-20. November 1591, MCRT 111, 385.

°! Baldzs, “Uber den europdischen Kontext,” 13.

2 “Hidvégi Miké Ferencz historidja 1594-1613 (Die Historien des Hidvégi Miké Ferencz), in:
Monumenta Hungariae Historica. Magyar Torténelmi Emlékek, Masodik osztaly: [rok, hetedik kotet
(Monumenta Hungariae Historica. Historische Denkwiirdigkeiten Ungarns. Zweite Klasse: Schriftsteller,
siebenter Band) (Pest, 1863), 137-140; aus einer anderen Sicht vgl. Chronicon Fuchsio-Lupino-
Oltardinum Sive Annales Hungarici et Transilvanici opera et studio clarissimorum doctissimorumgque
virorum Simonis Massae et Marci Fuchsii, Pastorum Coronensium, nec non Christiani Lupini et
Johannis Oltard, Pastorum Cibiniensium, concinnati, quibus ex lucubrationibus Andreae Gunesch,
Pastoris Sabaensis, aliisque Manuscriptis fidedignis quaedam adjecit Johannes Ziegler, Schenkensis
Pastor in Districtu Bistriciensi Neovillensis, edidit Josephus Trausch Coronensis, Pars I, Complectens
Annales Ann. 990-1630 (Coronae, 1847), 114; MCRT 111, 334.

% “Hidvégi Miké Ferencz historidja,” 139; MCRT 333-334; Balazs, “Uber den europdischen Kontext,”
27.

* MCRT1II, 335.

% TIbid., 336.

% Balazs, “Uber den europidischen Kontext,” 27.
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- verboten.” Wie sehr der Landtag eingeschiichtert war, geht aus den Artikeln 40-42
hervor, in denen die Deputierten sich selbst demiitigend die willkiirliche Handlung des
Fiirsten aus dem Vorjahr guthieflen.”

Dieser unter Zwang angenommene Landtagsartikel war fiir die reformierten
Fiirsten, beginnend mit Gabriel Béthory, ein Argernis und ein Hindernis im Wege
ihrer politischen Ambitionen, nicht so sehr wegen des Katholizismus, sondern eher
wegen des Antitrinitarismus. Fiir die Haiducken in der Zeit von Gabriel Bathory wie
auch fir die mittel- und westeuropdischen Verbiindeten von Gabriel Bethlen war
der Antitrinitarismus als rezipierte und nicht blof3 geduldete Religion ein Stein des
Anstofles.” Anders jedoch als die “4ufleren” Angriffe gegen das religionspolitische
System Siebenbiirgens in der Zeit von Basta, die keinerlei Riicksicht auf das beste-
hende politische System zu nehmen brauchten, waren die reformierten Fiirsten in
ihrer Bewegungsfreiheit eingeschrénkt, sie konnten somit den Antitrinitarismus nicht
verbieten, da er eine der rezipierten Religionen war. Das Vorbild fiir einen indirekten
Angriff gegen den Antitrinitarismus lieferte Gabriel Bathory in Klausenburg.

Gabriel Bathory hatte ein de facto vereinfachtes Standesystem geerbt, das er durch
die Zerschlagung der Privilegien des sichsischen Nation weiter vereinfachen wollte.
Die Besetzung von Hermannstadt und deren Verwandlung in eine Residenzstadt wurde
zwar von den Adligen grofitenteils begriifit; bald aber mufiten die Befiirworter fest-
stellen, daf3 die Tat von Gabriel Bathory nicht nur gegen die sdchsische Nation gerichtet
war, sondern gegen die Grundlagen des Fiistentums selbst, da der Fiirst den Bestand
des Staates aufs Spiel setzte. Ein derart zustande gebrachtes einheitliches Siebenbiirgen
hitte zeitweilig Adelshegemonie - denn die Privilegien der Adelsnation wurden vorerst
zumindest nicht in Frage gestellt -, dann aber uneingeschrankte Herrschaft des Firsten
bedeutet.

Ob Gabriel Bathory sich unbeirrbar in diese Richtung entwickelt hitte, ist aller-
dings schwer zu sagen, da er, anders als Stefan Bocskai und Gabriel Bethlen keine Zeit
fir eine “Kurskorrektur” hatte.® Sein Mord beweist aber, dafi es in Siebenbiirgen nicht
moglich war, das politische System (straflos) auszuhebeln.'”

Diese Erkenntnis ist aber nur in einem weiteren, iberregionalen Kontext verstand-
lich. Erst ein Vergleich mit der frithneuzeitlichen politischen Praxis in den verschie-
denen Teilen Europas macht die Absichten und Handlungen der siebenbiirgischen
Fiirsten des 17. Jhs verstandlich. Dasselbe gilt aber auch fiir die Stinde: denn wéhrend
die vormoderne Konsensherrschaft den Konflikt als legitim einschlofl und Widerstand

7 Landtag Weiflenburg, 16. April-2. Mai 1595, Artikel 16-18, MCRT 111, 477

% MCRT1II, 377-378

% Graeme Murdock, “Beyond the Pale: International Calvinist Attacks against Unitarianism in
Transylvania,” in Gyorgy Enyedi, 242-252;

1 Barsony, “Bathory Gébor,” 28.

191 Zsuzsanna Cziraki, “Durante beneplacito nostro. Brassé és a szasz rendi érdekérvényesités Bethlen
Gabor uralkoddsa idején a torcsvari birtokok titkrében (Durante beneplacito nostro. Kronstadt und
die Durchsetzung der sichsischen Standesinteressen wiahrend der Herrschaft von Gabriel Bethlen im
Spiegel der Torzburger Domanen),” in Bethlen Erdélye, 614.
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zum politischen Spiel gehorte'®, kriminalisierte das absolutistische Ideal diesen
Konflikt und sah im Widerstand Verrat.'” Dabei ist aber hervorzuheben, dafl dieses
Ideal kein Monopol der Herrscher war, auch Stinde tendierten zur Alleinherrschaft.'*
Aus diesem Grund kann der Konflikt zwischen Gabriel Bathory und der séchsischen
Nation, bzw. zwischen Klausenburg (nach 1611), aber auch den von ihm abfallenden
Adligen nicht mit Kategorien der politischen Ethik oder politischen - nationalstaatli-
chen - Idealen einer spiteren Zeit'® beurteilt werden.

“..RAMASE IMPREUNA CU CURTEA SA MAI MULT
DECAT INGADUISERA PRIVILEGIILE SI OBICIEIURILE
CLUJULUI“ REFLECTII DESPRE POLITICA RELIGIOASA

SI CEA PRIVIND STARILE A LUI GABRIEL BATHORY

Rezumat

Pornind de la o consemnare din anul 1610 a cronicarului clujean Balint Segesvari
despre sederea lui Gabriel Bathory si a anturajului siu peste perioada permisé de privilegiile
orasului, studiul de fatd isi propune, pe de-o parte, sa sublinieze rolul Clujului ca prolog si
epilog al ocupdrii Sibiului i transformarea orasului in resedintd princiara - faptd conside-
ratd punctul de turnura a politicii principelui - iar, pe de-alta parte, sa integreze politica lui
Gabriel Bathory fatd de Sibiu i Cluj intr-un proces care incepuse inainte de Gabriel Bathory
si care a fost continuat de urmasii sdi, in principal Gabriel Bethlen si Gheorghe Rakoczy
I, de a simplifica structura politica si confesionald a Principatului prin disparifia de facto a
secuilor ca actor politic de sine statétor, ca si prin subminarea sistemului religiilor recepte.
Abordand constatarile si sugestiile lui Meinolf Arens si Ildiké Horn privind necesitatea inte-
grarii politicii lui Gabriel Bathory in contextul absolutismului timpuriu, respectiv necesitatea
de a cerceta in interconexiune politica principelui fata de secui si sasi, studiul de fata anali-
zeaza relatia contradictorie dintre Clujul unitarian si principele reformat, felul in care Gabriel
Bathory instrumenatlizeaza politic si militar propria confesiune schimbatoare, apoi prezintd
politica ambivalentd a principelui fata de secui, care, pe de-o parte, repune forta militara a
secuilor, pe de-alta parte, creeazd noi raporturi de putere prin care continua politica antece-
sorilor sdi de a dezintegra natiunea secuilor.
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