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Istoriografia consacrată metalurgiei la Reșița și îndeosebi începuturilor ei 
este destul de bogată. O bună parte a lucrărilor a fost realizată cu ocazia aniversării 
primelor decenii de metalurgie la Reșița1, altele având menirea fie să evoce trecutul și 
evoluția uzinelor reșițene într-un context istoric dat2, fie să scoată în evidență rolul și 
contribuția U.D.R. în viața economică și socială a României Mari.3 În fine, două teze 
de doctorat elaborate la Viena în timpul celui de-al doilea război mondial, însemnate 
pentru aportul lor informativ, păcătuiesc prin unele interpretări datorate contextului 
istoric în care au fost realizate.4 La rândul nostru, am încercat să prezentăm în teza de 
doctorat consacrată mineritului și metalurgiei din Banat în secolul al XVIII-lea – pe 
temeiul documentelor la care am avut acces atunci – primele decenii de activitate meta-
lurgică la Reșița în cadrul evoluției generale aflate sub semnul preceptelor economice 
ale mercantilismului.5 
*  Cercetător independent, București, e-mail: costinfenesan@yahoo.com
1  Unități de măsură: 1 centenar = 100 livre = 56,006 kg; 1 livră = 0,56 kg; 1 cot = 0,7792 m
Petre Broșteanu, Das Eisen- und Stahlwerk Reschitza. Denkblatt zur Feier des Jubiläums am 3. Juli 
1871 (Reșița, 1877); 200 de ani de construcții de mașini la Reșița, 1771–1971, Silviu Bordan și George 
C.  Bogdan, coord., I-II (Reșița, 1971); Două secole de siderurgie la Reșița (Reșița, 1971); Dan Gh. 
Perianu, Istoria uzinelor din Reșița, 1771–1996 (Reșița: Editura Timpul, 1996); 225 de ani de siderurgie 
la Reșița, 1771–1996 (Reșița: Editura Timpul, 1996).
2  Sándor Mihálik, Resicza jelene és múltja (Reșița, 1896). În același an și tot la Reșița a apărut 
versiunea în limba germană (Die Gegenwart und Vergangenheit von Reschitza), realizată în contextul 
sărbătoririi mileniului regatului ungar.
3  Gheorghe Molin, Monografia orașului, Uzinelor și Domeniilor Reșița (Reșița-Craiova, 1925); 
Gheorghe Cimponeriu, “Din istoricul Reșiței,” Buletinul U.D.R., I/2 (Reșița, 1930); Ion Păsărică, 
Monografia Uzinelor de fier și Domeniilor din Reșița (București, 1935).
4  Josef Kisseler, Das Eisenwerk Reschitza im Banat in den Jahren 1770–1800 (Viena, 1940); Ingeborg 
Schreiber, Das Banater Eisenwesen im XVIII. Jahrhundert. Ein Beitrag zur Geschichte des Deutschtums 
im Südosten (Viena, 1943).
5  Costin Feneșan, Mineritul și metalurgia din Banat în secolul al XVIII-lea (Cluj-Napoca, 1977); vezi 
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Dintru bun început se cuvine relevată împrejurarea, că orice investigare a înce-
puturilor metalurgiei la Reșița se confruntă cu un impediment major: distrugerea 
masivă a arhivelor privind mineritul și metalurgia din Banat în secolul al XVIII-lea. 
Astfel, în timpul luptelor care au avut loc la Reșița în toamna anului 1848 între trupele 
habsburgice și cele revoluționare maghiare, vechea arhivă a uzinelor metalurgice a fost 
distrusă în întregime6, supraviețuind doar câteva documente, valorificate după aproape 
un secol de Gheorghe Cimponeriu. Tot pe temeiul puținelor documente care au scăpat 
de distrugere în 1848–1849, s-a întocmit în 1859–1860 o monografie locală a Reșiței 
(Ortsgeschichte), păstrată în prezent în colecțiile Muzeului Banatului Montan. În mod 
fatal, informațiile acestei mici monografii sunt disparate și deopotrivă incerte în destule 
situații, neîngăduind o reconstituire cât de cât coerentă a începuturilor metalurgiei la 
Reșița. Pierderea arhivei vechi a uzinelor reșițene putea fi compensată în mare măsură 
de documentele din arhiva Direcției Miniere Bănățene, numai că cea mai mare parte a 
acesteia, păstrată până la sfârșitul primului război mondial la Oravița, a fost luată în 1919 
de trupele sârbești de ocupație, predată la Direkcija Plena (Direcțiunea Capturilor)7 și 
pierdută definitiv în cursul celui de-al doilea război mondial. O altă parte a arhivei 
miniere vechi a Banatului – inclusiv documente referitoare la metalurgia reșițeană – s-a 
numărat printre cele patru vagoane și jumătate de documente din secolele XVIII-XIX 
vândute ca maculatură la Timișoara în 1925–1926.8 Din arhiva de secolul al XVIII-lea 
a Direcției Miniere Bănățene au ajuns până în zilele noastre doar câțiva puțini metri-li-
niari, care se păstrează la Arhivele Naționale Timișoara, dar pentru primele decenii de 
activitate metalurgică la Reșița n-a supraviețuit aproape niciunul. În aceste condiții, 
sursa de căpetenie pentru istoria începuturilor metalurgiei la Reșița rămâne arhiva 
Camerei Aulice pentru Monetării și Minerit (Hofkammer für Münz- und Bergwesen) 
păstrată la Viena. Fiind forul central de analiză și decizie în domeniul mineritului și 
metalurgiei, aici s-au concentrat rapoartele și propunerile venite din Banat și tot aici au 
fost evaluate și apoi finanțate proiectele socotite drept rentabile. Pornind de la docu-
mentele păstrate în această arhivă, vom încerca să reconstituim calea adeseori sinuoasă 
pe care a parcurs-o metalurgia reșițeană la începuturile ei. După trecerea Banatului sub 
stăpânirea Casei de Habsburg, producția de fier a Banatului a fost asigurată de uzina 
de la Bocșa, ridicată de fiscul minier cu investiții considerabile și exploatată de acesta 
în regie proprie. Războiul austro-turc din 1737–1739 și răscoala românilor bănățeni 
(1738) a afectat grav nu numai uzina de la Bocșa, ci și filiala ei de la Luncani, inaugurată 
în 1734. După încheierea păcii de la Belgrad (1739), sub conducerea maistrului minier 
superior Johann Bartholomäus von Hehengarten, uzina de la Bocșa a fost refăcută din 
temelii, operațiunea costând fiscul minier nu mai puțin de 30.000 de florini. De aceea 
într-un interval de zece ani (1 aprilie 1743–31 martie 1752) fiscul minier n-a obținut de 

și reluarea noastră rezumativă “Începuturile metalurgiei la Reșița,” Anuar 2011 (Zrenjanin: Institutul 
de Cultură a Românilor din Voivodina, 2011), 19–26.
6  Serviciul Județean al Arhivelor Naționale Timiș, fond Sigismund Ormos, nr. 4589, f. 95 (se va cita 
SJANT, fond Ormos).
7  Ioachim Miloia, “Arhivele Banatului,” Revista Arhivelor, III/1 (6–7) (București, 1936–1937): 91.
8  Ibid., 82–83.
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pe urma uzinei de la Bocșa, pe care continua să o exploateze în regie proprie, decât un 
venit net de 731 fl. 17 cr.9 În aceste condiții, Camera Aulică pentru Monetării și Minerit 
a hotărât să arendeze uzina de la Bocșa, mai ales că finanțele statului încă nu-și reve-
niseră pe deplin în urma cheltuielilor provocate de cele două războaie de succesiune 
(1740–1742, 1744–1745). Prin contractul încheiat la 1 aprilie 1752 cu Johann Michael 
Brandenburg, administrator suprem al districtelor Vârșeț, Caransebeș și Lugoj, și cu 
maistrul minier superior Johann Peckh, uzina Bocșa le-a fost arendată acestora pe o 
perioadă de 10 ani. În momentul în care au preluat-o, la Bocșa funcționau un furnal 
înalt (Hochofen), un ciocan cu batiu de întins bare (Stabhammer), două ciocane de 
forjare (Zeughammer), două magazii pentru fierul forjat (Zeugkammer) – acolo erau 
păstrate utilajele de la Luncani, care își încetase activitatea în 1749 –, un șteamp vechi 
și unul nou (Pochwerk) pentru mărunțirea minereului de fier și a zgurei de furnal și un 
gater (Sägemühle). La filiala din Timișoara-Fabric funcționau o forjă (Fabrikhammer), 
o fierărie pentru potcoave (Hufschmiede) și o fierărie pentru cuie (Nagelschmiede), 
ambele aprovizionate cu materie primă adusă de la Bocșa.10 În 1761, în urma câști-
gurilor realizate, Brandenburg a mărit uzina de la Bocșa cu încă un furnal înalt, cu 
o forjă și un cuptor de topit cu brâu (Blauofen).11 La 1 aprilie 1763 Camera Aulică 
pentru Monetării și Minerit a prelungit până la 31 martie 1769 contractul de aren-
dare a uzinei de la Bocșa. De această dată, lui Brandenburg, devenit între timp (1754) 
consilier al Administrației Banatului și unul dintre cei mai influenți oameni ai provin-
ciei, i-a fost arendată doar jumătate din uzina Bocșa, cealaltă urmând să fie exploa-
tată de fiscul minier în regie proprie. În realitate, tot Brandenburg avea să o admi-
nistreze, având, desigur, ca prim obiectiv câștigurile proprii. La data încheierii celui 
de-al doilea contract de arendare, Bocșa se prezenta ca un adevărat complex indus-
trial premodern: la uzina de sus “Floriani” (oberes Werk, Floriani-Werk) funcționau un 
furnal înalt, o formărie, două ciocane cu batiu de întins bare, două ciocane de forjare 
și o fierărie pentru potcoave, în vreme ce la uzina de jos “Nepomuceni” (unteres Werk, 
Nepomuceni-Werk) se aflau în exploatare un furnal înalt, o formărie, un ciocan cu batiu 
de întins bare, două ciocane de forjare și un cuptor de topit cu brâu. La filiala din 
Timișoara funcționau pe mai departe fierăria pentru potcoave și cea pentru cuie, apro-
vizionate în continuare de la Bocșa.12 Pentru uzina de la Bocșa perspectivele păreau a fi 
dintre cele mai promițătoare, mai ales că se înmulțiseră comenzile de muniție (ghiulele, 
bombe de mortier, grenade) ale Consiliului Aulic de Război pentru cetățile Timișoara, 
Petrovaradin, Slavonski Brod și Osijek. La Viena și deopotrivă în Banat a fost pusă 
în termeni tot mai categorici problema creșterii producției de fier la Bocșa fie prin 
extinderea uzinei de acolo, fie prin construirea unei noi uzine de fier. Acest proiect 
presupunea, pe de altă parte, sporirea resurselor de minereu de fier, cele de la Moravița 
(Ocna de Fier) fiind socotite drept insuficiente. De altfel încă în 1757 topograful minier 
9  Costin Feneșan, “Uzinele de fier de la Luncani și Bocșa (1734–1749),” Banatica 17 (2005): 415, 
n. 56.
10  Schreiber, Eisenwerke, 66.
11  Ibid., 64.
12  Ibid., 83–84.
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(Markscheider) de la Dognecea, Christoph Traugott Delius, făcuse primele prospec-
țiuni în zona Reșiței, dar fără rezultate notabile.13 

Situația s-a acutizat în anul 1766, când Camera Aulică pentru Monetării și Minerit 
prelimina pentru uzina de la Bocșa o producție mai mică decât cea din anii 1763–1765, 
“deoarece în anotimpul secetos de până acum, întrega uzină împreună cu toate cele-
lalte mine bănățene n-au desfășurat vreo operațiune timp de aproape trei luni”.14 Având 
în vedere și comenzile de muniție aflate în curs, Camera Aulică pentru Monetării și 
Minerit i-a cerut Direcției Miniere Bănățene – al cărei sediu se mutase în 1760 de la 
Timișoara la Oravița –, la 25 august 1766, “să chibzuiască în mod serios, dacă nu este 
cazul ca producția de fier de la Bocșa să fie sporită și mai mult prin construirea unei 
alte uzine”, mai ales că o parte a produselor de fier urma să die exportată din Banat.15 
De la Oravița s-a răspuns, că “ar fi cât se poate de potrivit să fie mărită cu mult uzina 
Bocșa, iar prin asta preaînaltul Fisc să se bucure de mai multe câștiguri”. În acest scop 
Direcția Minieră Bănățeană îi ordonase Oficiului fierului (Eisenamt) de la Bocșa “să 
dispună efectuarea unor prospecțiuni intense de minereu de fier în zone ceva mai înde-
părtate”.16 Astfel pe Tâlva Socolari (Tilfa Sokolar), lângă Valeadeni, fusese descoperită o 
cantitate suficientă de minereu de fier, în zonă aflându-se, de asemena, pădure bogată 
și resurse de apă îndestulătoare, adică tot ceea ce era necesar punerii în funcțiune a 
unui furnal înalt. Mai mult, cu minereul de fier de la Valeadeni urma să se efectueze la 
Bocșa o topire de probă. Direcția Minieră Bănățeană nu s-a limitat doar la prospecți-
unile de la Valeadeni. Între timp, “în regiunea recent descoperită de la Reșița, la circa 
două ore depărtare de Bocșa, a fost cercetat un loc potrivit pentru ridicarea unei uzine; 
aici, la jumătate de oră de satul Reșița, în locul în care pe Bârzava se află două mori cu 
ciutură, s-ar putea construi cât se poate de bine un cuptor de topit cu brâu și o forjă, dar 
și – dacă locul aminitit mai întâi (Valeadeni – n.n.) nu ar fi pe plac, iar acesta (Reșița – 
n.n.) ar fi cumva aprobat, deoarece nu este așa de departe de Bocșa – s-ar putea ridica 
prea bine două sau trei furnale înalte pentru turnătoria de tunuri care s-ar face aici”.17 
Chiar dacă – se recunoștea în raportul trimis la Viena de Direcția Minieră Bănățeană 
– în jurul Reșiței încă nu fusese descoperit vreun zăcământ bogat de minereu de fier, 

13  Ibid., 88.
14  Hofkammerarchiv Wien, Münz- und Bergwesen, rote Nr.1980, f.  45: “indeme in den bisherig 
truckhenen Jahreslauf fast durch 3 Monath das gantze Werckh samt denen übrigen bannatischen 
Bergwerckern ausser Operation gestanden ist” (se va cita HKA, MuB).
15  Ibid., f. 39: daß man in reyfe Überlegung ziehen solle, ob nicht in Bogshan die Eisen-Erzeugung mittels 
Erhöbung mehrerer Werker um villes zu erweitern.
16  Ibid., f. 39–40: es wohl thunlich seye, das Werckh Bogshann noch um villes erweiteren und andurch 
dem allerhöchsten Aerario mehrere Vortheill zu verschaffen“; “in entlegenen Gegenden fleißig auf Eisen-
Stein schürfen zu lassen.
17  Ibid., f.40: in der neuerlich entdeckten Reshizaer Gegend, beyläufig 2 Stund von Bogshann, ein zu 
fernerer Werckhsaufnahm vorträglicher Orth beaugenscheiniget worden, allwo eine halbe Stund von 
dem Dorf Reshiza, statt der daselbst befindlichen 2 Löffelmühlen an der Bersova nicht nur ein Blaufeurer 
nebst Hammerwerckh füglich angebracht werden, sondern auch daselbst, wenn die erstere Gegend nicht 
beliebet und jene wegen nicht so weither Entfernung von Bogshann beangenehmet werden sollte, zur 
allenfalls zuführenden Stückhgüsserey zwey oder drey Hochöfen füglich errichtet werden könnten.
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“se va continua acolo activitatea intensă de explorare”, mai ales că exista pădure din 
abundență, iar Bârzava oferea apa necesară.18 Intenția Direcției Miniere Bănățene de 
a construi la Reșița o uzină de fier pare să nu-l fi deranjat pe atotputernicul Johann 
Michael von Brandenburg, coarendașul uzinei Bocșa, ci dimpotrivă, acesta adulme-
când noi oportunități de câștig. De altfel, Brandenburg intenționase de mai multe ori 
să se ducă la Viena pentru a discuta cu feldmareșalul prinț von Liechtenstein, unul 
din conducătorii Consiliului Aulic de Război, construirea unei turnătorii de tunuri la 
Reșița. Brandenburg a pledat cu convingere în favoare ridicării unei uzine de fier la 
Reșița, fiind convins că nu era în detrimentul celei de la Bocșa, de unde ar fi urmat 
să se aprovizioneze cu minereu de fier în caz de nevoie.19 La raportul optimist din 28 
decembrie 1766, Camera Aulică pentru Monetării și Minerit i-a cerut Direcției Miniere 
Bănățene, la 17 ianuarie 1767, rezultatele probei de topire efectuate la Bocșa cu minereu 
de fier de la Valeadeni, pentru a putea lua o decizie. Forul vienez a dispus și continuarea 
prospecțiunilor pentru minereu de fier în zona Reșiței și s-a interesat în același timp 
de eventualul transport al acestuia de la Valeadeni sau Bocșa. Stimulată, desigur, de 
asigurările date de von Brandenburg, Camera Aulică pentru Monetării și Minerit i-a 
comunicat Direcției Miniere Bănățene acordul pentru transformările solicitate la uzina 
Bocșa, având certitudinea că acolo vor fi produse vreme de mai mulți ani diferite sorti-
mente de muniție. În această perspectivă a fost aprobată și încheierea unui precontract 
cu un meșter zidar local, care să se preocupe de primele construcții de la Reșița.20 

Entuziasmul Camerei Aulice pentru Monetării și Minerit pare să nu-l fi convins 
pe deplin pe consilierul ei Bartholomäus von Hehengarten, pe atunci vicecomite 
(Unterkammergraf) al Cămării Miniere de la Schemnitz/ Banská Štiavnica, de altfel un 
excelent cunoscător al Banatului montan.21 La 31 iulie 1768 acesta a rugat din nou 
Camera Aulică pentru Monetării și Minerit să-i solicite Direcției Miniere Bănățene 
informații amănunțite despre resursele de minereu de fier de la Bocșa și Reșița.22 Cu 
toate acestea, la 8 august 1768 Camera Aulică pentru Monetării și Minerit i-a comu-
nicat Direcției Miniere Bănățene acordul pentru extinderea uzinei Bocșa. Totuși, în 
toamna aceluiași an, mai mulți funcționari minieri de la Bocșa au început să caute 
în jurul Reșiței locul pentru construirea noii uzine de fier.23 Acordul dat de Camera 
Aulică pentru extinderea uzinei Bocșa avea să fie confirmat la 9 august 1768, când 
18  Ibid., f. 41r: mit der fleissigen Schürfung daselbst noch immer continuiret wird. 
19  Ibid., f. 41v.
20  Ibid., f. 39r–41r.
21  Între 1741 și 1749 Hehengarten a activat în Banat ca maistru minier superior, coordonând lucrările 
de refacere a minelor și topitoriilor bănățene distruse în timpul războiului austro turc din 1738–1739 
și a răscoalei românilor bănățeni. Împreună cu consilierul administrativ Rosendorf, a fost autorul 
ordonanței miniere (19 august 1748) care reglementa mai multe aspecte din mineritul și metalurgia 
bănățeană, vezi Wenczel Gusztáv, Magyarország bányászatának kritikai története (Budapesta, 1880), 
250, n.1. Vezi și Feneșan, Uzinele de fier, 414.
22  HKA, MuB, rote Nr.1980, f. 48r–49v. La 8 august 1768 forul de la Viena i-a cerut Direcției Miniere 
Bănățene să răspundă în termen de 14 zile de la primire, amintind că îi adresase același ordin încă la 
16 ianuarie 1767, vezi Ibid., f. 38r-v.
23  Mihálik, Resicza, 104.
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Johann Michael von Brandenburg, consilier aulic, consilier al Administrației Banatului 
și coarendaș al uzinei de fier, a încheiat un contract substanțial cu colonelul A.H.von 
Schröder, reprezentantul feldmareșalului prinț von Liechtenstein, cu privire la 
producerea și livrarea următoarelor cantități de muniție pentru cetățile Timișoara, 
Petrovaradin și Osijek: 116.147 ghiulele (550 de 4 livre, 550 de 5 livre, 7.350 de 8 livre, 
610 de 10 livre, 61.118 de 12 livre, 41.195 de 18 livre, 3.180 de 19 livre, 954 de 20 livre), 
82.305 bombe de mortier (13.660 de 8 livre, 36.276 de 10 livre, 345 de 12 livre, 821 de 
16 livre, 28.792 de 30 livre, 247 de 60 livre), 50.119 grenade Kohary de 6 livre și 22.094 
grenade de mână. Centenarul de ghiulele costa 4 fl. 45 cr., cel de bombe de mortier 5 fl., 
iar cel de grenade 6 fl. 30 cr., așa cum fusese stipulat și prin contractul similar din 1759. 
Mai mult, pe viitor uzina Bocșa urma să aprovizioneze cu muniție, în aceleași condiții 
ca și până atunci, cetățile Arad, Slavonski Brod și Gradiška.24 

În fine, la 3 septembrie 1768, sub semnătura lui von Brandenburg ca parte intere-
sată, dar și a consilierilor mineri Franz Xaver Wöginger și Christoph Traugott Delius, 
Direcția Minieră Bănățeană a trimis la Viena deslușirile cerute la 31 iulie 1768. În urma 
verificărilor făcute, s-a constatat că exploatarea minereului de fier de la Valeadeni nu era 
rentabilă. La fel se prezenta situația și în cazul minereului de fier descoperit la Târnova: 
la topirea de probă, din 24 de centenari de minereu au fost obținute 360 livre de fier 
brut (Roheisen) de slabă calitate, așa că prospecțiunile de la Valeadeni și Târnova au fost 
sistate. Nici prospecțiunile făcute în jurul Reșiței, ba chiar în interiorul Reșiței Române, 
“la câteva puțuri vechi care au fost descoperite” (bey einig entdeckten alten Schächten), 
precum și la o fostă exploatare din munții Tâlvei, n-au adus rezultatele sperate. Doar la 
Ocna de Fier, în locuri deja cunoscute, a fost descoperit minereu de fier de bună cali-
tate. În amestec cu cel exploatat în Munții Tâlvei, din acest minereu s-a obținut fier “de 
cea mai bună calitate” (von der besten Qualitaet). Potrivit estimărilor, minereul de fier 
ar fi fost de ajuns uzinelor Bocșa pentru cel puțin 20 de ani. Mai mult, rezervele erau 
socotite atât de consistente, încât ar fi putut asigura fără problemă aprovizionarea uzinei 
care urma să fie construită la Reșița. În perspectiva începerii turnării de tunuri la Bocșa, 
unde un prototip trecuse cu bine probele, Direcția Minieră Bănățeană a pledat pentru 
începerea lucrărilor de construcție la Reșița. În acest scop a fost contactat meșterul 
zidar Christian Eisbacher, ale cărui pretenții bănești au fost însă exagerat de mari.25 
La 31 octombrie 1768 Camera Aulică pentru Monetării și Minerit a aprobat propu-
nerea lui Wöginger și Delius, cerându-le să-i încredințeze inginerului provincial Carl 
Alexander Steinlein stabilirea locului viitoarei uzine și întocmirea unei hărți a zonei 
reșițene.26 Cum construirea uzinei de la Reșița urma să înghită sume considerabile de 
bani, problema a fost supusă spre analiză și decizie împărătesei Maria Tereza. Printr-o 
notă autografă (Handbillet) din 31 decembrie 1768, suverana i-a cerut mai întâi contelui 
Karl Friedrich Anton von Hatzfeldt zu Gleichen, președintele Deputăției Ministeriale 
Bancare, calitate în care deținea controlul asupra finanțelor statului, să îi comunice, 
24  HKA, MuB, rote Nr.1980, ad n-rum 204/1768, f. 247–248. Contractul a fost ratificat de Camera 
Aulică pentru Monetării și Minerit la 31 octombrie 1768 (Ibid., f.250r).
25  HKA, MuB, rote Nr.1980, f. 250–256.
26  Mihálik, Resicza, 105.
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după consultarea Camerei Aulice de Conturi (Hofrechenkammer), “dacă și cu ce câștig 
sau pierdere este exploatată în prezent uzina de fier de la Bocșa și ce ar trebui să se 
dispună în viitor spre folosul mai mare al Fiscului Meu”.27 Putem presupune cu destul 
temei, că Maria Tereza îl va fi consultat și pe fiul și coregentul ei Iosif al II-lea, care 
efectuase o călătorie de inspecție și documentare în Banatul Timișoarei în aprilie-mai 
1768, ocazie de a afla direct despre problemele mineritului și metalurgiei din înde-
părtata provincie imperială.28 Oricum, la ordinele venite de la Viena Direcția Minieră 
Bănățeană s-a grăbit să dea deslușirile necesare prin raportul adresat Camerei Aulice 
pentru Monetării și Minerit la 7 februarie 1769. În legătură cu rentabilitatea uzinei de la 
Bocșa s-a amintit că, în perioada 1 aprilie 1763–31 decembrie 1768, pe când o jumătate 
îi era arendată lui von Brandenburg, iar cealaltă era exploatată de fisc în regie proprie, 
fusese realizat un venit net de 86.468 fl. 56 ½ cr., în medie circa 15.000 florini pe an29, 
chiar dacă în cursul celor trei ani munca a trebuit să fie întreruptă mai multă vreme 
din cauza lipsei de apă. Cu toate acestea, Direcția Minieră Bănățeană era de părere să 
nu mai fie prelungit contractul de arendă cu von Brandenburg30, scadent la 1 aprilie 
1769. Urma ca fiscul minier să exploateze în viitor toată uzina Bocșa în regie proprie. 
În ceea ce privește proiectul deja adus în discuție, de extindere a uzinei de la Bocșa prin 
construirea a două furnale înalte la Reșița, Direcția Minieră Bănățeană și-a exprimat – 
desigur la insistențele lui Wöginger și Delius – optimismul întemeiat pe un calcul rece: 
“…așa cum este avută în vedere extinderea acestei uzine (Bocșa – n.n.) prin construirea 
a două furnale înalte la Reșița, lucru în privința căruia va fi înaintat preasupus și cât de 
curând un deviz, datorită cărora va fi impulsionată foarte mult producerea de diferite 
sortimente de muniție și va spori în mod simțitor și comercializarea celorlalte articole 
din fier, poate fi sporit venitul anual, mai ales că datorită repetatei lipse de apă la uzina 
de acum (Bocșa – n.n.) este stânjenită oricum foarte mult producția de fier”.31 Camera 

27  Hofkammerarchiv Wien, Banater Akten, Jüngere Banater Akten, Fasz. Rote 209, Jahrgang 1769, 
f. 3r: ob und mit was Nutzen oder Schaden das Eisenwerk zu Bocsan dermalen betrieben werde und was 
dabey zu mehrerem Nutzen Meines Aerarii künftig anzuordnen wolle.
28  Chiar dacă Direcția Minieră Bănățeană se mutase în 1760 de la Timișoara la Oravița, Iosif al 
II-lea s-a întâlnit în capitala Banatului cu consilierii administrativi care să-i ofere lămuririle necesare, 
inclusiv cu Johann Michael von Brandenburg.
29  HKA, MuB, rote Nr.1981, Nr.172/1769, f. 12 și Ibid., ad n-rum 1405/1769, f. 22–23.
30  Iosif al II-lea își formase, de altfel, o părerea deloc favorabilă despre intrepridul și rapacele von 
Brandenburg, pe care îl cunoscuse în timpul vizitei la Timișoara (14–17 mai 1768). În jurnalul său 
de călătorie, împăratul îi creionează portretul în câteva cuvinte: “...trece drept o persoană interesată, 
un om plin de prejudecăți și încăpățânat, vrând să facă totul singur” (...passirt vor interessirt, voller 
prejugé und hartnakig, wollend alles allein schaffen), vezi Jenő Szentkláray, Száz év Délmagyarország 
újabb történetéből (1779-től napjainkig) (Timișoara, 1879), 205.
31  HKA, MuB, rote Nr. 1981, ad n-rum 1405/1769, f. 22: die eingerathene Vergrösserung dieses Werks 
mittelst Erbauung zweyer Hochöfen in Reschiza, wovon demnächstens der Überschlag gehorsamst 
eingesendet werden wird, und durch welche sowohl die Erzeugung der Munitions-Sorten sehr befördert, 
als auch der Verschleiß deren anderen Eisen-Sorten merklich vergrössert werden kann, weil ohnehin 
der öfftere Wasser-Mangel in dem dermahligen Werk die Eisenerzeugung sehr hindert, den jährlichen 
Nutzen vergrössern werden.
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Aulică pentru Monetării și Minerit și-a însușit aproape fără obiecții propunerea venită 
din Banat, chiar dacă sondase anterior și o altă variantă, propunând Consiliului de Stat 
construirea la Reșița a trei furnale înalte cu un cost de 56.430 de florini. Cum suma a 
fost socotită prea mare, s-a convenit ca la Reșița să fie construite numai două furnale 
dar și forje mai puține, cu o investiție de 39.800 de florini.32 Drept urmare, Camera 
Aulică pentru Monetării și Minerit i-a comunicat Direcției Miniere Bănățene, la 25 
februarie 1769, că la Reșița aveau să fie construite două furnale înalte. De asemenea, 
uzina de la Bocșa va fi extinsă, urmând ca după 1 aprilie 1769 fiscul minier să o exploa-
teze în regie proprie.33 Raportul în acest sens înaintat la 8 aprilie 1769 împărătesei Maria 
Tereza de Camera Aulică pentru Monetării și Minerit s-a bucurat de acordul deplin al 
suveranei: “Aprob recomandarea și mă bizui pe faptul, că Departamentul Minier se va 
strădui cât mai bine, cu râvna arătată până acum, să aducă în viitor această lucrare la un 
randament și mai mare”.34 La mijlocul lunii aprilie 1769 meșterul dulgher Peter Korb și 
meșterul zidar Peter Klesko i-au înaintat Direcției Miniere Bănățene devizul lucrărilor 
de construcție de la Reșița.35 Cu o cheltuială preliminată de 56.428 fl. 34 ½ cr. urmau să 
fie construite următoarele instalații și clădiri-anexă: două furnale înalte cu un ciocan de 
polizat (Polierhammer), un sfredel pentru țevi de tun (Bohrmühle), un al treilea furnal 
înalt cu magazia de mangal aferentă, instalație care, așa cum s-a văzut, n-a fost aprobată 
la Viena, o magazie mare de mangal pentru primele două furnale înalte, o formărie și 
o forjă cu batiu pentru întins bare. Pentru o a doua uzină, a cărei construire nu a mai 
fost aprobată, erau prevăzute un ciocan de forjare, o forjă cu batiu pentru întins bare, 
ambele cu magaziile de mangal aferente ș.a. În același timp în care Direcția Minieră 
Bănățeană trimitea la Viena, la 13 aprilie 1769, planurile uzinei reșițene36, ea a argu-
mentat într-un memoriu amplu devizul cheltuielilor de construcție, care depășea însă 
limitele aprobate, invocând în schimb avantajele multiple oferite de viitoarea uzină de 
la Reșița.37 

Între timp, împărăteasa Maria Tereza ordonase Camerei Aulice pentru Monetării 
și Minerit, la 20 aprilie 1769, ca uzina Bocșa să fie pe viitor exploatată de fisc în regie 
proprie, fără a mai fi concesionată.38 În consecință, Direcția Minieră Bănățeană a primit, 
la 29 aprilie 1769, ordinul ca, în vederea preluării de către fisc a uzinei Bocșa, să reali-
zeze un inventar amănunțit39, iar von Brandenburg, fostul coarendaș, să fie despăgubit 

32  Schreiber, Eisenwesen, 91.
33  HKA, MuB, rote Nr. 1981, Nr. 172/1769, f. 13.
34  HKA, MuB, rote Nr,1981, Nr.1405/1769, f. 17: Ich beangenehme das Einrathen und versehe Mich, 
daß das Bergwerks-Departement nach seinem bishero bezeigten Eifer dieses Werk in eine weitere höhere 
Ertragnis zu bringen sich bestens angelegen seyn lassen wird.
35  Überschläge des bey dem Dorff Reschiza an dem Bersova-Fluß zu erbauen angetragenen 
Eisenwerkhs, la HKA, MuB, rote Nr.1981, ad n-rum2649/1769, f. 71–83.
36  Mihálik, Resicza, 105.
37  HKA, MuB, rote Nr. 1981, ad n-rum 2649/1769, f. 96–101.
38  Mihálik, Resicza, 104.
39  Vezi inventarul foarte amănunțit al uzinei Bocșa și a filialei din Timișoara-Fabric, semnat la 12 
august 1769, la HKA, MuB, rote Nr.1981, ad n-rum 3688/1769, f. 133–171.
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pentru toate investițiile făcute.40 În fine, la 17 mai 1769, Delius și Wöginger au întocmit 
pentru Camera Aulică pentru Monetării și Minerit un raport final despre uzina de la 
Bocșa.41 După ce uzina de la Bocșa a trecut la exploatarea în regia fiscului, personalul 
care lucra la acolo, respectiv la minele de minereu de fier, era următorul42: la minele 
de la Ocna de Fier activau sub conducerea unui hutman 61 de robotași români din 
Biniș, Reșița Română și Lupac împreună cu 34 de “țărani” (Zarraner), adică români 
veniți din Țara Românească, în total 96 de oameni; la bocșele de mangal lucrau 87 
de ortaci și slujitori (Ortaken und Knechte) sub conducerea a 21 de vătafi (Wattaffen), 
cu totul 108 oameni. La cele două furnale înalte de la Bocșa activau doi meșteri topi-
tori, patru încărcători (Aufgeber), patru preparatori (Vorläufer) și un zdrobitor de zgură 
(Schlackenpucher), cu totul 11 oameni, în vreme ce personalul de la formării era consti-
tuit din trei maiștri formari, opt calfe și patru ucenici, cu totul 15 oameni. La vetrele 
pentru bare de fier (Stabfeuer) lucrau cinci maiștri (Stabschmidtmeister) cu 10 calfe și 
trei ucenici, în total 18 oameni. La cele trei vetre de topit cu brâu (Blaufeuer) personalul 
era format din doi maiștri, 12 topitori, 12 fierari și doi ucenici, cu totul 28 de oameni. 
La vetrele de forjare (Zeugfeuer) lucrau cinci maiștri (Zeugschmidtmeister), 12 calfe și 
patru ucenici, cu totul 21 de oameni. În fine, pentru a se asigura transportul minere-
ului de fier și a mangalului erau folosiți opt cărăuși (Pferdeknechte) români. La sfârșitul 
lunii octombrie 1769, la uzina Bocșa lucrau prin urmare 305 oameni, din care 96 la 
minele de fier, 108 la bocșele de mangal, 93 la furnalele înalte, topitorii și forje, iar opt la 
transport. Acestora li se adăugau un meșter cu șase calfe de la fierăria de potcoave dată 
în arendă, astfel că numărul total al personalului de la Bocșa se ridica la 312 oameni. 
La forja din Timișoara-Fabric, în fierăria de potcoave și în cea de cuie, ambele date în 
arendă, lucrau cu totul 12 oameni, din care câte un meșter la cele două fierării, două 
calfe la cea de potcoave și opt calfe la cea pentru cuie. În total, la producția de fier 
din Banat erau angrenați 324 de oameni. Pentru a evalua la fața locului situația de la 
Reșița în preajma începerii lucrărilor de construcție, Camera Aulică pentru Monetării 
și Minerit l-a trimis în Banatul Montan, în aprilie 1769, pe consilierul minier Franz 
Xaver Schöner în calitate de comisar imperial. La 26 mai 1769, acesta a trimis la Viena 
un raport amănunțit în care susținea, pe de o parte, construirea uzinei de la Reșița, 
pledând, pe de altă parte, pentru extinderea celei de la Bocșa.43 În temeiul acestui raport, 
Camera Aulică pentru Monetării și Minerit i-a înaintat împărătesei Maria Tereza, la 8 
iulie 1769, un memoriu prin care susținea construirea uzinei de la Reșița și extinderea 
celei de la Bocșa, reluând argumentele prezentate de Direcția Minieră Bănățeană la 13 

40  HKA, MuB, rote Nr,1981, ad n-rum 2649/1769.
41  Mihálik, Resicza, 104.
42  HKA, MuB, rote Nr. 1919, ad n-rum 487/1770, f. 817. Speranțele Vienei puse în exploatarea uzinei 
Bocșa de către fisc, în regie proprie, s-au dovedit a fi pe deplin întemeiate. Astfel, dacă pentru întregul 
an 1770 fusese preliminat un venit net de 18.300 de florini (HKA, MuB, rote Nr. 1982, Nr. 937/1770, 
f. 41r), în realitate doar în perioada 1 aprilie 1769–31 martie 1770 la uzina Boșa s-a obținut în regia 
de exploatare a fiscului un venit net de 15.204 fl. 17 ½ cr. (HKA, MuB, rote Nr. 1985, ad n-rum 
2071/1771, f. 359). 
43  HKA, MuB, rote Nr. 1981, ad n-rum 2649/1769, f. 108–109, 112, 117–118.
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aprilie 1769. Suverna a aprobat memoriul fără rezerve.44 La sugestia acesteia, Camera 
Aulică pentru Monetării și Minerit l-a desemnat, la 12 august 1769, pe consilierul aulic 
și vicecomitele Camerei Miniere din Zips (Špis, în Slovacia de astăzi), Bartholomäus 
von Hehengarten, drept comisar special, având misiunea de a veghea în Banat la sepa-
rarea deplină a problemelor montanistice de cele camerale și provinciale și de a aplana 
conflictele produse cu acest prilej.45 Deși construirea uzinei de la Reșița nu este amintită 
în mod explicit printre obiectivele care urmau să fie cercetare de Hehengarten, este 
greu de crezut că înaltul funcționar minier să nu fi primit instrucțiuni și în acest sens. 
Prezența anterioară a comisarului imperial Schörner accelerase însă, fără îndoială, 
începerea lucrărilor de construcție la Reșița. 

La 17 august 1769, Camera Aulică pentru Monetării și Minerit l-a numit ca împu-
ternicit la conducerea lucrărilor de construcție de la Reșița pe Franz Xaver Wöginger, 
iar contele von Clary und Aldringen, guvernatorul Banatului și, în același timp, preșe-
dintele Direcției Miniere Bănățene, a aprobat la 25 octombrie 1769 începerea aces-
tora.46 În mod efectiv, lucrările au început la Reșița la 1 noiembrie 1769 sub condu-
cerea consilierului minier și maistrului minier superior Franz Joseph Müller și a lui 
Joseph Desiderius Redange, maistrul minier de la Dognecea. Lui Christoph Traugott 
Delius i-a fost încredințată construirea canalului de aducțiune a apei, în vreme ce 
lucrările de zidărie urmau să fie realizate de meșterul zidar Peter Korb din Oravița. 
Conform proiectului, la Reșița trebuia să fie ridicate două furnale înalte, trei forje cu 
batiu pentru întins bare, o forjă pentru fier de scule, o instalație de polizare și un gater. 
Pentru asigurarea materialului necesar construcției se adăugau două cuptoare de ars 
var și două cuptoare de ars cărămida.47 Iarna timpurie și aspră a întrerupt însă curând 
lucrările abia începute.48 Intenția comisarului imperial special von Hehengarten 
fusese ca lucrările de construcție de la Reșița să fie încredințate unui specialist din Stiria 
sau Carintia, care să pună în practică modelul avansat din regiunea de baștină. De 
aceea l-a și propus, după ce l-a consultat, pe consilierul minier Ambrosius Engelbert 
Scheichenstuel din Carintia.49 După ce a revenit la Viena din Banatul montanistic, 
Hehengarten s-a deplasat la Klagenfurt (Carintia) pentru a-l convinge definitv pe 
Scheichenstuel să vină la uzinele de fier bănățene. În 1770 Scheichenstuel a ajuns într-
adevăr în Banat, fiindu-i încredințată conducerea uzinei Bocșa în calitate de adminis-
trator al forjelor (Hammerschaffer). Avea însă, în același timp, datoria să participe la 
44  Ibid., f. 120–121, 128.
45  HKA, MuB, rote Nr.1919, Nr.2754, f. 590. Hehengarten s-a aflat în Banatul montanistic în iunie 
-septembrie 1770, fiind însoțit de renumitul mineralog Ignaz von Born. Born ne-a lăsat în cartea sa 
Briefe über mineralogische Gegenstände auf seiner Reise durch das Temeswarer Bannat, Siebenbürgen, 
Ober- und Nieder Hungarn an den Herausgeber derselben Johann Jacob Ferber (Frankfurt & Leipzig, 
1774), 60, o descriere sumară a uzinei de la Bocșa, unde a găsit în funcțiune un furnal înalt, câteva 
cuptoare de topit cu brâu și câteva forje. Dintre produsele uzinei Bocșa, Born a remarcat doar ghiulele 
fabricate pentru artileria imperială.
46  Mihálik, Resicza, 106.
47  Ibid.
48  HKA, MuB, rote Nr. 1982, ad n-rum 1649/1770, f. 136r.
49  HKA, MuB, rote Nr. 1981, Nr. 2995/1769.
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lucrările de construcție de la Reșița50 alături de Redange și de controlorul Frumann de 
la Bocșa, numiți comisari de construcție.51 

Când lucrărilor de construcție de la Reșița părea să nu le mai stea nimic în cale, 
a intervenit o împrejurare care a răscolit lumea din Banatul montanistic și de la 
Viena. La 12 ianuarie 1770, Adam Johann Rösch, pe atunci administratorul forjelor 
(Hammerschaffer) de la Bocșa și chirurgul de acolo, Johann Matsch, i-au înaintat 
Direcției Miniere Bănățene un memoriu cuprinzător prin care propuneau ca, în locul 
construirii uzinei de la Reșița, la Bocșa să fie ridicat pe terenul formăriei un al treilea 
furnal înalt. Mai mult, cei doi se ofereau ca, în locul celor două furnale înalte vechi, să 
construiască alte noi, pe care să le ia în arendă, urmând ca după 8 ani să predea fiscului 
minier toate instalațiile. Ca argument pentru propunerea lor, Rösch și Matsch au 
invocat cheltuielile mari de construire a uzinei de la Reșița, pe care le estimau la 37.809 
fl. 28 ½ cr.52 La 13 martie 1770 consilierii minieri Wöginger și Delius au demascat însă 
printr-un memoriu cuprinzător și bine argumentat scopurile ascunse ale lui Rösch și 
Matsch, absurditatea soluțiilor tehnice propuse de aceștia, demonstrând, pe de o parte, 
că uzina de la Bocșa nu se mai preta unei extinderi, în vreme ce, pe de altă parte, îi 
prevesteau uzinei de la Reșița un viitor strălucit.53 Alarmată de ceea ce se întâmpla în 
Banatul montanistic, Camera Aulică pentru Monetării și Minerit i-a cerut consilierului 
minier Franz Xaver Schöner, care fusese acolo cu un an în urmă în calitate de comisar 
aulic, un punct de vedere cu privire la propunerile formulate de Rösch și Matsch. Prin 
raportul său din 6 aprilie 1770, Schöner a desființat pur și simplu proiectul lui Rösch și 
Matsch, pe care i-a acuzat că urmăreau doar propriul lor profit. În concluzie, Schöner 
a recomandat ca “Rösch și Matsch, care au înaintat o propunere vizând numai câștigul 
propriu, să fie îndemnați, sub amenințarea pedepsei celei mai aspre, să aibă un compor-
tament liniștit și să-și respecte cu strictețe îndatoririle de serviciu, mai ales că cel dintâi 
a acționat în orice caz, cu nu puțină pagubă, la exercitarea serviciului său imperial 
la cuptoarele de topit cu brâu, la ciocanele cu batiu de întins bare și la ciocanele de 
forjare, iar chirurugul Matsch, înclinat să facă doar intrigi și partizanat, și-a neglijat 
obligațiile și îndatorința care îi revin unui chirurg.”54 Drept urmare, la 28 aprilie 1770 
Camera Aulică pentru Monetării și Minerit i-a transmis Direcției Miniere Bănățene 

50  HKA, MuB, rote Nr. 1982, Nr, 3519/1770.
51  HKA, MuB, rote Nr. 1982, Nr. 514/1770.
52  HKA, MuB, rote Nr. 1982, ad n-rum 1635/1770, f. 237–247.
53  Ibid., f. 214–222, 225–226, 229–230 (Anmerckungen über das von dem Hammerschaffer Rösch und 
dem Chyrurgo Matsch eingereichte Project, statt den neuen Reschizaer Eysenwercks-Bau das Bogschaner 
Werck zu vergrössern). Wöginger și Delius i-au amintit, de pildă, forului central de la Viena, că fiscul 
minier obținea din arendarea celor două furnale înalte de la Bocșa 5.000 de florini pe an, în vreme de 
Rösch și Matsch ofereau doar 4.000 de florini.
54  HKA, MuB, rote Nr. 1982, ad n-rum 1635/1770, f. 232–235. ...die vortragmachende Rösch und Matsch 
mit ihren nur auf eigenen Nuzen abziehlenden Vorschlag, zumahlen ersterer ohnehin mit Blaufeuer, 
dann Stab- und Zeughammer zu nicht geringen Nachtheil seiner aufhabenden k.Dienst-Verrichtung 
versehen, ab- und selbe, vorzüglich den Chyrurgen Matsch, welcher nur Intriguen und Factionen zu 
machen geneigt, die Schuldigkeit und Pflicht eines Chyrurgen aber beyseite setzet, zu einen ruhigen 
Betragen und genauer Dienstes-Beobachtung mit geschärfesten Ahndungen zu verweisen (f. 234–235)
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decizia finală, care însemna, în același timp, cale liberă pentru construirea uzinei de la 
Reșița: “Din motivele care ne-au fost raportate, nu putem lua deloc în seamă proiectul 
elaborat de Rösch, administratorul forjelor și de chirurgul Matsch cu privire la extin-
derea uzinei de la Bocșa în locul noii uzine de fier, care ar urma să fie construită la 
Reșița, iar Direcția Minieră Bănățeană va trebui să se preocupe cu atât mai mult de 
construirea cât mai grabnică a noii uzine de la Reșița.”55 

În pofida tulburării pe care memoriul lui Rösch și Matsch îl provocase, cu sigu-
ranță, în Banatul montanistic, la începutul lunii aprilie 1770 au fost reluate lucrările 
de construcție la Reșița cu participarea unui mare număr de oameni: între 17 și 21 
de zidari particulari și 18–23 de zidari ai fiscului, precum și 172 până la 180 de robo-
tași români cu 48 de căruțe, în total între 207 și 224 oameni.56 De menționat faptul 
că robotașii români proveneau din satele Reșița Română, Țerova, Doman, Târnova, 
Soceni, Delinești, Apadia, Valeadeni, Brebu, Zorlențu Mare și Rugi.57 Potrivit unui 
deviz preliminar întocmit de Wöginger și Delius la 31 martie 1770, doar lucrările 
de dulgherie la cele două furnale înalte, la formărie, la magazia mare de mangal, la 
cele două ciocane cu batiu pentru întins bare, la ciocanul de forjat și la un hambar 
se ridicau la 6.864 fl. 7 cr.58 La sfârșitul lunii iulie 1770 lucrările de construcție la cele 
două furnale înalte, conduse de maistrul Anton Untergutsch de la Bocșa, activitate la 
care erau an angrenați 17 zidari, progresau cu rapiditate, astfel că se sconta pe înche-
ierea lor în patru săptămâni. De asemenea, lucrările la canalul de aducțiune a apei, 
lung de 173 de coți, avansau în fiecare zi prin munca celor 180 de robotași români 
din satele districtului Caransebeș. Mai mult, un număr mare de bocșeri începuseră 
să producă mangalul necesar proceselor metalurgice.59 Când totul concura spre inau-
gurarea uzinei de la Reșița încă în vara târzie sau în toamna anului 1770, au survenit 
două împrejurări care au temperat entuziasmul lui Delius și Wöginger. Datorită 
materialului de proastă calitate folosit de maistrul zidar Klesko din Biserica Albă la 
construirea bazinului de apă, o bună parte a zidului de protecție s-a surpat, trebuind 
să fie reconstruit.60 Pe lângă asta, izbucnirea febrei palustre a îngreunat, la rândul 
ei, desfășurarea lucrărilor, astfel că Direcția Minieră Bănățeană s-a văzut nevoită 
să trimită opt zidari de la Oravița, precum și pe chirurugul Müller de la Dognecea, 
pentru a se îngriji de cei bolnavi.61 Ploile abundente și inundațiile din toamna anului 
177062 au produs pagube care nu au mai putut fi recuperate decât parțial în octombrie 
55  HKA, MuB, rote Nr. 1982, Nr. 1635/1770, f. 213: Von dem Project, welchen der Hammerschaffer 
Rösch und Chyrurgus Matsch wegen Vergrößerung des Bogshaner Werks anstatt des in Reschiza neu 
zu erbauenden Eisenwerks entworffen, können wir aus denen uns einberichteten Ursachen keinen 
Gebrauch machen, und hat sie Bergwerks-Direction vielmehr zu baldiger Herstellung des neuen Werks 
in Reschiza sich angelegen zu haben. 
56  Mihálik, Resicza, 108.
57  HKA, MuB, rote Nr.1982, ad n-rum 4842/1770, f.208.
58  SJANT, Direcția Minieră Bănățeană, nr. 1/1770, f. 3.
59  Mihálik, Resicza, 109–110.
60  HKA, MuB, rote Nr, 1985, Nr. 3416/1771.
61  Mihálik, Resicza, 110.
62  Numai la uzina Bocșa costul reparațiilor s-a ridicat la 1.912 fl. 58 cr., vezi HKA, MuB, rote Nr1985, 
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-noiembrie, așa că reluarea activității de construcție au fost amânate pentru anul 1771. 
La propunerea comisarului aulic Bartholomäus von Hehengarten, care fusese prezent 
în Banatul montanistic în august-septembrie 1770, la Bocșa și la Reșița s-a renunțat 
la separarea manuală a minereului de fier după ce au fost construite două șteam-
puri (Pochwerke) acționate de forța apei.63 În pofida timpului de iarnă, la Reșița a 
fost încheiată construirea celor două furnale înalte. Potrivit raportului adresat Vienei 
la 29 ianuarie 1771 de Direcția Minieră Bănățeană, administratorul minier superior 
Redange urma să efectueze acolo ultimele probe.64 Pentru intrarea în activitate a noii 
uzine de la Reșița, o problemă de maximă importanță a reprezentat-o asigurarea 
personalului de specialitate (topitori, formari, forjori). Acesta trebuia fie transferat 
de la Bocșa, fie adus de la alte uzine de fier din monarhia habsburgică. Până la urmă, 
cel puțin în primul an de activitate, s-a recurs la o soluție de compromis: alături de 
mai mulți metalurgiști de la Bocșa, la Reșița au fost aduși câțiva topitori și forjori de 
la Zbirov (Boemia), care fuseseră destinați inițial uzinei bocșene.65 În fine, la 3 iulie 
1771, într-un cadru festiv, la Reșița au fost puse în funcțiune cele două furnale înalte, 
Josephus și Franciscus.66 În peretele unuia dintre furnale a fost incastrată o tablă come-
morativă cu următorul text: IvssV // aVgVstae TheresIae // cVrante // MILLero atqVe 
ReDangIo // eXsVreXerat fVrnVs Iste.67 La 8 octombrie 1771, la Reșița au fost puse 
în funcțiune și primele vetre de afinare (Frischfeuer).68 Până la finele anului 1771, la 
uzina de fier de la Reșița au ajuns să lucreze în total 319 oameni69, muncitorii calificați 
de la furnale, formărie și forje fiind cu toții germani. În primul an de activitate uzina 
reșițeană a produs 2.443 centenari 68 livre fier brut și fontă (Roh- und Gußeisen) și 
165 centenari 35 livre fier de forjă (Schmiedeeisen), realizând un venit net de 4.721 fl. 
34 cr.70 

La 2 februarie 1773, un incendiu produs la unul din furnalele înalte și la formărie 
a avariat ambele furnale, reparațiile costând 3.050 fl. 9 cr.71 Incendiul, produs în timpul 
unui vânt puternic, s-a datorat lipsei de atenție a maistrului topitor Johann Seelig din 

Nr12/1772, f3. Un raport al Camerei Aulice pentru Monetării și Minerit adresat lui Iosif al II-lea 
despre rezultatele obținute în mineritul bănățean în 1770 deplângea faptul că “desele și puternicile 
ploi torențiale au produs acolo pagube considerabile” (die öffteren und starken Wassergüße haben 
alldarunten beträchtlichen Schaden causiret), vezi HKA, MuB, rote Nr. 1985, Nr. 881 ex 176/1771, f. 63. 
63  Ibid.
64  Mihálik, Resicza, 113.
65  Aceștia au fost maistrul forjor Joseph Kunz, calfa de topitor Johann Schimunek, turnătorul și 
încărcătorul la furnal Johann Klier și calfa la furnal și turnătorul Mathias Willek, vezi HKA, MuB, 
rote Nr. 1920, ad n-rum 2701/1771, f. 365.
66  HKA, MuB, rote Nr. 1920, ad n-rum 3416/1771.
67  “Din porunca augustei Tereza a fost înălțat acest furnal prin grija lui Müller și Redange”, vezi 
Mihálik, Resicza, 114. 
68  SJANT, fond Ormos, nr. 4589, f. 90.
69  HKA, MuB, rote Nr. 1920, ad n-rum 4315/1771.
70  SJANT, fond Ormos, nr. 4589, f. 90.
71  HKA, MuB, rote Nr. 1997, f. 54r și rote Nr. 1989, ad n-rum 895/1775, f. 245; vezi și SJANT, Direcția 
Minieră Bănățeană, nr.1/1773, f. 1.



498

timpul golirii furnalului înalt Franciscus.72 La 6 martie 1773 Camera Aulică pentru 
Monetării și Minerit i-a comunicat Direcției Miniere Bănățene, mustrată pentru lipsa 
unor mijloace de stingere a focului în imediata apropiere, sancțiunea pe care să o aplice 
maistrului vinovat, anume ca, “spre cuvenita lui pedeapsă, să lucreze vreme de patru 
săptămâni ferecat în fiare”.73 În anul 1775, moment de vârf atât pentru uzina de la Bocșa 
cât și pentru cea de la Reșița, acestea au realizat un venit net de 25.575 fl. 44 cr., din 
care 17.447 fl. 5 cr. la Bocșa și 8.128 fl. 39 cr. la Reșița.74 Numai Reșița livrase în acel an 
cetăților Timișoara, Petrovaradin și Osijek muniție de artilerie în valoare de 14.647 fl. 
17 cr.75 Până în 1776 uzina de fier Reșița a depins din punct de vedere administrativ de 
Oficiul administrativ al fierului (Eisenverweseramt, Eisenamt) de la Bocșa, după aceea 
având oficiu, administrator și controlor silvic (Waldschaffer) proprii.76 Sub impresia 
succeselor înregistrate și întemeindu-se pe ritmicitatea comenzilor de muniție din 
partea Consiliului Aulic de Război, Direcția Minieră Bănățeană a întreprins în 1776 
lucrări de extindere a uzinei de la Reșița. Au fost construite două ciocane cu batiu 
pentru întins bare și două ciocane de forjare, totul la un cost de-a dreptul uriaș: 45.900 
florini.77 Cum finanțele statului își reveniseră în fine, de pe urma cheltuielilor cauzate 
de Războiul de 7 ani, iar adierea ideilor fiziocratismului promovat de Iosif al II-lea se 
simțea tot mai puternic, Camera Aulică pentru Monetării și Minerit nu s-a alarmat. 
Mai mult, în același an 1776 i-a aprobat Direcției Miniere Bănățene să aducă la Reșița 
pe cheltuiala fiscului minier 71 de familii de mineri și metalurgiști din Stiria, Carintia și 
Austria Superioară.78 Numai că, în anii care au urmat, comenzile consistente de muniție 
atât pentru uzina de la Reșița cât și pentru cea de la Bocșa, cele care asiguraseră un venit 
constant până la 1775, au înregistrat tot mai numeroase sincope, ducând la un recul 
lent și constant până la 1782, apoi la o scădere accentuată, cu un minim înregistrat 
în 1785.79 Uzina de fier Reșița, ajunsă în pragul falimentului în pofida unor încercări 
de redresare legate de producția de tunuri, avea să-și revină abia în 1798–1800, după 
introducerea unor tehnologii metalurgice moderne grație fostului specialist monta-
nistic bănățean Franz Joseph Müller von Reichenstein.

72  Raport din 17 februarie 1773 al Direcției Miniere Bănățene către Camera Aulică pentru Monetării 
și Minerit, la HKA, MuB, rote Nr. 1989, ad n-rum 895/1773, f. 243–244, 248–250.
73  Ibid., f. 243: dass derselbe zu seiner billigen Bestraffung 4 Wochen geschlossen in Eisen arbeiten sole.
74  Sonja Jordan, Die kaiserliche Wirtschaftspolitik im Banat im 18. Jahrhundert (München, 1969), 
125.
75  HKA, MuB, rote Nr. 1997, f. 13.
76  Mihálik, Resicza, 119.
77  HKA, MuB, rote Nr. 4025/1776.
78  Mihálik, Resicza, 118.
79  Schreiber, Eisenwesen, 103, 110.
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BEGINNING OF FERROUS METALLURGY IN 
REȘIȚA – A NEW APPROACH TO

Abstract

As the old archives of the Iron Works of Reșița were totally destroyed during the 
Revolution of 1848–1949 and the largest part of the old archives of the Banat Mining 
Direction were “revaluated” totally irresponsible in the 20s of the 20th century for waste sheet, 
Münz- und Bergwesen fund in Hofkammerarchiv Vienna remains the almost exclusive source 
to allow the reconstitution of the ferrous metallurgy beginning in Reșița. The literature in the 
field up today is of no more use, due to the disparate data it offers that make difficult both a 
correct restoring of the chronology of events and a comprehension of the context they devel-
oped. The beginning of ferrous metallurgy in Reșița deserves a new approach to, the more so 
as it represents one of the final projects in the spirit of mercantilism in the Banat.

After the Austrian-Turkish war of 1738–1739 and the revolt of the Romanians in the 
Banat in 1738, the Iron Works Bocșa and the subsidiary plant of Luncani that had supplied 
together the Banat with the needed ferrous products were ruined. Once rebuilt under the 
direction of mine superior foreman Bartholomäus von Hehengarten (Luncani plant was aban-
doned in 1749 due to the local unfavorable conditions), the production in Bocșa considerably 
increased due to the commands for ammunition of the Aulic War Council (Hofkriegsrat). 
Wishing to recuperate the consistent amounts they had invested in Bocșa Plant reconstruc-
tion, the Aulic Chamber for Mint and Mine (Hofkammer in Münz- und Bergwesen) leased it 
in 1752 to Johann Michael von Brandenburg, a future councilor of the imperial Banat and 
to mine superior foreman Johann Peckh, for ten years. In 1761 Brandenburg extended Bocșa 
Works at his own expense, so it was composed from Floriani Plant (a blast furnace, a mould, 
two forges for iron bars, and a forge for horseshoes) and Nepomuceni Plant (a blast furnace, 
a mould, a forge for iron bars, two forges for iron for tools, and a furnace with mantel). In 
Fabric suburb of Timișoara a forge and ironmongery for horseshoes and nails got raw mate-
rial from Bocșa. The constant commands for ammunition of the Aulic War Council in the 
benefit of the fortresses of Timișoara, Arad, Petrovardin, Brod, Essek (Osijek) and Gradiška 
offered Bocșa Works a safe commodity marked for their main products. For that, the Aulic 
Chamber for Mint and Mine – that had prolonged in 1763 the contract with Brandenburg up 
to 1769, March, 31 – thought to take under state supervision the exploiting of Bocșa Works 
and extend them, or to build a new plant in Reșița if the prospecting for iron ore had had 
the expected result. It seems that the reticence of Bartholomäus von Hehengarten, a mine 
councilor and vice-count of Schemnitz Mine Chamber (Banská Štiavnica), who knew as no 
one else the Banat mining and metallurgy, were ignored at that time. In fact, Brandenburg 
took care to stimulate in Vienna the wish of gaining easy and rapidly. Mine councilors Franz 
Xaver Wöginger and Christoph Traugott Delius asserted themselves, within the Banat Mining 
Direction, as categorical sustainers of the new plant building in Reșița. According to their 
report from April 1769, two blast furnaces were to be built in Reșița, concomitantly with 
Bocșa Works corresponding extending; their project found Empress Maria Theresa’ credence 
and sanction. After heated debates on the works cost, they decided that two blast furnaces, a 
finishing forge, two forges for iron bars, and two forges for iron tools would be built in Reșița; 
they renounced to build the third blast furnace there.

Following the Empress’ order, mine councilor Franz Xavier Schöner (April-Mai 1769) 
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and Bartholomäus von Hehengarten (August-September 1770) were send at Reșița and Bocșa 
to evaluate as more correct as possible the local situation. According to the points of view the 
two ones had formulated, they finally decided to build in Reșița two blast furnaces, a forge 
for iron bars and a finishing forge. The building works began on the 1st of November 1769, 
directed by Wöginger, Delius and Joseph Desiderius Redange, the mine foreman at Dognecea. 
When nothing seemed to cross the builders’ track there, it dropped from the sky, on the 1st of 
January 1770, the written statement of the manager of Bocșa forge, Adam Johann Rösch, and 
of Johann Matsch, the surgeon there. They offered themselves to build in Bocșa, at their own 
expenses, the third blast furnace instead of that they had renounced in Reșița, and to took it 
on lease for eight years, together with the former two ones that had to be also modernized. 
Wöginger and Delius’ extremely pertinent technical notes, but especially the crushing report 
of mine councilor Schöner unmasked Rösch and Matsch as gross profiteers who looked after 
their own interests and the technical solution they had proposed was an absurdity. 

Meantime, the works with the blast furnaces in Reșița had much progressed and they 
even hoped to inaugurate them in late summer or fall of 1770. But the breaking down of 
the water basin protective wall and especially more workers falling ill with fever delayed all 
for the next year. In the end, the two blast furnaces, Josephus and Franciscus, were set in 
work on the 3rd of July 1771. The first metallurgical engineers came from Bocșa Works and 
other came from Bohemia (Zbirow) at the mine fiscus expense. 2,443 centenars 60 pounds 
of iron and cast iron, and 165 centenars 35 pounds for iron tools were produced in the first 
functioning year of the Iron Works Reșița, with a net profit of 4,721 forints and 34 kreutzers. 
An autonomous Iron Office was set in Reșița in 1776, the Works there having been before 
subordinate to the Iron Office in Bocșa. Both Reșița Works and Bocșa Works registered up 
to 1775 a constant progress. Following the ammunition commands reducing, a slow but as 
same constant decline was after registered till 1782, which came to a head in 1785. Reșița 
Iron Works would know a new advance only after the moment Franz Joseph Müller von 
Reichenstein got modern smelting procedures, in 1798–1800. 


