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Conducerea Partidului Comunist Roman a reorganizat, in mai multe randuri,
structurile Securitatii statului, scopul final al acestui proces fiind intdrirea continua
a parghiilor de control ale partidului, care era mereu suspicios fatd de activitatea
propriului serviciu de informatii.

Instalarea la putere a lui Nicolae Ceausescu a dus la accelerarea acestei actiuni,
noul lider al partidului fiind pe deplin constient ci un control efectiv asupra Securitétii
reprezenta o garantie esentiala pentru pastrarea si intarirea puterii politice.

In consecintd, in anul 1967 Nicolae Ceausescu a decis, concomitent cu actiunile
intreprinse in vederea obtinerii controlului asupra partidului, subordonarea efectiva
a aparatului de securitate, initiind in aces sens o “reform&”. A urmat Plenara C.C. al
PCR. din 26-27 iunie 1967, cind a fost adoptatd hotdrarea ca PC.R. sd exercite un
control mai ferm asupra activitd{ii organelor de securitate si militie, fiind prevazute o
serie de mésuri in acest scop, care au fost transpuse in practicé in perioada care a urmat.!

Un alt moment important 1-a constituit Plenara C.C. al P.C.R. din aprilie 1968,
unde au fost condamnate crimele si abuzurile pe care organele de securitate le-au
savarsit in anii "50 ai secolului trecut contra unor activisti de partid, au fost reabilitati
o serie de activisti comunisti in frunte cu Lucretiu Pitrascanu, Ceausescu obtindnd un
succes important in consolidarea puterii sale politice prin indepértarea lui Alexandru
Draghici din functiile de conducere pe care acesta le detinea.

" Universitatea de Vest Timisoara, b-dul Vasile Parvan, nr. 4, e-mail: vasileramneantu@yahoo.com

! Florian Banu, De la SSI la Sie. O istorie a spionajului romdnesc in timpul regimului comunist
(1948-1989) (Bucuresti: Corint, 2016), 68-69. La Plenara din iunie 1967, Vasile Patilinet a prezentat
documentul intitulat “Unele probleme privind activitatea organelor de Securitate”, in care a fost
evidentiat controlul slab pe care PC.R. I-a exercitat asupra organelor de securitate in trecut, fiind
aduse si acuze referitoare la metodele de lucru care au fost folosite de catre lucritorii de securitate.
Vezi Liviu Plesa, “Cadrele Securitatii in anul 1968, Caietele CNSAS, anul III, nr. 1 (5) (2010): 65, www.
cnsas.ro/documente/caiete/Caiete_ CNSAS_nr_5_ 2010, accesat la 25 iulie 2017.

2 Vasile Ramneantu, “Reflectarea in judetul Timis a hotérérii Plenarei Comitetului Central al
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Pe acest fond, dupa Plenara au fost scosi din randul cadrelor active ale Securitatii
o serie de ofiferi care se facusera vinovati de practici abuzive in perioada Dej, precum
executii sumare, inscendri, torturd etc., acestia fiind considerati astfel compromisi
(procesul respectiv demaréand chiar din anul 1967).’

In urma Plenarei din 1967 a fost analizatd si activitatea Regionalei de Securitate
Banat, constatdndu-se o serie de abuzuri si ilegalitati care au fost comise de catre orga-
nele de securitate, folosirea “unor metode nepermise” in vederea obfinerii probelor de
vinovitie, comportament imoral, tendinte de capatuiala etc.*

In acest context, in anul 1968 au fost scoase la iveald abuzurile si ilegalitiile care
au fost savarsite de catre numerosi ofiteri din fosta Regiune de Securitate Banat, refe-
ratul numérul 13/90.935 al Consiliului Securitatii Statului cuprinzind abaterile unor
cadre din fosta Directie regionala de securitate Banat.

In document se preciza ci, premergitor sedintei de prelucrare a documentelor
Plenarei C.C al PC.R. din 22-25 aprilie 1968, lucratorilor Inspectoratului de Securitate
Timis li s-au adus la cunostinta rezultatele cercetdrilor intreprinse ca urmare a abate-
rilor unor foste cadre din fosta Directie regionald de Securitate Banat.

In acest sens, se sublinia ca “Infractiunile si abuzurile grosolane sivirsite la fosta
Directie Regionald de Securitate Banat sunt rezultatul faptului ca un numir de ofiteri
cu functii de conducere, in loc sd fie preocupati permanent de imbunatétirea activi-
tatii organelor din subordine, au nesocotit obligatiile de serviciu si ordinele primite, au
incélcat legalitatea socialistd si cele mai elementare norme ale eticii comuniste”

Astfel, in fosta Directie Regionald de Securitate Banat de mai mult timp si in
special in ultimii ani, au existat unele practici diundtoare, incepand de la abateri, betii
si diferite genuri de abuzuri, pana la ilegalitéti, infractiuni si incalcéri flagrante ale ordi-
nelor care reglementau munca de securitate.

Consiliul Securitétii Statului, in urma dezbaterilor documentelor Plenarei C.C. al
P.C.R. din iunie 1967, a primit unele sesizéri din care rezulta ca in cadrul fostului raion
de securitate Arad au fost savarsite o serie de abuzuri, abateri si incélcari ale regulilor
muncii de securitate. Verificarile care au urmat au scos la iveald ca problemele semna-
late erau reale si, drept urmare, locotenent-colonelului Ion Nedelea, fost sef al raionului
respectiv, a fost exclus din partid si scos din randul cadrelor active ale Securitatii. In
acelasi timp, alti patru ofiteri au fost retrogradati din grad si din functiile pe care le
detineau, faptele lor fiind prelucrate cu intregul efectiv al unitaii in cauza.

Concomitent, pentru usurinta de care a dat dovada in verificarea initiala a sesiza-
rilor primite, pentru inducerea in eroare, prin raspunsul dat, a Consiliului Securitétii
Statului, in care’ sublinia ca problemele semnalate nu se confirmau, ca si pentru tole-
rarea abaterilor unor ofiteri din Arad, seful directiei regionale de Securitate Banat,

Partidului Comunist Roman din aprilie 1968 privind reabilitarea unor activisti de partid,” Analele
Banatului, Serie Noud, Arheologie-Istorie XXIV (2016): 599.

3 Plesa, “Cadrele Securitatii,” 63.

* Vasile Rdmneantu, “1965-1969: Banatul intre liberalism si tendinte autoritariste, Analele
Banatului, Serie Noud, Arheologie-Istorie XIX (2011): 507-509.

> CNSAS, Florica Dobre, coord., Securitatea, Structuri. Cadre. Obiective si metode, vol. 11 (1967-1989)
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generalul - maior Wiliam Steskal® a fost sanctionat disciplinar de catre Consiliul
Securitétii Statului cu “observare”.

Dar lucrurile nu s-au oprit aici, situatia fiind mult mai grava, fapt dovedit de sesi-
zarile venite pe adresa Consiliului Securitatii Statului privind si alte abateri care au fost
comise in cadrul fostei Directii Regionale de Securitate Banat. In consecin{a, condu-
cerea centrala a Securitafii a hotarat trimiterea la Timisoara a unei comisii care a efec-
tuat o verificare amanuntitd a tuturor chestiunilor care au fost semnalate.

In urma cercetirilor intreprinse s-a stabilit ca unii ofiteri au incilcat disciplina de
partid si de stat, ordinele si directivele muncii de securitate, regulile de conspirativitate
si de compartimentare a muncii, au intocmit unele documente false si au dezinformat
organul superior. De asemenea, au fost folositi unii informatori pentru procurarea

(Bucuresti: Ed. Enciclopedica, 2006), 305, www.cnsas.ro/documente/publicatii/Securitatea%20
v0l.%202.pdf, accesat 15 iulie 2017.

¢ Wiliam Steskal s-a nascut la 26 noiembrie 1913, in orasul Brang-Germania, fiind fiul unui miner
de nationalitate cehd. A absolvit patru clase primare in 1926, in comuna Doman, raionul Resita, fiind
apoi ucenic la Uzinele Resita-sectia Poduri, unde s-a calificat in meseria de lacatus si unde a muncit
péana in 1954. Din punct de vedere politic, in anul 1929 s-a inscris in Tineretul Social-Democrat, iar
apoi a devenit membru sindicalist. Ulterior s-a apropiat, treptat, de activitatea ilegala desfasurata de
catre comunistii din Resita, tinand legatura cu “ilegalisti” comunisti si contribuind la fondul “Ajutorul
Rosu”. Pe perioada celui de-al doilea razboi mondial i-a ajutat pe prizonierii sovietici care lucrau la
uzinele Resita cu alimente si bani. In anul 1945 a fost primit in P.C.R., a fost scos din productie si a
intrat in rindurile activistilor de partid, indeplinind diverse functii de raspundere, de ale ciror sarcini
s-a achitat “in mod constiincios” In anul 1948, dupa terminarea unei gcoli de partid de trei luni, a
fost numit presedinte al Comisiei de verificare a membrilor de partid de pe langa fosta Judeteand
PM.R. Oravita. In aceastd functie a manifestat foarte multd “vigilentd” in depistarea problemelor
apdrute in activitatea trecutd a membrilor de partid, pentru aceasta fiind si decorat cu ordinul
“Steaua Republicii” clasa a IV-a la finalizarea actiunii de verificare. Initierea lui Steskal in munca de
securitate s-a produs in anul 1950 cand, alaturi de un grup de delegati veniti din partea C.C. al PM.R,,
a participat la ancheta pentru “descoperirea si aducerea in fata justitiei a complotului titoist in frunte
cu Milos Todorov, legat de Ambasada Iugoslaviei de la Bucuresti”, anchetd finalizatd prin organizarea
unui proces public in capitald. A urmat, in septembrie 1950, incadrarea lui W. Steskal in Securitate,
avand gradul de locotenent, indeplinind, pani in iunie 1952, functia de sef al Serviciului de Securitate
Resita. Aici a depistat si arestat 11 “elemente fugare si urmarite” si a dat “lovituri serioase dusmanului”
din regiune. Drept urmare, a fost promovat in functie, preluand pentru o scurta perioadi de timp, in
1952, conducerea fostei Directii Regionale de Securitate Severin, unde prin “introducerea metodelor
juste de muncd” a obtinut un succes important, respectiv “nimicirea banditului fugar Caraibot Ioan,
zis Ciovicd”. In iulie 1952 a fost numit loctiitor al sefului Regionale Timisoara a Ministerului Securitatii
Statului, afirméndu-se ca un “ajutor pretios al conducerii directiei”, contribuind la descoperirea si
prinderea “spionului titoist” Sava Mratici si la “identificarea si lichidarea banditilor fugari din Severin”
precum Duicu Nistor, zis Boieru, Curescu Victor, Balica Gheorghe etc. Steskal era caracterizat ca fiind
un “tovards pe care se poate conta orisicind, in orice situatie” fiind avansat la gradul de locotenet-
colonel si numit in functia de sef al Regionalei Timisoara a Ministerului Afacerilor Interne incepand
cu data de 1 ianuarie 1957. A ramas in aceastd functie pind in anul 1968, vezi Nicolae Ionitd, “Fise
biografice ale sefilor directiilor regionale de Securitate de la sfarsitul anilor 50, Caietele C.N.S.A.S.,
Anul ITI, Nr. 1 (5) (2010): 53-54, www.cnsas.ro/documente/caiete/Caiete_ CNSAS_nr_5_2010.pdf,
accesat la 3 august 2017.
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ilegala de valutd, au fost confiscate, abuziv, diferite obiecte si au fost insusite bunuri i
sume de bani provenite din confiscari.

In aceeasi perioads, fosta conducere a Directiei Regionale de Securitate Banat a
admis sustragerea de la controlul vamal a unor persoane ce intrau sau ieseau din tara.
In consecinta, unele dintre faptele comise aveau un caracter infractional si erau pedep-
site de lege.

In continuarea documentului au fost prezentate principalele abateri si abuzuri
comise de catre unii dintre ofiterii de securitate din fosta regiune Banat. Astfel in anul
1964 a fost pierdut dosarul de actiune informativa “Mazacs Ervin’, iar generalul-maior
W. Steskal nu a luat masuri pentru a se cerceta imprejurdrile care au dus la pierderea
dosarului respectiv, nu i-a tras la rdspundere pe cei vinovati si nici nu a raportat cazul
esalonului superior.

In 1966, maiorul Stefan Kecskemety, fost sef al Serviciului de contraspionaj,
impreund cu maiorul Ioan Cimpoias si cu capitanul Gheorghe Kurunczi, din cadrul
aceluiasi serviciu, cu stirea locotenent-colonelului Ladislau Szabados, fost sef al sectiei
“C” au reconstituit (pentru a ascunde pierderea celui original) prin fals dosarul, docu-
mentele pentru deschiderea si inchiderea acelui dosar fals fiind aprobate, prin semné-
tura, de catre Steskal (dosarul pierdut nemaifiind gésit).

Totodatd, au fost intocmite acte false pentru a nu se descoperi faptul ca doi infor-
matori erau in legatura activa a Serviciului regional de contraspionaj la data tradarii si
rdmanerii lor in striindtate (anii 1965, respectiv 1966). Astfel, s-au intocmit rapoarte cu
date retroactive, din care rezulta ca cei doi ar fi fost abandonati de ofiterii de securitate
cu citeva luni inainte de “tradare’, unul dintre aceste rapoarte false fiind aprobat de
catre Steskakl. Comisia de ancheta a stabilit ci faptele savarsite in acest caz intruneau
elementele infractiunii de pierdere de documente secrete de stat si de fals in acte publice.

In anul 1967 generalul-maior Steskal a aprobat ca un fost informator (avand
numele informativ “Rotaru”), care pleca definitiv din tard, sd scoatd un briliant in
valoare de circa 28.000 de lei, precum si alte obiecte. Contrar legilor in vigoare la data
respectiva, fostul sef al securitatii din regiunea Banat a dispus ca organele vamale s nu
efectueze controlul” cetdteanului respectiv la iesirea din tard.

De asemenea, Steskal a mai intervenit ca si alte persoane sd nu fie supuse contro-
lului vamal la plecarea in strainitate, printre acestea gasindu-se si o ruda a sa. Pentru
toate acestea, comisia il gasea vinovant pe W. Steskal de delictul de sustragere de la
vdmuire.

Din verificarile aceleiasi comisii de anchetd reiesea faptul ci in august 1967,
Steskal a primit un raport ob{inut prin utilizarea mijloacelor tehnice si din care rezulta
céd informatorul care urma sa plece definitiv din tara (vezi cazul de mai sus - n.a.)
impreund cu sofia acestuia au hotarat si-i ofere maiorului Kecskemety, in schimbul
eliberdrii actelor de plecare, un briliant. Din cercetarile efectuate rezulta ca nu s-au
intreprins mdsurile de verificare a acestor informatii, iar notele cu datele obtinute prin
folosirea mijloacelor tehnice au disparut de la dosar.

7 Ibid., 306.
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In decembrie 1965, Steskal a fost informat ci fiul siu, ofiter de militie, fiind in stare
de ebrietate, a provocat un scandal public in restaurantul in care se gasea, rupandu-i-se
epoletii si fiind batut. Deoarece la locul cu pricina s-a aflat si un angajat civil din cadrul
Securitatii, acesta a fost chemat a doua zi in biroul lui W. Steskal, fiind injurat si batut
de catre seful regiunii de securitate pe motivul cd nu l-a aparat pe fiul sau. Apoi, la trei
luni dupad aceste evenimente, Steskal a incadrat-o pe victima sa in corpul subofiterilor,
cu gradul de plutonier-major.

Pe de alta parte, Steskal a fost sesizat cd 17 cadre din subordinea sa, contrar
H.C.M. nr. 957/1966 si a ordinelor Consiliului Securitatii Statului, purtau corespon-
dentd cu rude si alte persoane din straindtate, dar nu a luat nicio masura in aceasta
privinta si nici nu a informat esalonul superior.

Din cercetarile efectuate a mai rezultat faptul cd o parte din bunurile ridicate
cu ocazia unor perchezitii si care au fost depozitate la sediul Directiei Regionale de
Securitate, erau valorificate fara hotdrari judecétoresti sau ordonante confirmate de
catre Procuraturd. Personal, Steskal a aprobat ca unele cadre de securitate sa cumpere
astfel de obiecte sau s primeasca de la straini o serie de lucruri sub forma de cadouri.

Tot din materialele cercetate reiesea cd medicul maior Gheorghe Gornic a primit
(in 1962) o mita de 4000 de lei de la sotia unui arestat, in schimbul promisiunii c4 il
va scapa pe respectivul de pedeapsi. Steskal nu a efectuat verificdrile corespunzétoare
pentru a se stabili adevirul si a fi luate mésurile necesare in acest caz. Dimpotriva,
la propunerea sa, medicul a fost avansat in grad in ultimii patru ani, de doud ori la
exceptional.

Gornic se facea vinovat si de alte lucruri. Astfel, i-au fost predate, pe bazd de
proces-verbal, unele medicamente straine confiscate, fard ca acesta si le descarce in
mod legal prin CENTROFARM, iar la data verificarii nu a putut justifica o parte din
medicamentele primite.

Profitand de relatiile neprincipiale pe care le avea cu Steskal, precum si cu loco-
tenent-colonelul Horia Lapusan, incepand cu anul 1958 si pand in 1968 Gheorghe
Gornic® a schimbat pentru el si pentru parintii sdi patru locuinte.

Au fost date la iveala si alte nereguli privind fondul de locuinte destinat Regionalei
Banat a Securitétii. Astfel, cu toate cd 109 ofiteri de securitate locuiau in conditii cu
totul necorespunzatoare, Steskal a repartizat 8 apartamente unor persoane din alte
intreprinderi si institutii care nu aveau nimic comun cu munca de securitate. Pe de
alta parte, a mai repartizat locuinte ofiterilor Iosif Toth si Vasile Semlecan, desi acestia
aveau locuinte proprietate personald, pe care ulterior le-au vandut cu suma de 49.000
de lei, respectiv 50.000 de lei.

A fost constatat si faptul ca Steskal, desfasurand o slabd munca de control si indru-
mare a subordonatilor, nu a luat masurile necesare pentru a curma practica abuziva
de efectuare a perchezitiilor, de confiscare si valorificare a bunurilor fird indepli-
nirea procedurilor legale. De exemplu, din analiza modului in care au fost efectuate
45 de perchezitii intre anii 1962 - februarie 1967, 42 s-au intreprins fara acte legale,

8 Ibid., 307.
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descoperindu-se ca in unele cazuri s-a recurs chiar la falsificarea documentelor de
confiscare a unor bunuri.

In aceasti categorie de ilegalititi s-a inscris si cazul reputatului savant Pius Branzeu,
care a anuntat din proprie initiativa (aprilie 1963) autoritatile ci in locuinta unei matusi
decedate din Jimbolia a descoperit cantitatea de 8,5 kilograme de aur si bijuterii. Drept
urmare, maiorii Kecskemety si Gheorghe Bota s-au deplasat la fata locului, au intocmit
procesul verbal de constatare si au ridicat cantitatea de aur si bijuteriile respective. Dar,
la scurt timp, pentru a fi evidentiati si recompensati in bani, Kecskemety, de comun
acord cu colonelul Viorel Téurascu (seful Directiei Regionale de Militie Banat), a
intocmit un alt proces-verbal, in care s-a consemnat ci aurul respectiv ar fi fost desco-
perit de catre acestia, prin munca informativa. Astfel, prin falsul comis, Kecskemety,
impreund cu ceilal{i ofiteri participanti la actiune, au primit drept recompensa suma
de 5.883 de lei. Ulterior, cAnd medicul Pius Branzeu s-a interesat dacd poate fi recom-
pensat pentru faptul cd a predat aurul din proprie initiativd, a fost avertizat de cétre
Kecskemety sd nu mai vorbeasca nimanui despre aurul declarat, pentru ci altfel va fi
“luat in evidentd”.

O alti ilegalitate a avut loc in 1964, cand organele Directiei Militiei Regiunii Banat
au abandonat un informator deoarece acesta a escrocat o persoana cu suma de 20.000
de lei. Or Kecskemety, motivand folosirea acestuia in scopuri informative, a obtinut
aprobarea din partea lui Steskal si a colonelului Viorel Taurascu pentru a-l absolvi de
rdspunderea penald, iar pe parcurs relatia dintre ofiferul de securitate si infractorul-in-
formator a degenerat in afaceri.

La inceputul anului 1967, incalcand legile vamale, Kecskemety a obtinut, sub
pretextul muncii de securitate, aprobarea lui Steskal pentru a interveni si i se elibereze
unui turist vest-german marfurile de contrabanda care i-au fost confiscate la vama.
Drept recompensa, ofiterul de securitate le-a inmanat cate doud ceasuri de mana si un
medalion cu ldntisor de aur maiorului Ilie Dorobantu, seful P.C.T.E. Stamora-Moravita,
si lui Nicolae Rosca, seful vimii din localitatea respectivé. De altfel, obiecte similare’,
sub forma de cadouri, au primit din partea turistului respectiv si Kecskemety, precum
si capitanul Gheorghe Kurunkzi.

In privinfa afacerilor pe care Kecskemety le-a realizat cu turistul vest-german si
in care a fost implicat si fostul informator de militie pe care l-a salvat de la inchisoare,
ofiterul a inlesnit comercializarea marfurilor aduse de turist in tara, ordonandu-i cdpi-
tanului Constantin Feraru (din subordinea sa) sd procure valuta necesara cu care sa fie
platite obiectele comercializate. In consecint{a, Feraru, prin intermediul locotenentu-
lui-major Gheorghe Levuta si a altor trei informatori, a procurat peste 3000 de marci
vest-germane, suma care a fost scoasa din tard de catre turist.

In acelasi mod, Kecskemety a cumpirat, la preturi derizorii, de la vest-germanul
respectiv, un magnetofon, un aparat de radio cu tranzistoare, pentru achizitionarea
acestora obtinand aprobarea lui Steskal, care astfel a incalcat ordinele si directivele
muncii de securitate privind relatiile cu strainii.

° Ibid., 308.



769

Pentru a nu se descoperi legaturile de afaceri care se creasera intre Kecskemety,
vest-german si fostul informator-infractor de militie, ofiferul de securitate 1-a deter-
minat pe turist sd paraseasca urgent Romania (exista si pericolul ca vest-germanul sa
fie implicat si in procesul fostului informator, care se afla in curs de instrumentare la
organele de procuratura). In altd ordine de idei, pentru a iesi in evidentd Kecskemety
a ordonat deschiderea formala de actiuni informative asupra unor “elemente” a céror
situatie fusese deja clarificatd. De asemenea, a inregistrat pe numele sdu unii informa-
tori cu care in realitate nu tinea legatura si a dispus unor subalterni sd inscrie numele
sau pe note informative, fird sd fi participat la intalnirile cu informatorii.

In consecintd, rezulta ci maiorul Stefan Kecskemety (impreuna cu ofiterii care au
cunoscut si sprijinit savarsirea faptelor de mai sus), sub pretextul muncii informative, a
comis infractiunea de abuz in serviciu, fals in acte publice, trafic de valutd, ca si delictul
contra represiunii, deoarece desi erau organe de urmdrire, au sustras de la raspunderea
penald un infractor.

Ancheta a scos la iveald si faptele grave savérsite de cétre locotenet-colonelul
Ladislau Szabados, fost sef al Sectiei evident{d operativd. Acesta, pentru a acoperi
unele ilegalitati pe care le-a comis, a recurs la falsificarea unor procese-verbale privind
confiscarea de bunuri de la turistii strdini, in care acestia declarau ci au primit obiec-
tele mentionate in documente. In acest sens era dat ca exemplu procesul-verbal in care
ofiterul a modificat marca unui ceas “Longines” cu unul marca “Fero” defect, evaluat la
300 de lei, si a adaugat, fictiv, ca ar fi predat un aparat de filmat proprietarului, desi in
realitate nu il predase.

In perioada 1962-1966 Szabados nu a depus la organele financiare si nu a putut
sd justifice suma de 14.600 de lei, provenita din confisciri. Pentru toate aceste fapte,
Ladislau Szabados se ficea vinovat de comiterea infractiunii de abuz in serviciu si fals
in acte publice cu folos material, ca si de cea de delapidare.

Cu ocazia verificdrilor s-a constatat cd in cadrul fostei Directii Regionale de
Securitate Banat au fost savarsite abuzuri, ilegalitéti si diferite alte abateri de la regu-
lile'" muncii de securitate, precum si de la normele de conduitd cetiteneasca si de
catre alte cadre.

Astfel, in 1960, locotenent-colonelul Petru Malea, fost loctiitor-sef directie (in
momentul anchetei fiind inspector sef al Inspectoratului de securitate judetean Caras-
Severin) a efectuat doud transporturi de mobild care nu au fost plitite, utilizand
mijloace auto luate abuziv de la diferite intreprinderi.

Totodata, pe fostul sef al biroului din cadrul Serviciului de informatii interne, care
raspundea de problema invitamant - cdpitanul Ladislau Kristof - 1-a folosit pentru
influentarea unor cadre didactice de la Facultatea de electronicd, atat pentru a asigura
reusita fiului sdu la examenul de admitere, cat si la promovarea examenelor din anii de
invatamant 1965-1966 si respectiv 1966-1967.

1 Tbid., 309. In materialul intocmit de citre Colegiul Central de Partid si Sectia pentru controlul
muncii la M.EA., M.AL si Justitie, se arata ca Ladislau Szabados a restituit suma de 14.600 de lei
“numai in urma actualului control”, vezi Arhivele Nationale ale Romaniei (in continuaren ANR), fond
C.C.PCR,, Sectia Cancelarie, d. 76/1968, £. 59.
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Locotenent-colonelul Horia Lépusan, avind functia de loctiitor director cu
pobleme administrative, contrar instructiunilor in vigoare, a contribuit intre anii 1961-
1967 la repartizarea a patru apartamente unor persoane din alte institutii'!, permitdnd
sd se realizeze unele extinderi §i schimburi de locuinte in urma cérora unele aparta-
mente din fondul M.A.L. au fost instriinate. In acelasi timp, masina care il deservea
a fost pusa in repetate randuri la dispozitia unor persoane particulare, in special din
cadrul Institutului Politehnic Timisoara, unde ofiterul a urmat cursurile Facultitii de
mecanica.

Locotenent-colonelul Vasile Bocédnet, fost loctiitor sef al Directiei Regionalei
de Securitate Banat (in anul 1968 detinea functia de adjunct al Inspectoratului de
Securitate din judetul Timis) a raspuns pana la reorganizarea pe judete a Securitatii
de Sectia “C”, compartiment in cadrul céruia au avut loc o serie de nereguli, care au
culminat cu abaterile si infractiunile lui L. Szabados. Comisia de anchetd a ajuns la
concluzia cd V. Bocénet, desi a cunoscut unele dintre neregulile comise de Szabados, nu
a luat masuri pentru prevenirea si curmarea acestora. Pe de altd parte, Bocanet a folosit
unele obiecte de imbracdminte din garderoba serviciului de filaj (bocanci, pantaloni,
hanorace etc.) pentru uz personal si a cumpérat mai multe obiecte provenite din confis-
cdri, intervenind, de asemenea, ca unei rude sa-i fie repartizatd casa unui cetafean ce
avea pasaport pentru a pardsi definitiv Roménia."

Maiorul Gheorghe Simionescu, fost sef al Serviciului de filaj si investigatii la fosta
Directie Regionala de Securitate Banat, apoi adjunct sef serviciu la Securitatea munici-
piului Timisoara, a transformat o casa de lucru in locuinta personald, astfel incat fiica
si ginerele sdu sd aiba o locuintd separata si a scos din garderoba serviciului obiecte de
imbracdminte pe care le-a dat unor rude spre folosinta temporara.

Maiorul Alexandru Dobrescu, fost loctiitor sef al Serviciului de contraspionaj
(pentru ca apoi sd detind functia de sef Sectia III la Inspectoratul de securitate judetean
Timis), a avut in anul 1967 o iesire cu totul nepermisa fata de prodecanul Facultatii de
filologie, amintindu-i acestuia ca a vizitat Ambasada S.U.A." din Bucuresti, lucru care
nu era real. Ofiterul declara in fata comisiei de ancheta ca a procedat astfel pentru “a se
face cunoscut” in fata prodecanului, pentru ca acesta sa-1 poata ajuta, la nevoie, pe el
sau pe alti apropiati cu ocazia sustinerii unor examene.

Totodata a cumpdrat, prin intermediul maiorului Kecskemety si a locotenent-co-
lonelului Szabados, unele obiecte ridicate de la cetateni strdini in vederea confiscarii,
printre care se numdrau un aparat de radio cu transistoare si un ceas de mand “Doxa’”.

Cépitanul Ioan-Iosif Mato, fost loctiitor sef serviciu raional Caransebes, inaintat
apoi in functia de sef al Sectiei de contraspionaj din cadrul Inspectoratului de Securitate
judetean Caras-Severin, a transportat in anul 1966 la o intreprindere din Arad mai
multe piei de vitel pentru tibacit. La atentionarea directorului intreprinderii cé fapta sa
era pedepsita de lege si ca unitatea respectivd nu era autorizatd sa tdbaceasca astfel de

1 Ibid., 310.
2 Tbid., 311.
' Ibid., 312.
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piei, comitandu-se o ilegalitate, ofiterul a insistat, declarand ca isi asuma toata raspun-
derea. Militia a descoperit cazul, hotarandu-se arestarea muncitorului care a executat
lucrarea, dar masura nu a mai fost luatd deoarece, pentru aplanarea scandalului, a
intervenit seful Raionului de securitate Arad.

De asemenea, Mato mai era acuzat cd a avut o atitudine durd, nejustd, jignitoare
fatd de unii subalterni.

Cépitanul Ladislau Kristof, fost sef birou la Serviciul informatii interne, a obfinut
in anul 1966, pe baza unei adrese false, de la Sfatul popular Timisoara o locuinta desti-
natd mamei sale, fiind invinuit si de procurarea, in mod abuziv, de alimente si bauturi
alcoolice, precum si de organizarea de chefuri frecvente.

Ancheta a mai stabilit cd locotenent-colonelul Teodor Balas, fost sef al Sectiei
personal la fosta Directie Regionala de Securitate Banat (apoi sef Sectie de contrasa-
botaj la Inspectoratul de Securitate judetean Arad), cu toate cd stia inca din anul 1965
de abuzurile si ilegalitatile savarsite de catre Kecskemety si Simionescu (fiind informat
in acest sens de citre mai multi ofieri), nu a propus luarea masurilor corespunzitoare.

Maiorul Matei Ciucurel, fost sef al Biroului Inspectii, in loc sa clarifice reclama-
tiile sesizate intr-o anonima privitoare la fostul sef al Serviciului raional Arad (locote-
nent-colonelul Ion Nedelea) a musamalizat faptele i a raportat superiorilor ca nu se
confirmau problemele semnalate."

Locotenet-colonelul Teodor Balas se ficea vinovat si de faptul ca, desi stia cd
Gavrild Domsa a fost retrogradat din functia de loctiitor sef al fostului Serviciu raional
de securitate Arad cu data de 30 octombrie 1967, nu a intreprins masurile necesare
pentru aplicarea ordinului, astfel ci ofiferul in cauza a mai primit incd doua luni sala-
riul pentru functia pe care a avut-o anterior.

Maiorul Ion Lacatis, fost sef Serviciu anchete la fosta Directie Regionala de
Securitate Banat, indeplinind apoi in cadrul Inspectoratului de Securitate judetean
Timis functia de sef Sectie contrasabotaj, desi a cunoscut abuzurile si neregulile din
cadrul directiei, nu a luat nicio masurd pentru curmarea acestora si nu a informat
Consiliul Securitatii Statului asupra acestor fapte. Totodatd a dovedit lipsa de fermi-
tate fatd de abaterile de la conduita ale maiorului Alexandru Dobrescu si A. C. Hirsch.
De asemenea, si-a procurat un ceas de mina “Doxa” din obiectele ridicate in vederea
confiscarii, cu suma 600 de lei, bani dati direct maiorului Kecskemety.

Ca sef al Serviciului de anchetd penald, Lacatis nu a constituit intotdeauna un bun
exemplu deoarece ani de-a randul nu a definitivat nicio cauza penala.

Maiorul Serban Cioroianu, fost sef birou (in 1968 era sef de grupd P.C.T.E. Stamora
Moravita) a procurat, intre anii 1966 si 1967, din ordinul lui Kecskemety, dinari
iugoslavi.’®

Consiliul Securitétii Statului, analizind gravele abateri savarsite de cétre unele
cadre din fosta Directie Regionald de Securitate Banat, a decis trecerea in rezerva a
locotenent-colonelului Ladislau Szabados, precum si a maiorilor Stefan Kecskemety si

1 Tbid., 313.
' Ibid., 314.
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Matei Ciucurel, retrogradarea maiorului Ioan Cimpoias la gradul de cépitan pe o peri-
oada de un an de zile. Totodata s-a propus conducerii M.A.I. masura retrogradarii la
gradul de cépitan a maiorului doctor Gheorghe Gornic, tot pe timp de un an.

Au fost retrogradati din functii, cu mai multe trepte, urmatorii ofiteri: locote-
nent-colonelul Horia Lépusan, de la loctiitor directie la specialist III; locotenent-colo-
nelul Teodor Balas, de la sef sectie la sef birou; cdpitanul loan Mato, de la sef sectie la sef
birou; cépitanul Constantin Feraru, de la adjunct sef sectie la inspector principal 1.6

Sanctiuni de retrogradare din functie cu cate o treapta au fost aplicate maiorului
Gheorghe Bota, de la adjunct inspector sef la sef de serviciu; maiorului Gheorghe
Simionescu, de la adjunct sef serviciu la sef de sectie; maiorului Alexandru Dobrescu,
de la sef sectie la adjunct sef sectie; maiorului Ioan Lacatis, de la sef sectie la adjunct sef
sectie; maiorului Alexandru Variu, de la adjunct sef sectie la sef de birou.

Ancheta a mai constatat cd au mai sdvarsit abateri de o mai mica gravitate un
numar de incd 34 de cadre din Securitate (24 de ofiteri, 4 subofiteri si 6 angajati civili),
impotriva acestora fiind luate mésuri disciplinare in functie de gradul de vinovitie al
fiecaruia.

Ancheta a stabilit ca la fosta Directie Regionald de Securitate Banat s-au petrecut
fapte deosebit de grave, ofiterii respectivi nerespectdnd indatoririle de serviciu si
abuzind de increderea ce li s-a acordat de a munci in Securitate; ei au incalcat legile
statului si normele muncii de securitate, iar unii dintre acestia au comis fapte care
constituiau infractiuni. “Faptele respective nu constituie un fenomen intdmplator. Ele
au aparut ca urmare a numeroase lacune in educatia celor ce le-au comis, a unui climat
de munci cu totul necorespunzator, in care carierismul, parvenirea si dorinta de cipa-
tuiald tronau, in timp ce critica si autocritica erau inabusite, iar exigenta si simtul de
raspundere erau ca si inexistente”.

Ilegalitatile comise reprezentau o consecinta ca insesi cadrele de conducere nu au
constituit un exemplu pozitiv in fata subalternilor si, mai mult, unele dintre acestea au
fost chiar initiatoarele unora dintre abuzuri sau atunci cAnd au avut cunostiinta despre
astfel de fapte, in loc sd adopte masuri radicale pentru eradicarea lor, le-au trecut sub
tdcere. Totodata, unele dintre cadrele de conducere ale fostei Directii au dezinformat
forurile superioare, raportand cd sesizdrile respective nu se confirmau.

A existat, de asemenea, mult subiectivism in aprecierea activitatii cadrelor de
securitate, manifestandu-se lipsd de exigentd si control, a fost incalcata demnitatea
unor ofiteri si s-a recurs la aplicarea unor mésuri cu caracter administrativ impotriva
celor care dezvéluiau abuzurile comise."”

In aceste conditii nu s-a putut desfisura o activitate sus{inuti pentru crearea si
dezvoltarea unei puternice opinii a colectivului fata de abaterile, abuzurile si ilegalitd-
tile comise intr-o perioadd mare de timp, fostul sef al Directiei Regionale de Securitate
Banat si, mai ales, fostul sef al Serviciului de contraspionaj practicind metoda timorarii
si santajérii unor ofiteri.

16 Tbid., 315.
17 Ibid., 316.
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Astfel, multe cadre din serviciul condus de catre Kecskemety au fost mutate, retro-
gradate si, in unele cazuri, chiar scoase din aparatul de securitate dupa bunul plac al
acestuia, iar atitudinea acestuia condamnabild si uneori brutala fatd de oameni a fost
aprobata de citre Steskal.

Au fost promovate sau mentinute in functii de raspundere unele cadre necores-
punzatoare din punct de vedere profesional, compromise, care au comis abateri grave
de la regulile muncii de securitate, de la conduita militara si cetateneascd. Conducerea
fostei directii regionale nu numai cd nu a tras la rdspundere pe cei care au savarsit
abateri, dar, dimpotriva, a cautat sa-si apropie astfel de elemente, sd ii foloseascd pentru
rezolvarea anumitor interese straine muncii si de multe ori participau impreuna la dife-
rite chefuri si actiuni incompatibile cu etica si morala comunista.

Documentul evidentiaza ca si organele centrale purtau raspunderea pentru ce s-a
intdmplat, acestea in timpul controalelor efectuate nesesizand si neaprofundand prin-
cipalele probleme din activitatea profesionald si de comportament al cadrelor.

Abuzurile si ilegalitatile de la fosta Directie Regionald de Securitate Banat se
datoreaza si faptului ca fosta conducere a M.A.I., desi cunostea unele dintre abateri si
lipsuri, nu a controlat in mod temeinic activitatea, stilul si metodele de munca ale fostei
conduceri a directiei.

Se sublinia ca in sedinta de prelucrare a acestor abateri au luat cuvintul un numér
mare de ofiferi, care dupa ce au recunoscut existenta abuzurilor si abaterilor sdvar-
site, au dezvaluit si alte fapte ilegale care au fost comise. De asemenea, mulfi ofiferi au
criticat directiile centrale din cadrul Consiliului'® Securitdtii Statului pentru slabul
control care a fost efectuat, apreciind ca fata de gravitatea ilegalitatilor comise, ofiterii
vinovati trebuiau sanctionati mai aspru.

Fata de situatia respectiva, conducerea centrald a Securitdtii a luat o serie de
masuri: se interzicea efectuarea de perchezitii fard temeiuri legale si acte procedurale,
inviolabilitatea domiciliului si a persoanei fiind principii sacre stabilite de Constitutie;
ridicarea de bunuri, valori si diferite materiale care constituiau corpuri delicte trebuia
sd se efectueze numai in limitele legii si cu respectarea stricta a procedurii penale. Se
prevedea ca nicio confiscare si nicio valorificare de bunuri sd nu se faca fard o hota-
rére judecitoreasca sau fird ordonantd, iar bunurile confiscate urmau sa fie trimise, in
termen de 48 de ore de la ridicare, Serviciului “C”. Totodatd, nu era permis niciunui
cadru sd-si procure obiecte din cele confiscate.

Pe de-altd parte, trimiterea de informatori in straindtate trebuia sd aiba loc numai
cu respectarea regulilor existente, iar pregitirea si instruirea acestora sd se realizeze sub
conducerea sefilor de unitati din aparatul central si teritorial de securitate si in colabo-
rare cu D.G.LE.

Erau interzise cu desdvérsire interventiile pe langd organele vamale sau ale
PC.TE pentru a fi scoase sau introduse in tard persoane sau valori fard respectarea
formelor legale, iar pentru cazuri exceptionale impuse de interesele muncii de securi-
tate urma sa se solicite aprobarea Consiliului Securitatii Statului.

18 Ibid., 317.
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In acelasi timp, se interzicea cu desdvarsire procurarea de obiecte de uz personal
sau de alte bunuri de la institutii sau intreprinderi de stat, decat de la cele destinate
pentru deservirea populatiei.

Ofiterii de securitate trebuiau sd dea dovada de corectitudine si de comportament
ireprosabil in relatiile cu informatorii, fiind interzisa folosirea acestora in alte scopuri
decit cele ale muncii de securitate."

Consiliul Securitatii Statului cerea tuturor cadrelor sa respecte intocmai regulile
stabilite cu privire la redactarea si méanuirea documentelor de securitate, comparti-
mantarea muncii §i pastrarea secretului profesional, iar pe viitor repartizarea fondului
de locuinte urma si se faci doar cu aprobarea colectivelor de conducere din unité-
tile centrale si teritoriale de securitate, avindu-se in vedere cerintele cele mai urgente,
aportul in munca si situatia fiecarui cadru in parte.”

Abuzurile si ilegalitatile comise la fosta Directie Regionala de Securitate Banat au
fost analizate si de catre Colegiul Central de Partid si Sectia pentru controlul muncii la
M.FA., M.A L si Justitie, care a intocmit un referat adresat Secretariatului C.C. al PC.R.

In document se preciza ci abaterile si abuzurile au fost discutate cu Steskal intr-o
sedintd a Biroului Comitetului judetean P.C.R. Timis, cat si la Colegiul Central de partid,
Steskal necontestand faptele care i s-au refinut in sarcina sa si a subalternilor, adoptand
o pozitie autocritica fatd de abaterile comise si de lipsurile pe care le-a avut in munca
pe care a desfasurat-o. Fostul sef al Directiei a evidentiat cd acestea au fost posibile si
datoritd faptului ca in ultimii ani de zile capacitatea sa de munca a scdzut din cauza
sanatatii sale, ca si a increderii oarbe pe care a avut-o in unii subalterni, indeosebi in
St. Kecskemety, situatie care a dus la semnarea a mai multor documente fara sa le mai
citeascd, necontroland in toate cazurile nici modul cum se indeplineau ordinele date.*

Totodatd, a semnat unele documente fird si sesizeze ca erau false, sustinand cd
a aprobat plecarea informatorului “Rotaru” cu obiectele respective, deoarece acesta a
adus servicii importante Securitatii si fiind convins cé va aduce si pe viitor asemenea
servicii.

Referatul analizeazd modul cum s-a desfasurat ancheta comisiei conduse de catre
generalul-maior Nicolae Stan, subliniindu-se cd acesta nu a respectat indicatiile primite
de la presedintele Consiliului Securitétii Statului ca cercetdrile privind abaterile comise
de unele cadre de securitate din Banat si fie intreprinse impreuna si cu sprijinul direct
al lui Steskal.

Nicolae Stan a convocat efectivul Inspectoratului judetean de securitate Timis si
a citit in fata acestuia ordinul de trecere in rezerva a maiorului Stefan Kecskemety.
Totodatd, a anuntat ca un colectiv al Consiliului Securitatii Statului urma sd cerceteze
toate abuzurile si abaterile care au fost comise, cerdnd cadrelor s se prezinte pentru a
raporta tot ce cunosteau in legitura cu acestea. Se preciza cd Steskal, in calitatea lui de
comandant, nu a fost invitat la masa prezidiului in timpul adunarii respective.

¥ Tbid., 318.
2 Tbid., 319.
2 ANR, fond C.C. PC.R,, Sectia Cancelarie, d. 76/1968, f. 59.
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In timpul anchetei, N. Stan a ordonat executarea de citre ofiterii din cadrul
Inspectoratului judetean de securitate a supravegherii operative a sotiei maiorului
St. Kecskemety, precum si interceptarea telefonului maiorului doctor Gornic, fara ca
Steskal sd cunoasca aceste dispozitii.

Pentru efectuarea cercetdrilor au fost implicati un numér mare de ofiteri, s-au
strans rapoarte, declaratii si informari insuménd circa 3000 de pagini, multe dintre
acestea fiind primite fird discerndmaént, continand afirmatii generale si neverificate.
Se aprecia cé toate aceste metode folosite in timpul cercetérilor au dat posibilitatea
cunoasterii $i comentdrii chestiunilor care se verificau atat de catre personalul apara-
tului judetean de securitate, cat si de cétre unii cetafeni din afara institutiei.”

In aceastd situatie, Sectia pentru controlul muncii la M.EA., M.A.L si Justitie,
impreund cu Consiliul Securitatii Statului, sesizandu-se de metodele nejuste care au fost
utilizate in timpul cercetarilor, au stabilit retragerea generalului-maior Nicolae Stan si
trimiterea la Timisoara, pentru continuarea anchetei, a generalului-locotenent Nicolae
Doicaru, care impreund cu un activist al Sectiei si cu membrii Biroului Comitetului
judetean P.C.R. Timis au definitivat cercetarile.

Din intreaga verificare realizatd s-a desprins faptul cé in ultimul timp Steskal nu a
mai manifestat exigenta necesara in conducerea si indrumarea muncii de securitate, a
fost depdsit de sarcini, iar prin abaterile pe care le-a comis si-a pierdut autoritatea in fata
subalternilor sdi. Avind o incredere nelimitata in unii ofiteri si necontroland activitatea
acestora, a creat posibilitatea ca acestia s comitd o serie de abateri grave. Abuzurile si
ilegalitatile care au fost infaptuite se datorau si conducerii M.A.IL. din perioada respec-
tivd doarece aceasta, desi cunostea “unele din lipsurile organului regional de securitate”,
nu a controlat temeinic activitatea, stilul si metodele de munci ale conducerii Directiei
Regionale de Securitate Banat.

De asemenea, nici fostul Comitet regional de partid Banat nu a sprijinit in sufici-
entd mdsura organizatia de partid din unitate pentru a lua o pozitie combativa fata de
membri de partid care au comis abuzuri, ilegalitati sau alte abateri de la disciplina de
partid si de stat.

In aceastd privinta, nici Sectia pentru controlul muncii la M.A.E, M.A.L si Justitie
nu a exercitat un control mai eficient asupra Directiei Regionale de Securitate Banat.

Fata de aceastd situatie, sectia respectivd propunea Secretariatului C.C. al
P.C.R. urmitoarele mdsuri: avand in vedere ca Steskal in decursul anilor a obtinut
si rezultate bune pe linia muncii de securitate®, cd era membru de partid din ilega-
litate si ca multe dintre abateri se datorau si scdderii capacitétii de muncd a aces-
tuia din ultimii ani, pentru faptele penale de care se ficea vinovat sa nu fie trimis in
fata instantei de judecatd, ci sa se aprobe trecerea sa in rezerva cu drept de pensie.
Comitetul judetean P.C.R. Timis sd ia mdsuri pentru ca ceilal{i membri de partid,
ofiteri de securitate si de militie care au savarsit abuzuri si ilegalitati sd fie pusi in
discutia adunarilor generale ale organizatiilor de baza de partid din care ficeau parte.

2 Ibid,, £. 60.
# Ibid., f. 61.
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Totodatd, Consiliul Securitatii Statului si M.A.L trebuia sa adopte masurile care se
impuneau fatd de cei vinovati.

Concluziile desprinse din cercetarile efectuate urmau sa fie dezbétute cu intregul
efectiv informativ-operativ al unitatilor de securitate centrale si teritoriale, iar in cadrul
Consiliului Securitatii Statului sa i se atragd atentia generalului-maior Nicolae Stan
asupra metodelor nejuste pe care le-a folosit “in cercetarea efectuatd pentru a se trage
invatdmintele necesare in munca de viitor”*

Abuzurile savérsite de catre o serie de ofiteri de securitate din cadrul fostei Directii
Regionale de Securitate Banat au fost analizate de citre membrii Secretariatului C.C. al
P.C.R,, in cadrul sedintei din 7 mai 1968. La intrunire au participat Nicolae Ceausescu,
Chivu Stoica, Paul Niculescu Mizil, Virgil Trofin, Leonte Riutu, Mihai Dalea, Vasile
Patilinet, fiind invita{i Dumitru Coliu, Constantin Pirvulescu, precum si sefii sectiilor
C.C. ale PC.R,, ca redactorul sef al ziarului Scinteia.

Punctul al treilea al ordinii de zi se referea la “Informare privind abuzurile comise
de unii ofiteri de la fosta Directie regionald de securitate Banat’, la dezbaterea acestuia
fiind prezenti si Wiliam Steskal, respectiv Ion Stianescu.”

Dupa ce Nicolae Ceausescu s-a interesat dacd cei prezenti au citit materialul in
cauza, discutiile au fost deschise de catre Virgil Trofin, care a subliniat ca W. Steskal
a comis o serie de abuzuri, unele fiind foarte grave, fostul sef al Securitdtii Banat fiind
intrebat de vorbitor daca despre toate neregulile care au fost savarsite a informat
Comitetul regional de partid sau Comitetul judetean de partid Timis §i daca aceste
organe de partid le-au analizat sau nu le-au cunoscut.

in raspunsul sau, Steskal aratd cd a informat Comitetul regional de partid, fiind
sprijinit de cdtre conducerea regiunii, abuzurile comise fiind discutate cu colectivul
securitatii, au fost analizate in biroul regional de partid “si de atunci am luat masuri de
lichidarea acestor lipsuri”*

In interventia sa, W. Steskal l-a rugat pe liderul partidului, Nicolae Ceausescu, si
analizeze intreaga sa activitate, evidentiind cd dacd nu ar fi fost ajutat de citre membrii
Comitetului regional de partid faptele ar fi fost mult mai grave. El mai sublinia ca nici-
odata nu a actionat fara consultarea partidului, dar ci s-a ajuns la situatia respectiva
datoritd lipsei sale de control, de orientare, de organizare, mai ales in cazul raionului
de securitate Arad, unde “au fost cadre vechi §i m-am trezit cu surprize atat de grave”.

In continuarea dezbaterilor, discutiile au atins o altd tema, referitoare la modul
cum s-au desfisurat cercetdrile sub conducerea generalului-maior Nicolae Stan,
Dumitru Coliu ardtind ca Steskal reclama metodele folosite in timpul anchetei de catre
trimisul Consiliului Securitatii Statului.

In acest sens, Steskal preciza ci a fost compromis si ci nu i s-a dat posibilitatea
sd se apere”, iar cine a avut indrazneala sa declare lucruri pozitive despre el a fost
dat afard. Pe de alta parte, in perioada cand s-a aflat in fruntea Directiei Regionale

2 Ibid., £. 62.
» Ibid, £. 2.
* Ibid.,, f. 12-13.
77 Ibid., f. 14-15.
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de Securitate Banat i-a scos din aparatul de securitate pe unii oameni care au savarsit
fapte murdare, or, in timpul anchetei, toti acestia au fost chemati sa depund marturie in
legaturd cu persoana sa.

In apdrarea sa, Steskal a aratat un mare adevar care scoate in evidentd inci o data
modul cum PC.R. si-a selectat cadrele in prima perioad in care s-a aflat la putere: “Eu
sint omul care cu patru clase primare Partidul m-a facut general”

Dumitru Coliu mai preciza cd Steskal s-a plans si de faptul cd anchetatorii i-au
blocat telefonul, 1-au filat, desi generalii N. Stan si N. Doicaru nu au confirmat aceste
fapte, neexistand nici documente in acest sens.

in replica, Steskal a sustinut ca telefonul i-a fost interceptat, aratind ca fiind in
slujba Securititi de 18 ani putea si-si dea seama de acest lucru, fiind, in acelasi timp,
filat atat el cét si fiul sdu. Pe de altd parte, marturisea ca si-a batut un subaltern care era
betiv si care l-a atras si pe fiul sdu (pe care 1-a randu-i l-a bétut), recunoscand ci nu
trebuia sd procedeze in acest fel: “Nu trebuia sé fac acest lucru, un sef sa batd un subal-
tern... si imi dau seama de gravitatea faptului”

In luarea sa de cuvant, Dumitru Popescu evidentia faptul ci nu aparea clar cum
a fost posibil sd existe asemenea manifestari in ultimii ani la un numar atat de mare
de ofiteri de securitate. Demnitarul comunist ardta ca exista o organizatie de partid,
precum si multe alte posibilitati de a cunoaste faptele, subliniind cé si ca Ministerul
Afacerilor Interne raspundea direct de cazurile extrem de grave de “Incélcare a eticii
elementare”, de coruptie grava. In aceasta ordine de idei, Dumitru Coliu informa ci
Ministerul Afacerilor Interne a stiut de mai mult timp despre o serie de lucruri care
s-au petrecut la fosta Directie de Securitate, dar nu le-a cercetat, reprezentantii séi
nedeplasandu-se la fata locului pentru a ajuta ca lucrurile sa se indrepte.

In interventia sa, Ion Stanescu sublinia cd au existat in decursul anilor o serie de
sesizari privitoare la ilegalitatile comise, grav fiind faptul ci acestea nu au fost privite cu
toata raspunderea de catre fosta conducere a regiunii de securitate, Steskal facandu-se
vinovat de superficialitate in verificarile intreprinse, raportand apoi ca faptele nu se
confirmau, iar in cazul adeveririi acestora, cei vinovati au fost criticati formal, dosarul
fiind inchis in final.

Dupa Plenara C.C. al P.C.R. din iunie 1967 au apérut o serie de semnalari privind
ilegalitatile comise la fostul raion de securitate Arad, fiind trimisa o comisie de ancheta
spre a le verifica, dar, desi Steskal rdspundea personal de clarificarea acestor lucruri,
nu a informat Ministerul Afacerilor Interne despre rezultatul cercetérilor si nu a luat
pozitie corespunzdtoare.

Conducerea Consiliului Securitatii Statului a hotdrat prelucrarea faptelor ilegale
petrecute la Arad in toate unitatile de securitate, iar Steskal a primit ca prima sanctiune
disciplinard “observare”. Seful Securitdtii considera ca Steskal a dat dovada de usurintd
in verificarea sesizdrilor si gdsea ca grava atitudinea acestuia de a nu ajuta conducerea
Securitétii in cercetarea abuzurilor.

Au apiérut apoi lucruri deosebit de grave ca falsuri, mistificari, provocari, folosirea

# Ibid,, f. 16.
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oamenilor si, desi Steskal avea si merite in activitatea pe care a desfasurat-o, “nu am
putut trece cu vederea si am spus cd am face o mare nedreptate dacd nu am fi luat
masuri exemplare impotriva celor care au gresit”?

In privinta modului in care s-a desfisurat ancheta la Timisoara, Ion Stinescu
raporta Secretariatului Comitetului Central ci afirmatiile pe care W. Steskal le-a facut
la Colegiul Central de Partid in legaturd cu interceptarea telefonului si filarea sa nu erau
adevdrate, fostul sef al Securitatii din Banat fiind o persoana suspicioasd. Dar Stanescu
atragea atentia cd era bine ca la discutia care a avut loc la Colegiul Central “sa fim si noi
chemati”. Observatia a atras reactia durd a lui Dumitru Coliu care a precizat urmétoa-
rele: “Cred ca nu era nevoie sd va chem pe voi. Am primit aprobarea de la Secretariat,
de la tovarasul Ceausescu, ca Colegiul Central de Partid impreuna cu tovarasii de la tov.
Pantilinet sa lamurim lucrurile!”.

Coliu ardta, in continuarea interventiei sale, ci la discutii au fost chemati si gene-
ralii Stan §i Doicaru, ultimul negind invinuinirile care le-au fost aduse de cétre Steskal,
Stan recunoscand insa cd a folosit in timpul cercetdrilor “unele metode nejuste”, gresind
astfel.

Coliu l-a atacat apoi direct pe Stdnescu subliniind: “Nu stiu, tovardse Stanescu,
dacd dumneata cunosti sau ai dat indicatie cAnd s-a stat de vorba cu Steskel ¢ in camera
de alaturi, sub masd, s-a instalat un magnetofon? De ce nu s-a pus pe masa ca sd inre-
gistreze ce se discutd acolo? Si Doicaru a confirmat acest lucru. Deci hai sd spunem ca
nu se confirma ca a pus filaj, dar de ce a pus magnetofon?”. Or, Dumitru Coliu ajunge
la concluzia cé folosirea unor astfel de procedee dovedeste ramasitele care mai existau
in interiorul Securitétii din trecut.

iIn incheiere, vorbitorul arita ci situatia s-a indreptat ulterior, cand a fost trimis
la Timisoara generalul Nicolae Doicaru, dar raménea mirat “de ce ridicd Stdnescu
problema in felul acesta?”*

O opinie deosebit de importanta a fost cea prezentata de citre Vasile Patilinef,
care avea credinta “ca nu se poate rupe cazul de la Banat de sistemul in general care a
existat in Ministerul Afacerilor Interne, cind sub o forma sau alta au taragdnat si mai
mult sau mai putin netragind concluziile necesare pentru multiplele abateri care s-au
comis nu numai in Banat, dar si in alte regiuni, si dacd nu au fost obisnuiti la Ministerul
Afacerilor Interne ca dupd controale facute sa poatd sé ajute efectiv, ci cu spoiald, ... este
de fapt si un rezultat al sistemului in care s-a muncit, iar cadrele care ficeau diverse
abateri nu erau ajutate cum se cuvine in aceastd privin{d”.

Pe de-altd parte, Patiline{ evidentia cd a lucrat un timp in Banat, iar Steskal spre
deosebire de multi alti securisti a avut o pozitie extrem de partinicd “si a venit si ne-a
informat”

Nici Regiunea de Partid nu a controlat Securitatea, Patiline{ precizand cd “Nici eu

» Ibid., f. 17-18. Ion Stdnescu ocupa functia de presedinte al Consiliului Securitaii Statului (7mai
1968-24 aprilie 1972), vezi CNSAS, Florica Dobre, coord., Membrii C.C. al PC.R. 1945-1989. Dictionar
(Bucuresti: Ed. Enciclopedicd, 2004), 451, www.cnsas.ro/documente/2004%20-%Membrii%20CC.
pdf, accesat 22 august 2017.

0 Ibid., f. 19-20. Raspunsul lui Stanescu a venit prompt: “Eu imi spun pérerea ca puteam fi chemati”
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personal cit am muncit acolo nu m-am bégat la securitate, asa cum in conditiile de azi
ne bagam. Nu ne-am bagat nici din comoditate, dar nici pentru ca nu ne permitea sa
ne bagam”

In privinta neregulilor apirute in timpul anchetei de la Timisoara, demnitarul
comunist le punea pe seama sistemului care a existat la Ministerul Afacerilor Interne.
Astfel, el declara: “Noi nu am prezentat in plenard, dar faptul este fapt cd cadrele cind
faceau vreo abatere erau legate la ochi cu ochelari si trimise in puscarie ca oricare
infractor politic sau de drept comun, erau anchetate intr-un hal fara de hal. Cu prilejul
ultimului control ficut cu aprobarea dumneavoastrd (Nicolae Ceausescu - n.a.) in
1961-1962, cu Directia Cadrelor, a fost scos la iveald un asemenea sistem”

In incheierea interventiei sale, Vasile Patiline{ evidentiind unele lipsuri aparute in
timpul anchetei, dar si exagerari, concluziona impéciuitor cd nu era cazul sa fie luate
alte mésuri fatd de W. Steskal, care a realizat multe lucruri bune in munca sa.*

Constantin Parvulescu arita cd l-a cunoscut pe Steskal din perioada verificdrilor
membrilor de partid, acesta fiind printre primii verificati, fiind ales apoi presedintele
comisiei judetene de verificare la Caransebes, indeplinindu-si cu bine sarcinile.

In opinia lui Parvulescu, minusul lui Steskal rezulta din faptul ci acesta a fost
promovat in diferite functii de raspundere fird a fi trimis si la o scoald de partid,
vorbitorul fiind de acord cu Patilinet cd o serie de abateri pe care Steskal le-a comis de
datorau si modului de munci a vechii conduceri a M.A.L

Arétand cd “Trebuie avut in vedere ca Steskal este un muncitor cinstit’, Parvulescu
preciza cd acesta in munca pe care a desfasurat-o in cadrul Securitaii a pierdut pufin
din vigilenta de membru de partid si aflandu-se in legaturd cu elemente negative, a
comis o serie de greseli.

Parvulescu se arata surprins de greselile pe care le-a comis fostul sef al Securitatii
din regiunea Banat, subliniind ca “Oricit de ocupat ai fi, oricit lipsit de posibilitatea de
a nu putea citi toate materialele, nu poti sa iscilesti un dosar fara sa cunosti ce contine
acest dosar’, aparand astfel falsuri, intrebuintdndu-se metode nejuste, incompatibile
cu principiile comuniste.”” Vechiul ilegalist comunist ardta, in continuarea interventiei
sale, cd Securitatea, Militia, trebuiau sd-si schimbe complet atitudinea pe care au avut-o
de sfidare a cetétenilor, de punere sub semnul intrebarii a fiecdrui cetatean, astfel incat
daci au avut o informare gresitd, in loc sa o verifice, cel in cauzd a fost imediat anchetat.
“Steskal probabil ca de asta s-a si speriat cd si ei au folosit anchetele fira discerndmint’,
conchidea Constantin Parvulescu.*

Dupi ce Nicolae Ceausescu s-a interesat de vérsta pe care o avea W. Steskal (55
de ani), Virgil Trofin aprecia ca acest caz nu putea fi rupt de contextul general al unor
practici care au fost folosite in Securitate. Dar la Timisoara s-au intdmplat niste fapte

! Ibid., f. 20-21. Vasile Patilinet a detinut intre anii 1951-1952 functia de secretar cu probleme
organizatorice la Comitetul regional de partid Severin, iar intre 1952-1956 de prim-secretar al
Comitetului regional de partid Timisoara, vezi CNSAS, Membrii C.C. al PC.R, 452.

2 Tbid., f. 21-22.

* Ibid,, f. 23.
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datorate si modului in care Steskal si ceilalti lucrdtori de securitate din colectiv au
inteles sd-si facd datoria.

Potrivit lui Trofin, falsurile, afacerile cu marfurile de contrabanda, abuzurile in
serviciu tineau de nestabilirea unor reguli si exigente din partea organelor superioare
ale Securitatii, remarcand si faptul cd ilegalitdtile au continuat sd fie savarsite si in
ultimii ani, in ciuda mésurilor adoptate dupa Congresul al IX-lea al PC.R. de a se pune
capat unor astfel de practici. Virgil Trofin se pronunta pentru luarea unor masuri ferme
contra vinovatilor, subliniind ci activitatea buna pe care a avut-o fostul sef al Securitétii
regiunii Banat intr-o anumita perioadd nu-i dadea acestuia dreptul sd comita abuzuri.
“Sunt unii tovarasi de la securitate care au comis in mod direct unele ilegalitati si aici nu
trebuie sd mergem pe linia de a fi pusi in discutie, ci sd se ia masuri impotriva tuturor
celor care au comis.”

Ion Stdnescu arita cd acestia “au fost scosi’, iar la intrebarea lui Paul Niculescu
Mizil daca seful Militiei din fosta regiune Banat a fost sanctionat, fiind acuzat de fals
in scopul primirii de bani, Stdnescu informa conducerea partidului ca respectivul nu a
fost incd sanctionat.

In continuarea criticii sale, Virgil Trofin sublinia cd “Ilegalitéti, incélcarea indato-
ririlor elementare, abuz de functie” constituiau fapte care nu se puteau rezolva numai
cu o critica, trebuind luate masuri ferme. Trofin credea cd si conducerea fostei Regiuni
P.C.R. Banat nu putea fi absolvita de raspundere, in special legat de ce s-a intdmplat
in ultimii ani (1966-1967), deoarece nu a controlat cu exigenta activitatea Securitatii,
avand in acel moment si dreptul si posibilitatea sd o facd, cu atit mai mult cu cat a fost
informata de neregulile existente si nu a luat mésurile pentru a le curma.*

In opinia lui Paul Niculescu Mizil activitatea lui W. Steskal nu trebuia analizati
doar prin prisma neajunsurilor, fiind de acord ci trebuia avuta in vedere si activi-
tatea generald a acestuia. Mizil insd nu credea ca aceasta si nici vechimea lui in cadrul
P.C.R. constituiau o justificare pentru abaterile foarte serioase comise la fosta Regiune
de Securitate sub conducerea lui.

Demnitarul comunist aprecia cd din cele prezentate in referat nu rezulta ca Steskal
a savarsit in mod constient falsurile respective, (“poate o fi asa cum spune el”), dandu-si
acordul ca faptele sd nu fie de naturd penald, “poate trebuie scos cé trebuie pus penal
pentru ca nu am impresia, din cele ce am citit, cd sint niste fapte penale”

La remarca lui Vasile Pantilinet cd “sint fapte penale”, Paul Niculescu Mizil si-a
mentinut opinia, propunind sanctionarea lui Steskal pe linie de partid (eventual cu
vot de blam), precum si scoaterea din munca de securitate, dar nu a fost de acord cu
pensionarea acestuia deoarece la 55 de ani putea sa munceasci. Pe de-altd parte, era de
aceeasi parere cu Trofin in privinta adoptirii de mésuri contra celor care au savarsit
ilegalitéti, chiar si dacd erau oameni cu functii de mare rispundere, precum seful
Militiei. In privinta anchetarii faptelor din fosta Regiune de Securitate, Mizil aprecia ca
dacd s-au folosit metodele despre care s-a vorbit, era rau.”

* Tbid., f. 23-25.
* Ibid., f. 25-26.
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Chivu Stoica il cunostea pe W. Steskal, avind o impresie bund despre acesta si
apreciindu-i modul cum muncea, dar il invinovatea cd a tolerat abaterile care s-au
savarsit. Pe de alta parte, nici organele de partid nu l-au ajutat, ingaduindu-i faptele pe
care le-a facut.*®

Mihai Dalea avea un sentiment de foarte mare amaraciune si durere deoarece il
cunostea foarte bine pe Steskal incd din preajma eliberdrii (23 august - n.a.), fiind un
cadru de partid devotat care in imprejuréri grele a dat dovada de mult devotament.
Insa, inca de pe atunci, Dalea l-a considerat capabil de anumite “stangisme, de anumite
sdrituri peste cal’, dar in ciuda acestor defecte avea pérerea cd era un om cinstit, grese-
lile facandu-le si datorita nivelului de pregitire pe care il avea, neurmand nicio scoald
in perioada respectiva. Abaterile erau grave, iar ceea ce s-a intamplat la Timisoara era
caracteristic in mare parte pentru intreaga Securitate, fiind trecute cu vederea multe
abuzuri, ilegalitdti “ca sd nu fie stirbitd autoritatea si prestigiul s-a creat o asemenea
situatie”

Aritand ca Steskal se facea vinovat de tolerarea unor asemenea lucruri, Dalea nu
credea ca acesta personal ar fi profitat din punct de vedere material, greseala lui cea
mai mare constituind marea increderea pe care a avut-o in subalternii sai, pe care nu
i-a controlat.”” Vorbitorul s-a referit si la ancheta, afirmand urmatoarele: “Cred ca si
tovardsii care au facut ancheta si au constatat, in material nu se vede sa fi {inut seama si
de situatia care a existat la noi”. Pe de altd parte, chestiunea cu marfurile de contrabanda
a fost o practica nenorociti, trebuind trasi la raspundere toti care au practicat sistemul
respectiv.

Steskal trebuia criticat cu toata severitatea pentru toleran{a de care a dat dovada,
pentru atitudinea de a nu-si controla subalternii si a-i trage la rdspundere pe cei vino-
vati, incurajand astfel asemenea abateri, “dar acestea sé fie judecate prin prisma situatiei
care a fost la noi”. In incheiere, Dalea arita ca era de acord ci Steskal nu mai putea lucra
in Securitate, subliniind si faptul ca in viitor nu mai puteau fi tolerate asemenea situatii.

La inceputul interventiei sale, Ion Circei informa auditoriul ¢ a muncit cu Steskal,
acesta fiind un om devotat partidului, care in nicio imprejurare nu s-a dat in laturi
de la ceea ce i s-a cerut sd facd. Circei evidentia ci, intr-un fel, de lipsurile existente
la nivelul fostei Regiuni de Securitate Banat erau raspunzatoare si organele de partid
regionale, toate problemele de munca “si problemele pe care noi le-am cunoscut de la
regiunea de securitate, pe de o parte, au venit din informatiile de la secretari si pe de
alta parte, de la tovarasul Steskal”. Dar, preciza vorbitorul, in afard de unele abuzuri
referitoare la problema locuintelor sau la contrabanda practicata, alte chestiuni privind
ilegalitatile comise la fosta Regiune de Securitate nu au ajuns la partid. Acesta arita, in
fata membrilor Secretariatului C.C. al PC.R., ¢ a participat timp de trei ani la analizele
anuale ale muncii de securitate din regiunea Banat, iar in cazul celor doi informatori
abandonati la Regionala de Partid s-a primit o anonima. Potrivit lui Ion Circei, datorita
slabei pregatiri politice si profesionale, Steskal a devenit ingamfat, arogant in munca cu

 Ibid,, . 27.
7 Ibid., f. 28.
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oamenii, avea o incredere oarba in oameni “si de aici toate aceste lucruri care probabil cd
s-au adeverit si pe care nu le cunosc”. In cei trei ani cat a lucrat la Timisoara, Ministerul
Afacerilor Interne, in afard de faptul cé fostul sef al Securitatii era dur cu oameni si ca-i
pértinea pe unii, nu a sesizat organele de partid despre lipsurile lui Steskal.*

La finalul discutiilor a luat cuvintul Nicolae Ceausescu, care concluziona ci in
activitatea lui Steskal au fost lipsuri serioase “ele pot fi justificate, pot fi referiri la condi-
tiile generale”, dar acestea nu inseamna cé fostul ofiter de securitate trebuia sd comita o
serie de abuzuri grave si “sa nu vegheze la aplicarea liniei si conduitei partidului nostru
in aceastd activitate”.

Abuzurile au fost posibile si datoritd lipsurilor existente atét la nivelul Ministerului
Afacerilor Interne cat si la Comitetul regional de partid. “Se pare ca tovardsii au
cunoscut o serie de abuzuri. Cel care trebuia sd ia mdsuri era seful acestei institutii,
aceste lucruri nu se comit asa intdmplator. A facut o serie de greseli grave”

In aceste conditii, liderul P.C.R. credea c3 scoaterea lui Steskal din Securitate
era absolut necesara, acesta trebuind s fie discutat de catre Comitetul judetean de
partid Timis “pentru cd nu se poate chiar sa nu aibd o raspundere de partid” Nicolae
Ceausescu se intreba daca propunerea privind pensionarea lui Steska era bund, aratand
cd trebuia analizatd problema pensiilor din Ministerul Afacerilor Interne deoarece la
Securitate cind cineva sdvarsea o abatere era scos la pensie.

In acest context, Nicolae Ceausescu credea ca Steskal trebuia s munceasci
in domeniul administrativ, eventual tot in cadrul Securitdtii, urménd a fi pensionat
potrivit legii, deoarece “Avem mii de oameni la 40-50 de ani scosi la pensie si credm o
armatd de oameni care nu muncesc. Dar ce fel de stat si societate sintem noi?” “Oameni
sandtosi ii scoatem la pensie? Nu este o pedeapsa, este chiar o incurajare aceasta! Sa se
duca sd munceascd, nu sef de securitate, si vedem si cum munceste, sd se indrepte...
Fac prostii si drept urmare sint scosi la pensie si se dé si gratificatie pentru prostiile pe
care le face!”

La explicatia lui Vasile Patilinet ca fostul ofiter superior de securitate a cerut insis-
tent iesirea la pensie, fiind si bolnav, Nicolae Ceausescu si-a exprimat parerea cd numai
in cazul in care medicii vor constata cd era necesar ca Steskal si fie scos la pensie pentru
caz de boald, sé i se aplice aceastd decizie.

In final W. Steskal a mulfumit conducerii partidului pentru deciziile luate, ceran-
du-si scuze pentru “timpul rédpit tovardsilor” si precizdnd cd va munci chiar si in cazul
in care va fi pensionat (“Momentan la Securitate nu ar putea lucra, poate la partid unde
isi va face datoria”).”

Secretariatul C.C. al PC.R. a aprobat propunerile cuprinse in informarea privind
abuzurile comise de unii ofiteri de la fosta Directie regionala de securitate Banat, cu
urmdtoarele precizari: lui W. Steskal i se incredinteze o muncé administrativd, urmand
sd fie pensionat conform legii. Comitetul judetean de partid Timis trebuia sa dezbatd

3 Ibid., f. 29-30. Ion Carcei a fost prim-secretar al Comitetului regional de partid Banat in perioada
martie 1965-februarie 1968, vezi CNSAS, Membrii C.C. al PC.R., 135.
* Ibid., f. 30-31.
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abuzurile care au fost savarsite si sa il sanctioneze pe fostul sef al securitatii din Banat
pe linie de partid pentru abaterile sdvérsite. Sd fie prezentate propuneri pentru modi-
ficarea prevederilor legii pensiilor referitoare la véarsta de pensionare a cadrelor din
Ministerul Fortelor Armate, Afacerilor Interne si Consiliul Securitatii Statului.*

Ultimul act al acestei afaceri s-a desfdsurat la Timisoara, la data de 14 iunie 1968,
cand abaterile lui Wiliam Steskal au fost analizate in cadrul Plenarei Comitetului jude-
tean P.C.R. Timis.

In cuvéntul siu, Steskal recunostea invinuirile care i se aduceau, aritand insi ci
“datoritd volumului mare de munca, de materiale, nu am reusit sa le citesc pe toate si
am semnat unele fira si le citesc. Increderea pe care am avut-o in Kerecskemeti si alti
subordonati, a permis si se faca si abuzuri’.

Datoritd factorilor de mai sus, dar si din cauza stdrii de sanatate, preciza in conti-
nuare vorbitorul, a slabit controlul asupra activitatii ofiterilor de securitate din fosta
regiune, dar a cautat totusi sd imprime principiile muncii colective. Pe de altd parte, el
arata cd: “Nu caut sa arunc vina pe altii, insd consider ca pentru abaterile si abuzurile
care au fost savarsite, se fac vinovati si ajutorii mei”

In privinta interventiilor pe linga organele de la frontierd, Steskal evidentia ca
“am intervenit la frontierd in mai multe cazuri, asa cum este munca noastrd, inclusiv
pentru cetiteanul care a esit cu inelul’, recunoscind ci a avut lipsuri in aceasta privinta,
trebuind si-si organizeze mai bine munca.*

Aratand cd “am fost seful organului M.A.I. multi ani si in ultimul timp am fost
depasit de sarcini” isi exprima regretul cd “s-au strecurat aceste lipsuri, lipsuri grave,
falsuri in documentele de securitate. Multe din documente nu le-am aprobat numai eu,
ci si altii”

Subliniind cd una dintre cauzele ilegalitatilor apérute a constituit-o increderea pe
care a acordat-o lui Kecskemeti, incredere care nu a avut limite, fostul sef al Securitatii
regiunii Banat multumea, in incheierea interventiei sale “pentru ajutorul primit, mai
ales de la Secretariatul C.C. al PC.R., personal a tovarasului Nicolae Ceausescu’, luan-
du-si angajamentul de a “tine seama de cele aritate, de gravitatea faptelor savarsite”

In cuvantul siu, primul-secretar al Comitetului judetean P.C.R. Timis, Mihai
Telescu arita ca “Il cunoastem de mult timp, este membru de partid cu vechime, din
1931, a dovedit atasament, i in perioade mai grele, cinste”.*?

Dar toate abaterile, abuzurile comise in timpul in care Steskal a condus Directia
Regionala Banat a Securitétii si care i se imputau, au fost posibile datorita lipsei acestuia
de atitudine, de gétuire a criticii, de faptul cd nu a {inut cont de parerile oamenilor, de
increderea oarba pe care a avut-o in Kecskemeti, care si-a facut de cap.

Dacd se trezea mai devreme, remarca primul secretar si controla mai temeinic
activitatea subordonatilor sdi, dacd t{inea seama de sesizdrile care s-au facut, nu se
ajungea in situatia respectiva. Dar Kecskemeti a reusit sa céstige increderea lui Steskal

0 Ibid.,, £. 3.

1 Serviciul Judetean al Arhivelor Nationale Timis, fond Comitetul judetean P.C.R. Timis, d. 6/1968,
f. 153, 181.

# Ibid,, f. 182.
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in asa masurd incit acesta sa nu mai {ind cont nici de ce a hotarat conducerea jude-
teana de partid. “De pild3, la crearea Inspectoratului, avind anumite sesizari despre
Kecskemeti, pind la elucidarea lor, am stabilit ca acesta s nu mai fie numit sef al servi-
ciului contra-spionaj. A doua zi, sub presiunea lui Kecskemeti, tovardsul Steskal a trimis
la Consiliul securitatii statului un referat, in care aprecia cd acesta este cel mai bun
ofiter si cd merita sa fie sef de serviciu”. Deci, concluziona Telescu, nu s-a tinut seama
nici de ce s-a hotdrat cu o zi inainte in Secretariatul Comitetului judetean de partid.*

C. Pop, prim-secretar al Comitetului municipal P.C.R. Timisoara, aprecia cd
W. Steskal, desi a ajuns la gradul de general-maior, datorita deficientelor sale in privinta
stilului si metodelor de munca a adus prejudicii muncii de securitate. Din cauza perpe-
tudrii pe o perioadd destul de indelungata a acestor lipsuri, organele de partid au trebuit
sa adopte fatd de un numar mare de ofiteri de securitate din subordinea lui Steskal
masuri de sanctionare, fostul sef fiind vinovat de ceea ce s-a intimplat.

Cauza deficientelor intalnite in activitatea lui Steskal trebuia cautatd si in slaba
muncé de selectionare si cunoastere a cadrelor, de promovare a acestora in functie
de activitatea lor, a calitatilor de care dddeau dovada. Kecskemeti, sub obldduirea lui
Steskal, a sdvérsit fapte grave, atragandu-i in aceste actiuni si pe al{i ofiteri de securitate,
iar Steskal “de dragul de a mentine prestigiul organului, de a nu se afla, nu avea interesul
de a face mai larg cunoscute unele abateri, abuzuri facute de unii ofieri, cautdnd s le
rezolve in asa fel, chipurile, sa nu pateze numele institutiei, prestigiul ei si a sefului ei”*

C. Pop arita, in continuarea discursului sdu, ca in referat s-a evidentiat si faptul
ca Steskal nu a creat climatul favorabil dezvoltarii criticii, vorbitorul precizand cd “nu
putem spune cd nu s-a criticat, insd din aceste critici era exclus acest Kecskemeti. Au
fost cazuri cand unii ofiteri au incercat sa critice, insa au fost foarte repede pusi la
punct. Chiar daci tovarasul Steskal nu a participat direct la apédrarea acestui element,
prin crearea aurolei, ca este cel mai bun lucritor de securitate, indirect a participat”

Paradoxal, Securitatea informa organele de partid despre o serie de lucruri, abateri,
abuzuri care se sdvarseau in unele institutii sau intreprinderi, dar “Se pune intrebarea,
de ce nu au cunoscut si abaterile si abuzurile ficute in propria institutie”.

Pop declara, in continuare, ca “Ma simt si eu personal vinovat, cd am participat la
multe adundri de partid de la securitate, am cunoscut unele probleme interne de partid
si poate prin cunoasterea mai temeinica a lucrurilor, am fi putut ajuta la prevenirea si
savarsirea faptelor de acest fel.*

La finalul analizei, Mihai Telescu avea convingerea ca ceea ce a caracterizat de fapt
activitatea Securitétii a fost prezenta unor cadre, marea majoritatea, cinstite, devotate
“trup si suflet clasei muncitoare, partidului, politicii sale, care au muncit cu devotament
pentru apdrarea cuceririlor revolutionare ale poporului, care au manifestat urd neim-
pécatd impotriva dusmanului de clasa. Toate acestea, datoritd conducerii partidului,
organelor de partid, care au trimis in conducerea organelor securitatii statului, membri

# TIbid., f. 183.
* Tbid., f. 184.
* Ibid., f. 185.
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de partid care si-au facut datoria’, iar la obtinerea acestor rezultate pozitive si-a adus
contributia si W. Steskal.

Dar, tot sub comanda acestuia, unele cadre de securitate, elemente abuzive, au
sdvarsit abateri si abuzuri grave, Telescu referindu-se si la aprecierea conducerii
P.C.R. potrivit cdreia: “De asemeni, nici fostul comitet regional nu a sprijinit in sufi-
cientd masurd organizatia de partid din cadrul Directiei regionale M.A.I” In acest
context, primul-secretar al Comitetului judetean P.C.R. Timis se destdinuia cd in cali-
tatea pe care a avut-o de secretar cu probleme organizatorice a regiunii a cunoscut
unele lucruri necurate care se petreceau la Directia de Securitate, fiind de acord cu
aprecierea conducerii P.C.R. privind aspectul de mai sus.*

In cadrul Plenarei, s-a votat pentru sanctionarea lui W. Steskal cu vot de blam
si eliberarea din functia de membru supleant al Biroului Comitetului judetean
P.C.R. Timis, dar Mihai Telescu declara ci acesta riméanea in continuare membru al
Comitetului judetean de partid, tocmai “ca o incredere a partidului in dinsul ca un
vechi membru de partid, ca o considerare a tot ce a fost pozitiv in activitatea sa”’*’

Participantii la lucrérile Plenarei Comitetului judetean P. C. R. Timis au luat in
discutie abaterile savarsite si de citre Viorel Taurascu, seful Inspectoratului judetean de
militiei Timis, care si-a recunoscut faptele comise. Referindu-se la chestiunea in cauza,
Mihai Telescu sublinia cd desi Tdurdscu a cunoscut unele abateri care s-au sdvarsit
la militie, nu a luat mésuri, a cautat sa acopere unele ilegalitéti, sa nu reiese lucrurile
negative.

In urma cu céfiva ani, Secretariatul Comitetului regional de partid a analizat unele
probleme de cadre de la militie, constatindu-se ci cei care erau sanctionati pentru
diferite fapte erau transferati, pentru reabilitare, din unele localitafi precum Féget sau
Bozovici in orasul Timisoara. Totodata, intr-o sedintd a Secretariatului Comitetului
regional din anul 1964, Taurascu a avut o atitudine negativd, de desconsiderare a orga-
nului de partid, de indisciplina. In relatiile cu oamenii, seful militiei nu dddea dovadi
de politete, fiind un om ingamfat. In ciuda faptelor de care a fost acuzat, atunci cand
Biroului Comitetului judetean de partid i s-a cerut opinia daca Taurdscu sa fie mentinut
in continuare in functia pe care o avea, membrii Biroului s-au pronuntat pentru rimé-
nerea sa in fruntea Militiei.

Plenara a hotérat sanctionarea lui Viorel Tdurdscu cu mustrare, recomandan-
du-i-se sd manifeste mai multé solicitudine fatd de pérerile oamenilor, sd imprime un
spirit colectiv de munc4, si se preocupe de intérirea disciplinei, de educarea oamenilor
din subordinea sa, sa instituie un control mai amplu la posturile de militie, s& manifeste
mai multa exigentd, dar care sa nu insemne jignirea oamenilor.”

Abuzurile si ilegalitdtile care au fost descoperite au dus la desemnarea unei noi
conduceri a Inspectoratului judetean de Securitate din Timis. Astfel, prin ordinul
presedintelui Consiliului Securitétii Statului (Ion Stinescu) in functia de inspector sef

¢ Tbid., f. 189-191.
¥ Ibid., f. 191.
8 Ibid., f. 191-193.
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a fost numit locotenet-colonelul Iosif Turc; maiorul Gheorghe Bota devenea adjunctul
inspectorului sef si sef al Serviciului I; locotenent-colonelul Vasile Bocanet, adjunctul
inspectorului sef si sef al Serviciului de securitate al municipiului Timisoara; maiorul
Moise Purdea, adjunct sef serviciu tip I si sef al Biroului I la Serviciul I informatii
interne; maiorul Carol Blajan, sef sectie tip I la Sectia a III-a contraspionaj.”

In concluzie, pe fondul dezviluirilor privind crimele si abuzurile pe care lucritorii
de Securitatea le-au savarsit in perioada Gheorghe Gheorghiu Dej (autorititile politice
comuniste aveau in vedere doar cele indreptate contra activistilor de partid), pe adresa
conducerii Consiliului Securitatii Statului au sosit informatii privind o serie de abuzuri
si ilegalitati grave care au fost comise in cadrul fostei Regiuni de Securitate Banat.

Ancheta care a urmat a scos la iveala faptul ca de aceste acte se ficeau vinovati
o serie de ofiferi de securitate care detineau functii de comanda, in frunte cu genera-
lul-maior Wiliam Steskal, fostul sef al Regiunii de Securitate din Banat.

Printre cele mai grave abuzuri consemnam pierderea unor documente secrete de
stat si fals in acte publice; abuz in serviciu; trafic de valuta; delapidare; coruptie; abateri
de la regulile muncii de securitate, unii dintre ofiteri mergand péana la folosirea, tempo-
rard, pentru uz personal a unor obiecte de imbracaminte apartinand Serviciului de filaj.
Trebuie subliniat faptul ca atat anchetatorii, cat si factorii politici care au analizat acest
caz au incadrat unele dintre aceste fapte ca fiind de natura penala.

Dupa finalizarea anchetei, dosarul a fost analizat de cétre o serie de organisme
decizionale, precum: Consiliul Securitétii Statului, Secretariatul Comitetului judetean
P.CR. Timis, Comitetul judetean P.C.R. Timis, Colegiul Central de Partid si Sectia
pentru controlul muncii la M.EA., M.A.L si Justitie, faptele intrand si in discutia
conducerii de partid, in cadrul unei sedinte a Secretariatului C.C. al PC.R,, fapt ce
denota, in opinia noastra, gravitatea acestora. Toti cei care au luat parte la dezbateri au
condamnat abuzurile si ilegalitatile care le-au fost prezentate, dar sanctiunile aplicate
in final fatd de cei vinovati au fost mult prea blande fata de gravitatea actelor comise.

Majoritatea celor care au luat cuvantul in sedinta Secretariatului C.C. al PC.R. au
aratat ca in judecarea ilegalitatile comise de catre ofiterii de securitate din regiunea
Banat trebuia sd se tind cont de modul de lucru instituit de catre fosta conducere a
Ministerului de Interne, precum si de contextul politic din perioada respectiva. In acest
sens, Vasile Patilinef declara cd in anii ’50 ai secolului trecut activistii de partid nu
aveau permisiunea de a controla activitatea organelor de securitate, dar cd nu o ficeau
nici din “comoditate”. Credem ca sub aceasta expresie se ascundea frica acestora fata de
temuta Securitate, sentiment care a dus si la neinterventia factorilor politici decizionali
din regiune in vederea opririi si sanctiondrii abuzurilor, desi aveau cunostiinta de unele
dintre acestea.

In schimb, liderii partidului erau deranjati de faptul ca abuzurile au continuat si dupa
anul 1965, in ciuda mésurilor luate de citre conducerea P.C.R. de a se pune capit ilegali-
tatilor la nivelul Ministerului Afacerilor Interne. De asemenea, se constata faptul ca incd
mai erau intalnite situatii in care Securitatea nu tinea cont de deciziile factorilor politici.

¥ CNSAS, Securitate, Structuri/Cadre, Obiective si Metode, 19671989, 66-67.
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In judecarea cazului Steskal s-a {inut cont de trecutul de ilegalist al acestuia, precum
si de importantele servicii aduse partidului in perioada cét a activat in Securitate, adica
de aportul adus de acesta la lichidarea rezistentei anticomuniste din Banat. Astfel,
pentru conducerea partidului s-a dovedit a fi mult mai importantd contributia adusa de
Steskal la reprimarea miscirii anticomuniste decat faptele penale pe care le-a savarsit
acesta. In aceste conditii, fostul sef de securitate a fost sanctionat doar pe linie de partid,
dar si in acest caz autoritétile au dat dovada de indulgenti. De fapt, nici la nivel de
Securitate, nici la nivel de partid, nu s-a dorit sd se de-a cazului o conotatie penala.

Si pedepsele celorlalti ofiteri de securitate implicati in scandalul de la Timisoara
au fost blande, mai mult, unul dintre cei gésiti vinovati, locotenent-colonelul Vasile
Bocinet, a fost numit in noua conducere a Inspectoratului de securitate judetean Timis,
fiind unul dintre adjunctii inspectorului sef.

Chiar si Nicolae Ceausescu era nemultumit de statutul rezervat fostilor ofiteri de
securitate care sdvarseau abuzuri si care erau pensionati inainte de a avea varsta legala,
subliniind ca se da “si gratificatie pentru prostiile” pe care acestia le savarseau.

Trebuie insd sd amintim ca la sedinta de prelucrare a cazului care a avut loc in fafa
colectivului Inspectoratului de securitate Timis, unii ofiferi si-au exprimat nemultu-
mirea fad de sanctiunile aplicate celor vinovati, cerand pedepse mai aspre.

In opinia istoricului Liviu Plesa “intregul caz a avut doar rolul de a oferi o lectie ofite-
rilor de Securitate, atentionandu-i cd vremurile se schimbaserd, iar pe de alta parte fusese
folositd ocazia pentru indepartarea generalului-maior Steskal, al carui comportament
nu mai convenea conducerii partidului” In acelasi timp, ofiterii erau atentionati asupra
faptului ca in cazul in care nu se conformau directivelor partidului, oricind puteau fi scoase
la iveala faptele ilegale comise in trecut, care s determine inldturarea lor din functie.”

Suntem de acord cu afirmatiile de mai sus, dar trebuie sd evidentiem cd desi,-
vremurile se schimbasera, fenomenul de coruptie in randul ofiterilor de securitate a
persistat, sub ingaduinta partidului, printre cazurile cele mai rasundtoare fiind cel al
generalului Mihai Pacepa.”

Pe de altd parte, in mod hilar, Steskal era profund nemulfumit ca in timpul
anchetei i s-a interceptat telefonul, desi metoda era intens utilizata in institutia pe care
a condus-o o buna perioada de timp impotriva celor urmariti.

Aceastd afacere petrecuta la nivelul Regionalei de Securitate Banat mai demon-
streazd faptul ca legenda potrivit careia ilegalistii si ofiterii de securitate din prima gene-
ratie (cei din anii ’50) credeau in valorile comuniste, erau cinstiti, nu este reald, faptele
pe care acestia le-au savarsit in cazul pe care l-am analizat, neavand nimic comun cu
morala comunista.

In acelasi timp, conducerea Partidului Comunist Roman si in perioada Nicolae
Ceausescu a dat dovada de clementd fata de abuzurile, ilegalitatile si actele de coruptie
inregistrate in randul ofiterilor de securitate.

30 Plesa, “Cadrele Securitatii,” 72-73.
3! Vezi in acest sens, CNSAS, Ion Mihai Pacepa in Dosarele Securitdtii, 1978-1980 (Bucuresti: Ed.
Enciclopedicd, 2009), 445 p.
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CORRUPTION AND ABUSES IN THE BANAT REGION OF SECURITATE
Abstract

An immense scandal troubled the security structures in the Banat, in 1967-1968;
command officers in the former Region of Securitate, with a former underground commu-
nist fighter, general-major Wiliam Steskal at top were involved in. The events I have analyzed
took place within a period of relative political liberalization, the time when some abuses and
crimes the Securitate had done in Dej’s age were convicted. Lost of classified documents and
forged public documents, abuse of power, currency traffic, dilapidation and corruption were
ones of the gravest facts we might note, some of them being subjects of penal law.

Having been finished the inquest, a series of decisional organisms of Securitate and
of political range analyzed the file which was also discussed by the R.C.P. leadership with
Nicolae Ceausescu at top. Even if all the ones who took part in the debates on that subject
convicted the abuses and illegalities they had been notified about, the final sanctions were
much more clement reported to the gravity of the facts they had committed. The Securitate
and the Party leadership didn’t intend in fact to give a penal connotation to the case. As
for Steskal his contribution to the anticommunist movement repression proved to be more
important for the R.C.P. than the penal facts he had committed. This situation within the
Banat Region of Securitate also evidences that it is a fake the legend of underground commu-
nist fighters and Securitate officers from the first generation (the 50s of the 20" century) were
honest and trusted the communist values. During Nicolae Ceausescu’s age the R.C.P. leader-
ship also gave evidence of clemency against the abuses, illegalities and corruption within the
Security officers’ corps



