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Context revolutionar

In intervalul delimitat de prabusirea militard a Austro-Ungariei si intrarea
armatei romane in localitétile transilvinene la finele anului 1918 are loc ceea ce
a ramas reperabil istoriografic drept revolutia transilvineand. S-a consumat, de
fapt, in aceasta perioada un prim transfer de putere in regiune, unul deosebit
de efervescent si complex, un interstitiu de o fermentatie aparte, in care scenarii
concurente se dezvoltau accelerat si in care puterea politicd avea de traversat, la
finele unei conflagratii uriase, un dureros test de legitimitate.'

Dupa ce Istvan Tisza, omul forte al politicii maghiare, anunta de la tribuna
parlamentului budapestan, “Am pierdut razboiul!”?, socul acomodarii cu aceasta
situatie de tara infranta era resimtit cu tot mai mare intensitate in partea trans-
leithand a Dublei Monarhii. La putin timp, incepeau proteste ale studentilor,
muncitorilor, dar mai ales ale militarilor pe tot cuprinsul unei Ungarii careia
solutia republicana si ruperea de Viena incepea sd i se pard tot mai plauzibila.
Intr-un astfel de peisaj dezordonat, se intorceau acasa si contingentele solda-
tilor transilvaneni pentru care disolutia Monarhiei Austro-Ungare era o consta-
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tare intarita la fiecare pas in drumul lor de pe front de revendicarile, revolu-
tiile si noile structuri de putere care aparusera deja la nivelul celorlalte natio-
nalitati. Desi prabusirea frontului a reprezentat un puternic element de radi-
calizare pentru fostii combatanti, starea de spirit adusa din transee de acestia
s-a acutizat la intalnirea cu traumele §i neajunsurile resimtite de cei de acasa.
Colapsul militar era dublat la nivelul intregului imperiu de colapsul frontului de
acasd, care punea o presiune poate tot la fel de mare precum cea a infrangerilor
de pe front. Exceptionalismul stdrii de razboi a insemnat pentru Ungaria, si
implicit pentru Transilvania, impunerea unei legislatii prin care rolul autoritatii
statale era mult potentat, iar populatia civild era fortata sa raspundd rechizi-
tiilor, imprumuturilor de razboi, si nu de putine ori, umilintelor autoritatilor
administrative. Nevoia de supravietuire, in conditiile in care foametea bantuia
peste tot, dar si puternicul sentiment cd nu a existat o distributie echitabila a
dramei in acest razboi ii indeamnd pe multi dintre acesti soldati sa recurga,
odata ajunsi in satele lor, cu suportul mai mic sau mai mare al unei pérti a popu-
latiei locale, la o serie de acte violente indreptate mai cu seama asupra reprezen-
tantilor puterii locale — primarul, notarul, jandarmul, dar si asupra speculan-
tilor de razboi ori a marilor proprietari, personaje considerate responsabile de
administrarea defectuoasa a treburilor comunitare pe timp de razboi.’

Gesturile soldatilor sunt astfel relevante pentru o cultura a razboiului care
supravietuieste armistitiilor militare, pentru o demobilizare care nu se epui-
zeaza in declaratiile ministrilor de razboi, deconectarea de la violenta de pe
front neproducandu-se instant, ci dimpotriva, supravietuind cu mare intensi-
tate si in perioada imediat urmatoare.*

Manifestarile care aduc mai degraba, in aceasta fazd initiald, a rascoald mile-
narista ori a jacquerie, caracterizate de izbucniri spontane ale unor tarani-soldati,
ce reusesc s capaciteze si entuziasmul maselor, vor lua in scurt timp aspectul unei
revolutii cu program politic si cu structuri menite sa asigure obiectivul numérul
unu al acesteia, transferul de putere. Intr-un peisaj puternic destabilizant, elita
politica prin Consiliul National Roman Central va incerca sd gestioneze cét
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mai inspirat translatia de la administratia maghiara spre cea romana, prin acele
consilii si garzi nationale locale, sa-si asigure astfel suportul maselor si sa le furni-
zeze acestora o puternica argumentatie a programului national.

Termenul de revolutie s-a impus incd din timpul desfasurarii evenimen-
telor la majoritatea popoarelor din fosta Monarhie Austro-Ungara, care au
trecut prin scheme relativ identice de tranzitie la finalul razboiului. Eticheta
s-a dovedit a fi rezistentd pana in zilele noastre, inclusiv la nivelul istoriografiei
occidentale pentru care actiunile ce au loc la nivelul grupurilor nationale ale
monarhiei dundrene stau sub semnul unor revolutii nationale.”

In spatiul istoriografic roménesc, miscirile din toamna anului 1918 au
suscitat numeroase interpretdri ideologice, multiplele straturi de discurs care
s-au acumulat in rastimpul unui secol forménd un complicat balast in care cu
dificultate se poate formula o naratiune coerenta istoric. Aflati inca in proximi-
tatea centenarului Marelui Razboi, un moment care pentru istoricii europeni a
prilejuit numeroase relecturari ale finalului acestuia, rechestiondnd scenariile
si actiunile colective ale diverselor grupuri etnice, propunem o inventariere
a lentilelor majore sub care s-a format si deformat revolutia transilvineana a
anului 1918 in intervalul de mai bine de un secol.

Revolutia transilvaneand in interpretdri istorice interbelice

In mod firesc, interbelicul roméanesc consacra, fenomen recurent de altfel
si in alte spatii istoriografice, plasarea evenimentelor din intervalul 1914-1919
intr-o paradigma a eroicului, fapt explicabil dacd avem in vedere cd multi dintre
participantii la evenimentele acelei perioade sunt chiar povestitorii acestei
meta-naratiuni nationale.® De fapt, perioada este una care favorizeaza existenta
unui cvasi-monopol al scrisului istoric rezervat protagonistilor sau martorilor
directi ai istoriei recente, legitimitatea acestora ca ordonatori ai faptului istoric
nefiind niciodata chestionata.” Cu toate acestea, putini sunt autorii care isi
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(Liverpool: Liverpool University Press, 2002).

¢ Valer Moga, “Anul 1918: un traseu istoriografic de noud decenii,” in Valer Moga, Sorin
Arhire, eds., Anul 1918 in Transilvania si Europa Central-Esticd. Contributii bibliografice si istori-
ografice (Cluj-Napoca: Centrul de Studii Transilvane/Academia Roména, 2007), 7. Dintre primii
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permit sa iasa din paginile periodicelor in care pe spatii mici dezvoltau propria
lor viziune despre rdzboi si revolutie in cadrul unor exercitii de memorialistica
madruntd si sa propund lucrdri ample despre evenimentele ultimilor ani. Posibil
ca neastamparul politic si cultural al Romaniei Mari sd ii fi confiscat pe isto-
ricii transilvaneni, indepartandu-i de proiecte editoriale orientate spre aceastd
tematicd. Teroarea istoriei avea sa-i aduca insa peste putin timp (1940) la masa
de lucru si sa-i dirijeze grabit tocmai spre subiecte legate de felul in care s-a
consolidat apartenenta Transilvaniei la Romania.

Din explicatiile felului in care se ordoneaza scrisul istoric romanesc dupa
rdzboi nu trebuie ignorat revizionismul intens al unei parti a istoriografiei
maghiare care a orientat, in replic, istoriografia romana spre directia unei
recuperari militante a trecutului imediat.® De altfel, dupa Dictatul de la Viena
aceasta pdrea sd devina directia privilegiatd a istoricilor romani transilvaneni, o
adevarata lucrare de misionarism a breslei.

La 25 de ani de la unire, in 1943, Silviu Dragomir inca mai acuza absenta
unui ragaz necesar istoricilor transilvaneni implicati trup si suflet in ordo-
narea unui proiect de tard, care s-ar fi dovedit esential, pentru fixarea si analiza
evenimentelor din toamna-iarna anului 1918: “Istoriografia roméana aproape cd
nu s-a ocupat cu adunarea materialului ce priveste capitolul cel mai glorios al
desrobirii noastre politice. Pasiunea luptelor postbelice a slabit interesul facto-
rilor, care ar fi fost chemati si fixeze fiecare etapd din drumul spre libertate,
in aceeasi masura in care a intunecat de multe ori insusi adevarul istoric. Nici
azi nu avem documentatia istoricd necesara si datorita acestei neglijente, ma
indoiesc cd vom putea restabili vreodatd, in toate amanuntele, fraiméantarea din
preajma unirii, cu gandurile intime, cu nadejdile, ambitiile, intrigile generatiei
care s-a invrednicit sa realizeze cel mai insemnat act al istoriei noastre. Putini
dintre fruntasii politici ai romanilor din Transilvania si-au oranduit hartiile
pentru ca din insemnarile si memoriile lor, autentic informate, sau din cores-
pondenta sincer intentionatd si se poata reconstrui sbuciumul sufletesc si sd
se poata desprinde cristalizarea ideilor si recunoasterea treptatd a mijloacelor
intru dobéndirea libertatii”’ La un sfert de veac de la unire, intr-un context
extraordinar de sensibil, critica enuntatd de Silviu Dragomir, oricat de fata-
list-pesimista in diagnostic, era una legitima.

Revenind la subiectul istoric care intereseazd aici, trebuie mentionat c4,
in genere, istoricii interbelici au surprins mai cu seamd actiunile elitei poli-
tice transilvanene din lunile octombrie-decembrie, insistand, cu foarte putine

8 Pompiliu Teodor, “Istoriografia Unirii Transilvaniei cu Roménia,” in Nicolae Bocsan,

Nicolae Edroiu, Vasile Vesa, eds., Convergente europene. Istorie si societate in epoca modernd
(Cluj-Napoca: Editura Dacia, 1993), 79-80.
®  Silviu Dragomir, Un sfert de veac de la unirea Transilvaniei (Sibiu: Editura ASTREI, 1943), 9.
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exceptii, mai ales pe revolutia produsa de intelectualii publici si trecand expe-
ditiv peste miscarile violente ale maselor din acea perioada.

In volumul Istoria unirii romanilor, aparut sub auspiciile Fundatiei Culturale
Regale, Ioan Lupas nici mdcar nu mentiona existenta unei revolutii transil-
vanene, punctand in intervalul de la sfarsitul razboiului pand la unire, doar
momentele pregitite de elita politica: declaratia lui Alexandru Vaida Voevod
din Parlamentul maghiar si Marea Adunare Nationald de la Alba Iulia.'® In
acel interval, considera istoricul, Transilvania a trait “zile de efervescent?’,
facand trimitere la pregatirea credentionalelor si a participarii la serbarea de
la 1 decembrie. Atét precizeaza loan Lupas despre acea perioada, interesat mai
degrabd de acumularile in timp care au condus la unire, evenimentul fiind, in
viziunea intelectualului sibian, rezultatul unei lungi evolutii istorice."

Din aceasta centrare pe evenimentialul politic, ce va fi de altfel una predilecta
pentru multe din aborddrile interbelice (Ioan Lupas, Silviu Dragomir, Alexandru
Lapedatu)'? se va iesi doar cu ajutorul unor volume plasate la granita dintre
memorialistica i istorie. Una dintre lucrarile de referinta pentru chestiunea revo-
lutiei ii apartine lui Ion Clopotel si se intituleaza chiar Revolutia din 1918 si unirea
Ardealului cu Romania. Volumul aparut in 1926" era de fapt unul incurajat de
catre ASTRA care, in primédvara anului 1921, lansa un concurs ce avea ca tema
redactarea unui studiu despre revolutia transilvineana.'* Acest demers sugereaza
ca a existat chiar si in interbelicul timpuriu necesitatea ordonirii experientei
revolutionare transilvanene in cadrul unui discurs istoric articulat. Revolutia
descrisd de Clopotel este una care izbucneste pe 31 octombrie si se inscrie in
patternul mai mare existent la nivelul intregului Imperiu Austro-Ungar. Intr-o
prima fazd, revolutia se prezinta ca un fenomen incontrolabil, avand masele de
tarani ca protagonisti: “Lumea sdracd a crezut cd a sosit ceasul sa se razbune pe
aceia care i-au supt seva sangelui secole de-a randul’, pana la infiintarea si organi-
zarea consiliilor §i garzilor nationale, care devin de fapt adevarate structuri revo-
lutionare, incarcdnd mizele miscarii cu puternice nuante nationale. De remarcat
ca, atunci cind se referd la implicatiile politice ale evenimentelor ce debutau la
finalul lunii octombrie 1918, Ion Clopotel foloseste termenul de revolutie, o etapa
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absolut indispensabild in viziunea acestuia in realizarea unirii, iar pentru neas-
tampdrul care cuprinde satele transilvdnene in acelasi interval, cel de rdscoale.

Tot in anul 1926, o alta lucrare cu iz memorialistic, Zile trdite, semnata de
episcopul ortodox de Oradea, Roman Ciorogariu, o personalitate cu puternice
conexiuni cu zona politicului transilvanean si inainte de 1918, aborda chesti-
unea revolutiei transilvinene. In viziunea acestuia, revolutia a fost realizata de
soldatii-tarani care actionau dupa acelasi scenariu odata ajunsi acasa': “Pare-cd
oamenii erau vorbiti de pe front cum si facd aceasta revolutie, pentru ca pretu-
tindeni se manifestd in aceeasi forma [...]”'S. Daca Ion Clopotel, se apleca prea
putin asupra violentelor ce au cuprins lumea rurald la finele razboiului, prefe-
rand perspectiva politicd, Roman Ciorogariu, aflat in proximitatea unei zone de
granitd in care s-au produs confruntari de o violentd extremad si in care a functi-
onat o puternica identificare etnica, nu-si permitea astfel de aseptizari ale revo-
lutiei. Dimpotrivd, pe spatii largi, in volumele sale, acesta prezenta pomelnicul
victimelor revolutiei, metoda de lucru care lasa impresia ca episodul istoric in
cauzd nu a fost altceva decat un adevirat razboi civil transilvinean romano-ma-
ghiar. Tot episcopul Ciorogariu lansa ideea cd intre momentul Marii Adunarii
Nationale de la Alba-Iulia si instaurarea terorii comuniste din Ungaria a existat
si 0 a doua revolutie in Transilvania, una motivata national."”

In anii 30, Tiron Albani isi propunea si producd o monografie a unirii,
oferind cu aceastd ocazie o analizd inedita revolutiei transilvanene. Perspectiva
sa interpretativa, ce preia multe din argumentele lui Clopotel, se constituie, de
fapt, intr-o replica adresatd de pe pozitia socialistului, care vedea la céitiva ani
de la unire mult diminuat rolul politic al curentului al carui simpatizant era.
Revolutia, in opinia lui Albani, a fost motivata atat social, de criza alimentara ce
béantuia imperiul, dar si de numeroaselor diferende de natura etnicd descatusate
la finalul rizboiului. In viziunea aceluiasi, soldatii riméaneau principalii actanti
revolutionari, miscarea animata de acestia fiind de relevantd nationald: “Daca
nu s-ar fi produs revolutia din statele centrale, unirea Ardealului cu Romania ar

fi intampinat mai multe greutdti, poate chiar de neinvins”."®

5 §i Silviu Dragomir considera cd soldatii au reprezentat principala fortd a revolutiei, consi-

liile nationale actionand ca organe revolutionare. Istoricul nu era insd preocupat de dezordinile
sociale de la finalul rizboiului, cit mai ales de firul politic al desfasuririi evenimentelor. Silviu
Dragomir, Un sfert de veac de la unirea Transilvaniei (Sibiu: Editura ASTREIL, 1943), 9. Ion 1.
Lapedatu insista si el pe ipostaza de revolutionari a soldatilor, precizand ci revolutia a izbucnit
in cadrul armatei si de aici s-a rdspandit in toata monarhia. Ion I. Lapedatu, Memorii si amintiri
(Tasi: Institutul European, 1998), 206.

¢ Roman Ciorogariu, Zile trdite, vol. II (Oradea: Fundatia “Cele Trei Crisuri’, 1994), 50-51.

17 Ibid., 50-51.

8 Tiron Albani, Leul de la Sisesti. De ce s-a prabusit Monarchia Austro-Ungard (Oradea:
Editura Cercul Ziaristilor Oradea, 1936), 151.
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Inspirate de revolutia franceza si de cea rusa, evenimentele care se consumau
in Transilvania erau, in opinia autorului, de o inocenta covarsitoare: “A fost
o revolutie a pacii, contra razboiului, o revolutie a libertétii contra oligarhiei
impilatoare. A fost mai mult o sirbatoare de culesul viilor, un carnaval decét o
lupta sangeroasa”"” Viziunea edulcorata a lui Albani si in special rolul consi-
liilor muncitoresti in evenimentele de la finele razboiului pe care acesta insista
in scrierile sale vor fi combdtute ulterior de citre unii istorici transilvdneni care
il acuzau ca inventeaza scenarii neverosimile (e vorba mai ales de Alexandru
Lapedatu®). Trebuie retinut si rolul pe care il acordd Albani Comitetului munci-
torimii romanesti din Budapesta in organizarea Consiliului National Romén
Central. Astfel, mentiona acesta in memorii, la presiunea acestei structuri in
seara zilei de 30 octombrie 1918, deputatii romani de la Budapesta decideau
formarea Consiliului National Romén.*

Perioada interbelica prilejuia apoi si aparitia unor scrieri apartinand istori-
cilor apropiati armatei romane care abordau chestiunea revolutiei transilvanene
din perspectiva istoriei militare. Virgil Arifeanu intr-un volum aparut in anul
1924 si consacrat evenimentelor militare referitoare la ocuparea Budapestei
amintea de destramarea armatei austro-ungare si transformarea acesteia “in
hoarde bolsevice ca si in Rusia, pradand sate si orase de Romani in Ardeal”** La
inceputul anului 1919, armata romédnd nu mai putea conta pe garzile nationale
pentru ca acestea se bolsevizasera si deveniserd de necontrolat pentru autori-
tatiile romane, considera acelasi.”® Terminologia folositd pentru evenimentele
ce au avut loc in Transilvania intre anii 1918-1920 era aceea de “razboi contra
ungurilor’, revolutia de la finele razboiului fiind astfel considerata un episod
din aceasta actiune militard mai ampld dusa impotriva vecinului de la vest.
Interpretarile maiorului Arifeanu nu trebuie sa surprinda: scrise de un insider
militar, e previzibild insistenta pe rolul armatei intr-un cadru dificil (scrierea
acestui autor are, din acest punct de vedere, un evident caracter encomiastic),

¥ Ibid., 151.

2 Tntr-o incercare de rememorare a evenimentelor de la finele rizboiului, Alexandru Lapedatu
era preocupat mai degraba sa rdspunda tezelor reprezentantilor socialisti ardeleni despre care
considera c si-au supraestimat rolul avut in lunile octombrie-decembrie 1918. In Transilvania,
considera acesta “socialismul era o planta exotici, ce nu s-a putut aclimata, necum dezvolta.
Rostul sau la adunare si peste tot la miscarea revolutionara si nationald pentru pregatirea Unirii
cu tara mama era inventat, ca sd ne punem si noi la unison cu actiunile revolutionare din alte
parti [...]> Alexandru Lapedatu, “Amintiri si reflexii cu privire la actul unirii de la Alba-Iulia,”
Generatia Unirii 4 (1929): 15.

2 Albani, Leul de la Sisesti, 197.

22 Virgil Arifeanu, Rdsboiul nostru contra ungurilor 1918-1920 (Institutul de Arte Grafice
“Eminescu’, 1924), 7.

# Ibid., 13.
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iar retorica anti-bolsevica facea parte dintr-un discurs puternic acreditat in
primii ani de dupd unire.

In 1927, Constantin Kiritescu, in monumentala sa istorie a rizboiului,
vorbea despre evenimentele din Ungaria si Transilvania folosind eticheta de
rdscoale, avand un caracter social in cazul ungurilor si national din partea romé-
nilor.** Revolutia din Transilvania era consideratd a reprezenta un fenomen
influentat puternic de desfasurarile evenimentelor din Ungaria. Pentru acest
autor, revolutia avea doar un caracter distructiv, retinind doar confruntarile
dintre multime si “cei avuti”. De notat cd, in viziunea lui Kiritescu, aceasta revo-
lutie a durat doar trei zile.””

Rezuméind acumularile istorice interbelice referitoare la revolutia din
Transilvania, trebuie precizat ca subiectul nu s-a regésit, decat cu foarte putine
exceptii, in reprezentdrile canonice ale rdzboiului si ale unirii. Fenomen dezor-
donat, violent, cu patimi inca nestinse si chiar cu procese inca pe rol, episodul
revolutionar transilvinean in dimensiunea sa populara a primelor ore mai
pastra incd ridicate cote de sensibilitate, fiind de evitat in conditiile in care
putea prezenta Europei imaginea unei regiuni instabile ce a trecut la sfarsitul
razboiului printr-o serie de confruntari interetnice violente. Retinem insa din
preocupidrile istoriografice ale interbelicului, strategiile de tipologizare a revo-
lutiei transilvanene, intr-una populara si una elitara, ce reprezentau, de fapt,
demersuri de a intersecta mizele sociale cu cele nationale ale miscérilor de la
finele razboiului.

Revolutia transilvaneand in interpretdri din perioada comunistd

Schimbarea regimului politic din Romania dupd cel de-al Doilea Razboi
Mondial a produs, in mod previzibil, puternice reverberatii si in scrisul istoric,
pentru orice societate totalitara controlul tagmei istoricilor reprezentdnd un
adevarat deziderat strategic.®

Dupa 1948, in conditiile in care revolutia rusd devenea singura axa inter-
pretativa a Primului Rdzboi Mondial*”, revolutia transilvineand se goleste de
implicatiile nationale, analizandu-i-se capacitatea de aliniere la “protoptipul”
rusesc, supralicitindu-se partitura sociala, cea care de altfel putea asigura legi-
#  Constantin Kiritescu, Istoria rdzboiului pentru reintregirea Romdniei, III (Bucuresti: Editura
Casei Scoalelor, 1927), 400.

% Ibid., 367-368.

% John Tosh, The Pursuit of History (London, New York: Longman, 1984), 5.

¥ Catalina Mihalache considerd cd dupéd 1948 revolutia devine personajul principal al confla-
gratiei mondiale. Cétalina Mihalache, “O lectie de istorie in perioada interbelica: 1 decembrie
1918 in Ovidiu Pecican, ed., Romdnia interbelicd: istorie si istoriografie (Cluj-Napoca: Limes,
2010), 24.
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timitate noului regim politic.”® Demersul era de altfel unul simptomatic pentru
intreaga tagma a istoricilor marxisti ai statelor succesorale, foste teritorii habs-
burgice, care apreciau la unison cd fara revolutia ruseascd nu ar fi existat revo-
lutia austro-ungara din octombrie 1918.%

In anul 1952, academicianul Mihai Roller era cel care producea prima
viziune istorica asupra evenimentelor revolutionare din Transilvania in epoca
dictaturii comuniste. Vulgata emanatd de Roller in acel moment® reprezintd
cea mai puternica fracturd ce apdrea in interpretarea evenimentelor de la
sfarsitul razboiului. Conform acestuia, revolutia transilvineand era o prelun-
gire a revolutiei din Ungaria si reprezenta rodul unor comitete muncitoresti
activate spontan pe tot cuprinsul Transilvaniei. Insuccesul acestei revolutii se
datora reprezentantilor burgheziei romane care au infiintat organe de repre-
siune (!), gdrzile nationale, ce au blocat printr-o serie de agitatii nationaliste
desfasurarea revolutiei budapestane. Iuliu Maniu si consortii au avut ca prin-
cipald mizd deturnarea revolutiei burghezo-democratice, ce avea mari sanse sd
devina o revolutie socialista si temporizarea actiunilor masei prin chemarea
armatei romane. Odata cu aparitia manualului de istorie asumat de Roller, teza
competitiei dintre elita politica transilvaneana si masa revolutionara va deveni
un loc comun pentru majoritatea abordarilor istorice din acei ani.*® Dupa ce
invoca o cabald burgheza ce nu a permis sé se vorbeascé despre adevarata fatd a
anului 1918, Vasile Liveanu, “eminenta cenusie a directiei marxist-leniniste™?,
insista in 1960%° pe fixarea protagonistilor revolutiei in persoana prizonierilor
transilvaneni din Rusia, adevarati exportatori de revolutie bolsevica si cei care
au capacitat in jurul lor masele populare, devenind astfel factorul hotarator al
unirii Transilvaniei cu Roménia.** Desi o prelungire a revolutiei rusesti din

#  Moga, “Anul 1918, 14.

¥ Z.AB. Zeman, The Break-Up of the Habsburg Empire 1914-1918: A Study in National and
Social Revolution (New York: Oxford University Press, 1961), XIII.

% Mihail Roller, Istoria R.PR. Manual pentru invatamantul mediu (Bucuresti: Editura de Stat
Didactica si Pedagogica, 1952), 508.

' Pe aceeasi directie se plaseaza si studiul semnat de Constantin Daicoviciu, Ladislau Banyai,
Victor Cherestesiu, Vasile Liveanu, “Lupta revolutionara a maselor, factor hotarator in Unirea
Transilvaniei cu Romania,” Studii. Revistd de istorie 11 (1958): 21-56.

2 Valer Moga, “Unirea de la 1918 in istoriografia anilor 1945-1967,” in Valer Moga, Sorin
Arhire, eds., Anul 1918 in Transilvania si Europa Central-Esticd. Contributii bibliografice si istori-
ografice (Cluj-Napoca: Centrul de Studii Transilvane/Academia Roména, 2007), 71.

% V. Liveanu, Din istoria luptelor revolutionare din Romdnia (Bucuresti: Editura Politica,
1960).

* §i in studiul semnat de Acatiu Egyed, Ludovic Vajda, “Miscarile tirdnesti desfasurate in
Transilvania in anul 1918 si rolul lor in destramarea puterii locale de stat austro-ungare,” Analele
Institutului de Studii Istorice si social-politice de pe ldngd CC al PCR 6 (1968): 15 se preciza cid
prizonierii din Rusia au reprezentat “partea cea mai activa a miscarii tdrdnesti”
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octombrie, revolutia transilvineana era, in viziunea acestui autor, una in care
burghezia a furat asteptarile muncitorimii, o redutabila forta revolutionara in
Transilvania anului 1918. Revolutia nu a fost un succes, opina Vasile Liveanu,
pentru ca burghezia a reusit sd transforme tardanimea intr-o masi de manevra
manipulatd de interesele elitei care, folosindu-se de propaganda nationala, a
instigat la violente interetnice.” In aceastd lecturd, revolutia transilvineana a
fost motivatd de lupta de clasa, proletariatul, indiferent de nationalitate, facand
front comun impotriva “domnilor” exploatatori. Pe langd mutatiile interpreta-
tive mai sus expuse, trebuie remarcatd o schimbare esentiald de opticd. Daca in
majoritatea lucrarilor interbelice, consiliile si garzile nationale erau considerate
organisme revolutionare, intrucat au operat transferul de autoritate al revolutiei
politico-nationale, dupa 1948, aceste structuri sunt considerate contra-revolu-
tionare, impiedicand elanul maselor spre triumful revolutiei burghezo-demo-
cratice.’

Simptomatica pentru pleonasmul interpretérii evenimentelor de la finele
anului 1918 din Transilvania considerdm formularea aparuta intr-un volum
colectiv din 1964, ce avea ca temd de cercetare tocmai pribusirea Austro-
Ungariei, in care se vorbea despre “lupta maselor pentru o dictatura democra-
tica (1!!) a muncitorilor si taranilor”?’

De abia dupa anul 1965 putem vorbi de unele incercari de reabilitare isto-
ricd a momentului 1 decembrie 1918. Evenimentul va fi catalogat drept unul cu
semnificatii pozitive, desigur, doar dupa stabilirea rolului major jucat de mase
in realizarea unirii.*® Daca pana in 1968 istoriografia a vorbit de o revolutie
sociald, dupa acest an se acorda credit si implicatiilor nationale ale turbulen-
telor care s-au produs in Transilvania la sfarsitul razboiului. Cea mai insem-

% Pe acelasi palier interpretativ se situeazd si studiile semnate de Vasile Pop, “1918-Miscirile

revolutionare ale tdrdnimii din Bandul de Campie;” Studii si Materiale III-IV (1972), Acatiu
Egyed, Ludovic Vajda, “Miscarile tdrdnesti,, Victor Cherestesiu, “Patrunderea ideilor Marii
Revolutii socialiste din octombrie in masele din Transilvania,” Anuarul Institutului de Istorie
din Cluj, I-11 (1958-1959): 271-275; Constantin Daicoviciu, Miron Constantinescu, Din istoria
Transilvaniei, vol. IT (Bucuresti: Editura Academiei R.P.R., 1961), 345-373.

36 Ideile lui Vasile Liveanu au constituit obiectul rechizitoriului intocmit de Pompiliu Teodor
atunci cdnd analiza istoriografia unirii Transilvaniei cu Romania. Istoricul clujean considera cd
Liveanu opera unele nepermise disocieri intre luptele revolutionare si actiunea politica roma-
neascd, trecand sub tdcere solidaritatea maselor tardnesti cu liderii politici ai miscarii natio-
nale atunci cand interpreta consiliile nationale ca organizatii ale burgheziei. Pompiliu Teodor,
“Istoriografia Unirii Transilvaniei cu Romania,” in Nicolae Bocsan, N. Edroiu, V. Vesa, eds.,
Convergente europene. Istorie si societate in epoca modernd (Cluj-Napoca: Dacia, 1993), 82.

%7 Constantin Daicoviciu, Miron Constantinescu (coord.), Destrdamarea Monarhiei Austro-
Ungare, 1900-1918 (Bucuresti: Editura Academiei R.P.R., 1964), 188.

% Gabriel Moisa, Istoria Transilvaniei in istoriografia romaneascd 1965-1989 (Cluj-Napoca:
Presa Universitara Clujeana, 2003), 126-127.
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nata schimbare produsa in scrisul istoric al acestei perioade a fost reprezen-
tatd de “redescoperirea si integrarea natiunii printre categoriile epistemologice
marxist-leniniste”, perspectivd ce a favorizat amalagmarea temelor, ideilor
etc.”, chestiune vizibild si in tratarea evenimentelor din Transilvania de la finele
anului 1918.%

Seobservaasadar, dupda anulborna 1968 care a marcat semicentenarul unirii,
o tot mai insistentd includere printre actantii revolutiei, in afara muncitorilor si
a soldatilor de pe fronturile occidentale — nu doar a prizonierilor din Rusia -,
a intelectualilor, dar si a frontului tdrdnesc neparticipant activ la conflagratie.*!
Actorul colectiv taranesc ca protagonist al revolutiei este definitiv consacrat in
istoriografia romana din perioada comunista mai ales odata cu aparitia lucrarii
coordonate de Miron Constantinescu si Stefan Pascu, Desdvdrsirea unificdrii
statului national roman. Unirea Transilvaniei cu vechea Romanie. In volumul
aparut sub egida Academiei in 1968, Stefan Pascu admitea ca revendicérile
nationale au jucat un rol important in desfasurarea revolutiei transilvanene,
desigur alaturi de cele sociale. Cu toate acestea, se remarca inca rezistenta unui
argument puternic din perioada 1948-1968, acela al solidaritatii taranilor si
muncitorilor romani, maghiari** si sasi*, dar si a consiliilor si garzilor nationale
ale acestora in fata opresiunii potentatilor de orice culoare etnica.** Istoricul
clujean mai propunea, cu ocazia acestui volum, o hartd a miscarilor taranesti
si muncitoresti ce au avut loc in Transilvania in intervalul 1917-1918. Cu toate

¥ Felician Velimirovici, Conditia istoricului si a discursului istoric in societatea romdneascd

(1948-1989), Tezé de doctorat (Cluj-Napoca: Universitatea “Babes-Bolyai”, 2014), 116.

0 Tatd o demonstratie: Nicolae Copoiu, “Ideile marxismului biruitor si lupta popoarelor pen-
tru autodeterminare in anul 1918, Analele Institutului de Studii Istorice si social-politice de pe
langd CC al PCR 6 (1968).

4 Tn viziunea lui Gheorghe Unc, satele transilvinene au fost zguduite de riscoale tirinesti
in cursul lunii noiembrie a anului 1918 “sub directa influenta a actiunilor muncitoresti” si “ca
urmare a contradictiilor sociale si nationale existente”. Chiar daca grevele muncitoresti au repre-
zentat combustibilul revolutiei, totusi Unc nu neaga soldatilor si intelectualilor un rol activ in
extinderea tulburarilor tdrdnesti. Gheorghe Unc, “Aportul miscérii muncitoresti si socialiste la
unirea Transilvaniei cu Romania,” Ziridava VII (1977): 67-81. George Manea insista pe faptul
ca in consiliile locale predominau tdranii: cand “consiliul era format din 12 membri, cel putin 10
erau tdrani” George Manea, “Activitatea Consiliilor Nationale Roméne si a Gérzilor Nationale
Romane din judetul Arad, ” Ziridava VII (1977): 325.

#2 Joan Tomole vorbeste chiar de o infratire in luptd romano-maghiard “ca de atétea ori in
decursul istoriei”. Ioan Tomole, “Aspecte ale revolutiei populare din toamna anului 1918 in Sélaj,”
Acta Musei Porolissensis VIII (1984): 445.

# Egyed, Vajda, “Miscarile tardnesti,” 17.

Ideea este una intalnitd si la Gheorghe Unc care preciza ca “elementele inaintate socialiste si
progresiste” din randul maghiarilor si germanilor sustineau lupta roménilor pentru unire. Gh.
Unc, “ Aportul miscdrii muncitoresti,” 73, dar si la Egyed, Vajda, “Miscérile taranesti,” 15-20.

44
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acestea, proletariatul transilvinean continua sa ramand o categorie ce incerca
sd se mentind la paritate cu tardnimea in privinta importantei avute la finele
razboiului. Merita retinuta, in acest context, reticenta manifestata de istoricii
perioadei in nominalizarea liderilor comunitari sau regionali care s-au distins
cu prilejul evenimentelor revolutionare. Scrisul istoric opera in continuare cu
unele categorii colective de tipul taranimea, muncitorimea, burghezia® sau, cel
mai cuprinzator, masele populare.

Semicentenarul unirii §i aniversarile ulterioare au insemnat pentru istori-
ografia comunistd pretextul unor recuperiri ale revolutiei transilvinene de pe
pozitii tot mai inconsecvente fatd de cele din anii stalinismului. Din perspectiva
istoricilor perioadei 1968-1978, consiliile si garzile nationale erau considerate
organisme revolutionare* (nu contra-revolutionare, asa cum le interpretase
Roller), iar evenimentele violente care s-au consumat in lumea satelor transilva-
nene erau definite drept “rascoalele tardnesti” ce au constituit o parte integrantd
a “revolutiei burghezo-democratice” Se producea in acesti ani o bifurcare inte-
resantd a perspectivei: in mediul rural aveau loc in toamna lui 1918 rascoale sau
revolte, iar in cel urban, revolutii.*” Terminologia folositd pentru a desemna
miscarile de la finele razboiului era intr-o continua diversificare.

Dintr-odata, revolutia nu a mai fost una confiscatd de elementele burgheze
din cadrul consiliilor, existind o unitate de interese intre intelectuali si masele
populare.*® Se aprecia ca revolutia burghezo-democraticéd avea in Transilvania
un caracter mixt, de revendicéri sociale si nationale. Ion Popescu Puturi si
Augustin Deac in 1972 in volumul Unirea Transilvaniei cu Romdnia, aparut
tocmai la Institutul de Studii Istorice §i Social-Politice de pe langd Comitetul
Central al PCR, aveau curajul chiar sa prezinte pe un ton pozitiv activitatea
preotilor si a episcopilor in cadrul revolutiei transilvinene. Replici de tipul
“intelectualitatea, mai ales la sate, se situeazd in fruntea luptei nationale. Ea este
aceea care fixeaza programul de actiune, dd o formad concretd aspiratiilor sociale

4 Mihalache, “O lectie de istorie,” 25.

6  Se considera ca desi au fost cazuri in care consiliile nationale au incdput pe mainile elemen-
telor instdrite care s-au folosit de ele, totusi in multe cazuri, aceste structuri au fost de partea
taranilor. Egyed, Vajda, “Miscarile tardnesti,” 15-20.

¥ Unc, “Aportul miscarii muncitoresti,’; Egyed, Vajda, “Miscérile tardnesti,” 15-20; Gheorghe
Unc, Augustin Deac, Gdrzile nationale romdne din Transilvania (Bucuresti: Editura Militara,
1979).

8 Exista evident si exceptii de la aceastd grila: “Daca in unele locuri consiliile nationale roma-
nesti comunale au cautat sd franeze avantul revolutionar al poporului, aceasta s-a facut deoarece
in componenta acelor comitete un rol hotédrator l-au avut elementele burgheze care nu vroiau
ca lupta maselor sa meargd prea departe” George Manea, “Activitatea Consiliilor Nationale
Romane si a Gérzilor Nationale Romane din judetul Arad, ” Ziridava VII (1977): 344.
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si nationale nutrite de mase, o orientare initiala miscérii in ansamblu™, erau
absolut de neconceput in urma cu un deceniu. Totusi, perioada 1968-1978 a
reprezentat, din punctul de vedere al interpretarilor pe care istoricii le-au propus
asupra revolutiei transilvanene, un interval destul de neasezat, inconsecvent in
pledoarii, cu mari fracturi de logicé in argumentatia istoricd. Fraze precum cea
citatd mai sus erau imediat contrazise in urmatorul paragraf in care se revenea
la argumentatia marxista a muncitorilor care, influentati de evenimentele din
Rusia, au faurit revolutia, in fapt, o reprezentare a luptei de clasd, si au orga-
nizat structuri de putere de tipul consiliilor muncitoresti intr-un context in care
functionau in Transilvania relatii semi-feudale. Si in cazul acestor autori, revo-
lutia a fost realizatd de masele populare si de muncitorii din centre industriale
transilvanene® “fard diferentd de neam” (insistenta pe desfasurarea evenimen-
telor de la Valea Jiului, Petrosani, Resita este una emblematicd pentru scrisul
istoric al perioadei referitor la acest subiect), iar la sate se consumau rascoale si
revolte ale taranilor in acelasi interval.>!

Astfel de explicatii bulversante in cadrul aceleiasi lucrari sunt simptomatice
pentru o parte din productia istoriograficd referitoare la miscarea revolutio-
nard, care traia din plin deruta repozitionarii ideologice cerute de regim.

Alexandru Porteanu, intr-un studiu publicat in anul 1977, propunea o
comparatie intre scenariul budapestan al revolutiei de la finele razboiului si cel
transilvanean. Daca revolutia burghezo-democraticd din Ungaria s-a soldat cu
inldturarea de la putere a magnatilor si a culminat in 1919 cu transformarea
intr-o revolutie socialista, revolutia din Transilvania, considera istoricul citat,
a urmat o cale proprie, “tocmai datorita luptei de eliberare nationald a majo-
ritatii”. Rezultatul “cel mai de seama” al revolutiei burghezo-democratice din
Transilvania l-a reprezentat unirea cu Romaénia, consecinta de care se fac
responsabile aceleasi “mase populare”*

¥ Marin Badea, Gheorghe I. Bodea, Augustin Deac, Ion Popescu-Puturi, Unirea Transilvaniei

cu Romdnia (Bucuresti, Editura Politica, 1972).

0 Aceeasi interpretare si la Vasile Arimia, Nicolae Petreanu, “Consiliile nationale romane si
rolul lor in pregdtirea unirii Transilvaniei cu Roménia,” Analele Institutului de Studii Istorice si
social-politice de pe langd CC al PCR, 6 (1968): 22; 1.1. Serban, I. Plesa, “Miscari revolutionare ale
maselor din judetul Alba in noiembrie 1918, Apulum XIII (1975): 498; LI. Serban, “Miscirile
revolutionare din toamna anului 1918 si pregitirea unirii Transilvaniei cu Romania in tinutul
Orastiei,” Apulum XIV (1976): 371.

1 Aceeasi terminologie este folosita si de citre Liviu Botezan, Constantin Enea, “Actiuni revo-
lutionare ale tdrdnimii din judetul Arad in preajma Marii Aduniri Nationale de la Alba Iulia,”
Ziridava VII (1977): 221-247.

2 Alexandru Porteanu, “Revolutia burghezo-democratici din Ungaria din 1918 si
Transilvania,” Ziridava VII (1977).

3 Ibid., 163-164.
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Volumele privind revolutia transilvineana apérute in deceniul 1965-1975
insistau pe descoperirea ca protagonisti ai evenimentelor de la finele razboiului
si pe asa-numitele “cadre verzi”. Acestea erau formate din soldati dezertori care
operau in zone mai retrase (Maramures, Apuseni) responsabile de introducerea
in iulie 1918 a stirii exceptionale in Transilvania. In opinia lui Constantin Enea,
acestia au fost cei care au declansat rascoale armate si ulterior razboi civil.** Ioan
Popescu Puturi si Augustin Deac punctau si ei rolul acestor elemente disturba-
toare in desfasurarea evenimentelor din toamna-iarna anului 1918.

Despre un consens privind abordarea revolutiei de la finele imperiului
se poate vorbi doar incepand cu anii "80, moment in care revolutia se incarca
puternic de mize nationale sau chiar prioritar nationale, desi nu se neglija in
continuare nici caracterul ei social.’*® In aceastd perioadd, momentul 1918
se transformd intr-un atu major al puterii politice”’, folosit adeseori in plind
fervoare national-comunista pentru a da replica istoriografiei maghiare in
privinta chestiunii transilvanene.*®

De la o revolutie perceputa drept perdanta pentru ca nu a urmat modelul
rusesc, revolutia transilvineana devenea una triumfatorare pentru cd prin ea
s-a reusit crearea statului national si cuplarea maselor populare la dezideratul
autodetermindrii.”® Anii ‘80 au insemnat si o puternica recuperare monografica
locald a evenimentelor petrecute in toamna anului 1918 in Transilvania sub
forma studiilor despre consiliile si garzile nationale.*

In anul 1983 istoricul clujean Stefan Pascu oferea publicului o monografie
in doua volume, dedicatd “fauririi statului national unitar roman’, prilej cu
care revizita si chestiunea dedicata revolutiei. Un rol important in procesul de

' C. Enea, “Aspecte ale descompunerii armatei austro-ungare (dezertiri si rascoale ale solda-

tilor din Transilvania 1914-1918),” Acta Musei Napocensis V (1968): 276-289.

> Badea, Bodea, Deac, Popescu Puturi, Unirea Transilvaniei, 508.

Desi existau autori care mai péstrau incd grila unei revolutii duse in comun de tédranii
roméni, germani, sarbi, nu si maghiari, totusi caracterul revolutiei devenea unul social-national.
Ioan Munteanu, “Noi date privind miscarea sociala si nationald a tiranimii banitene in toamna
anului 1918, ” Studii de istorie a Banatului, 6-7 (1981).

7 Gabriel Moisa, Istoria Transilvaniei in istoriografia romdneascd 1965-1989 (Cluj-Napoca:
Presa Universitara Clujeana, 2003), 127.

*8 Viorica Moisuc, “Lan 1918 dans histoire des roumains. Points de vue dans plusieurs ouvra-
ges étrangers et quelques precisions,” Roumanie. Pages d’histoire VI (1981), nr. 3-4: 177-209.

* Pentru Marcel Stirban, lupta duséd de revolutionari impotriva autoritatilor si a jandarmi-
lor “a imprimat revolutiei un profund caracter national” Marcel Stirban, “Consiliile nationale
romanesti din toamna si iarna anului 1918 ca forme de solidaritate nationald,” in Nicolae Edroiu,
Aurel Radutiu, Pompiliu Teodor, eds., Civilizatie medievald si modernd romdneascd. Studii isto-
rice (Cluj-Napoca: Dacia, 1985), 379.

% Marcel Stirban, Viorica Lascu, Consiliul National Roman de la Blaj (noiembrie 1918-ianua-
rie 1919). Protocoale si acte, I-1I (Cluj-Napoca: Dacia, 1978-1980).
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“clarificare ideologica” de la sfarsitul razboiului rezerva acesta sectiei romane
a Partidului Social Democrat de la Budapesta, insistdnd ca si taranimea din
Transilvania era foarte bine cuplata la dezideratele socialiste, existand organizatii
socialiste la sate.”® Desi considera cd actiunile lui Amos Francu® vor declansa
“revolutia populard a romanilor din Transilvania’, totusi, protagonistii eveni-
mentelor din lunile octombrie-decembrie 1918 raméneau in viziunea lui Stefan
Pascu, muncitorii romani, la care s-a raliat ulterior si tardanimea.®> Muncitorii
maghiari, aprecia acelasi istoric, au sprijinit dreptul muncitorilor romani tran-
silvaneni de a se uni cu Romania.** La sate au izbucnit revolte si razvritiri, iar
colaborarea interetnicd® era permanent sabotatd de “influentele burgheziilor
celor doud natiuni”. Acelasi amintea de o “revolutie populard” privita cu ingri-
jorare de catre Consiliul National Roman Central (C.N.R.C.) de la Arad pentru
ca risca sa afecteze imaginea Transilvaniei in randul opiniei publice europene,
dar si din “interese de clasa”*® Revolutia transilvaneand a fost una invingatoare
la final, pentru ca s-a reusit infiintarea C.N.R.C., s-au creat organizatii munci-
toresti si s-a inlocuit vechea administratie, opina acelasi istoric.*”

La finele anilor ’80, revolutia transilvineand cdpata in scrisul istoricilor
romani alura unui fenomen total care ingloba toate categoriile socio-profesio-
nale fara diferentele de clasa atat de insistent prezentate la inceputul anilor ’50.
In acest interval, revolutia recupera si partitura sa nationald, rimanand insa si
puternic motivata de unele mize sociale.

Seria volumelor de izvoare Desdvdrsirea unitditii national-statale a popo-
rului romdan/ Documentele unirii. Unirea Transilvaniei cu Romania: 1 decembrie
1918, aparute in decursul anilor ’80, a reprezentat cel mai puternic imbold de

1 Stefan Pascu, Faurirea statului national unitar romdn, vol. Il (Bucuresti: Editura Academiei

R.S.R., 1984), 31. Si Ioan 1. Serban si Ioan Plesa considerau intr-un studiu aparut in 1977 cé revo-
lutia a izbucnit ca urmare a reactivarii sectiei romane a PSDU. Chiar si in zonele cu o reprezentare
industriald scizuta (cazul comitatului Alba de Jos), proletariatul se manifesta “cu deosebita vigoare”,
iar ideile socialiste patrundeau tot mai profund in lumea satului. Ioan I. Serban, I. Plesa, “Miscéri
revolutionare ale maselor din judetul Alba in noiembrie 1918, ” Apulum XIII (1975): 498-501.

¢ Amos Francu, (1866-1933), avocat roman, a organizat la finele anului 1918, la Cluj, Senatul
National Roman din Ardeal, structurd care a pus in unele situatii intre paranteze autoritatea
Consiliului National Roman Central de la Arad, motiv pentru care a si fost desfiintata la mijlocul
lunii noiembrie a anului 1918.

®  Pascu, Faurirea, 73.

¢ Ibid., 76.

% Joan Tomole, “Aspecte ale revolutiei populare din toamna anului 1918 in Salaj, ” Acta Musei
Porolissensis VIII (1984): 445. “Amploarea actiunilor maselor populare, a romanilor si maghiari-
lor infrétiti in lupta, ca de atatea ori in decursul istoriei, se desprinde convingator din mérturiile
documentelor de epocd”

% Pascu, Faurirea, 112.

& Ibid., 113.
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revizitare a subiectului revolutiei transilvinene. Documentele emise de liderii
consiliilor si garzilor nationale ori de autoritatile maghiare publicate in acest
corpus restitutiv au deschis un ofertant santier de cercetare al cdrui impact
poate fi vizibil pana in prezent.

Revolutia transilvineand in interpretdri istorice post—1989

Daca in monografia apdruta in 1979 la Editura Militara, Gdrzile nationale
romdne din Transilvania, semnata de Gheorghe Unc si Augustin Deac, tabloul
lunilor octombrie-decembrie 1918 era unul aproape idilic, al conlucrarii
pasnice, atat la nivelul elitei politice, dar si al maselor de diferite etnii, micile
incidente datordndu-se strict “mosierimii exploatatoare™®, miscarea de recu-
perare monografica a stdrilor transilvanene de la finele razboiului a insemnat si
descoperirea unui element destul de ocultat pana atunci: dimensiunea violentei
revolutionare interetnice.

De aici si pana la spulberarea mitului “comunitatii de interese” a munci-
torimii §i tdranimii roméano-maghiare-sarbe® nu a mai fost decat un pas.
Chiar daca ultimii ani ai national-comunismului au incercat sa introducd
niste markeri etnici in analiza situatiilor revolutionare din Transilvania, abia
dupd 1989 s-a putut formula raspicat de catre istorici ca aceasta perspectiva nu
a reprezentat decit un “slogan drag internationalismului proletar” care nu se
sustinea la confruntarea cu sursele istorice considerate incomode defunctului
regim (a se vedea admirabilul efort de analizd intreprins in acest sens de Valeriu
Leu si Carmen Albert™). Cei doi istorici pomeniti se inscriu de altfel intr-o nisa
tot mai prezenta in scrisul istoric al ultimilor 20 de ani, militind pentru iesirea
din zona documentelor oficioase, a credentionalelor si a proceselor-verbale in
interpretarea evenimentelor de la finele rdzboiului si redescoperirea memoria-
listicii ca vector de analizd.”" Aceastd din urma reactie este de altfel de inteles,
in conditiile in care, asa cum mentionam, multe studii s-au axat doar pe revo-
lutia politica urbana’, pe revolutia gulerelor albe, punénd in umbra felul in care
miscarile revolutionare s-au articulat la nivel comunitar.

% Unc, Deac, Gdrzile nationale romdne, 127.

¢ Idee vehiculata de Viorica Moisuc, “Lan 1918,” 177-209.

70

2]

Valeriu Leu, Carmen Albert, Banatul in memorialistica “mdruntd” sau istoria ignoratd
(1914-1918) (Resita, 1995).

' Directia aceasta incepuse timid si inainte de 1989 prin unele lucréri de tipul: Dumitrescu
Constantin, Din lunga timpului bdtaie: anul 1918 in amintirile unor martori oculari (Cluj-
Napoca: Editura Dacia, 1978); Stelian Neagoe, ed., Marea unire a romdnilor in izvoare narative
(Bucuresti: Editura Eminescu, 1984) s.a.

2 Alexandru Roz, Noiembrie 1918. Aradul-capitala Transilvaniei (Arad: Vasile Goldis
University Press, 2002).
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Anii post-1989 au continuat recuperarea situatiilor revolutionare locale,
dar si a personajelor care s-au erijat in postura liderilor comunitari in acele
momente. S-a putut astfel delimita o directie care a virat puternic inspre
zona biografismului in analiza revolutiei din 19187, o abordare care ar putea
facilita pentru unele zone (ca Hunedoara, Timis, Caras-Severin, Alba, Arad,
Sibiu) inclusiv abordari mai compexe de tip prosopografic. Aceastd orientare
se deruleaza in paralel cu o alta ce militeaza pentru depasirea evenimentia-
lului in interogarea revolutiei transilvanene™, pentru iesirea din cazuistica
stufoasd si centrarea pe nivelul de participare al segmentului rural, pe argu-
mentatiile si mizele ce au functionat pentru acesta (concretizata in volume
exemplare apartinand Eugeniei Barlea”™, profesorului Doru Radosav’® si
regretatului istoric Nicolae Bocsan”). S-a realizat prin astfel de analize impa-
carea elitei transilvinene cu masele de tirani si soldati’®, solidaritatile care
s-au dezvoltat intre aceste segmente fiind ignorate de o intreaga istoriografie
stalinista.

De altfel, perioada post-1989 a insemnat deconstructia agresiva a mai
multor abordari din anii comunismului. Ne referim aici mai ales la o chestiune
dragd istoricilor perioadei rolleriene: aceea a adeziunii maselor populare tran-
silvanene la bolsevism in toamna anului 1918. Aceiasi istorici bandteni deja
mentionati, Valeriu Leu si Carmen Albert, au considerat ci aceasta interpre-
tare, a contagiunii bolsevice, nu se putea sustine intrucat noua ideologie era

7 Retinem mai cu seamd consistentele contributii ale lui Victor Suiagd pentru zona

Hunedoarei. Acesta opereazd o generoasa recuperare a cazuisticii locale din timpul revolutiei
motivata astfel: “Nu s-a scris insd decét foarte putin despre evenimentele si oamenii care au
activat pe plan local, in diverse judete, orase si sate transilvanene [...] Victor 1. Suiaga, Consiliul
National Romdn din Deva 1918-1919 (Deva, 1994), 10; Alexandru Roz, Consiliul National
Roman Central si Garzile nationale romdne din Arad 1918 (Cluj-Napoca: Dacia, 1993); Ioachim
Lazar, Romanii din sud-vestul Transilvaniei si Marea Unire. Tara Hategului si Valea Jiului (Deva:
Emia, 2007).

™ Pompiliu Teodor, “Istoriografia Unirii Transilvaniei,” 84; Doru Radosav, “1918 in comunita-
tile locale,” Annales Universitatis Apulensis. Series Historica 2-3 (1998-1999): 73-74.

7 Eugenia Barlea, Perspectiva lumii rurale asupra Primului Rdzboi Mondial (Cluj-Napoca:
Argonaut, 2004).

7% Doru Radosav, Istoria din memorie. Incerciri de istorie orald (Cluj-Napoca/Gatineau:
Argonaut/Symphologic Publishing, 2016).

7" Nicolae Bocsan, Valeriu Leu, Mihaela Bedecean, Marele Rdzboi in memoria bandteand, vol.
[-ITI (Cluj-Napoca: Presa Universitara Clujeand, 2012-2015).

A se vedea si studiul lui Marcel Stirban, “Consiliile Nationale Romanesti din toamna si
iarna anului 1918 ca forme de solidaritate nationala,” in N. Bocsan, N. Edroiu, V. Vesa, coord.,
Convergente europene. Istorie si societate in epoca modernd (Cluj-Napoca: Dacia, 1993), 379;
Dumitru Tomoni, Nord-Estul Banatului si Marea Unire. Contributii documentare (Timisoara:
Mirton, 2003), 17-18.
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identificata drept “maghiarofilie”. Era insd posibil, atrageau atentia cei doi cerce-
tatori, ca manifestdri anarhice sa fi fost considerate ca avand la baza convingeri
bolsevice si calificate simplist astfel.” Valer Moga militeaza insa pentru deschi-
derea acestui dosar sensibil, justificaind astfel demersul: “Nimeni nu poate
omite influenta revolutiei bolsevice din Rusia si a revolutiei din Ungaria asupra
miscdrii care inca in epocd a fost numita revolutia din Transilvania; tot astfel
s-a vorbit si se vorbeste despre miscdrile revolutionare ale cehilor, slovacilor et
al. Dar aceste revolutii, pe langa componenta lor sociala, aveau o si mai solida
componentd nationala, care decurgea dintr-un program politic ce i-a animat pe
slavii si romanii din imperiu inca din secolele anterioare”*

In 1998, din nou cu un prilej aniversar, aparea volumul unei conferinte
romano-maghiare inedite prin subiectul propus: 1918 - Sfarsit si inceput de
epocd. Coordonatd de Cornel Grad si Vasile Ciubotd, initiativa editoriala a
reprezentat un salt calitativ in spatiul istoriografic consacrat acestui subiect.
Semndtura unor istorici maghiari alaturi de cei romani devoala una din mizele
acestui proiect: apropierea de un consens istoric referitor la sensibila perioadd
a anilor 1914-1920.

Alexandru Porteanu intr-un studiu aparut in mentionatul volum ce isi
propunea sa facd inventarul productiei bibliografice romanesti referitoare la
tratarea anului 1918 remarca apetenta chiar si dupa 1989 pentru cazuistica
“uneori chiar marginala, fara suficiente semnificatii de generalitate si de duratad
istoricd”, apreciind in continuare: “In plan metodologic persistd inca, chiar
neverosimil de mult inertia vechilor reflexe si stereotipii in ceea ce priveste
modalitatea tratdrii si prezentarii istoriei intregirii statului statului national in
1918. Aceasta situatie mentine expunerea istoriografica la un nivel descriptiv,
insuficient argumentat sau nuantat, uneori chiar superficial, intr-o tonalitate
apologetica sau chiar pateticd, nu prea mult distantata de cea propagandistica,
ce se indeparteaza de profesionalitate....”®!

O analiza care ordona inspirat peisajul transilvanean al sfarsitului de an
1918 a fost cea asumatd de Virgil Ogdsanu intr-o cercetare din 2000. Acesta
aducea la zi complicatele chestiuni ale sfarsitului de razboi in Transilvania prin-
tr-un studiu care urmarea analiza structurii puterii revolutionare romanesti in
toamna anului 1918.% De remarcat in acest context si studiul din 2002 al lui

7 Leu, Albert, Banatul in memorialistica.

% Moga, “Unirea dela 1918, 61.

8 Alexandru Porteanu, “Consideratiuni asupra istoriografiei romane privitoare la anul 1918,
in Cornel Grad, Viorel Ciubots, eds., 1918. Sfdrsit si inceput de epocd (Zalau/Satu Mare: Lekton,
Editura Muzeului Sitmarean, 1998), 32.

8 Virgil Ogédsanu, “Structura puterii revolutionare roménesti din Transilvania in toamna anu-
lui 1918,” Acta Musei Porolissensis XXIII (2000): 179-188.
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Liviu Botezan in care propunea o arheologie a violentei rurale transilvinene,
considerand cd miscdrile taranesti ce aveau loc in satele aradene in primévara
anului 1848 au reprezentat un preludiu al evenimentelor din toamna lui 1918,
fiind orientate impotriva acelorasi personaje (primari si notari) si avand apro-
ximativ aceleasi cauze: complicitatea mentionatilor in deposedarea taranilor de
bunuri, un comportament jignitor la adresa acestora etc.*

Consideratii finale

Acest paienjenis de interpretdri acumulate in rastimpul de un secol se
constituie, de fapt, intr-o pledoarie pentru rechestionarea mai nuantata a felului
in care se articuleaza dimensiunea transilvineana a disolutiei imperiale. Asa
cum s-a putut constata, se remarcd absenta unor studii care sd interogheze critic
rezistenta etichetei de revolutie pentru evenimentele sfarsitului de an 1918, dar
si incadrarea acesteia in scenariul mai amplu ex-imperial, utilizindu-se, de
reguld, o pregnantd contextualizare regionald.

Urmarind felul in care a evoluat chestiunea revolutiei transilvanene, se pot
identifica principalele axe interpretative unde mutatiile au fost cele mai vizibile.

In primul rand, nu putem si nu remarcim neasezarea terminologica a
evenimentelor care se consuma in Transilvania la finele rdzboiului. Revolutie,
revolta, rascoald, miscare revolutionard, situatie revolutionara — tot acest evantai
al denumirilor sugereaza necesitatea unor abordari din care sd nu lipseascd
specialisti ai istoriei sociale care sa elucideze tipul actiunilor colective petrecute
la finele rdzboiului si grila lor de interpretare. Chiar si atunci cand unii autori
optau pentru termenul revolutie, acesta era utilizat segmentat in variante ca
revolutie sociald sau revolutie nationala.

In functie de referentul statal stabilit, Rusia bolsevici ori Austro-Ungaria,
revolutia purta apelativul de perdanta (nereusind alinierea la modelul leninist)
ori invingatoare (pentru cd a reusit operarea transferului de putere spre autori-
tatile romane). A existat apoi in scrisul istoriografic roméanesc un spectru larg
al actantilor revolutionari. De la soldati, tarani, muncitori, prizonieri de razboi
din Rusia, fiecare dintre aceste categorii au fost la un moment dat utilizate
pentru a construi scenariul revolutionar transilvanean. De altfel, in functie de
protagonistii revolutiei se stabilea caracterul acesteia: importatd sau organica.
In directd legitura cu cei care erau fixati drept lideri ai revolutiei, se interpreta
si partitura consiliilor si garzilor nationale: structuri revolutionare sau, dimpo-
triva, contrarevolutionare.

8 Liviu Botezan, “Miscarile tardnesti din satele arddene contra notarilor si primarilor in pri-

mavara anului 1848, preludiu al evenimentelor din toamna anului 1918 care au facilitat Marea
Unire” Ziridava XXIII (2002): 157.
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De la 0 miscare nationald, la una marxist-leninistd a luptei de clasa, burghe-
zo-democratica, revolutia transilvineana a anului 1918 parcurge un drum lung
si neasezat care respecta de fapt fracturile istorice ale societatii romanesti in
decursul unui secol. Avatarurile revolutiei transilvinene sunt rezultatul unei
interpretari unilaterale a acestei miscari care necesita doua tipare de analiza:
unul ce are in vedere manifestarile dezorganizate ale maselor, acea revoltd spon-
tand fard program si lideri si unul care se consuma la nivel elitar, reprezentat
de directiile de actiune ale Consiliului Naional Romén Central. Pentru ca orice
revolutie e un proces care incorporeazd atat competitia elitei, dar si mobili-
zarea masei*, consideram cd ambele secvente ale revolutiei au un rol major in
operarea transferului de putere de la sfarsitul razboiului.

Credem ca poate functiona, in ciuda straturilor de discurs istoriografic
succint amintite aici, o recalibrare a analizei istorice a fenomenului revolutionar
si prin recursul la o sursd esentiala pentru intelegerea acestuia care sa ridice
unele interogatii privind dimensiunea culturald a demobilizérii, ca sa numim
doar unul din aspectele putin abordate la noi. Ancheta intreprinsa de Teodor
Pacatian, cu sprijinul ASTREI in anii 20, reprezintd din acest punct de vedere,
o investigatie tratatd inca fragmentar, fara deschiderile interpretative pe care un
astfel de material de arhivé le poate sustine.®® Intrebarea formulata de jurna-
listul si istoricul transilvanean si transmisa tuturor localitétilor transilvinene in
interbelicul timpuriu (“In toamna anului 1918 fost-a revolutie in comuna? Cum
s-a urzit, cum s-a dezvoltat? S-a format garda nationald in comuna? Sub a cui
conducere?”) poate redeschide complicatul dosar al revolutiei transilvanene de
la finele Marelui Razboi, asigurdnd o intersectie de perspective subiectului, care
ar putea fi astfel lecturat atat din punctul de vedere al istoriei, ct si al memoriei.

ON THE HISTORIOGRAPHICAL ITINERARY OF THE
TRANSYLVANIAN REVOLUTION FROM THE END OF WORLD WAR I

Abstract

Far for being an exhaustive analysis of the historiographical works that treated the
Transylvanian revolution at the end of World War I, the present issue aims to make in the
main an inventory of the way this historic subject has been discussed within a generous
period, of more than a century. The radiography so developed presents the breaches
concerning the facts to be interpreted, and how the political context directed discontinuously

8 Tain McLean, coord., Oxford - Dictionar de politicd (Bucuresti: Editura Univers Enciclopedic,

2001), 393.
8 Am incercat exploatarea acestei surse in unele analize mentionate si in cadrul acestui stu-
diu, urmand ca in curind sa apara un volum consacrat acestei anchete.
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the historical writing to some favorite subjects in analyzing Transylvania during October-
December 1918.

The Transylvanian revolution passes thus a long way and historically not properly set
yet, from a national movement to a Marxist-Leninist class struggle, bourgeois-democratic;
this way is visible both at the terminological level (revolutions, revolts, rebellions - the
labels under which the collective movements at the end of the international conflagration
were known as), and the manner the Transylvanian protagonists of those events at the end
of World War I have been perceived, and the way the revolutionary scenario as well as the
stakes of the structures of power developed within the fall and winter of 1918.



