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Începând cu ultimul deceniu al secolului al XIV-lea, Banatul a dobândit o 
importanţă strategică crescândă în politica de expansiune a Imperiului otoman 
spre Europa Centrală. Prin Banat, pornind de la Porţile de Fier, trecea drumul 
în lungul Dunării, spre Belgrad, iar de acolo spre Pusta ungară, Buda și Viena. 
Tot pornind de la Porţile de Fier, pe culoarul Timiș–Cerna se afla drumul 
de mare însemnătate militară și comercială spre Câmpia Banatului și metro-
pola Timișoara, iar de acolo, prin Câmpia Panonică, spre Europa Centrală. 
De asemenea, pe această cale de pătrundere se putea ajunge cu mare ușurinţă 
la cursul Mureșului, cu posibilitatea de a bloca, pe de o parte, comunicaţiile 
Transilvaniei cu partea centrală a Ungariei, înlesnind, pe de altă parte, con-
stituirea unei importante baze de atac în direcţia Europei Centrale. De aceea, 
sesizând încă de timpuriu importanţa controlului militar și politic asupra 
Banatului, Imperiul Otoman s-a străduit în cursul mai multor campanii des-
fășurate în secolul al XV-lea și în prima jumătate a celui următor să ocupe 
acea zonă obligatorie de trecere în expansiunea spre Europa Centrală. Până 
la urmă, strădaniile i-au fost încununate de succes ca urmare a campaniei din 
1551–1552, când Banatul de la câmpie și unele părţi din zona de munte au 
fost ocupate și transformate în vilayet otoman. Odată cu ocuparea banatului 
Caransebeșului și Lugojului (1658), întreg teritoriul dintre Dunăre, Tisa, Mureș 
și munţii spre Transilvania și Țara Românească a ajuns sub stăpânire otomană. 
Declanșarea ofensivei habsburgice care a urmat respingerii trupelor sulta-
nului de sub zidurile Vienei (1683) s-a soldat cu cucerirea cetăţii Buda (1686) 
și ocuparea întregului teritoriu din Pusta ungară. Victoriile obţinute apoi la 
Slankamen și Zenta de trupele comandate de principele Eugeniu de Savoia au 
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consolidat pe deplin ocupaţia habsburgică asupra bazinului Dunării mijlocii. 
Încercarea nereușită a trupelor imperiale de a asedia Timișoara (1696) nu le-a 
împiedicat, totuși, să ocupe vremelnic (1688–1699, cu mai multe întreruperi) 
o mare parte din Banatul Montan. Prin pacea de la Karlowitz (1699) Banatul, 
înfipt ca un pinten în coasta noilor teritorii habsburgice, a rămas însă pe mai 
departe în stăpânirea Imperiului otoman. Abia după războiul austro-turc din 
1716–1717 întreg Banatul a trecut sub stăpânirea Imperiului habsburgic prin 
pacea de la Passarowitz (1718). Numai că vecinătatea nemijlocită a Banatului 
imperial cu Imperiul otoman a constituit pe mai departe un motiv de preocu-
pare – nu lipsit de temei – pentru conducerea politică și militară de la Viena. 
Războiul austro-turc din 1737–1739, desfășurat în parte pe teritoriul Banatului 
și încheiat cu înfrângerea Imperiului habsburgic consfinţită prin pacea de la 
Belgrad (1739), a păstrat, ce-i drept, provincia imperială sub stăpânirea Vienei, 
doar că – la fel ca în cazul tuturor conflictelor militare anterioare cu Poarta 
duse pe teritoriul Banatului – a pricinuit însemnate pierderi umane și materiale 
suferite de populaţia locală. Același bilanţ tragic a fost înregistrat și în timpul 
ultimului război austro-turc, cel din 1788–1791, desfășurat și de această dată în 
parte pe teritoriul Banatului. Dacă pentru pierderile umane și materiale înre-
gistrate în războaiele austro-turce purtate până atunci pe teritoriul Banatului 
sursele de arhivă – atâtea câte s-au păstrat – mai trebuie date la iveală și cer-
cetate, în schimb pentru calvarul uman și material de la 1788–1789 suntem în 
măsură să prezentăm o imagine cât se poate de sugestivă. Pentru a putea însă 
surprinde în toată amploarea sa proporţiile dezastrului cauzat de operaţiunile 
militare desfășurate pe teritoriul Banatului în 1788–1789, socotim binevenită 
o prezentare succintă a evenimentelor.1

După ce Rusia a declarat război Porţii la 24 august 1787, Imperiul habs-
burgic, aliat cu cel ţarist, a ezitat la început să-și îndeplinească obligaţiile de 
aliat. În taină însă, Consiliul Aulic de Război a trecut la elaborarea unui plan de 
atacare prin surprindere a Belgradului otoman înainte de declaraţia oficială de 
război. În acest scop, în toamna anului 1787 a fost convocat la Viena generalul 
Alvinczy, care a primit instrucţiuni în legătură cu acest plan ţinut în cel mai 
mare secret. Atacul prin surprindere dat asupra Belgradului de trupele impe-
riale în noaptea de 3 spre 4 decembrie 1787 a eșuat însă din cauza vremii nefa-
vorabile (ceaţă, urmată de lună plină), astfel că acţiunea a trebuit amânată. Un 

1    La întocmirea acestei prezentări am recurs la următoarele lucrări: Franz Vaniček, 
Specialgeschichte der Militärgrenze aus Originalquellen und Quellenwerken geschöpft, vol. III 
(Viena, 1875), 420–423, 443–449; Frigyes Pesty, A szörényi bánság és Szörény vármegye törté-
nete, vol. I (Budapesta, 1877), 185–211; Jenő Szentkláray, Száz év Délmagyarország újabb törté-
netéből 1779-től napjainkig (Timișoara, 1879), 464–520; Antonie Marchescu, Grănicerii bănăţeni 
și Comunitatea de avere (Caransebeș, 1941), 103–115.
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nou atac prin surprindere dat asupra cetăţii otomane la 16 ianuarie 1788 a eșuat 
tot datorită condiţiilor meteorologice nefavorabile.

La 9 februarie 1788 baronul Philipp von Herbert Rathkeal, internunţiul 
(ambasadorul) Imperiului habsburgic la Poartă, a avut de dus la îndeplinire o 
simplă formalitate pentru starea de fapt existentă: prezentarea oficială a decla-
raţiei de război. Dispozitivul trupelor imperiale s-a întins în lungul întregii 
frontiere de sud și de est a monarhiei, din Croaţia până în Galiţia, după cum 
urmează: Corpul croat (comandat der generalul prinţ Lichtenstein), Corpul 
slavon (comandat de generalul conte Mittrowsky), Corpul bănăţean (comandat 
de generalul conte Wartensleben)2, Corpul transilvănean (comandat de gene-
ralul conte Fabris) și Corpul galiţian (comandat de generalul prinţ Coburg). 
Comanda supremă asupra celor cinci corpuri de armată i-a fost încredinţată 
feldmareșalului conte Lacy. Corpul de armată din Banat era divizat la rândul 
lui în două unităţi: corpul de la Biserica Albă (unde se afla și comandamentul 
Corpului de armată), comandat de generalii Wenckheim și Lilien și corpul de la 
Mehadia, sub comanda generalilor Wartensleben și Papilla. În primăvara anului 
1788, comanda trupelor operative a fost preluată de împăratul Iosif al II-lea 
personal și de arhiducele Francisc (viitorul împărat Francisc I).

Încă la 9 februarie 1788, chiar în ziua declaraţiei oficiale de război, generalii 
Papilla și Pallavicini au primit ordinul să ocupe prin surprindere Orșova Veche. 
Operaţiunea a fost efectuată la 11 februarie de către colonelul Hiebel, coman-
dantul Regimentului de graniţă româno-iliric. Grănicerii români ai acestuia au 
reușit să-l ia prizonier pe Osman aga, comandantul Orșovei Vechi, în vreme ce 
alte unităţi de graniţă au atacat vasele turcești de pe Dunăre. Reacţia turcilor nu 
s-a lăsat așteptată, numai că atacul pornit de aceștia de la Orșova Nouă (Ada 
Kaleh) la 11 martie 1788 împotriva avanposturilor imperiale fortificate de la 
Orșova Veche a fost respins de grănicerii bănăţeni. În cursul primăverii anului 
1788 în zona de hotar de la Orșova s-au desfășurat doar ciocniri locale, de hăr-
ţuire, în condiţiile în care la nivelul comandamentului Corpului bănăţean stă-
ruia indecizia datorată animozităţii între generalii Wartensleben și Papilla. După 
ce trupele imperiale au reușit să ocupe la 24 aprilie, pe frontul din Slavonia, 
fortăreaţa Šabac, acestea au fost nevoite să treacă treptat în defensivă – inclusiv 
în Banat – în urma pasivităţii trupelor ruse pe frontul din Moldova. În această 
situaţie imperialii au optat, cu deosebire în Banat, pentru un dispozitiv de apă-
rare în adâncime. Acesta a fost pus la încercare la 19 iunie 1788, când trupele 
turcești au atacat Jupalnicul, fiind însă respinse de brigada comandată de gene-
ralul Papilla. Între 27 iulie și 7 august 1788 trupele comandate de seraschierul 

2    Din Corpul bănăţean au făcut parte 6944 de grăniceri din cele două regimente bănăţene de 
graniţă, precum și Corpul de voluntari, cu totul 12 800 de oameni.
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Iusuf pașa au reluat ofensiva pe direcţia Orșova Veche–Jupalnic. Dând curs 
ordinelor primite, generalul Papilla s-a retras spre Tufări– Coramnic. În cursul 
acestei operaţiuni de retragere, desfășurate iniţial în ordine, imperialii au fost 
surpinși de cavaleria turcă în defileul (cheile) de la Coramnic. Dispozitivul 
defensiv al imperialilor a cedat, soldaţii căutându-și scăparea prin fugă. În lupta 
dată de brigada generalului Papilla la 7 august 1788, imperialii au pierdut cam o 
treime din efective (circa 1000 de oameni), salvarea venind de la trupele trimise 
în grabă de la Mehadia de generalul Wartensleben. Cu soldaţii pe care i-a mai 
putut aduna, Wartensleben a organizat în faţa Mehadiei o nouă linie de apărare. 
Aceasta a fost atactă de trupele otomane în mod succesiv la 18, 23 și 26 august 
1788, mai cu seamă poziţia de la Lazu Mare (între Mehadia și Băile Herculane).

În același timp, la Dunăre s-au desfășurat lupte crâncene pentru stăpânirea 
importantei căi de navigaţie spre Belgrad. În acest context a avut loc, între 10 
și 30 august 1788, apărarea eroică a peșterii Veterani (aflată la Dunăre, între 
Dubova și Plavișeviţa) de către compania din Sviniţa a Regimentului de gra-
niţă româno-iliric de sub comanda căpitanului Adam Maovac (Maovăţ) și un 
batalion din Regimentul de infanterie Bréchainville comandat de maiorul Stein. 
După ce a obţinut predarea în condiţii onorabile a apărătorilor peșterii Veterani 
(31 august 1788), comandantul turc Laz Memîș pașa s-a îndreptat spre Orșova 
Veche, Clisura Dunării rămânând fără apărare, deoarece generalul Bréchainville 
se retrăsese de la Biserica Albă la Vârșeţ, în vreme ce generalul Lilien părăsise 
Panciova. Drept urmare, la finele lunii august 1788 trupele turcești au ocupat pe 
linia Dunării localităţile Palanca Nouă, Cuvin, Panciova și Zemun.

Nici pe valea Cernei situaţia militară nu a evoluat în favoarea trupelor impe-
riale. În noaptea de 28 spre 29 august 1788 generalul Wartensleben, supus unei 
presiuni puternice din partea trupelor turcești, a ordonat abandonarea poziţi-
ilor de la Lazu Mare și Mehadia și a început replierea spre Feneș. Cu intenţia 
de a veni în ajutorul Corpului bănăţean, armata principală aflată sub comanda 
împăratului Iosif al II-lea a pornit, tot la 29 august, din Câlnic spre Brebu, având 
flancul drept la Valeadeni și cel stâng la Remetea Pogănici. La 31 august trupele 
comandate de Iosif al II-lea au ajuns la Caransebeș. Presat necontenit de tru-
pele turcești, generalul Wartensleben a părăsit Feneșul la 1 septembrie 1788, 
ocupând poziţii defensive mai bune la Armeniș. La 4 septembrie trupele sale au 
făcut joncţiunea cu armata principală la Câmpul Fomii, între Sadova Veche și 
Ilova. În tot acest timp, Iosif al II-lea se afla bolnav la Caransebeș. Odată ajuns în 
tabăra de la Ilova, la 5 septembrie, pe împărat l-a întâmpinat acolo vestea capi-
tulării garnizoanei de la Peștera Veterani. În aceste împrejurări Iosif al II-lea a 
decis să pregătească un atac masiv împotriva trupelor turcești. Acesta a avut loc 
la 14 septembrie 1788 între Slatina Timiș și Ilova, dar a fost respins. Imperialii 
au fost nevoiţi să înceapă o retragere ordonată, cu intenţia de a pregăti o bătălie 
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decisivă la câmpie. Numai că manevara de retragere a imperialilor s-a soldat 
cu un fiasco teribil: în noaptea de 20 spre 21 septembrie 1788, în timpul retra-
gerii de la Ilova spre Caransebeș, în zona din apropiere de Slatina Timiș s-a 
dezlănţuit panica în rândul trupelor imperiale din cauza unei situaţii confuze. 
Puternic afectate, trupele lui Iosif al II-lea au reușit să se regrupeze doar cu mare 
dificultate. Drept urmare, turcii au ocupat Caransebeșul la 21 septembrie 1788. 
Trupele imperiale au reușit să încropească a doua zi, la Sacu, o poziţie defensivă. 
Atacată de trupele turcești, aceasta a trebuit să fie abandonată. Armata impe-
rială s-a retras în direcţia Lugoj, unde Iosif al II-lea și-a stabilit tabăra.

La sfârșitul lunii octombrie 1788, aflând de succesele repurtate în Moldova 
de trupele comandate de generalul Coburg, afectat deopotrivă de ploile de 
toamnă dar și de indisciplina din rândul trupelor proprii, seraschierul Iusuf pașa 
a ordonat retragerea de la Caransebeș și din cea mai mare parte a Banatului. La 
finele lunii noiembrie 1788, după ce teritoriul bănăţean fusese eliberat în între-
gime de trupele inamice, împăratul Iosif al II-lea s-a întors la Viena. Bolnav, 
feldmareșalul Lacy, comandantul suprem al trupelor de operaţiuni, a fost înlo-
cuit interimar de generalul Kinski3, în vreme ce generalul Wartensleben, căzut 
și el la pat, a fost schimbat cu generalul Clerfait la comanda Corpului bănăţean, 
al cărui comandament a fost mutat de la Caransebeș la Biserica Albă.

Până în vara anului 1789 pe toate fronturile împotriva Porţii au avut loc 
doar ciocniri locale, lipsite de importanţă, dar s-au făcut pregătiri intense pentru 
luarea cu asalt a cetăţii Belgrad. În acest context, în iulie 1789 trupele turcești de 
la Orșova au efectuat mai multe atacuri în direcţia Coramnic, care au fost toate 
respinse de imperiali. Cu ocazia unui atac dat de turci la Mehadia, la 4 august 
1789, trupele imperiale au repurtat iniţial un succes, dar, ameninţate cu încer-
cuirea, au fost nevoite, la 6 august, să se retragă spre Teregova. Cuprinsă din nou 
de panică – la fel ca la fiecare atac al turcilor – populaţia din Craina bănăţeană 
s-a refugiat iarăși spre Lugoj, iar cea din Almăj în direcţia Vârșeţ. Alarmat de 
situaţie, generalul Clerfait, comandantul Corpului bănăţean, a pornit în grabă 
de la Caransebeș pentru a opri înaintarea trupelor turcești. La 17 august 1789 
trupele generalului Clerfait au ajuns la Cornea, cu intenţia de a-i ataca pe turcii 
staţionaţi la Mehadia. În fine, la 27 august 1789, trupele imperiale i-au înfrânt 
pe turci la Mehadia și i-au alungat până dincolo de Orșova Veche. Apoi imperi-
alii au atacat toate punctele fortificate ale turcilor aflate în lungul Dunării, de la 
Vidin până la Belgrad, pentru a le interzice orice intervenţie în favoarea cetăţii 
asediate. La 15 septembrie 1789 imperialii au cucerit insula Porecea, acţiune 
favorizată de diversiunea creată prin masarea unui mare număr de trupe în 
3    La 24 februarie 1789 comanda supremă a fost preluată de feldmareșalul conte Hadik (în 
același timp președinte al Consiliului Aulic de Război), iar cea a Corpului croat de feldmareșalul 
Laudon.
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faţa Orșovei Noi. În fine, printr-o operaţiune în clește trupele imperiale din 
Transilvania au pătruns în Oltenia prin valea Jiului și valea Oltului spre Orșova 
Nouă, în vreme ce trupele din Banat au atacat în aceeași direcţie. În urma ata-
cului dat de trupele feldmareșalului Coburg la 4–5 octombrie 1789, a fost ocu-
pată poziţia turcească de la Cerneţi, garnizoana din Orșova Nouă (Ada Kaleh) 
fiind complet izolată. Asediul insulei fortificate a început la 29–30 octombrie 
1789, fiind continuat în tot cursul iernii anului 1789–1790. În fine, garnizoana 
turcă de la Ada Kaleh de sub comanda lui Mehmed Tahrir pașa a capitulat la 
16 aprilie 1790. Între timp însă Belgardul otoman, obiectivul principal al cam-
paniei imperiale, capitulase la 8 octombrie 1789.4 Operaţiunile militare ulteri-
oare, desfășurate în Moldova, Țara Românească și Slavonia până la încheierea 
păcii de la Șiștov (1791), nu au mai afectat Banatul în mod nemijlocit. Urmările 
tragediei umane și materiale, care a zdruncinat rosturile Banatului de sud-est 
și de sud în 1788–1789, s-au resimţit însă mulţi ani după aceea, rămânând vii 
vreme îndelungată atât în amintirea martorilor la evenimente cât și a urmașilor 
acestora.

Lumea românească a Banatului, ca de altfel și unii contemporani din Țara 
Românească învecinată, au înregistrat cu oroare tragedia pe care operaţiunile 
militare austro-turce din 1788–1789 au abătut-o asupra populaţiei și a habi-
tatului din zona afectată: prădarea și incendierea localităţilor, uciderea sau 
luarea în robie a locuitorilor, fuga acestora în încercarea de a se salva de urgia 
războiului ș.a. Fiecare în parte din aceste mărturii și toate împreună, simple și 
scurte însemnări sau relatări mai ample redactate la câţiva ani după desfășu-
rarea evenimentelor, ne fac părtași la atmosfera de teroare și disperare, la acel 
adevărat sauve qui peut care a însoţit pătrunderea trupelor turcești în vara târzie 
și toamna anului 1788 și, din nou, în vara anului 1789. De altfel, tragedia umană 
și materială prin care a trecut Banatul de sud-est și de sud în acea vreme avea 
să se întipărească pentru mulţi ani în memoria colectivă a comunităţilor umane 
de acolo, stăruind în conștiinţa acestora ca un trist punct de reper. Pe temeiul 
acestor însemnări, mai consistente sau doar succinte, poate fi reconstituit cu 
destulă exactitate un adevărat traseu al groazei, marcat de pătrunderea trupelor 
turcești și de confruntarea lor cu cele imperiale.

De la bun început se cuvine relevat faptul că operaţiunile militare desfășurate 

4    Pentru operaţiunile militare desfășurate în Banat în 1788–1789 mai pot fi consultate cu 
folos următoarele lucrări: Valeriu Leu, Rudolf Gräf, Din istoria frontiere bănăţene. Ultimul răz-
boi cu turcii 1788–1791 (Reșiţa: Banatica, 1995); Liviu Groza, Restituiri istorice, vol. 1 (Lugoj, 
1993), 48–74; Restituiri istorice, vol. 2 (Lugoj, 1995), 20–22; Restituiri istorice, vol. 3 (Lugoj: Dacia 
Europa Nova, 1996), 65–94; Restituiri istorice, vol. 5 (Lugoj: Dacia Europa Nova, 1998), 7–176; 
Iulian Lungu, Liviu Groza, Războiul austro-otoman din anii 1788–1791 din culoarul Timiș–Cerna 
în presa vieneză (Lugoj: Dacia Europa Nova, 1998). 
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în Banat în 1788–1789 s-au purtat pe un teritoriu care fusese deja grav afectat în 
cei doi ani premergători de recoltele slabe datorate unor fenomene meteorolo-
gice extreme. Un manuscris românesc de la finele secolului al XVIII-lea a înre-
gistrat de altfel cât se poate de pertinent această situaţie de lipsuri, pe care răz-
boiul nu avea decât să o amplifice: “Din anul 1786 s-au început ră, iar începerea 
anului 1787 s-au început foarte rău: iarnă foarte rău, zăpadă și ploă multă, apoi 
ger lung și năprasnic, apoi, la începerea primăverii până la mai, ploi năprasnice 
totuna (mereu – C.F.) au ţinut aici în Bănat, de au înecat tot. Și grânele au perit 
de apă, și alte semănături, apoi s-au pus secetă mare cu ferbinţală până la sep-
tembrie. Vitele n-au dat nimic, iar de hrană s-au făcut foamete din anul 1786 
până la 1788. Oca de grâu (circa 1,35 kg – C.F.) cu un petac (polturac, adică 1,5 
creiţari – C.F.), și de porumb, iar așa hacovu (un acov = 56 de litri – C.F.) cu 7 
florinţi și cu 18, și altele asemenea de toate lipsea și scumpete”.5

După ce în iulie și la începutul lunii august 1788 ciocnirile din zona Orșova 
Veche – Jupalnic au silit trupele imperiale să se retragă spre Mehadia în urma 
operaţiunilor militare desfășurate în zonă și încheiate cu abandonarea poziţi-
ilor defensive de la Lazu Mare (16 august 1788), avansarea trupelor turcești 
pe culoarul Timiș–Cerna n-a mai putut fi oprită. Cum și rezistenţa trupelor 
imperiale de la Dunăre se încheiase prin capitularea garnizoanei de la Peștera 
Veterani (31 august 1788), trupele turcești au avut cale liberă să avanseze și spre 
zona de deal și câmpie din sudul Banatului. Interesat de ceea ce se întâmpla pe 
frontul austro-turc aflat în apropiere, cronicarul Dionisie Eclesiarhul a relatat 
în Hronograful său amploarea înaintării turcești și, deopotrivă, afectarea gravă 
a resurselor materiale din teritoriul ocupat, dar mai cu seamă soarta tragică a 
locuitorilor luaţi în robie: “De aci (de la Orșova Veche), nestându-le nimenea 
(turcilor) înpotriva, după ce au istovit judeţul Mehedii au tras la Caravansebeș 
[!], oraș mare, slăvit, cam între dealuri. Ars-au, prădat-au, robit-au și pre acel 
oraș și toate satele acelui judeţ. Apoi au mers înainte și s-au apropiat de orașul 
Logoj. (...) Sarasker pașa (seraschierul/ generalissimul Iusuf pașa – C.F.) cu 
oștile n-au întrat în orașul mai sus-zis, Logoju, căci că-i era teamă de venirea 
nemţilor, ci au tăbărât (și-au ridicat tabăra – C.F.) cu oștile în câmpul unui sat ce 
să numește Logojel, aflând loc întins și bun de lovirea războiului, 4 ceasuri până 
la orașul Logoj. Turcii să rumpea din ordie (oaste – C.F.) ceate-ceate și fugea 
noaptea cu prada și cu robii ce-i prinsasă în ţările lor, și saraskerul nu putea să 
le facă zapt (să le confiște – C.F.), și așa slăbiia ordiia turcească din zi în zi”.6 
Relatarea lui Dionisie Eclesiarhul a surprins și efectele dramatice ale ocupării 
5    Dimitrie Cioloca, “Din cele trecute veacuri. Însemnări de pe cărţile vechi,” Foaia Diecezană, 
an LX, nr. 8 (Caransebeș, 1945): 3.
6    Dionisie Eclesiarhul, Hronograf 1765–1815, ed. Dumitru Bălașa (București: Editura 
Academiei Române, 1987), 48.
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zonei de la Dunăre, din sudul Banatului, de către trupele turcești la începutul 
lunii septembrie 1788: “Și, trecând Dunărea, au dat năvală turcii pe acolo și, 
tăind oastea ce au găsit acolo, au întrat în Țara Banatului și au robit, au tăiat, au 
prădat trei judeţe: Palanca, Beserica Albă, Panciova, orașe mari și frumoase cu 
câte trei sau patru mii de casă și toate satele acestor judeţe. Luat-au și dobitoace 
mulţime și acolo. N-au avut cui să le vânză, ci la trecerea în hotarele turcilor 
le-au vândut: bou 50 parale, vaca un leu, oaia, capra pe 10 parale. O, vai și amar, 
ce au fost căzut pe Țara Banatului. Și au fost ajuns până la orașul Vârșeţul, ca la 
2 ceasuri numai, ce nu au întrat în oraș, unde iastă alt judeţ, și ar fi prăpădit și 
acel mare și slăvit orași cu casi frumoase, 5 sau șasă mii, ci au pripit (constrâns 
– C.F.) un general sârb și cu corpusul lui de oaste sârbi (Corpul de voluntari 
sârbi comandat de colonelul Branovaczky – C.F.) și cu câtăva călărime, dragoni 
și husari, și, stându-le înpotrivă vitejeaște, au stătut turcii pe loc, dar dosul n-au 
dat, că socotiia vezirul (Iusuf pașa) să răzime cu oștile la cetatea Temișvarului. 
Dar, ce folos, că nu i-au putut întoarce să-i treacă Dunărea, ci doaă sau trei 
săptămâni (precum spun unii) au statut turcii pe loc și surpa ziduri și răsturna 
pământul căutând bani. Robii îi ţinea legaţi. Ars-au și mănăstirea Voiloviţa (este 
mai curând vorba de mănăstirea Zlatiţa – C.F.) de lângă Panciova și alte doă 
mănăstiri mai mici. Luat-au și clopotele di prin clopotniţele besericilor mari și 
mici”.7

Pătrunderea turcilor pe culoarul Timiș–Cerna în direcţia Caransebeș–
Lugoj, pe de o parte, însoţită, pe de altă parte, de ocuparea satelor din Valea 
Almăjului a fost înregistrată de mai mulţi martori la evenimente, mai amănunţit 
sau în cuvinte puţine. Într-o însemnare manuscrisă de la sfârșitul secolului al 
XVIII-lea, probabil făcută la Caransebeș, înaintarea turcilor a fost consemnată 
laconic: “Într-aceea s-au început la acest an 1788 și răzmiriţa, Iozef al doilea, 
craiul nemţesc, să se bată cu turcii, și au ajuns unii din oameni a muri de foame, 
de scumpete. Într-acest an, în iulie 27, au întrat turcii în Rușava (Orșova Veche 
– C.F.) și în Jupalnic, iară [în] Mehadiia în avgust 17, iar Vasiova au pribegit în 
septembrie 9 în Țara Ungurească, la Ghiula”.8 O însemnare făcută în Protocolul 
cheltuielilor bisericești de la Mehadia și din protopopiatul acesteia a înregistrat, 
la rândul ei, dramatismul care a însoţit pătrunderea trupelor turcești în Banatul 
de munte în august–septembrie 1788: “În anul 1788 turcii arseră Mehadia, 
Caransebeșul, Biserica Albă și satele lor împrejur, însă pe la Biserica Albă nu 
multe, căci puţini turci fură. Iară în districtul Mehadiei și a Caransebeșului 
foarte puţine nedoarsă (arse în întregime – C.F.) scăpară. Halmăju, adecă 13 
sate, prădându-l, turcii s-au așezat la căși, apoi (au prădat) Pervova, Luncaviţa, 

7    Ibid., 47–48.
8    Cioloca, Din cele trecute veacuri, 3.
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Globurău, Cornereva”.9 La fel de tragică a fost și soarta satelor din câmpia de 
sud a Banatului confruntate cu prezenţa trupelor otomane. Chiar la mai bine 
de patru decenii după evenimente, Pavel Popovici, învăţător din Coșteiul Mare 
(Kuštilj)10 a ţinut să scrie următoarele pe filele unui Octoih (Râmnic, 1742) 
păstrat în biserica satului – un adevărat memento pentru urmași: “Scris-am 
spre vecinică aducere aminte, precum am găsit în cărţile de la moșul meu (subl. 
n.), precum au petrecut mare nevoe când au fost răzmeriţă cu turcii în anul 
1788. Scris-am pentru cunoștinţa [celor] care ar vrea să știe (subl. n.) când a 
fost răzmeriţa”.11 Pe filele unui Evangheliar (Sibiu, 1844) păstrat la biserica din 
Toracul Mare (Begejci) un alt dascăl a socotit necesar să rememoreze urmă-
toarele, la mai bine de jumătate de secol de la evenimente: “La anul 1788 s-au 
început resboiul cu turcii, carele resboiu au resbătut și aici, în Bănat, până la 
satul Tomașevaţ, în Graniţa Militară”.12

În mod firesc, mărturiile românești cele mai consistente cu privire la eveni-
mentele din 1788–1789 ni s-au păstrat din zona Banatului de munte, pe direcţia 
principală de înaintare a trupelor otomane comandate de vizirul Iusuf pașa. Pe 
temeiul acestora poate fi urmărit aproape pas cu pas acţiunea trupelor turcești, 
care au lăsat prăpăd în urma lor. Ioan Rădoi, preotul-paroh de la Bogâltin, a 
notat spre neuitare următoarele pe filele unui Evangheliar (Râmnic, 1784) de la 
biserica unde slujea: “În ziua de Sf. Pantelimon (27 iulie – C.F.) a fost rea răzme-
riţă la anul 1788. Atuncea au trecut turcul la Rășava (Orșova Veche – C.F.) și au 
făcut foarte rea robie”.13 Nicolae, logofătul Epsicopiei Argeșului, a înregistrat, 
la rândul lui, impactul dezastruos pentru populaţia locală a înaintării trupelor 
otomane la finele lunii iulie și în august 1788: “Au trecut vezirul (Iusuf pașa) cu 
puteare mare de turci pe la Rușava în Țara Nemţească și a făcut multă strică-
ciune, jăfuind și robind, din cari robi, adunând mulţi copii și feate în Craiova, 
pre mulţi i-au răscumpărat unii din boeri și negustori”.14

De un tragism sfâșietor pentru soarta inumană a locuitorilor ajunși în 
august–septembrie 1788 la bunul-plac al trupelor turcești este relatarea plină 

9    Coriolan Buracu, Muzeul General Nicolae Cena în Băile Herculane și Cronica Mehadiei 
(Turnu Severin, 1924), 52
10    Născut în 1792, Pavel Popovici și-a început cariera de învăţător la Coșteiul Mare în 1810, în 
1853 el mai continuând să slujească la catedră, vezi Costa Roșu, Patrimoniul cultural al români-
lor din Voivodina (Alba Iulia: Altip Alba Iulia, Ed. ICRV Zrenianin, 2012), 145.
11    Valeriu Leu, Costa Roșu, “Însemnări manuscrise pe vechi cărţi românești din Banatul sâr-
besc,” în V. Leu, C. Albert, D. Țeicu, eds., Studii bănăţene (Timișoara: Mirton, 2007), 262.
12    Ibid., 265. Tomaševac, situat între Becicherecul Mare (Zrenjanin) și Uzdin a făcut parte din 
compania de la Panciova a Regimentului de graniţă germano-bănăţean. 
13    Valeriu Leu, Cartea veche românească din bisericile Eparhiei Caransebeșului (Reșiţa: 
Banatica, 1996), 217–218.
14    Ilie Corfus, Însemnări de demult, nr. 54 (Iași: Junimea, 1975), 18–19.
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de revoltă și compătimire pe care i-o datorăm unui martor direct la evenimente 
– Nicolae Stoica de Haţeg, pe atunci “reghiment-feldpater” (preot de campanie 
regimentar – C.F.) în Regimentul de graniţă româno-iliric.15 Astfel, după ce 
turcii au ocupat Mehadia la 29 august 1788, “mulţi dintre ei, având câini de 
vânătoare, s-au împărţit și răspândit deîndată prin văi, păduri și munţi”, înce-
pând să jefuiască pretutindeni și să ia robi. “În scurt timp au fost aduși ca robi 
în jur de 100 de bărbaţi, femei, fete tinere și copii din Mehadia și închiși în bise-
rica romano-catolică, ţinuţi acolo vreme de patru zile și nopţi, cu puţină pâine 
și apă. Slujitorii și ostașii turci, fiind la un loc cu femeile și fetele, au profanat 
sacristia. Unii locuitori au fost vânduţi chiar aici, alţii luaţi și închiși în alte 
case, apoi trimiși mai departe și vânduţi. Familiile celor care se refugiaseră în 
păduri au fost dibuite de câini și descoperite sau rătăceau împreună cu copiii în 
susul și josul munţilor, suferind zile întregi de foame și fiind urmăriţi de turci. 
Nu rareori s-a întâmplat ca mamele, din lipsă de apă, să le dea copiilor să-și 
bea propria urină. Mulţi copii au fost îngropaţi de vii de proprii lor părinţi, ba 
chiar uciși ori numai părăsiţi, pentru a putea scăpa cu ceilalţi. Unii dintre acești 
părinţi dezumanizaţi, care se credeau scăpaţi, au dat adesea de turci și, fiind vlă-
guiţi și înfometaţi, pe jumătate morţi, s-au lăsat legaţi și scoși din pădure. Pana 
mi se poticnește în a descrie cruzimile tiranice și nespusele rușinări comise cu 
această ocazie (subl. n.). Fapt este, că o femeie sau o fată care le cădea în mâini 
era mai întâi violată câinește de 20 și mai mulţi turci, iar apoi i se tăia capul, 
care era dus pașei în locul capetelor de soldaţi nemţi, fapt pentru care aceste 
bestii primeau un ducat și o celencă (pafta – C.F.) de argint. Acest blestem greu 
a durat la Mehadia vreme de 10 zile pline, până ce oamenii au reușit în cele din 
urmă să se refugieze în Banatul de sus. (…) La Mehadia turcii bogaţi au început 
să facă negoţ, trimiţând acasă cu slujitorii lor, pe uscat sau pe Dunăre, grupuri 
de câte 30–40 și chiar o sută de robi”.16

Din satele aflate în septembrie 1788 pe direcţia de înaintare a trupelor tur-
cești și expuse atrocităţilor comise de acestea, pe filele vechilor cărţi bisericești 
ni s-au păstrat mărturii cutremurătoare cu privire la suferinţele îndurate de 
români. Având încă proaspătă în memorie tragedia prin care au trecut popo-
renii pe care îi păstorea, preotul-paroh Lazăr Șuvăgău din Valea Bolvașniţa a 
notat la 8 iunie 1791 următoarele pe paginile unui Molitvelnic (Râmnic, 1747) 
păstrat la biserica sa : “Să să știe când și în ce an au venit turcii pe la noi și au 
ajuns până la Sacu, aproape de Lugoj, în anul 1788, în luna lui august în 8 zile, 

15    Știrile datorate lui Nicolae Stoica de Haţeg cu privire la evenimentele din 1788–1790 au fost 
comentate de Bujor Surdu, “Desfășurarea războiului austro-turc din 1790 pe teritoriul Banatului 
descrisă de un contemporan,” Anuarul Institutului de Istorie din Cluj 10 (1967): 43–128.
16    Nicolae Stoica de Haţeg, Scrieri. Cronica Mehadiei și a Băilor Herculane. Povești moșăști 
scolarilor rumânești. Varia, eds. D. Mioc, C. Feneșan (Timișoara: Facla, 1984), 38.



Pierderile Banatului în războiul austro-turc din 1788–1789  |  243 

când au tunat (pătruns – C.F.) turcii în Jupalnic și au fost răzmeriţă foarte ră, 
cât nu au mai fost, nici n-a mai fi până la sfârșitul lumii aceștia (subl. n.). Și s-au 
robit mulţi oameni și dobitoace. Și mulţi au scăpat, dar mulţi s-au și prăpădit. 
Mai apoi, să să știe că peste 2 luni (probabil cu ocazia retragerii turcilor din 
Banat în octombrie 1788 – C.F.) iarăși s-au prăpădit mulţi din (de către – C.F.) 
turci, fără număr, și s-au robit”.17

La 6 noiembrie 1788, la scurtă vreme după retragerea trupelor turcești, 
Zaharia Tătucu, preotul-paroh din Iablaniţa, a notat cu amărăciune pe filele 
unui Evangheliar (București, 1775) din biserica sa suferinţele îndurate de popo-
renii săi nevoiţi să fugă din calea atacului turcesc din august 1788: “Să se știe, 
cându au fost răzmiriţă cu turcul la anul 1788, întru acestu an amu fost robiţi de 
turci și am fugitu pestă Murășu la Crișu Albu, și am șăzutu acolo 4 luni. Ne-au 
hrănitu înpăratu câte 6 zloţi, și când am venitu napoi la pământul nostru, n-am 
aflatu nemicu. Și petrile au fostu arsă (subl. n.). Ceea ce se vede acuma, totul de 
nou s-au făcutu”.18 În satul Feneș, pustiit de turci în ultimele zile ale lunii august 
1788, potrivit unui bilanţ al pierderilor bisericii întocmit la 24 noiembrie 1790, 
“în vreamea răzmiriţii ce a fost în anul 1788, prin turci satul Feneș, biserica cu 
cele ce au fost întrânsa, n-a rămas nimic, fără numai un Mineiu românesc”.19 
Petru Bumbăcilă, preotul-paroh din Teregova, a rememorat într-o însemnare 
pe filele unui Minei pe luna aprilie (Râmnic, 1780) fuga poporenilor săi la vestea 
apropierii trupelor turcești: “Să să știe, când au început răzmeriţa de am fugit 
de turci (în) 1788”.20 Aceeași atmosferă de panică datorită prezenţei iminente 
a trupelor turcești i-a determinat și pe funcţionarii minieri de la topitoria de 
aramă Sasca să părăsească în grabă localitatea: “Neămţii, domnii din Sasca, 
văzând că-i lasă (îi părăsesc trupele imperiale – C.F.), ce vaitece, ce plânsuri 
era. Ei, fugind, lăsară pe un Matei Hoţu cu 10 inși de-a păzi vercu (din germ. 
Werk, adică uzina/ topitoria – C.F.)”, a notat Nicolae Stoica de Haţeg în Cronica 
Banatului.21 Dacă este să-i dăm crezare tot lui Stoica de Haţeg, în septembrie 
1788, la Gudurica (localitate aflată la sud-est de Vârșeţ), pe fondul ameninţării 
iscate de apropierea trupelor turcești s-a produs un incident sângeros, amintind 
de evenimentele petrecute în timpul precedentului război austro-turc. Germanii 
din Gudurica (Kudritz în limba germană) s-au plâns împăratului Iosif al II-lea, 
aflat la Lugoj, că, la fel ca în 1738, fuseseră atacaţi de românii localnici iar nu de 

17    Valeriu Leu, Banatul între arhaic și modern. Mentalităţi în Veacul Luminilor (Reșiţa: 
Banatica, 1993), 8.
18    Nicolae Iorga, Observaţii și probleme bănăţene (București: Academia Română, 1940), 77.
19    Vasile Paica, Monografia comunei Feneș (Timișoara, 1935), 6.
20    Leu, Banatul între arhaic și modern, 35.
21    Nicolae Stoica de Haţeg, Cronica Banatului, ed. a II-a, ed. D. Mioc (Timișoara: Facla, 1981), 
249. 
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turci, așa cum era de așteptat. Drept urmare, suveranul a poruncit ca satul să fie 
înconjurat de unităţi de cavalerie “și ce vor afla în Cutriţa să puște și să tae ca 
pe niște tirani.” Potrivit lui Stoica de Haţeg, a urmat un măcel cumplit, în care 
și-au pierdut viaţa 800 de oameni. 62 de români, între aceștia doi preoţi, acuzaţi 
de germanii localnici că s-ar fi dedat la acte de prădare, au fost spânzuraţi.22 
De un interes maxim pentru modul în care a perceput lumea românească din 
Banatul de munte amploarea pierderilor umane și a devastărilor materiale dato-
rate pătrunderii turcești din vara târzie a anului 1788 este nota extrem de con-
sistentă redactată de preotul Simion Ianășel din Zorlencior. Chiar dacă relatarea 
acestuia pe paginile unui Tipicon (Buda, 1826) păstrat la biserica din Ohabiţa 
(lângă Valea Boului/ Păltiniș) a fost așternută pe hârtie la aproape o jumătate 
de secol după evenimente, autorul ei, stăpânit de un netăgăduit simţ al istoriei, 
și-a strâns informaţiile atât din surse scrise cât și din mărturii orale, dorind să-i 
lase posterităţii un adevărat memento al vremurilor de restriște prin care tre-
cuseră înaintașii săi: “Pre această faţă albă a Typiconului acestuia, carele iastă a 
Sfintei Bisăricii a Ohabiţii, voiesc a scria câte ceva, ca cei care vor fi după mine 
următori, nepoţi și strănepoţi, dar încă și învăţători și învăţăcei, căutând cele de 
trăbuinţă și ajungând la aceasta scrisoare, socotesc că nu să vor lenevi a nu o 
ceti de cele din bătrâneţe trecute răzmeriţi și primejdii. Eu, umblând prin sate 
pentru ispovedanie pri la bisărici și aflând câte ceva prin cărţi scris, mie au fost 
spre mângăiare deacă am văzut (de) câţi ani iastă biserica făcută, cine au fost 
preoţii și alţi anumiţi tutori. Așadar și eu voi încerca a scria mai întâi și pe scurt. 
Adecă răzmeriţa cu turcii au fost la annu 1788 toamna. S-au început pri la noi 
din 3 septemvrie și au ţinut 3 săptămâni. Încă mainainte lagărul (tabăra – C.F.) 
și bătaia de la Slatina fiind (la 14 septembrie 1788 – C.F.), și împăratul Iosif cu 
trupul lui, cu oastia, pre carele singur (chiar – C.F.) tata meu, mergând acolo cu 
cele de trăbuinţă, l-au văzut umblând prin oaste călare pre un cal alb curt (cu 
coadă scurtă – C.F.). Deci ţinu groaznică bătaie cu turcii, multă trupă de om au 
perit și dintră ai noștri și dintră turci, până ce au fost șăzând morţii ca groșii 
(buștenii – C.F.) cei răsturnaţi de vânt prin pădure. În toate zilele, neîncetat, să 
auzea de aici pocnetul tunurilor, că cum ar fi cât de aproape. Deci văzând turcii 
că nu pot învinge pe împăratul, au trimis cărţi la al lor înpărat și au ridicat altă 
trupă de oastă și i-au trimis să ia scaunul cel împărătesc. Deci văzând ghenerara 
ce turcii meșteșugesc, cu grabă au scris cărţi la înpăratul, locuri unde s-au fost 
bătând, și văzându-să încă (în) mai mare primejdie, așa au făcut întru adâncul 
nopţii: au poruncit oștilor sale și cu toţ(ii) au întors și au alergat pentru apărarea 
scaunului său și pe noi ne-au lăsat supt picioarele vrăjmașilor săi, spre sabie și 
spre robie și spre amărâtă sărăcie. Întorcându-să împăratul cu ai săi, când au 

22    Ibid., 255–256.
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fost prin Caransebeș, într-o duminecă dimineaţa, au poruncit de au dat foc la 
tot orașul (în realitate turcii au fost cei care au incendiat și pustiit Caransebeșul 
la 21 septembrie 1788 – C.F.). Și nu au rămas nici o casă nearsă, nici cazarmă, 
nici magazină de hrană, de fân, de lemne, prefontăria (Comandamentul militar 
– C.F.), solniţăria (Oficiul sării – C.F.) – toate acestea în praf și în cenușe s-au 
prefăcut. Deci văzând noi atâta fum, cât s-au întunecat soarele, și atâta grozăvie 
de foc, iată numai cu degrab să făcu strigare de la un om ce au fost eșit pre deal 
să vadă și mai bine focul, zicând cu glas mare: “Fugiţi, fugiţi oamenilor, sosesc 
turcii!” Atunci oamenii (în)mărmuriră și ameţiră de frică și începură a ţipa și 
a să văita și multe lacrămi a vărsa cu mic cu mare, și începură a lua care, ce din 
casă, nescai ţoale, bucate, iară care avură car, în car, care pre cal, care pre jugul 
boilor și pre vaci, care în spetele sale copii de cei mici, pre cei mai mărișori de 
mâini îi trăgea și la pădure am fugit, într-un ogaș în hotarul Cozmești, de-i 
zice Așcov, s-au strâns. Acolo au fost 7 sate adunate: Rugi, Ohabiţa, Dălinești, 
Apadia, Valeadeni, (Brebu și Zorlenţu Mare) (întregirea ne aparţine, scrisul 
fiind șters datorită folosirii frecvente a cărţii – C.F.).23

Pustiirea cumplită a Caransebeșului de către trupele turcești la 21 septem-
brie 1788 a stăruit încă mulţi ani după aceea în amintirea românilor din împre-
jurimi. Astfel, pe filele unui Minei pe luna septembrie (Buda, 1804), Gheorghe 
Popovici, preotul-paroh din Cireșa, a ţinut să noteze la aproape 20 de ani de la 
tristul eveniment: “Însămnare: în vremia aceia, când au fost răzmeriţa de au tunat 
(pătruns – C.F.) turcii în Banat până la Caransebeș și tot l-au ars într-o dumi-
nică, în 3 septembrie 1788”.24 Pe filele Istoriei universale a lui Pavel Kenghelaţ 
(Pesta, 1824), exemplar păstrat în Biblioteca eparhială din Caransebeș, un autor 
anonim a ţinut, la rându-i, să noteze după aproape 40 de ani: “În 11 septembrie, 
în anul 1788, au robit turcii Caransebeșul”.25 În schimb, un martor ocular al 
dezastrului lăsat de trupele turcești la Caransebeș, care a venit acolo la scurt 
timp după retragerea acestora, ne-a zugrăvit o adevărată imagine apocaliptică a 
celor văzute. Trimis de superiori să constate situaţia mănăstirii și a bisericii fran-
ciscane de la Caransebeș, părintele Laurenţiu Fritsch i-a relatat la 12 decembrie 
1788 (pe când era găzduit în mănăstirea minorită de la Lugoj) vicarului general 
din Transilvania al Ordinului franciscan nu numai despre starea de dezolare în 
care a găsit sfântul lăcaș, ci și despre atmosfera de-a dreptul lugubră din întregul 

23    Gheorghe Cotoșman, “Inscripţii și însemnări din bisericile Mitropoliei Banatului,” 
Mitropolia Banatului 14, nr. 9–10 (1964): 600–601. 
24    Valeriu Leu, Însemnări manuscrise pe cărţile vechi românești din bisericile Eparhiei 
Caransebeșului (sec. XIX), (Timișoara: Mirton, 2011), 60. Data de 3 septembrie este, firește, gre-
șită. Chiar admiţând că ar fi pe stil vechi, pe stil nou i-ar corespunde 14 septembrie. 
25    Cotoșman, Inscripţii și însemnări, 597. Eroarea în ceea ce privește data se datorește fie unei 
greșeli de lectură, fie unei scăpări tipografice.
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oraș: “Acolo totul este, cu adevărat, pustiit și ars, încât nu mai poţi vedea nimic 
întreg, nimic frumos, ci doar oroarea unei devastări depline”.26

După ce trupele turcești au reușit să străpungă poziţiile defensive ale impe-
rialilor de la Sacu (22 septembrie 1788), calea spre Lugoj, pe direcţia în care 
se retrăgeau trupele comandate de Iosif al II-lea, a părut să fie la îndemâna 
atacatorilor. Numai că Iusuf pașa, sesizând indisciplina crescândă din rândul 
trupelor sale, a socotit necesar să se oprească la Lugojel și să își ridice acolo 
tabăra în vederea operaţiunilor ulterioare. Detașamente militare mai mari sau 
mai mici de turci au profitat de acest răgaz pentru a întreprinde raiduri de jaf 
în satele din împrejurimi. Îngrozită de perspectiva atacurilor turcești, popu-
laţia locală a încercat, ca de atâtea alte ori, să se salveze prin fugă. Mărturie ne 
stau și de această dată însemnările făcute pe filele unor vechi cărţi bisericești. 
Bunăoară, pe filele unui Molitvelnic (București, 1758) provenind de la biserica 
din Belinţ un autor anonim a notat: “În anul 1788 au fost fugit satul de rezme-
riţă, în 10 septembrie la anul 1788”.27 Pe filele Calendarului românesc (Buda, 
1828) păstrat la biserica din Boldur, un alt autor anonim a ţinut să noteze la mai 
bine de 30 de ani de la evenimente: “Când au fost rezmiriţa cu turcii la 1788 (în 
text, greșit 1777 – C.F.), turcii au venit până la Tufișul Roșu din Găvojdia (partea 
respectivă de hotar se numește Podul Roșu – C.F.)”.28

Martor atent al evenimentelor, Nicolae Stoica de Haţeg a urmărit și felul 
în care satele bănăţene, grav afectate de atacul turcesc din vara târzie și toamna 
anului 1788, au încercat să revină la viaţă, înfruntând nenumărate privaţiuni: 
“1789, 1790 și altele să adunară (au revenit locuitorii în vatra satelor – C.F.) și, 
fiind făr de vite, care cum puteau, câte ceva coverce (șopron acoperit cu frunziș 
– C.F.), bordeaie își făcură și să așeza slabi”.29

Pentru a putea evalua cât mai aproape de realitate pierderile înregistrate 
în Banat în timpul războiului din 1788–1789, socotim binevenită prezentarea 
imaginii demografice a provinciei – atât cea a teritoriului provincial (civil) cât și 
cea a teritoriului militarizat (Graniţa Militară). În anul premergător izbucnirii 
războiului austro-tuc (1787), recensământul iosefin al populaţiei din regatul 
Ungariei, efectuat în 1785–1786, a înregistrat în Banatul provincial (fără Graniţa 
Militară, subordonată direct Consiliului Aulic de Război) un număr de 566 542 

26    Arhiva Decanatului romano-catolic din Caransebeș: Etenim ibidem ita totum devastatum et 
combustum est, ut nec species, nec decor appareat, sed mera abominatio desolationis. Am consultat 
acest document după reproducerea fotografică la Liviu Groza, Restituiri istorice, vol. 5, 172.
27    Gheorghe Hâncu, Cartea românească veche. Bibliografie, nr. 60 (Galaţi: Biblioteca Regională 
“V. A. Urechia”, 1965), 35. 
28    Ioan Boroș, “Excursiuni în parohiile gr. ort. rom. din părţile bănăţene. Cercetarea arhivelor,” 
Analele Banatului 3, nr. 3 (1930): 41–42.
29    Iorga, Observaţii și probleme bănăţene, 106.
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de locuitori: 189 469 în comitatul Caraș, 215 506 în comitatul Timiș, 152 088 
în comitatul Torontal și 9 479 în orașul liber regesc Timișoara.30 În ceea ce pri-
vește densitatea demografică, situaţia în Banatul provincial a fost următoarea31:

Unitatea adminis-
trativă

Numărul de 
case

Numărul 
familiilor

Numărul locu-
itorilor

Loc./casă

Comitatul Caraș 36 570 36 775 189 469 5,18
Comitatul Timiș 35 724 38 861 215 506 6,03
Comitatul Torontal 21 366 25 649 152 088 7,11
Orașul Timișoara 1 219 1 310 9 479 7,77
Total 94 879 102 595 566 542 5,97

 
În ceea ce privește Graniţa Militară Bănăţeană, constituită succesiv înce-

pând cu anul 1764, datele statistice referitoare la populaţie sunt, cel puţin până 
în prezent, incomplete pentru anii de până la izbucnirea războiului austro-turc 
din 1788–1789. Există, ce-i drept, situaţii statistice parţiale, numai că acestea 
nu ne oferă o imagine demografică gloablă a Banatului grăniceresc. Pentru anul 
premergător izbucnirii războiului cu Poarta, populaţia întregii Graniţe Militare 
Bănăţene a fost evaluată la 130 000 de locuitori32, cifră pe care o socotim foarte 
aproape de realitate având în vedere statisticile de mai târziu.33 Ținând seama de 
aceste date, la începutul operaţiunilor militare din războiul austro-turc întreaga 
populaţie a Banatului s-a ridicat la circa 695 000–700 000 de locuitori. Credem 
că, în contextul acestui scurt excurs demografic, catastrofa umană cauzată de 
războiul austro-turc din 1788–1789 în Banatul de sud-est și de sud poate fi eva-
luată cel mai bine în adevăratele ei proporţii, dincolo de rapoartele oficiale și de 
mărturiile contemporane sau mai târzii.

Cercetările de până acum diferă în ceea ce privește stabilirea numărului de 

30    Karl Georg Rumi, Geographisch-historisches Wörterbuch des österreichischen Kaiserstaates 
(Viena, 1809), 214, 391–392, 400.
31    Dezső Danyi, Az első magyarországi népszámlalás (Budapesta, 1960), 194–197.
32    Aurel Țintă, “Contribuţii la cunoașterea agriculturii și populaţiei din Banat în secolul al 
XVIII-lea”, în ed. Șt. Pascu, Populaţie și societate. Studii de demografie istorică, vol. 2 (Cluj-
Napoca, 1977), 86, nota 1.
33    În 1805 în Graniţa Militară Bănăţeană au fost înregistraţi 150 591 de locuitori, în vreme ce 
în 1816 numărul acestora s-a ridicat la 192 892 de suflete, vezi Grigore Popiţi, Date și documente 
bănăţene 1728–1887 (Timișoara, 1939), 97 și 123. Relativitatea înregistrărilor demografice, a 
cărei cauze sunt de ordin general sau determinate de împrejurări speciale, este pusă în evidenţă 
de o statistică din 1804, deci cu numai un an înainte de numărătoarea de populaţie din 1805, 
când doar în cele 134 de parohii ortodoxe din Graniţa Militară Bănăţeană au fost înregistrate 174 
586 de suflete, vezi Carl Bernhard Edler von Hietzinger, Statistik der Militärgänze des österrei-
chischen Kaiserthums, vol. 2 (Viena, 1823), 456. 
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localităţi din Banat (atât cel provincial cât și cel grăniceresc) care au fost afec-
tate de atacurile turcești din 1788–1789. Dacă Pesty Frigyes a amintit 127 de 
astfel de localităţi34, în schimb Antonie Marchescu a stabilit numărul acestora 
la 147.35 În urma cercetărilor noastre – care vor fi detaliate în cele ce urmează – 
am constatat că nu mai puţin de 249 de localităţi din Banat – cam o treime din 
totalul așezărilor – au fost afectate direct de evenimentele din 1788–1789: 195 în 
Graniţa Militară (din care 111 în Regimentul româno-iliric și 43 în Regimentul 
germano-bănăţean), 39 în comitatul Caraș și 15 în comitatul Timiș. Vom pur-
cede mai întâi la prezentarea pierderilor materiale înregistrate în Banatul pro-
vincial (comitatele Caraș și Timiș), mult mai mici în raport cu cele înregistrate 
în Graniţa Militară, expusă cu intensitate maximă atacurilor turcești. În cele 39 
de localităţi din comitatul Caraș pagubele materiale produse de atacul turcesc 
s-au ridicat la 360 793 fl. 59 cr., din care 273 530 fl. 26 cr. în cercul Lugoj, 81 142 
fl. 30 cr. în cercul Caraș și 6 142 fl. 3 cr. în cercul Oraviţa. Detaliată pe localităţi, 
situaţie se prezintă astfel36:

Localitatea Valoarea pagubelor Observaţii
fl. cr.

Cercul Lugoj
Găvojdia 9 769 30
Sacu 42 611 30 biserica arsă parţial
Căvăran 15 782 biserica arsă parţial
Prisaca 10 201 biserica arsă parţial
Zăgujeni 1 158 biserica arsă parţial
Peștere 5 835 biserica arsă parţial
Maciova 7 607 biserica arsă parţial
Tincova 15 838 10
Crivina 667 54
Criciova 117
Jena 9 139 30

34    Frigyes Pesty, Krassó vármegye története, vol. II/2 (Budapesta, 1892), 159.
35    Marchescu, Grănicerii bănăţeni, 111.
36    Situaţia a fost întocmită pe baza datelor cuprinse în statistica întocmită de comitatul Caraș 
la 31 iulie 1790 (vezi doc. 5 din anexă), păstrată la Serviciul Judeţean al Arhivelor Naţionale 
Timiș (SJANT), Prefectura judeţului Severin, nr. 5/1790, f. 1, întregită cu informaţii din conscrip-
ţia bisericească de la 1792 publicată de Costin Feneșan, “Conscripţia protopopiatelor Lugoj și 
Caransebeș din 1792 și semnificaţia ei,” Mitropolia Banatului an XXVII, nr. 7–9 (1977): 486–491. 
O situaţie amănunţită a pagubelor suferite de satele din comitatul Caraș în timpul atacului tur-
cesc din 21 septembrie 1788 se păstrează la SJANT, Prefectura judeţului Severin, nr. 14/1789–
1790, f. 2–3. 
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Localitatea Valoarea pagubelor Observaţii
fl. cr.

Brebu 30 130 biserica arsă parţial
Zorlenţu Mare 22 943
Delinești 11 887 30 biserica arsă parţial
Mâtnicul Mare 2 462 biserica arsă parţial
Apadia 8307
Ohaba Mâtnic 8 418 biserica arsă parţial
Ohabiţa 7 497
Valeadeni 10 104 acoperișul bisericii ars
Zgribești 1319
Zorlencior 10 531 biserica arsă parţial
Ruginosu 2 818
Jupa 1 045 biserica arsă parţial
Rugi 17 660 biserica și 36 de case arse
Valea Boului (Păltiniș) 6 123 biserica arsă parţial
Sălbăgel 7 303 26 biserica arsă parţial
Jdioara 5 892 22
Cercul Caraș
Câlnic 733
Moniom 120
Ezeriș 22 124
Târnova 30 929 30
Dezești 930
Fârliug 579 30
Țerova 825 30
Soceni 24 901
Cercul Oraviţa
Nicolinţ 2 268 50
Ciuchici 3 278 20
Petrilova 458 37
Bogodinţ 115 16

Rezumativ, situaţia pagubelor materiale înregistrate în comitatul Caraș în 
1788–17809 se prezintă după cum urmează: 

cercul Lugoj: 	 273 530 fl. 26 cr. 
cercul Caraș: 	 81 142 fl. 30 cr. 
cercul Oraviţa: 	 6 121 fl. 3 cr. 
T O T A L: 	 360 793 fl. 59 cr.
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La pagubele provocate de turci în comitatul Caraș, în satul Fizeș s-au adă-
ugat cele datorate militarilor din regimentul imperial Bréchainville în cursul 
retragerii din 24 septembrie 1788. Acestea s-au ridicat la nu mai puţin de 2 768 
fl 42. cr.37

În cele 15 sate din comitatul Timiș afectate de ofensiva turcească din sep-
tembrie 1788 pagubele materiale s-au ridicat la 142. 329 fl. 6 cr. Detaliată pe 
localităţile din cercul Timiș, cel afectat, situaţia se prezintă astfel38:

Localitatea Valoarea pagubei
fl. cr.

Bacova 9 820 43
Darova 14 675 35
Liebling 14 115 8
Sintari 33 788 31 ½
Niţchidorf 11 144 40 ½
Buziaș 2 606
Drăgoiești 1 530 10
Ficătar 2 458 50
Cadăr 7 325 25
Chevereșul Mare 1 257 30
Ohaba Forgaci 4 664 25
Sinersig 8 039 45
Căpăt 3 009 30
Sacoșul Mare 15 180
Vucova 12 714 53

Pagubele materiale care au fost înregistrate de cele 54 de sate din Banatul 
provincial s-au ridicat, prin urmare, la impresionanta sumă de 503 123 fl. 5 cr., 
din care 360 793 fl. 59 cr. în comitatul Caraș (39 de sate) și 142 329 fl. 6 cr. în 
comitatul Timiș (15 sate). Prin mărimea pagubelor, cele mai afectate localităţi 
au fost Sacu (42 611 fl. 30 cr.), Târnova (30 929 fl. 30 cr.), Brebu (30 130 fl.), 
Soceni (24 901 fl.), Zorlenţul Mare (22 943 fl.), Ezeriș (22 124 fl.), Rugi (17 
660 fl.), Tincova (15 838 fl.), Căvăran (15 782 fl.), Delinești (11 887 fl. 30 cr.), 
Zorlencior (10 531 fl.), Prisaca (10 201 fl.) și Valeadeni (10 104 fl.) din comitatul 
Caraș; Sintari (33 788 fl. 31 ½ cr.), Sacoșul Mare (15 180 fl.), Darova (14 675 fl. 
35 cr.), Liebling (14 115 fl.), Vucova (12 714 fl. 53 cr.) și Niţchidorf (11 144 fl. 40 

37    SJANT, Prefectura judeţului Severin, nr. 14/1789–1790, fl. 1 (vezi doc. 4 din anexă).
38    Arhiv Vojvodine Sremski Karlovci, Tamiška županija, Acta generalia, XLIX–67 (vezi doc. 
1 din anexă). Am consultat documentul după copia păstrată pe microfilm la Arhivele Naţionale 
Istorice Centrale București, Microfilme Iugoslavia, rola 120, c. 487).
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½ cr.) din comitatul Timiș. Pentru a putea evalua cu adevărat amploarea pagu-
belor suferite de satele din Banatul provincial, amintim că, în 1787, contribuţia 
anuală care i-a revenit Fiscului imperial din comitatul Timiș se ridica la 719 567 
fl. 39 ½ cr., iar cea din comitatul Caraș la suma de 76 622 fl. 3 2/8 cr.39

În ceea ce privește pierderile materiale înregistrate în Graniţa Militară 
Bănăţeană în timpul evenimentelor din 1788–1789, nu dispunem încă de cifre 
globale, ci doar de un inventar al bunurilor imobile distruse. Acesta ne îngă-
duie totuși să realizăm pe deplin amploarea dezastrului. Astfel, în cele 154 de 
localităţi afectate ale Graniţei Militare (111 în Regimentul româno-iliric și 43 
în Regimentul germano-bănăţean) au fost distruse în întregime 60 de biserici 
ortodoxe, alte 66 de lăcașuri de cult fiind avariate. O mănăstire ortodoxă, cea 
de la Zlatiţa, a fost distrusă din temelii. De asemenea, au fost distruse în între-
gime 7 biserici romano-catolice, alte 8 fiind avariate, în vreme ce 4 mănăstiri 
romano-catolice au fost complet distruse, una fiind avariată. 6936 de case ale 
grănicerilor au fost distruse în întregime, alte 14 244 fiind mai mult sau mai 
puţin avariate. O situaţie detaliată a bunurilor imobile din Graniţa Militară 
Bănăţeană, întocmită prin însumarea situaţiei din Regimentul româno-iliric 
și cea din Regimentul germano-bănăţean, ne îngăduie să sesizăm pe deplin 
dimensiunile dezastrului produs de trupele turcești în 1788–1789.

Bunul afectat Distrus integral Distrus/ avariat 
parţial

cazărmi 8 4
magazii de alimente 6 3
poligoane de tragere 12 8
localuri destinate instrucţiei militare 14 6
depozite cu efecte militare 2
grajduri 86 64
gatere 2
depozite de tunuri 1 1
locuinţe militare (pentru ofiţeri și 
subofiţeri)

101 101

oficii ale sării 2 1
oficii de carantină 2 3
oficii de vamă 4
cârciumi 9 22
școli principale germane (Haupt-
schulen)

1

39    Rumi, Geographisch-historisches Wörterbuch, 391–392 și 214.
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Bunul afectat Distrus integral Distrus/ avariat 
parţial

școli grănicerești germane 14 24
școli comunale naţionale 40 26
mori cu cai 10 36
biserici ortodoxe 60 66
mănăstiri ortodoxe 1
biserici romano-catolice 7 8
mănăstiri romano-catolice 4 1
case parohiale romano-catolice 2 1
case ale grănicerilor 6936 14 244

În lipsa unor date oficiale cu privire la valoarea bănească a bunurilor dis-
truse în întregime sau avariate nu putem decât avansa o estimare care, în opinia 
noastră, se situează la câteva milioane de florini. Rămâne ca viitoare cercetări de 
arhivă să ne aducă lămuriri în această privinţă.

Teritoriul Regimentului de graniţă româno-iliric, aflat pe direcţia princi-
pală a atacului turcesc, a avut, în mod firesc, cel mai mult de suferit. Aici au 
fost complet distruse 52 din cele 111 de biserici ortodoxe, alte 34 lăcașuri de 
cult fiind avariate. Așa cum am amintit, mănăstirea Zlatiţa a fost ruinată în 
întregime. De asemenea, au fost distruse complet patru biserici romano-cato-
lice, alte două fiind avariate. 5825 de case ale grănicerilor au fost distruse în 
întregime, alte 7085 fiind mai mult sau mai puţin avariate. În cele ce urmează 
prezentăm detaliat pierderile în bunuri imobile suferite de fiecare din cele 111 
localităţi de pe teritoriul Regimentului de graniţă româno-iliric40:

Banatska Palanka (Palanca Nouă/Ujpalanka), 159 case existente, 43 de case 
distruse complet, avariate o cazarmă, biserica ortodoxă, școala comunală și 116 
case grănicerești.

Banatski Sokolac (Sakallovacz), 97 case existente, complet distruse două 
locuinţe militare, biserica ortodoxă, școala grănicerească, localul de instrucţie, 
avariate o locuinţă militară, școala comunală, trei grajduri, 97 de case grănicerești.
40    Tabelul a fost întocmit pe baza situaţiei înaintate Comandamentului Militar General al 
Slavoniei și Banatului de către maiorul Ludwig von Kleeberg la 24 iulie 1789. Documentul se 
păsrează la SJANT, Comandamentul General Bănăţean, 52/4, f.  10–12 (se va cita C.G.B.). În 
raportul care însoţește statistica (vezi doc. 3 din anexă), maiorul Kleeberg a ţinut să detalieze 
daunele grave suferite de clădirile erariale: “... ferestrele au fost distruse sau luate cu toată fierăria 
care a putut fi demontată, broaștele de la uși au fost demontate, grilajele de fier de la ferestre au 
fost dezmembrate, plitele de pe sobele de fier au fost luate, ici și colo podele au fost scoase sau 
arse, astfel că totul este distrus și trebuie să fie reparat. În tabel, casele apar într-un număr mai 
mare decât cel al familiilor de grăniceri conscrise, asta deoarece în numărul acestor case au fost 
socotite și casele de prin sălașe, care au ars.” 
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Câmpia (Langenfeld), 80 case existente, 17 case distruse complet, biserica 
ortodoxă și un grajd distruse în întregime, avariate o locuinţă militară și 63 de 
case grănicerești.

Vračev Gaj, 167 case existente, 19 case distruse complet, avariate o locuinţă 
militară, biserica ortodoxă, școala comunală și 148 de case grănicerești.

Crvena Crkva (Biserica Roșie/ Rothkirchen), 83 case existente, 11 case și 
biserica ortodoxă distruse complet, 72 de case grănicerești avariate.

Dupljaja, 93 case existente, avariate biserica ortodoxă, școala comunală și 
toate cele 93 de case grănicerești.

Jasenovo, 169 case existente, 7 case distruse complet, avariate două locuinţe 
militare, școala grănicerească germană, școala comunală, două grajduri, poli-
gonul de tragere, localul de instrucţie și 162 de case grănicerești.

Straža (Lagerdorf), 130 case existente, două case distruse complet, avariate 
o locuinţă militară, biserica ortodoxă, școala comunală, un grajd și 128 de case 
grănicerești.

Bela Crkva (Biserica Albă/ Weißkirchen), 553 case existente, 209 case 
distruse complet, o cazarmă, Oficiul de sare, magazia de alimente, biserica 
romano-catolică, patru locuinţe militare, școala germană și un depozit distruse 
complet, avariate Oficiul de vamă, biserica ortodoxă, școala comunală, poli-
gonul de tragere și 344 de case grănicerești.

Zlatiţa, 89 case existente, șase case distruse complet, mănăstirea ortodoxă 
distrusă în întregime, avariate școala comunală și 83 de case grănicerești.

Kusić, 205 case existente, 29 de case distruse complet, două locuinţe militare, 
biserica ortodoxă, școala comunală și școala grănicerească germană distruse în 
întregime, avariate un grajd, poligonul de tragere și 176 de case grănicerești.

Kruščica, 126 case existente, avariate o locuinţă militară, biserica ortodoxă, 
școala comunală, un grajd și 126 de case grănicerești.

Lescoviţa, 59 case existente, biserica ortdoxă și școala comunală distruse 
complet, avariate o locuinţă militară, un grajd și 59 de case grănicerești.

Kaluđerovo (Rebenberg), 86 case existente, 25 de case și școala comunală 
distruse complet, avariate 61 de case grănicerești.

Naidăș, 170 case existente, avariate o locuinţă militară, biserica ortodoxă, 
un grajd și 170 de case grănicerești.

Divici, 43 case existente, toate avariate.
Belobreșca, 70 case existente, avariate o locuinţă militară, biserica ortodoxă, 

școala comunală și un grajd.
Șușca, 69 case existente, toate avariate.
Radimna, 99 case existente, avariate o locuinţă militară, biserica ortodoxă, 

școala comunală, un grajd și toate cele 99 de case grănicerești.
Pojejena Sârbească, 54 case existente, avariate trei locuinţe militare, școala 
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comunală, trei grajduri, poligonul de tragere, localul de instrucţie și toate cele 
54 de case grănicerești.

Pojejena Română, 57 case existente, toate avariate.
Măcești, 59 case existente, toate avariate, împreună cu școala comunală.
Moldova Nouă, 216 case existente, 95 de case distruse complet, Oficiul de 

vamă, o locuinţă militară, școala grănicerească germană, biserica ortodoxă și 
trei grajduri distruse în întregime, avariate școala comunală, un grajd și 121 de 
case grănicerești.

Dalboșeţ, 132 case existente, avariate o locuinţă militară, biserica ortodoxă, 
școala comunală, două grajduri, cârciuma și toate cele 132 de case grănicerești.

Șopot, 110 case existente, avariate o locuinţă militară, biserica ortodoxă, un 
grajd și toate cele 110 case grănicerești.

Bănia, 178 case existente, avariate o locuinţă militară, biserica ortodoxă, un 
grajd și toate cele 178 de case grănicerești.

Gârbovăţ, 73 case, o casă distrusă în întregime, avariate biserica ortodoxă și 
celelalte 72 de case grănicerești.

Moceriș, 80 case existente, 22 de case distruse în întregime, avariate o locu-
inţă militară, biserica ortodoxă, un grajd și 58 de case grănicerești.

Lăpușnicul Mare, 116 case existente, avariate biserica ortodoxă și toate cele 
116 case grănicerești.

Bozovici, 228 case existente, 104 case, biserica ortodoxă, localul de instrucţie și 
un grajd distruse în întregime, avariate cazarma, biserica romano-catolică, o locu-
inţă militară, școala grănicerească germană, poligonul de tragere și școala comunală.

Prilipeţ, 203 case existente, 73 de case, biserica ortodoxă și un grajd distruse 
în întregime, avariate o locuinţă militară și 130 de case grănicerești.

Pătaș, 156 case existente, 17 case distruse complet, avariate biserica orto-
doxă și 139 de case grănicerești.

Rudăria, 314 case existente, 130 de case distruse în întregime, avariate bise-
rica ortodoxă, o locuinţă militară și un grajd.

Prigor, 226 case existente, 72 de case, două locuinţe militare, școala grăni-
cerească germană, biserica ortodoxă, trei grajduri și localul de instrucţie dis-
truse în întregime, avariate 154 de case grănicerești.

Borloveni, 171 case existente, 55 de case distruse în întregime, avariate o 
locuinţă militară, biserica ortodoxă, un grajd și 116 case grănicerești.

Putna, 48 case existente, 7 case distruse în întregime, 41 de case grănice-
rești avariate.

Sichieviţa, 106 case existente, avariate o locuinţă militară, biserica orto-
doxă, un grajd și toate cele 106 case grănicerești.

Gornea Liubcova, 77 case existente, avariate biserica ortodoxă și toate cele 
77 de case grănicerești.
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Dolnia Liubcova, 96 case existente, biserica ortodoxă distrusă în întregime.
Berzasca, 115 case existente, patru case distruse în întregime, avariate o 

locuinţă militară, biserica ortodoxă, școala comunală, două grajduri, poligonul 
de tragere și localul de instrucţie.

Sviniţa, 99 case existente din care 98 distruse în întregime, două locuinţe 
militare, biserica ortodoxă, școala comunală, două grajduri, depozitul de tunuri 
și localul de instrucţie distruse complet.

Tisoviţa, 15 case grănicerești distruse complet.
Plavișeviţa, 38 de case grănicerești, o locuinţă militară și un grajd distruse 

complet.
Dubova, 29 de case grănicerești distruse complet.
Ogradena, 65 de case grănicerești, o locuinţă militară, biserica ortodoxă, 

localul de instrucţie și un grajd distruse complet.
Eșelniţa, 62 de case grănicerești, o locuinţă militară, biserica ortodoxă, 

școala comunală și un grajd distruse complet.
Jupalnicul Nou, 69 de case grănicerești, cazarma, Oficiul de carantină, 

Oficiul de vamă, biserica romano-catolică, biserica ortodoxă, școala comunală, 
o locuinţă militară și un grajd distruse în întregime.

Jupalnicul Vechi, 30 de case grănicerești și biserica ortodoxă distruse 
complet.

Tufări, 51 de case grănicerești, cazarma, biserica ortodoxă, școala comu-
nală, o locuinţă militară și un grajd distruse în întregime.

Coramnic, 25 de case grănicerești distruse în întregime.
Iablaniţa, 174 case existente, 163 de case grănicerești, biserica ortodoxă și 

școala comunală distruse în întregime, avariate 11 de case grănicerești.
Petnic, 83 case existente, 70 de case grănicerești, două locuinţe militare, 

biserica ortodoxă, școala comunală, școala grănicerească germană, două graj-
duri și poligonul de tragere distruse complet, avariate localul de instrucţie și 13 
case grănicerești.

Globucraiova, 73 case existente, 52 de case grănicerești distruse complet, 
avariate biserica ortodoxă, școala comunală și 21 de case grănicerești.

Pârvova, 58 case existente, șapte case grănicerești și școala comunală dis-
truse complet, avariate biserica ortodoxă și 51 de case grănicerești. 

Lăpușnicel, 64 case existente, 52 de case grănicerești, o locuinţă militară, 
școala comunală și un grajd distruse în întregime, avariate 12 case grănicerești.

Crușovăţ, 47 case existente, 34 de case grănicerești, biserica ortodoxă și 
școala comunală distruse în întregime, avariate 13 case grănicerești.

Cuptoare, 82 case existente, 58 de case grănicerești și școala comunală dis-
truse în întregime, avariate 24 de case grănicerești.

Mehadica, 205 case existente, 131 de case grănicerești, o locuinţă militară, 
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școala comunală și un grajd distruse complet, avariate biserica ortodoxă și 74 
de case grănicerești.

Topleţ, 136 case existente, 132 de case grănicerești, două locuinţe mili-
tare, biserica ortodoxă, școala comunală, două grajduri, poligonul de tragere și 
localul de instrucţie distruse în întregime, avariate 4 case grănicerești.

Bârza, 45 de case grănicerești complet distruse.
Pecenișca, 45 de case grănicerești existente, din care 44 distruse complet, 

iar una avariată.
Mehadia, 316 case existente, 299 de case grănicerești, cazarma, magazia de ali-

mente, Oficiul parohial romano-catolic, două Oficii de vamă, un gater, cinci locu-
inţe militare, zece grajduri, școala grănicerească germană, Comenduirea, biserica 
ortodoxă și școala comunală distruse complet, avariate biserica romano-catolică, 
două locuinţe militare, o magazie de tunuri și 17 de case grănicerești.

Valea Bolvașniţa, 109 case existente, 99 de case grănicerești, o locuinţă 
militară, un grajd și biserica ortodoxă distruse în întregime, avariate 10 case 
grănicerești.

Globurău, 85 case existente, două case grănicerești, două locuinţe militare, 
un grajd, poligonul de tragere și localul de instrucţie distruse complet, avariate 
biserica ortodoxă, școala comunală, școala grănicerească germană, două graj-
duri și 83 de case grănicerești.

Plugova, 91 case existente, nouă case grănicerești și biserica ortodoxă dis-
truse complet, avariate școala comunală și 82 de case grănicerești.

Cornereva, 184 case existente, trei case grănicerești, o locuinţă militară și 
un grajd distruse complet, avariate 181 de case grănicerești.

Bogâltin, 99 case existente, 19 case grănicerești complet distruse, avariate 
școala comunală și 80 de case grănicerești.

Cornea, 90 case existente, 15 case grănicerești și o locuinţă militară complet 
distruse, avariate biserica ortodoxă, școala comunală, un grajd și 75 de case 
grănicerești.

Verendin, 90 case existente, 15 case grănicerești și o locuinţă militară dis-
truse complet, avariate biserica ortodoxă, școala comunală, un grajd și 75 de 
case grănicerești.

Luncaviţa, 120 case existente, 77 de case grănicerești, o locuinţă militară, 
un grajd și școala comunală distruse în întregime, avariate biserica ortodoxă și 
43 de case grănicerești.

Cănicea, 56 case existente, 29 de case grănicerești complet distruse, 27 de 
case grănicerești avariate.

Domașnea, 262 case existente, 244 de case grănicerești, o locuinţă militară, 
biserica ortodoxă, școala comunală și un grajd distruse în întregime, avariate 
18 case grănicerești.
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Teregova, 304 case existente, 284 de case grănicerești, trei locuinţe militare, 
două biserici ortodoxe, școala grănicerească germană, școala comunală, poli-
gonul de tragere, patru grajduri și cârciuma distruse în întregime, avariate 20 
de case grănicerești.

Rusca, 121 case existente, 117 case grănicerești, o locuinţă militară, un 
grajd și biserica ortodoxă complet distruse, avariate patru case grănicerești.

Feneș, 75 case grănicerești existente, toate complet distruse, la fel biserica 
ortodoxă și școala comunală.

Armeniș, 148 case grănicerești existente, toate distruse în întregime, la fel o 
locuinţă militară, un grajd, biserica ortodoxă și școala comunală.

Sadova Veche, 70 case existente, 67 de case grănicerești, biserica ortodoxă și 
școala comunală distruse complet, avariate trei case grănicerești.

Ilova, 86 case existente, 79 de case grănicerești, două locuinţe militare, două 
grajduri, poligonul de tragere și localul de instrucţie distruse complet, avariate 
șapte case grănicerești.

Vârciorova, 134 case existente, 119 case grănicerești, o locuinţă militară, un 
grajd, biserica ortodoxă și școala comunală complet distruse, avariate 15 case 
grănicerești.

Bolvașniţa, 74 case existente, 70 de case grănicerești, patru locuinţe mili-
tare, poligonul de tragere, localul de instrucţie, patru grajduri, biserica orto-
doxă și școala comunală complet distruse, avariate patru case grănicerești.

Vălișoara, 99 case existente, 50 de case grănicerești și biserica ortodoxă 
complet distruse, avariate școala comunală și 49 de case grănicerești.

Borlova, 173 case existente, 87 de case grănicerești, o locuinţă militară, un 
grajd și școala comunală complet distruse, avariate biserica ortodoxă și 86 de 
case grănicerești.

Slatina Timiș, 250 case grănicerești, toate complet distruse, la fel o locuinţă 
militară, trei grajduri, școala grănicerească germană, școala comunală, biserica 
romano-catolică și casa parohială romano-catolică.

Goleţ, 65 case grănicerești existente, din care 41 distruse în întregime, 24 
avariate.

Bucoșniţa, 70 case existente, 60 de case grănicerești și școala comunală dis-
truse în întregime, avariate zece case grănicerești.

Petroșniţa, 108 case existente, 54 de case grănicerești, biserica ortodoxă și 
școala comunală complet distruse, avariate 54 de case grănicerești.

Ruieni, 42 case existente, 14 case grănicerești și biserica ortodoxă distruse 
în întregime, avariate școala comunală și 28 de case grănicerești.

Cârpa (Valea Timișului), 107 case existente, 86 de case grănicerești, o locu-
inţă militară, un grajd, biserica ortodoxă și școala comunală distruse în între-
gime, avariate 21 de case grănicerești.
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Zlagna, 46 case grănicerești existente, din care 20 distruse în întregime și 
26 avariate.

Prisian, 49 case grănicerești existente, din care 26 distruse în întregime și 
23 avariate.

Buchin, 53 case existente, 49 de case grănicerești, biserica ortodoxă și școala 
comunală complet distruse, avariate patru case grănicerești.

Poiana, 137 case existente, 24 de case grănicerești și biserica ortodoxă dis-
truse în întregime, avariate școala comunală și 113 case grănicerești.

Caransebeș, 823 case existente, 797 case, două cazărmi, o magazie de ali-
mente, Oficiul sării, biserica romano-catolică, mănăstirea romano-catolică, 
patru locuinţe militare, opt grajduri, trei biserici ortodoxe și școala comunală 
distruse în întregime, avariate 26 de case.

Iaz, 111 case existente, 14 de case grănicerești, biserica ortodoxă și școala 
comunală distruse complet, avariate 97 de case grănicerești.

Ciuta, 109 case existente, 14 de case grănicerești, biserica ortodoxă și școala 
comunală distruse în întregime, avariate 95 de case grănicerești.

Zervești, 63 case existente, 24 de case grănicerești, o locuinţă militară, un 
grajd și biserica ortodoxă distruse în întregime, avariate 39 de case grănicerești.

Turnu, 50 case grănicerești, din care 36 complet distruse și 14 avariate.
Dalci, 36 case existente, 11 case grănicerești și biserica ortodoxă complet 

distruse, avariate 25 de case grănicerești.
Cicleni, 22 case existente, din care 10 distruse în întregime și 12 avariate.
Var, 99 case existente, 15 case grănicerești, o locuinţă militară, un grajd 

și școala comunală complet distruse, avariate biserica ortodoxă și 84 de case 
grănicerești.

Obreja, 287 case existente, 18 case grănicerești, biserica ortodoxă și școala 
comunală complet distruse, 269 de case grănicerești avariate.

Glimboca, 154 case existente, patru case grănicerești și biserica ortodoxă 
distruse în întregime, avariate 150 de case grănicerești și școala comunală.

Ohaba Bistra, 83 case existente, 27 de case grănicerești, o locuinţă militară, 
cârciuma, poligonul de tragere, localul de instrucţie, școala grănicerească ger-
mană, biserica ortodoxă și școala comunală distruse în întregime, avariate o 
locuinţă militară, patru grajduri și 56 de case grănicerești.

Voislova, 44 case existente, o casă grănicerească distrusă în întregime, ava-
riate biserica ortodoxă și 43 de case grănicerești.

Zăvoi, 32 case existente, din care două complet distruse și 30 avariate.
Cireșa, 48 case existente, două case grănicerești, biserica ortodoxă și școala 

comunală complet distruse, avariate 46 de case grănicerești.
Mal, 42 case existente, patru case grănicerești complet distruse, avariate 

biserica ortodoxă și 38 de case grănicerești.
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Crâșma, 53 de case existente, zece case grănicerești și școala comunală 
complet distruse, avariate biserica ortodoxă și 43 de case grănicerești.

Măru, 156 case existente, 60 de case grănicerești, o locuinţă militară, un 
grajd, biserica ortodoxă și școala comunală complet distruse, avariate 96 de case 
grănicerești.

Valea Mare (Valea Bistrei), 17 case existente, din care 9 distruse în între-
gime și 8 avariate.

Marga, 43 case existente, un gater distrus complet, avariate o locuinţă mili-
tară, un grajd, biserica ortodoxă și toate cele 43 de case grănicerești.

TOTAL
Bunul afectat Distrus în întregime Avariat/ distrus 

parţial
cazărmi 6 2
magazii de alimente 3
oficii ale sării 2
oficii de carantină 2
biserici romano-catolice 4 2
mănăstiri romano-catolice 2
case parohiale romano-catolice 2 1
biserici ortodoxe 52 34
mănăstiri ortodoxe 1
oficii de vamă 4
locuinţe militare 60 28
grajduri 67 34
cârciumi 2 1
școli grănicerești germane 10 4
școli principale (Hauptschulen) 
germane

1

școli comunale (naţionale) 40 26
depozite militare 2
poligoane de tragere 10 6
localuri de instrucţie 11 4
gatere 2
case grănicerești 5 825 7 085
depozite de tunuri 1

În cele 43 de localităţi de pe teritoriul Regimentului de graniţă germano-bă-
năţean au fost distruse în întregime 8 biserici ortodoxe, alte 32 fiind avariate. 
Trei dintre lăcașurile de cult romano-catolice au fost complet distruse, în vreme 
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ce șase au fost avariate. Două mănăstiri romano-catolice au fost complet pus-
tiite, iar una avariată. Nici pe teritoriul acestui regiment casele grănicerilor nu 
au fost cruţate de pustiirea războiului, 1111 fiind complet distruse, iar alte 7159 
avariate mai mult sau mai puţin.

În cele ce urmează prezentăm detaliat pierderile în bunuri imobile sufe-
rite de fiecare din cele 43 de localităţi de pe teritoriul Regimentului de graniţă 
germano-bănăţean:41

Tomaševac, 131 case existente, avariate cârciuma și biserica ortodoxă.
Botoš, 245 case existente, avariată biserica ortodoxă.
Orlovat, 103 case existente, avariată biserica ortodoxă.
Idvor, 147 case existente, 19 case grănicerești și cârciuma distruse în între-

gime, avariate un grajd cu magazie și biserica ortodoxă.
Perlez (Perlasvarosch), 345 case existente, avariate patru locuinţe militare, 

un grajd cu magazie, biserica romano-catolică și biserica ortodoxă.
Čenta (Leopoldova), 145 case existente, avariate cârciuma, un grajd cu 

magazie, biserica ortodoxă.
Farkaždin, 85 case existente, avariate cârciuma, un grajd cu magazie și bise-

rica ortodoxă.
Opovo, 294 case existente, 41 de case grănicerești, cazarma și două mori 

cu cai distruse în întregime, avariate opt locuinţe militare, cârciuma, biserica 
romano-catolică, biserica ortodoxă, școala grănicerească germană, cinci mori 
cu cai și 253 de case grănicerești.

Baranda, 195 case existente, 12 case grănicerești distruse complet, avariate 
două locuinţe militare, patru mori cu cai și 183 de case grănicerești.

Sakule, 205 case existente, 30 case grănicerești și patru mori cu cai distruse 
în întregime, avariate două locuinţe militare, cârciuma, două mori cu cai și bise-
rica ortodoxă.

Uzdin, 199 case existente, o casă grănicerească distrusă în întregime, ava-
riate biserica ortodoxă și 198 de case grănicerești.

Jarkovac, 152 case existente, avariată biserica ortodoxă.
Dobrica, 128 case existente, avariată biserica ortodoxă.

41    Tabelul a fost întocmit pe baza situaţiei înaintate Comandamentului Militar General al 
Slavoniei și Banatului de maiorul Ludwig von Kleeberg la 8 iulie 1789. Documentul se păstrează 
la SJANT, C.G.B., 51/129, f. 680–681. În raportul care însoţește statistica (vezi doc. 2 din anexă), 
maiorul Kleeberg a ţinut să sublinieze faptul că, în cazul celor mai multe clădiri erariale arse, 
“zidurile sunt aproape cu totul ruinate, astfel că, în caz de nevoie, vor trebui zidite din nou, așa 
cum este cazul la cazarma din Panciova. Clădirile erariale care au rămas cruţate de foc sunt la fel 
de mult afectate în ceea ce privește părţile componente, aceasta atât datorită dușmanului cât și a 
locuitorilor îndrăzneţi de la sate. Cele mai multe dintre aceste clădiri sunt avariate în asemenea 
măsură, că nu pot fi folosite pe timp de iarnă deoarece le lipsesc ferestrele și ușile.”
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Banatska Dubica (Margitica), 77 case existente, avariată biserica ortodoxă 
și cârciuma.

Pančevo (Panciova/Pantschowa), 744 case existente, 353 case, cazarma, 27 
de locuinţe militare, o cârciumă, o școală, o mănăstire romană-catolică, poli-
gonul de tragere, opt localuri de instrucţie și trei depozite complet distruse, 
avariate trei locuinţe militare, o cârciumă, două magazii de alimente, Oficiul 
sării, Oficiul de carantină, biserica romano-catolică, o mănăstire romano-cato-
lică, două școli și biserica ortodoxă.

Jabuka, 200 case existente, 14 case grănicerești, biserica romano-catolică și 
o locuinţă militară distruse complet, avariate nouă locuinţe militare, cârciuma, 
școala și o casă grănicerească.

Glogonj, 176 case existente, 63 de case grănicerești și o locuinţă militară 
distruse în întregime, avariate șase locuinţe militare și biserica romano-catolică.

Sefkerin, 136 case existente, șase case grănicerești distruse în întregime, 
avariate trei locuinţe militare, un depozit de alimente, cârciuma, școala, biserica 
ortodoxă și 130 de case grănicerești.

Crepaja, 173 case existente, nouă case grănicerești, o locuinţă militară și 
cârciuma distruse complet, avariate școala, biserica ortodoxă și 164 de case 
grănicerești.

Alibunar, 240 case existente, șase case grănicerești, o locuinţă militară și 
trei localuri de instrucţie distruse în întregime, avariate două locuinţe militare, 
două grajduri cu magazie și cârciuma.

Ilandža, 153 case existente, avariată biserica ortodoxă.
Seleuš (Seleuș), 140 case existente, opt case grănicerești complet distruse, 

avariate biserica ortodoxă, cârciuma, un grajd cu magazie și 132 de case 
grănicerești.

Lokve (Sânmihai), 152 case existente, avariată biserica ortodoxă.
Izbište, 103 case existente, avariate cinci locuinţe militare, poligonul de tra-

gere, localul de instrucţie, două mori cu cai și biserica ortodoxă.
Zagajica, 92 case existente, o casă grănicerească distrusă complet, avariate 

o locuinţă militară, un grajd cu magazie, biserica ortodoxă, școala și 91 de case 
grănicerești.

Parta, 52 case existente, avariate școala și biserica ortodoxă.
Uljma, 193 de case existente, trei case grănicerești distruse complet, ava-

riate două locuinţe militare, un grajd cu magazie, biserica ortodoxă și 190 de 
case grănicerești.

Nikolinci (Nicolinţ), 145 case existente, două case grănicerești distruse com-
plet, avariate două locuinţe militare, cârciuma, un local de instrucţie, o moară 
cu cai, biserica ortodoxă și 143 de case grănicerești.

Banatsko Novo Selo (Satu Nou/Neudorf), 306 case existente, trei case 
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grănicerești, biserica ortodoxă, două mori cu cai, un grajd cu magazie și câr-
ciuma distruse în întregime, avariate trei locuinţe militare, un grajd, cinci mori 
cu cai și 303 case grănicerești.

Deliblato (Deliblata), 269 case existente, 33 de case grănicerești și un grajd 
complet distruse, avariate două locuinţe militare, cârciuma, școala, biserica 
ortodoxă, poligonul de tragere, un local de instrucţie, trei grajduri, trei mori cu 
cai și 236 de case grănicerești.

Kovin (Cuvin), 324 case, 81 de case grănicerești complet distruse, avariate 
cazarma, Oficiul de carantină, biserica romano-catolică, biserica ortodoxă, 
cinci locuinţe militare, cârciuma, două școli, șapte grajduri, trei mori cu cai și 
243 de case grănicerești.

Pločica, 133 case existente, opt case grănicerești distruse complet, avariate 
două locuinţe militare, cârciuma, școala, biserica ortodoxă, două mori cu cai și 
125 de case grănicerești.

Grebenac, 187 case existente, cinci case grănicerești, o locuinţă mili-
tară, școala și poligonul de tragere distruse în întregime, avariate 182 de case 
grănicerești.

Orešac, 71 case existente, o casă grănicerească distrusă în întregime, ava-
riate o locuinţă militară, biserica ortodoxă, școala și 70 de case grănicerești.

Kajtasovo, 72 case existente, 28 de case grănicerești și biserica ortodoxă 
complet distruse, avariate 44 de case grănicerești.

Dubovac, 63 case existente, 17 case grănicerești, o locuinţă militară, bise-
rica ortodoxă și un grajd distruse complet, avariate 46 de case grănicerești.

Opovo, 82 case existente, avariate o locuinţă militară, un grajd și biserica 
ortodoxă.

Veliki Gaj (Gaiul Mare), 106 case existente, 11 case grănicerești, o locuinţă 
militară și biserica ortodoxă distruse complet, avariate o locuinţă militară, un 
grajd și 95 de case grănicerești.

Dolovo (Doloave), 334 case existente, 33 de case grănicerești, cârciuma și 
un grajd distruse în întregime, avariate biserica ortodoxă, o moară cu cai și 301 
de case grănicerești.

Starčevo, 263 case existente, 48 de case grănicerești, biserica romano-cato-
lică, mănăstirea romano-catolică, cinci locuinţe militare, o școală și trei grajduri 
distruse complet, avariate două locuinţe militare, cârciuma, o școală, un grajd, 
două mori cu cai, biserica ortodoxă și 215 de case grănicerești.

Bavanište, 387 case existente, 60 de case grănicerești, biserica ortodoxă, o 
cârciumă, un grajd, o moară cu cai distruse în întregime, avariate o cârciumă, 
șase mori cu cai și 327 de case grănicerești.

Banatski Brestovac, 203 case existente, 119 case grănicerești, două locu-
inţe militare, un grajd și o moară cu cai distruse în întregime, avariate biserica 
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romano-catolică, patru locuinţe militare, cârciuma, școala, patru grajduri și 84 
de case grănicerești.

Omoljica, 320 case existente, 96 de case grănicerești, biserica romano-cato-
lică, biserica ortodoxă, o locuinţă militară, câciuma, școala și două grajduri dis-
truse în întregime, avariate cazarma, Oficiul de carantină, două locuinţe mili-
tare, poligonul de tragere, două localuri de instrucţie și 224 de case grănicerești.

TOTAL
Bunul afectat Distrus în 

întregime
Distrus/ avariat 

parţial
cazărmi 2 2
biserici romano-catolice 3 6
mănăstiri romano-catolice 2 1
biserici ortodoxe 8 32
școli 4 20
locuinţe militare 41 73
cârciumi 7 21
poligoane de tragere 2 2
depozite de alimente 3 3
localuri de instrucţie 3 2
grajduri cu magazie 19 30
mori cu cai 10 36
case grănicerești 1 111 7 159
oficii ale sării 1
oficii de carantină 3

Pierderile înregistrate în timpul atacului turcesc din 1788 de topitoriile de 
aramă și de fier din Banat aflate în zona de operaţiuni (Moldova Nouă, Sasca, 
Oraviţa, Dognecea, Reșiţa, Bocșa), nevoite să-și suspende pentru o vreme 
activitatea, sunt deocamdată greu de evaluat în condiţiile distrugerii aproape 
complete a arhivei Direcţiei Miniere Bănăţene. Doar cercetarea bogatei arhive 
a Consiliului Aulic pentru Monetării și Minerit, păstrată la Viena, ne va putea 
oferi deslușiri în această privinţă. De asemenea, pierderile deosebit de simţi-
toare pe care le-au suferit gospodăriile personale ale populaţiei (vite, oi, cai, 
unelte gospodărești, provizii alimentare etc.) din zonele afectate de atacurile 
turcești din 1788–1789 sunt extrem de greu, dacă nu cumva cu neputinţă de 
cuantificat. La fel de iluzorie este și încercarea de a estima numărul locuitorilor 
uciși de turci sau morţi în timp ce încercau să se refugieze din faţa acestora. 
În orice caz, depopularea unor localităţi de pe teritoriul Regimentului de gra-
niţă româno-iliric în urma evenimentelor din 1788–1789 a ajuns să preocupe 
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cu vădită îngrijorare autorităţile militare. Potrivit conscripţiei efectuate în iulie 
1790, pe teritoriul regimentului au fost înregistrate 1073 de gospodării din care 
lipseau bărbaţii sau persoanele în stare să se îngrijească de activităţile necesare 
bunei lor funcţionări. A existat chiar intenţia ca în gospodăriile în care se afla o 
femeie singură sau copii fără părinţi sesia de pământ aferentă casei să le fie luată. 
Maiorul Ludwig von Kleeberg, bine informat cu privire la daunele umane și 
materiale cauzate de războiul cu turcii, s-a opus însă acestui proiect în raportul 
său adresat Comandamentului General Bănăţean la 18 octombrie 1790. În sus-
ţinerea opiniei sale, Kleeberg a afirmat că bărbaţii luaţi de turci în robie se mai 
puteau înapoia, în vreme ce copiii din gospodărie – desigur comunionul grăni-
ceresc, caracteristic Graniţei Militare – își puteau întemeia familii, cărora le era 
necesară sesia de ogor aferentă casei. Potrivit lui Kleeberg, de la gospodăriile 
aflate în situaţia amintită puteau fi luate doar cele 395 de loturi de pământ ai 
căror beneficiari fie că dispăruseră, fie că muriseră cu toţii.42 Suprafaţa avută în 
vedere era de circa 30 000 de iugăre de ogor.43

În cele ce urmează vom încerca să investigăm problema, cu siguranţă cea 
mai dureroasă, rezultată de pe urma operaţiunilor militare din 1788–189 – cea a 
victimelor omenești, fie că au fost ucise sau luate în robie, fie că au fost nevoite să 
fugă/ să se refugieze pentru a scăpa cu viaţă. În ceea ce privește numărul acestora, 
cifrele – nesusţinute de surse credibile și verificabile – au depășit în unele cazuri 
limitele rezonabile. Astfel, Nicolae Stoica de Haţeg a afirmat că, “cu totul, suma 
robilor creștini scris în Țarigrad (înregistraţi la Constantinopol – C.F.) (a fost) 
de șaptezeci și doao mii”.44 Avem convingerea că acest număr – care îl cuprinde, 
poate, și pe cel al locuitorilor uciși – este cu totul exagerat, fiind influenţat fără 
îndoială de impresia de moment foarte puternică produsă asupra autorului, 
martor nemijlocit la unele evenimente sau despre care aflase din surse directe. 

Pornind de la rapoartele oficiale păstrate la Kriegsarchiv din Viena, dis-
punem de date pe care le socotim cu mult mai apropiate de realitate. Sursa cea 
mai credibilă este raportul pe care generalul Mittrowsky l-a înaintat la 15 septem-
brie 1790 Consiliului Aulic de Război. Potrivit acestuia, din cei 343 000 de locui-
tori ai Graniţei Militare Slavono-Bănăţene45 în timpul războiului din 1788–1789 
au pierit cu toul 56 900 de locuitori (uciși, luaţi în robie, fugari). Dintre aceștia, 
un număr de 36 250 (adică 63,70%) au fost cei din Graniţa Militară Bănăţeană: 
22 919 (adică 66,23%) din Regimentul româno-iliric și 13 331 (adică 36,78%) 

42    Popiţi, Date și documente bănăţene, 80.
43    Vaniček, Specialgeschichte, vol. III, 65.
44    Stoica de Haţeg, Scrieri, 215.
45    Între 1783 și 1792 Comandamentul General al Banatului, sub a cărui autoritate se afla 
Graniţa Militară Bănăţeană, a fost unit cu Comandamentul General al Slavoniei, cu sediul la 
Petrovaradin.
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din Regimentul germano-bănăţean. Mai mult, generalul Mittrowsky a indicat 
în raportul său și numărul de robi luaţi de turci în Graniţa Militară Bănăţeană: 
7958. Un număr de 7191 (adică 90,36%) dintre acești robi proveneau de pe teri-
toriul Regimentului de graniţă româno-iliric (1296 bărbaţi, 1980 băieţi, 1808 
femei și 2051 fete) și 767 (adică 9,64%) de pe cel al Regimentului germano-bă-
năţean (63 bărbaţi, 230 băieţi, 202 femei și 272 fete). Prin urmare, turcii au luat 
în robie din Graniţa Militară Bănăţeană cu totul 1359 bărbaţi, 2210 băieţi, 2010 
femei și 2 23 fete.46 Dacă socotim pe bună dreptate ca fiind exagerat numărul de 
72 000 de robi menţionat de Nicolae Stoica de Haţeg, în schimb credem că cei 
7958 de robi amintiţi în raportul generalului Mittrowsky, întocmit la doar un an 
după încetarea ostilităţilor pe teritoriul Banatului, chiar dacă este, poate, ușor 
subevaluat, reprezintă cifra cea mai apropiată de realitate. De altfel, alte izvoare 
contemporane ne îndeamnă la o abordare prudentă în legătură cu numărul 
robilor luaţi de turci în Banat în 1788–1789. Bunăoară, Dionisie Eclesiarhul 
amintește împrejurarea că, în septembrie–octombrie 1789, după ce au fost scoși 
de pe teritoriul Banatului, “turcii au avut vreme de au trecut Dunărea cu toate 
prăzile și robii, trecând pe la Mehedinţi, pe la Cerneţi. Și vindea robi, cum să 
putea ajunge (tocmi – C.F.) cu cumpărătorii. Au răscumpărat și boierii ţării pe 
mulţi și i-au slobozit. Spuneau unii din oamenii cei de crezut, că prin catastihul 
vezirului 30 000 oameni (bărbaţi – C.F.) și mueri și copii, fete au robit din Banat 
(subl. n.), afară de cei ce au fugit cu ei pe alăturea”.47 Și această cifră de 30 000 de 
robi o socotim supraestimată, mai ales în comparaţie cu datele din statisticile 
întocmite de Regimentul româno-iliric, cel mai afectat de atacurile turcești. Trei 
statistici din perioada iulie–septembrie 1789 sunt lămuritoare în această pri-
vinţă. Astfel, într-un raport adresat Comandamentului General al Banatului la 
2 august 1789, maiorul Ludwig von Kleeberg a afirmat că până la 31 iulie 1789 
de pe teritoriul Regimentului româno-iliric fuseseră luaţi în robie sau dispăru-
seră 6695 de persoane (1146 bărbaţi, 1636 femei, 1909 băieţi, 2004 fete). Dintre 
acestea în Banat reveniseră doar 51 de persoane (16 bărbaţi, 19 femei, 8 băieţi 
și 8 fete), adică 0,76%, probabil cei care fie reușiseră să fugă din faţa turcilor, fie 
fuseseră răscumpăraţi din robie de boieri și negustori din Oltenia. Alţi 6680 de 
locuitori (1131 bărbaţi, 1617 femei, 1901 băieţi și 1996 fete), adică 99,24% erau 
socotiţi ca rămași în robia turcească sau dispăruţi.48

46    Vaniček, Specialgeschichte, vol. III, 472. Se cuvine remarcat faptul că, potrivit cu cele constate 
în raportul generalului Mittrowsky, turcii au luat în Graniţa Militară Slavonă cu totul doar șapte 
locuitori în robie: două fete din Regimentul de la Slavonski Brod, trei bărbaţi din Regimentul de 
la Petrovaradin, un bărbat și o femeie din Regimentul de la Gradiška.
47    Dionisie Eclesiarhul, Hronograf, 49.
48    SJANT, C.G.B., 52/12, f.  50. Aceste cifre sunt confirmate de un nou raport al maiorului 
Kleeberg din 30 septembrie 1789, vezi Popiţi, Date și documente bănăţene, 78.
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Un nou raport al Regimentului româno-iliric de la finele lunii octom-
brie 1789 a constatat că din localităţile acestuia lipseau, fiind luaţi în robie, 
6676 persoane (1143 bărbaţi, 1622 femei, 1905 băieţi și 2008 fete), în vreme 
ce numărul celor reveniţi era de doar 23 (6 bărbaţi, 5 femei, 5 băieţi, 7 fete). 
Astfel, la 31 octombrie 1789 Regimentul româno-iliric a fost nevoit să constate 
lipsa a 6653 de locuitori luaţi în robia turcească de pe teritoriul său.49 După o 
lună, un alt raport al Regimentului româno-iliric a anunţat Comandamentul 
General al Banatului că până la 30 noiembrie 1789 reveniseră în satele lor 
doar 36 de locuitori (11 bărbaţi, 10 femei, 9 băieţi, 6 fete), în robia turcească 
rămânând 6649 de locuitori (1126 bărbaţi, 1607 femei, 1891 băieţi, 1989 
fete).50

O statistică a pierderilor omenești înregistrate în întreaga Graniţă Militară 
Bănăţeană până la 31 august 1790 pare că s-a aflat la baza raportului înaintat 
Consiliului Aulic de Război de generalul Mittrowsky la 15 septembrie 1790.51 
Potrivit cu această statistică, din Graniţa Militară Bănăţeană au fost luaţi 7910 
robi (1362 bărbaţi, 2014 femei, 2210 băieţi, 2324 fete). 7142 de persoane (1298 
bărbaţi, 1812 femei, 1980 băieţi, 2052 fete), adică 90,29%, proveneau de pe teri-
toriul Regimentului româno-iliric, în vreme ce 768 de persoane (64 bărbaţi, 202 
femei, 230 băieţi, 272 fete), adică 9,71%, locuiseră pe teritoriul Regimentului 
germano-bănăţean. Din robie/ refugiu reveniseră până atunci doar 8 locuitori 
(3 bărbaţi, 4 femei, o fată), astfel că în robia turcească mai rămăseseră 7902 
persoane.52 Având în vedere atât condiţiile în care s-au desfășurat acţiunile de 
conscriere cât și graba autorităţilor militare de la faţa locului de a încheia cu 
celeritate operaţiunea, trebuie să luăm în calcul o certă rată de subînregistrare. 
În acest context, estimăm că numărul robilor luaţi de turci în timpul războiului 
din 1788–1789 s-a ridicat la circa de 10 000 de persoane, adică aproximativ 
7,50% din totalul populaţiei de circa 130 000 de locuitori din Graniţa Militară 
Bănăţeană.

După cum am amintit, numeroși locuitori din Graniţa Militară Bănăţeană 
au încercat să-și salveze viaţa prin fuga din faţa atacurilor turcești. Potrivit unor 
surse, după atacul turcesc de la Orșova Veche (27 iulie–7 august 1788) din zonă 
ar fi fugit în jur de 23 000 de persoane, care au căutat refugiu în teritoriul pro-
vincial. O partea dintre acești fugari au revenit mai târziu la vetrele lor, alta, cam 

49    SJANT, C.G.B., 47/7, f. 138.
50    SJANT, C.G.B., 52/75, f. 517; vezi și Popiţi, Date și documente bănăţene, 79 (cu unele erori).
51    Vezi nota 46.
52    SJANT, C.G.B., 47/5, f. 133. Potrivit raportului generalului Mittrowsky, până la finele lunii 
august 1790 din robia turcească reveniseră doar 314 persoane, vezi Vaniček, Specialgeschichte, 
vol. III, 472. Avem în pregătire două volume consistente cu privire la robii bănăţeni în Imperiul 
otoman și revenirea lor la vatră.



Pierderile Banatului în războiul austro-turc din 1788–1789  |  267 

7000 de suflete, a căzut în robia turcească.53 După retragerea imperialilor din 
poziţiile defensive de la Lazu Mare–Mehadia (28 august 1788) numărul fuga-
rilor pare să fi sporit până la 40 000.54 Fuga locuitorilor îngroziţi de atacurile tur-
cilor a continuat și după aceea, mărturie fiind însemnările manuscrise pe care 
am avut deja prilejul să le cităm. Locuitorii din Graniţa Militară Bănăţeană au 
ajuns să se refugieze, în condiţii dintre cele mai precare, fie în comitatele Timiș 
și Arad, aflate mai în apropiere, fie chiar mai departe, în comitatele din Ungaria 
propriu-zisă. Demoralizaţi psihic, afectaţi din punctul de vedere al resurselor 
fizice și, deopotrivă, a celor de hrană, unii dintre acești refugiaţi și-au aflat sfâr-
șitul departe de casă, fără a-și mai revedea vatra străbună.55 Pentru autorită-
ţile militare de graniţă întreţinerea și repatrierea acestor refugiaţi a constituit o 
problemă suplimentară încă în timpul operaţiunilor militare împotriva turci-
lor.56 Generalul Colloredo, locţiitorul comandantului armatei de operaţiuni, i-a 
ordonat următoarele Comandamentului General Slavono-Bănăţean la 3 august 
1789, din Biserica Albă: “În ceea ce privește întreţinerea fugarilor, trebuie să se 
ţină seama de faptul în ce măsură sunt aceștia în stare să-și procure cele nece-
sare traiului. Și în acest an persoanelor care nu-și pot asigura hrana necesară 
va trebui să le fie alocat în caz de nevoie și acum, cu prudenţa necesară și în 
ordinea cuvenită, ajutorul aprobat în orice caz de Maiestatea Sa în anul trecut”.57 
Mai mult, copleșit de problema întreţinerii fugarilor, Comandamentul General 
Slavono-Bănăţean i-a ordonat Regimentului româno-iliric – din însărcinarea 
Cartierului general de la Biserica Albă al armatei de operaţiuni – la 5 august 
1789, să ia măsuri ferme “dacă va deveni necesară o retragere a populaţiei în 
caz că s-ar ivi vreun pericol din partea dușmanului.” Comandei Regimentului 
româno-iliric i s-a cerut să vegheze “ca familiile sau persoanele singure care, fără 
să fi primit mai înainte vreun ordin, o iau la fugă în mod precipitat și voluntar, 
să fie excluse imediat de la orice pretenţie la vreun ajutor de întreţinere, acesta 

53    Vaniček, Specialgeschichte, vol. III, 65.
54    Ibid., 421.
55    Dintre locuitorii Caransebeșului care au fugit din orașul lor la apropierea trupelor turcești 
(21 septembrie 1788), un număr de 37 și-au găsit sfârșitul departe de casă: 20 la Makó și alţi doi 
în alte localităţi din Ungaria, vezi Andrei Ghidiu, Iosif Bălan, Monografia orașului Caransebeș 
(Caransebeș, 1909), 27–28, nota 1.
56    La 3 ianuarie 1789 Comandamentul General Slavono-Bănăţean a informat Regimentul ger-
mano-bănăţean că readucerea în marș a refugiaţilor aflaţi în comitatul Pesta urma să fie amânată 
până la îndreptarea vremii, vezi SJANT, C.G.B., 51/3, f. 6.
57    SJANT, C.G.B., 52/9, f. 30: Was die Verpflegung der Flüchtigen aber anbelangt, so kommet 
es darauf an, wie weit solche einen Nahrungsverdienst sich zu verschaffen im Stande sind. Für 
die zu keinen Nahrungsverdienst geeignete Individuen muß allerdings der voriges Jahr von Seiner 
Mayestät verwilligte Beytrag auch heuer in sich ereignenden Fall mit der nöthigen Vorsicht und in 
gehöriger Ordnung abgereichet werden.
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urmând să fie acordat doar acelor oameni, care nu-și pot asigura singuri hrana, 
fiind așadar fie persoane în vârstă și slăbite sau femei și copii minori, fie înde-
obște oameni care nu sunt deloc în stare să-și asigure singuri subzistenţa dato-
rită infirmităţilor și bolilor”.58 Tot la 5 august 1789 Comandamentul General 
Slavono-Bănăţean a ordonat comandanţilor celor două regimente de graniţă 
din Banat, să le ceară ofiţerilor din subordine, “sub cea mai grea răspundere”, 
luarea unor măsuri potrivite, “ca fuga voluntară a populaţiei să fie prevenită cât 
mai eficient, iar ei înșiși să nu-i părăsească pe oamenii încredinţaţi conducerii 
lor înainte de a se fi primit ordinul de retragere”.59

Din cele expuse până acum se desprind cu limpezime două concluzii: în 
urma războiului austro-turc din 1788–1789 Banatul, mai ales partea sa milita-
rizată, a suferit pierderi materiale enorme, a căror recuperare a reclamat muncă 
intensă și deopotrivă fonduri bănești considerabile. Pe de altă parte, operaţiu-
nile militare din 1788–1789 au reprezentat, mai ales în cazul Regimentului de 
graniţă româno-iliric, o adevărată hemoragie demografică de pe urma căruia 
și-a revenit abia după câţiva ani.60 Banatul va mai fi afectat într-un mod tot 
aproape la fel de grav din punct de vedere material și demografic abia peste mai 
bine de o jumătate de secol, în timpul Revoluţiei din 1848–1849.

58    SJANT, C.G.B., 52/9, f. 27: auf den eintretenden Fall eines wegen Feindesgefahr nothwendig 
werdenden Rückzugs der Population; daß die Familien oder einzelne Individuen, die ohne einen 
vorhergegangenen Befehl eine voreilige und willkührliche Flucht unternehmen, von den Anspruch 
auf den Sustentation-Beytrag unmittelbar ausgeschlossen zu erstrecken sein solle und dieser aus-
serdeme nur auf solche Leute zu erstrecken sein solle, die zu keinerley Nahrungserwerbung geeignet 
und also entweder alte und geschwächte Greise oder Weiber und unmündige Kinder oder über-
haupt solche Menschen sind, die wegen ihrer Gebrechen und Preßhaftigkeiten sich ihren Unterhalt 
keineswegs selbst zu verschaffen vermögen.
59    SJANT, C.G.B., 52/9, f. 28–29: daß der willkührlichen Flüchtung der Populace, bey der sonst 
auf sie selbst fallenden schwersten Verwantwortung, wirksamst vorgebeuget werde und sie selbsten 
die ihrer Leitung anvertrauten Leute vor der zum Zurückzug erhaltenen Ordre nicht verlassen 
sollen.
60    O posibilitate de comparaţie pentru refacerea, măcar în parte, a potenţialului uman și mate-
rial al Regimentului româno-iliric o oferă statistica populaţiei și animalelor din cele 113 sate de 
pe teritoriul său finalizată la 27 decembrie 1791, la Biserica Albă, sediul de atunci al comanda-
mentului regimentar, vezi Popiţi, Date și documente bănăţene, 82–86.
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A N E X Ă

1. [1789]. Situaţia pierderilor înregistrate de localităţile din cercul Timiș al comitatului 
Timiș în urma atacului turcesc din 21 septembrie 1789.
Arhiv Vojvodine Sremski Karlovci, Tamiška županija, Acta generalia, 1789-XLIX–67 
(în microfilm la Arhivele Naţionale Istorice Centrale București, Microfilme Iugoslavia, 
rola 120, c. 487.

Extractus summarius damnorum occasione tumultus hostilis anno 1789 
die 21-a Septembris exorti incolis possessionum processus Temesiensis numeri 
secundi illatorum

possessiones fl. xr.
Bachovar 9 280 43
Daruvar 14 673 35
Liebling 14 115 8
Rittberg 33 788 31 ½ 
Niczkidorff 11 144 40 ½ 
Buzias 2 606
Dragojesty 1 530 10
Fikatar 2 458 50
Kádár 7 325 25
Keveress 1 257 30
Ohaba 4 664 25
Szinerszeg 8 039 45
Kepet 3 009 30
Magyar Szákos 15 180
Vukova 12 714 53
Summa summarum 142 329 6

L. S. Per Antonium Fisser m. pr., inclyti comitatus Temesiensis viceiudicem nobilium, et 
L. S. Georgium Androvich m. pr., eiusdem inclyti 
comitatus Temesiensis iuratum assessorem 
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2. 1789 iulie 8, Perlez. Maiorul Ludwig von Kleeberg către Comandamentul General 
Slavono-Bănăţean: raportează despre pagubele suferite de clădirile erariale de pe 
teritoriul Regimentului de graniţă germano-bănăţean în timpul atacurilor turcești din 
1788.
SJANT, Comandamentul General Bănăţean, 51/129, f. 679 și f. 682.

B E R I C H T
Zufolge der hohen Verordnung vom 29. Juny a.c. wird der summarische 

Ausweis der im Jahr 1788 durch den Feind weggebrennt und annoch stehenden 
Ärarial-, dann sonstigen Gebäuden mit der gehorsamsten Anmerkung unter-
legt, daß an den meisten als verbrennt ausgewiesenen Ärarial-Gebäuden das 
Gemäuer fast gänzlich ruinirt, so daß in Erfordernisfall eine neue Erbauung 
wird eintreten müssen, welches sich auch mit der Pancsovaer Kasserne ebenso 
verhält.

Die vom Brand verschont gebliebenen Ärarial-Gebäude sind nicht minder 
an ihren Bestandtheilen sowohl durch den Feind als auch muthwilliges 
Landvolk größtentheils dergestalt beschädiget worden, daß zur Winterszeit 
wegen ermangelnden Fenstern und Thüren darinn nicht zu bestehen ist, jedoch 
wird bei dermaligen Umständen auf eine Reparation ausser in dringenden 
Fällen nicht angetragen, sondern werden diesfällig besondere Befehle abge-
wartet. Perlasvarosch, am 8. July 1789 von Kleeberg, Major Vidi: Titel, den 9-ten 
July 1789 J. K. Martin ppr., Feld-Kriegs-Commissarius

3. 1789 iulie 30, Jasenovo. Maiorul Ludwig von Kleeberg către Comandamentul 
General Slavono-Bănăţean: raportează despre pagubele suferite de clădirile erariale de 
pe teritoriul Regimentului româno-iliric în timpul atacurilor turcești din 1788.
SJANT, Comandamentul General Bănăţean, 52/4, f. 9.

B E R I C H T
Nach denen abgeforderten und endlichen von die Kantons-Abtheilungen 

eingegangenen Eingaben hat man gemäß hoher Verordnung vom 24-ten ver-
flossenen Monats Juny den Ausweis wieviel Aerarial-, dann publique Gebäude, 
Kirchen und gemeine Gränzhäuser und in welchen Ort durch den vorigen 
Jahrs erfolgten Einfall der Türken in dem wallachisch-illyrischen Kantons-
Bezirk inbegriffen des Ortes Svincza, welches anheuer bis auf ein Haus ganz 
verbrennt, dann wieviel deren stehen geblieben, verfasset, welchen hierneben 
anverwahrt mit dem schuldigsten Beirücken ganz gehorsamst zu unterlegen 
die vorzüglichste Ehre habe, daß an den stehengebliebenen Aerarial-Gebäuden 
die Fenster eingeschlagen oder sammt allen fortzubringen möglich gewesten 
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Eisenwerke verschleppt, woran die Schlösser von Thüren ausgehauen, die 
eisernen Fenstergitter ausgebrochen, die Kappen von die eiserne Oefen weg-
genommen, hie und da die Fußböden aufgerissen oder verbrennet, somit alle 
beschädiget und zu repariren sind. Es kommen in der Anzahl mehr Häuser 
heraus als conscribirte Gränzfamilien sind, welches aber von daher kommt, 
weilen viele Sallasch-Häuser, die auch abgebrannt, dazu gerechnet worden. 
Jassenova, den 25-ten July 1789 Ludwig von Kleeberg, Major Vidi: Titel, den 
30-ten July 1789 J. K. Martin ppr., Feld-Kriegs-Commissarius

4. 1789 iulie 31, Lugoj. Situaţia pagubelor suferite de satul Fizeș din cercul Vasiova al 
comitatului Caraș la 24 septembrie 1788 din partea soldaţilor regimentului imperial 
Bréchainville cu ocazia retragerii acestora din faţa trupelor turcești.
SJANT, Prefectura judeţului Severin, nr. 14/1789–1790, f. 1.

Summarischer Ausweis uiber den bey Gelegenheit der unterm 24-ten 
September 1788 beschehenen Retirad in dem Dorf Füzess durch die 
Breschanvillische Trouppen verursachten Schaden. Komitat: Krassovaer Bezirk: 
Vassiovaer Nahmen des Dorfes: Füzess Fissolen (Metzen à 3 fl.): 1; Stroh (Bund 
à 2 xr.): 2812; Heu mit Feuer angesteckt (Centen à 30 xr.): 3130; Heu verfuttert 
(Centen à 30 cr.): 951; Zaunpflöck verbrennt (Numero à 3 xr.): 3 360; Schupfen 
verbrennt (Numero à 5 fl.): 3; Zwetschkenbäumer verbrennt (Numero à 10 xr.): 
195; die eingezäunte Garten verbrennt (Numero à 4 fl.): 4; Hanf (Bund à 1½ 
xr.): 120; Bien-Stöck (Numero à 3 fl.): 49; Raky (Eimer à 8 fl.): 12; Kukurucz 
(Joch à 3 fl.): 12; Ochsen weggenohmen (Stück à 30 fl.): 9. 

In Werth: 2768 fl. 42 xr. Summa per se. Signatum Lugoss, den letzten Julii 
1789 Per iuratum vicenotarium Tonner m. ppria. Pe verso: Summaria consig-
natio super illatis in gremio comitatus Krassoviensis in anno 1788 occasione 
quippe recessus minoris exercitus sub ductu domini generalis Breschanville per 
Turcam damnis.

5. 1789 iulie 31, Lugoj. Situaţia pagubelor suferite de localităţile din cercurile Lugoj, 
Caraș și Oraviţa ale comitatului Caraș în zilele de 20–22 septembrie 1788, cu ocazia 
retragerii trupelor imperiale de la Caransebeș la Lugoj în urma atacurilor armatei 
turcești.
SJANT, Prefectura judeţului Severin, nr. 5/1790, f. 1. 

Extractus summarius damnorum occasione recessus caesareo-regii exer-
citus Karansebesino Lugossinum 20-o, 21-o et 22-o mensis Septembris 1788 
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subinsertarum possessionum inclyti comitatus Krassoviensis colonis causa-
torum ac post recessum praefati exercitus per irruptionem hostis illatorum, et 
quidem:

Processus Oraviczensis
fl. xr.

1. Mikolincz 2 268 50
2. Csukits 3 278 20
3. Petrilova 458 37
4. Bogodincz 115 16
Summa 6 121 3
Processus Krassoviensis
1. Kölnik 733
2. Monio 120
3. Ezeress 22 124
4. Tyrnova 30 929 30
5. Dezestie 930
6. Furlok 579 30
7. Czerova 825 30
8. Szocsany 24 901
Summa 81 142 30
Processus Lugossiensis
1. Prebul 30 130
2. Zorlenczmare 22 943
3. Deliniestie 11 887 30
4. Zaguzsen 1 158
5. Mutnik 2 426
6. Apadia 8 307
7. Pestere 5 835
8. Macsova 7 607
9. Ohaba Mutnik 8 418
10. Ohabicza 7 497
11. Prisaca 10 201
12. Valliadeny 10 104
13. Zgribesdie 1 319
14. Zorlenczmik 10 531
15. Ruzsinos 2 218
16. Zsuppa 1 045
17. Ruzs 17 660
18. Valliaboul 6 123
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19. Kricsova 117
20. Krivina 667 54
21. Zsidovar 5 892 22
22. Tinkova 15 838 10
23. Kavaran 15 782
24. Szakul 42 611 30
25. Zsena 9 139 30
26. Gavosdia 9 769 30
27. Szilvashely 7 303 26
Summa 273 530 26

R e c a p i t u l a t i o: 
Processus Oraviczensis 	 6 121 fl. 3 xr. 
Processus Krassoviensis 	 81 142 fl. 30 xr. 
Processus Lugossiensis 	 273 530 fl. 26 xr. 
Summa summarum 	 360 793 fl. 59 xr. 
Signatum Lugossini, 31-a Julii 1790 

Andreas Szluka m. ppria., substitutus vicecomes 
Josephus Szabó ppria., viceiudex nobilium

LOSSES IN THE BANAT DURING THE AUSTRIAN–
TURKISH WAR IN 1788–1789

Abstract

During the Austrian-Turkish war from 1788–1791 a part of the military operations 
displayed on the south-eastern and southern territory of the Banat. In the main region, 
the Austrian-Turkish clashes in June–September 1788, starting form Orșova in direction 
to Caransebeș–Lugoj or in the Danube valley with Belgrade as goal, as well as the military 
developements in August–September 1789, affected heavily the local population and its 
assets. As part of the main operative army under the command of Emperor Joseph II., 
the two Banatic border-regiments (i. e. the Romanian-Illyric and the German-Banatic) 
were intensively involved in actions against the Turkish troops. At the same time, several 
villages of the Caraș and Timiș counties suffered important material and human losses by 
secondary Turkish attacks.

The military operations affected no less than 249 villages and towns in the Banat 
– over one third of the province –, meaning 195 in the Banatic Military Border (111 on 
the territory of the Romanian-Illyric Regiment and 43 on the territory of the German-
Banatic Regiment), 39 in the Caraș county and 15 in the Timiș county. The damages due 
to Turkish attacks in June–September 1788 raised in Carș county up to 360 793 fl. 59 cr., 
while their amount in Timiș county reached to 142 329 fl. 6 cr., a global of 503 123 fl. 5 cr. 
for the civilian territory of the Banat. It is to be pointed out, that in 1787 the revenues of 
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the state in Caraș county consisted in 76 622 fl. 3 2/8 cr. and 719 567 fl. 39 ½ cr. in Timiș 
county.

In the Banatic Military Border the human and material toll in the 195 villages and 
towns with their about 130 000 inhabitants proved to be more dramatic. 60 orthodox and 
seven catholic churches, one orthodox and four catholic monasteries, 15 german schools, 
40 “national” schools (Romanian or Serbian) in the villages, 6936 houses, ten horsemills 
and over 200 military and civilian buildings were totally destroyed. Other 66 orthodox and 
eight catholic churches, one catholic monastery, 24 german schools, 26 “national” schools, 
14 244 houses, 36 horsemills and over 250 military and civilian buildings were more or 
less endamaged. Over 80% of all material damages affected the territory of the Romanian-
Illyric Regiment, as being on the main direction of the advancing Turkish army. In terms 
of money, the material losses in the Banatic Military Border are to be estimated at several 
million Austrian florins.

Far higher is the tall of human losses. While the number of locals killed by the Turkish 
army is in no way to be estimated, according to Austrian military records, 7910 inhabi-
tants from the Banatic Military Border (90,29% of them being from the territory of the 
Romanian-Banatic Regiment) – i. e. 1362 men, 2014 women, 2210 boys and 2324 girls 
– were taken to slavery in the Ottoman Empire. This are underestimated figures, the real 
number is to be considered at about 10 000 slaves, meaning 7,50% of the entire popula-
tion in the Banatic Military Border. Between 23 000 and 40 000 locals were forced to flee, 
seeking for refuge, in many situations for half a year, in the neighborhood (Timiș and Arad 
counties) or even in Hungary. 


