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Desi in literatura de specialitate a existat mereu tendinta de a subestima
semnificatia sau importanta scolilor de cadre si a invitamantului de partid in
general, care a fost perceput mai curand drept un element al domeniului indoc-
trindrii membrilor partidului comunist cu o propaganda prefabricatd si orga-
nizat “nu pentru a crea noi valori, ci pentru a transfera doctrina de la un cerc
relativ limitat care o poseda catre o populatie mai numeroasa care nu o cunos-
tea”, acest sistem educational paralel, de sine-statitor, a fost gandit dintru
inceput sub forma unei retele institutionale menite sa alfabetizeze politic* si
sa socializeze, intr-un timp pe cét de scurt pe atat de marcat de o ampla si radi-
cala revolutie sociald si politicd, o noua elita capabild sa administreze partidul si
sd edifice noua societate socialistd.’

Scolile de partid nu au reprezentat asadar numai niste simple instrumente
de diseminare a valorilor politice sau a dogmelor ideologiei marxist-leniniste
intr-o masa populard indiferentd ori chiar ostila, ci un veritabil set de institutii de
instruire politica a adultilor si de forjare a unui ethos nou si a unei noi constiinte
revolutionare?, in absenta cdrora proiectul radical de transformare a societatii
era sortit esecului. In cele din urm3, asuméand conceptia marxist-leninistd despre
lume si viata, intregul sistem al invatdmantului de partid a format si transmis
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un nou mod de a gandi si de a infelege lumea, un mod de a gandi care pleca de
la premisa ca orice intrebare are un singur raspuns corect, derivat din aplica-
rea adecvatd a singurei teorii “adevarate’, in mdsura sa interpreteze corect si sd
schimbe din temelii lumea.’ Nu in ultimul rdnd, pe parcursul depasirii etapei de
“strdpungere revolutionara™ a societaii de citre PMR la inceputurile anilor 1950,
respectiv al procesului de “academizare” al scolilor de partid in urma echivalarii
capitalului politic cu cel cultural” pe parcursul anilor 1960, ele s-au transformat
treptat din institutii destinate pregatirii si/sau perfectionarii politico-ideologice a
cadrelor atit de necesare aparatului de comanda si executie al partidului in acei
primi ani, in veritabile entitati de formare, promovare, gestionare si reproducere
a unei noi “nobilimi de stat” privilegiate care a fost nomenclatura comunista.
Ideea organizarii unui sistem de invitamand de partid care sa se supra-
pund sau sd dubleze sistemul de invdtamant traditional a ridicat dintru inceput
o serie de probleme de natura teoretica si practica deosebit de complexe. Din
punct de vedere teoretic, in logica marxist-leninista, politica infiintarii unor
institutii speciale destinate sa modeleze o noud elita politica de origine prole-
tara prin intermediul unui proces de selectare si mobilizare sociald ascendents,
proces incurajat si finantat de catre partidul-stat, nu a putut fi justificata intru-
cat teoreticienii leninisti au respins din start insasi ideea necesitatii unei elite:
in optica lui Lenin, toate institutiile de partid si de stat urmau sa devina “scoli
de comunism™ in care poporul, in masa, va invata sa administreze economia,
societatea si politica. In acceptiunea leninistd, “dictatura proletariatului” era
perceputd drept o etapd istoricd necesarda pe drumul construirii societatii fara
clase, menirea proletariatului in aceasta faza fiind aceea de a exercita condu-
cerea in mod direct, nemijlocit, ca si clasd in sine, in scopul abolirii claselor
exploatatoare si a instaurarii comunismului’, iar nu cea de a inlocui dominatia
vechii elite sau birocratii burgheze cu a uneia nou-create, proletare. Catre mij-
locul secolului trecut insa era deja limpede cé exact asa se petrecusera lucrurile,
foarte “logic”'® dupd aprecierea lui Moshe Lewin, pe parcursul anilor 1930 in
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URSS (fenomenul degenerarii birocratice a fost analizat si criticat vehement
de catre Lev Trotki' mai ales in scrierile sale de dupa 1935), si asa aveau sa se
petreaca si in democratiile populare proaspat instaurate in Europa Centrala si
Raésariteana, insda mult mai rapid si aproape simultan. Drept urmare, problema
a fost pur si simplu ignorata sau camuflatd sub retorica necesitatii “intaririi”
necontenite a randurilor partidului din punct de vedere ideologic si politic,
respectiv a “ridicarii” de noi cadre loiale regimului.

Pe de alta parte, din punct de vedere practic, discriminarea sociald care a
acordat acces prioritar la invataméntul de partid cetatenilor de extractie pro-
letard, muncitoreasca si {araneascd'?, a generat automat nu doar scidderea
standardelor educationale - dat fiind nivelul de pregatire intelectuald extrem
de precar al cursantilor - ci si dificultati concrete de ordin logistic in ceea ce
priveste organizarea scolilor de partid la nivel local: spatiile de desfasurare a
cursurilor erau adesea improprii, lectorii chemati sa {ina cursuri erau in covar-
sitoarea lor majoritate doar vag pregatiti din punct de vedere politic, materialele
de studiu ori lipseau, ori nu erau infelese de catre cursanti astfel incat lectia de
invagdmant politic se rezuma la “prelucrarea” unor articole din presa de par-
tid, spatiile de cazare erau insuficiente, etc. Toate aceste “lipsuri’, dupa limbajul
epocii, desi aparent au constituit tot atatea frane in calea formarii rapide a unei
noi elite politice devotate regimului, in mod paradoxal, au ajutat partidul si
creeze oportunitati”® pentru o largd categorie de cetdteni si sa infaptuiasca o
promovare sociala si politica accelerata a celor mai loiali muncitori si tarani,
beneficiari directi ai sistemului.’* Dupd cum a subliniat Peter Kenez, aceasta
realitate a reprezentat deopotriva atat o sursa de tirie pentru sistem', per-
mitandu-i perpetuarea si asigurandu-i reproducerea, cat si - in durata lunga -
una de slabiciune, intrucét ciocnirea dintre realitatea emergentei unei birocratii
corupte si idealurile egalitariste initiale ale Revolutiei Bolsevice au ajuns sa-i
bantuie pentru multi timp pe succesorii lui Stalin nu doar in URSS, cat si in
celelalte state care au emulat modelul sovietic.'®

In istoriografia romaneasci post-socialistd, au beneficiat de o atentie deo-
sebita si de o tratare amanuntitd “Iinvinsii” regimului comunist institutionalizat

" Leszek Kotakowski, Main Currents of Marxism. Its Origin, Growth and Dissolution, Volume

III, The Breakdown, (Clarendon Press: Oxford, 1978), 191-194.

12 Gheorghiu, Intelectualii in campul puterii, 84.

Vadim Volkov, “The concept of kul'turnost’. Notes on the Stalinist civilizing process,” Sheila
Fitzpatrick, ed., Stalinism. New directions (London and New York: Routledge, 2000), 216-217.
!4 Sheila Fitzpatrick, The Cultural Front. Power and Culture in Revolutionary Russia (Ithaca and
London: Cornell University Press, 1992), 150.

15 Kenez, The Birth of the Propaganda State, 128.

6 George W. Breslauer, The Rise and Demise of World Communism (New York: Oxford
University Press, 2021), 90.

13



520 | FELICIAN VELIMIROVICI

in 1948, adicd vechile elite intelectuale, politice si economice destructurate si
ulterior distruse in inchisori; pe scurt, victimele terorii si ale represiunii. Pe
de alta parte, noua elita comunista, birocratia administrativa, “noua clasa con-
ducatoare” (pentru a cita titlul cartii lui Milovan Djilas) sau nomenklatura de
partid a fost descrisa in linii foarte generale, in corpore, de regula cu accente
depreciative, mai degraba ca o categorie sociologica unitara distinctd, fixa, si nu
drept un corp social fluid, mobil atat pe orizontala cét si pe verticala, generat si
reprodus in permanenta de catre sistemul invatamantului de partid prin inter-
mediul socializérii politice desfasurata in scolile de cadre.

Indiferent daca la data de 23 august 1944 Partidul Comunist din Roménia a
numarat mai mult sau mai putin de 1000 de membri (unele documente interne
ale partidului avanseaza chiar cifra de “circa 700”", evidentele Sigurantei
Statului'® sugereazd un numar cuprins intre 796 si 918, iar cercetari mai recente
sugereaza ca in mod cert “au fost mai mulfi de o mie”)" indiscutabil este faptul
cd, pe tot parcursul perioadei interbelice, PCdR a fost lipsit nu doar de o baza
sociald concretd si de suport popular autentic, ci a absentat cu desavérsire, cu
exceptia unor idei socialiste pe care le-a propagat in anii 1930 in unele cercuri
intelectuale antifasciste, din marile dezbateri de idei care au animat viata poli-
ticd si culturala a timpului.

Aceasta slabiciune si lipsa de influenta reala a partidului in politica roma-
neasca in perioada cuprinsa intre cele doud razboaie mondiale, precum si
dificultatile aproape insurmontabile pe care le-a intdmpinat institutionaliza-
rea puterii sale in anii consecutivi momentului 23 august 1944, deriva dintr-o
tripla marginalitate care a caracterizat activitatea din ilegalitate a partidului:
dupa interzicerea lui in 1924, in urma tulburarilor de la Tatar-Bunar, dar si din
cauza ca, acceptand cele 21 de conditii ale lui Lenin, alesese de la bun inceput
“nu integrarea in sistem, ci distrugerea acestuia”®, PCdR s-a situat nu doar la
periferia miscarii comuniste internationale (1) si la periferia sistemului politic
romanesc (2), ci si - lucru extrem de grav pentru un partid care se pretindea
exponentul intereselor celor mai largi mase populare - la periferia stangii poli-
tice active in Romania Mare (3), el neavand aproape niciun impact politic in
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randul clasei muncitoare - ea insasi o cvasi-minoritate?" in ansamblul popula-
tiei farii: “pretinzand ca vorbeste in numele clasei muncitoare, PCR era doar un
purtdtor de cuvant pentru teze si directive formulate in afara Romaniei si aflate,
de cele mai multe ori, in contrast flagrant cu bunul-simt politic si cu interesele
evidente ale partidului’

In complementaritate, elita acestui partid radical aproape insignifiant,
profund bolsevizat si sovietizat®, incoerent, insularizat in raport cu societa-
tea-gazda® si izolat fatd de celdlalt partid socialist, a fost una dezarticulata,
madcinatd de rivalitai interne® si de interminabile lupte fractioniste, o elitd
scindata intre “autohtoni’, “moscoviti” si cei aflafi in inchisori. Complet vasali-
zata Kremlinului, ea s-a asemanat cu celelalte elite ale “tuturor partidelor insta-
late la putere de cétre parghia sovieticd”* Aceasta elita a subteranei, care a trait
si care s-a format in clandestinitate, exil, inchisori sau, dupa 1943, in lagare,
intr-un “provizorat continuu™, a fost cea care a asumat intreaga putere in stat
odata cu proclamarea Republicii Populare Roméne la 30 decembrie 1947.

Pe de alta parte, membrii de rand ai partidului, simpatizantii, conspirato-
rii si asa-numitii “tovarasi de drum” ai PCdR au constituit ceea ce politologul
Vladimir Tismaneanu a identificat drept o “secta mesianicd” in peisajul politic
romanesc interbelic. Disciplina de partid, centralismul, dogmatismul, sectaris-
mul, clandestinitatea, obsesia stalinistd a ,calului troian”, a dusmanului stre-
curat induntru si a “masinatiunilor clandestine” intreprinse de catre acesta,
dublate de mistuitoare sentimente de insecuritate, neincredere si suspiciune
reciproca — ceea ce Alain Besangon a numit cdndva “sentimentul asediului per-
manent” — au constituit matricea formativa pentru masa membrilor partidu-
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conflagratii mondiale gratie conjuncturii internationale, iar nu datoritd unui
proces revolutionar intern autentic.”

Dupa 1945, acesti oameni complet nefamiliarizati cu functionarea institu-
tiilor unui stat democratic, carora le lipsea atat viziunea cat si competentele ori
cunostintele necesare asigurarii functionarii administratiei centrale si locale,
au demarat cel mai ambitios si radical proiect revolutionar (transformist) de
modernizare si reconstructie economicd, sociala si politica din istoria Romaniei
postbelice, schimband din temelii atat “orinduirea sociala” cit si “orinduirea de
stat”. Observatiile lui Belu Zilber sunt revelatoare din acest punct de vedere:

“ce puteau face citiva oameni, a cdror unicad meserie fusese sa tind o sedinta
conspirativa, s invete pe de rost brosuri, odata ajunsi in capul unui stat european,
cand mii de probleme se inghesuiau spre rezolvare? Mai intai au umplut tara cu
sedinte, apoi au procedat la construirea partidului monolitic. Atata stiau, atita
au facut. Restul a mers dupa formula: «facem ca si tovarasii nostri sovietici»”*!

Fiind probabil constient de precaritatea culturii politice a membrilor parti-
dului pe care il conducea — multi dintre ei fiind comunisti doar cu numele®, in
conditiile in care din august 1944 si pana in ianuarie 1948 numarul membrilor
PCR a crescut de la 1000 la aproape 800.000* —, precum si de faptul cd pen-
tru a putea exercita controlul societétii partidul avea in primul rand nevoie de
cadre care sd exercite acest control, Gheorghe Gheorghiu-Dej a subliniat incd
din 1945, in cadrul primei conferinte nationale a PCR, necesitatea imperioasa
in ceea ce priveste “ridicarea nivelului politic al cadrelor si al intregului par-

tid™*, in acest scop fiind necesare atat “1. Reorganizarea intregului invatdmant
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de partid [...] pe baza studiului temeinic al marxism-leninismului” cat si “2.
Reorganizarea universitatii partidului pe termen de 6 luni, cu un auditoriu per-
manent’, respectiv “3. Organizarea scolilor de cadre pe langa regionale, tot cu
un auditoriu permanent.”

In fapt, intre anii 1945-1947 organizarea si functionarea invitimantului de
partid la nivel local a avut un caracter mai curand fluid, improvizat si neunitar
decat organizat si sistematic, asemanator in fapt cu insasi organizarea struc-
turilor institutionale ale unui PCR aflat pe atunci in plin proces de agregare
(in epoca, acest proces s-a numit ,constructia de partid”).*® La congresul de
constituire al PMR din 21-23 februarie 1948, acelasi Gheorghe Gheorghiu-Dej
a accentuat din nou importan{a invagdmantului politic si ideologic pentru for-
marea cadrelor de baza ale partidului: “trebuie acordata atentia cuvenita inva-
tamantului de partid in vederea ridicérii de cadre cinstite si verificate, totodatd
solid pregatite din punct de vedere ideologic”* Dupa cum vom vedea, forma-
rea cadrelor s-a dovedit a fi mai complexa si mai anevoioasa decét sperantele si
asteptarile liderilor, fapt recunoscut in mod oficial.”

In acelasi timp, la nivel central, in conditiile in care influenta politica a elitei
PCR depidsea cu mult capacitatea sa organizatoricd®, la data de 21 martie 1945
a fost infiintata, dupd modelul sovietic al Universitatii Comuniste “Sverdlov’,
Universitatea Muncitoreascd a Partidului Comunist Roman® (ulterior redenu-
mitd dupa numele unuia dintre fondatorii Partidului Social-Democrat Romén

a Partidului Comunist Roméan,” Gheorghe Gheorghiu-Dej, Articole si cuvdntdiri (Bucuresti: Ed.
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care a aparat cauza taranilor rasculati la 1907 - Scoala Superioard de Partid
“Stefan Gheorghiu”), ca institutie de invitimant superior. In 1950 durata stu-
diilor era de un an; pana in 1956 admiterea cursantilor se ficea strict pe baza
recomandarilor elaborate la nivelul comitetelor regionale de partid si a evaluarii
dosarului de cadre.”

In paralel, in baza unei hotérari a CC al PMR a fost infiintati in luna octom-
brie a anului 1948 Scoala Centralad de Lectori “A.A. Jdanov™ (redenumitd in
iulie 1949 Scoala Superioara de Stiinte Sociale “A.A. Jdanov”), “cu scopul de a
pregati cadre necesare partidului pentru lupta pe frontul ideologic”** Conform
dispozitiilor hotararii sus-mentionate, “recrutarea studentilor pentru $coala
superioara de stiinte sociale «A.A. Jdanov»” urma sé se efectueze din “randurile
activistilor de partid cu pregatire ideologica si culturald, de preferintd absolventi
ai scolilor de partid.* Cu ocazia transformarii in Scoala Superioard de Stiinte
Sociale din 1949, durata studiilor a crescut de la 6 luni la 2 ani, urmand ca din
1954 aceasta sd fie extinsd la 4 ani. Tot din 1954, atét absolventii scolii superi-
oare de partid “A.A. Jdanov” cat si cei ai scolii “Stefan Gheorghiu” au primit
titlul de candidat in stiinte (echivalentul sovietic al titlului stiintific de doctor),
fiind asimilati cu absolventii institutiilor de invagdmant superior traditionale.

Conform politologului Vladimir Tismédneanu, diferenta dintre cele doua
institutii de invatdmaént era una structurala: daca scoala “Stefan Gheorghiu”
fusese creatd cu scopul de a educa si pregati o noud generatie de tineri comunisti
capabili sa administreze partidul si statul, reprezentdnd o veritabild “pepiniera”
de cadre pentru partid, obiectivul principal al scoalii “A.A. Jdanov” era de a
pregati activistii si propagandistii din aparatul ideologic al partidului, institutia
reprezentdnd un instrument al formarii si inregimentarii ideologice pentru cei
care nu experimentaserd nici razboiul, si nici viata de partid in clandestinitate.*

In vara anului 1958, in baza deciziei nr. 558 din 26 august a Secretariatului
CC al PMR, cele doud institutii de invdtamant superior de partid au fost
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comasate, la nivel central ramanéand sa functioneze, pand in 1989, numai Scoala
de Partid (din 1966 Academia) “Stefan Gheorghiu”, care a organizat cursuri de
trei ani (nivel licentd), de patru ani (aspiranturd, ulterior doctorat), dar si cur-
suri de doi ani pentru jurnalisti, sau de un an pentru agitatori si propagandisti.

Aceste douad scoli superioare de partid unificate in 1958 au reprezentat,
inca de la inceputul existentei lor, treapta superioara a invatamantului de par-
tid organizat in Roméania comunista. In complementaritatea lor, cu ocazia celei
de-a doua aniversdri a proclamarii Republicii Populare, la 30 decembrie 1949
au fost inaugurate cursurile universitatilor serale de marxism-leninism. Avand
o duratd a studiilor de un an si jumatate, aceste universitati au fost plasate in
subordinea CC al PMR, fiind organizate pe langa comitetele de partid in orasele
Bucuresti, Cluj, lasi, Timisoara si Targu-Mures, scopul lor fiind ridicarea “nive-
lului politic si ideologic al cadrelor de bazd din aparatul de partid, al cadrelor de
conducere din aparatul de stat, al virfurilor administrative ale intreprinderilor
de stat, ale organizatiilor de masd™, fard asa-numita “scoatere din productie”

Pe o treapta ierarhicd inferioard acestor institutii de invdtamant superior
de partid s-au plasat scoliile medii de partid, cu o duraté de 3 sau 6 luni, care au
functionat pe langa comitetele judetene (ulterior) regionale de partid in prin-
cipalele orase ale Romaniei: Bucuresti, Cluj, Timisoara, Iasi, Craiova, Galati,
Constanta, Brasov, Ploiesti si Targu-Mures (in limba maghiara). Invatamantul
mijlociu de partid mai cuprindea, in afara acestor 11 scolii medii, cursurile de
partid de 3 luni care functionau pe langa 28 de comitete judetene, respectiv cer-
curile de studiere a istoriei Partidului Comunist (bolsevic) al Uniunii Sovietice,
esalonate pe doi ani si deschise atat celor care absolvisera deja scoli de partid si
doreau sa isi completeze pregatirea politico-ideologicd, cat si celor care, dimpo-
trivd, se pregateau pentru a fi admisi.

Prima treapta, cea elementard, a invitdméntului de partid era destinata
simplilor membri PMR si urmarea insusirea de citre acestia a “liniei partidu-
lui”, adicd alfabetizarea lor politica sub indrumarea unui propagandist, pe baza
citirii si discutarii unor teme publicate in ziarul “Scinteia’, in cadrul unor cer-
curi de politica curenta sau cursuri de partid serale (la sate), respectiv cursuri
de partid serale in intreprinderi.

Incepand cu anul 1950-1951, cele doua scoli superioare de partid “Stefan
Gheorghiu” si “A.A. Jdanov”, cele 5 universita{i serale de marxism-leninism,
precum si cele 11 scoli medii de partid si-au inceput cursurile la 15 septembrie,
odata cu inceperea anului scolar, cuprinzand, la toate nivelurile, de la elementar
la superior, un numdr de 249.125 de membri de partid inscrisi.*®

#  Tonescu-Gura, Reorganizarea P.M.R.-ului, 247.
“ TIbid.
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In stadiul actual al cercetirii, este relativ dificil de apreciat cati absolventi
a produs sistemul scolilor de partid pe parcursul intregii durate a regimului
comunist in Romania. Cine au fost ei, care a fost traiectoria lor profesionala si
politica dupa absolvire, cum si-au schimbat cariera dupa 1989 sunt intrebari
deschise pana in prezent. Ceea ce stim cu siguranta este faptul ca, de exemplu,
in primii 25 de ani de existen{d, Scoala Interjudeteand de Partid din Timisoara a
format un numar de 6941 de “cadre cu functii responsabile in organe si organi-
zatii de partid, organizatii de masa si obstesti, din unitaile economice, industri-
ale si agricole, tovarasi care lucreazd cu entuziasm, ddruire si abnegatie pentru
implementarea politicii de partid”*

Analizénd cazul acestei scoli, a cirei arhivd a devenit accesibila pentru stu-
diu, se pot trage concluzii relevante nu numai cu privire la intregul sistem nati-
onal de educatie de partid si la reteaua lui de scoli de cadre, ci, mai important,
la modalitatile in care puterea a fost exercitata de citre elitele politice pe tot
parcursul perioadei comuniste. Cu siguranta, procesul de elaborare a politici-
lor a cunoscut un foarte inalt grad de personalizare, mai ales la sfarsitul epocii
Gheorghiu-Dej, si astfel elita de partid (sau nomenclatura) nu a fost implicata in
procesul decizional, dar adevarul este ca aceasta elita fusese insdrcinata sd aplice
si sd controleze modalitatile in care erau implementate politicile formulate “de
sus”: din aceastd perspectivd, asa cum a remarcat Florin Abraham, elita de partid
pare sé fi fost defindtoarea de facto a puterii atat in partid, cat si in societate.*®

In al doilea rand, studiind documentele interne create de scolile de partid
pe parcursul existentei lor, devine din ce in ce mai limpede faptul ca princi-
pala functie a Partidului Comunist fad de tarani si muncitori, odata asezati la
putere, si mai ales in acei primi ani, “a fost de a oferi oportunitatea unei mobili-
titi sociale ascendente (proces nerecunoscut in teoria marxista”)*. Intr-adevir,
intr-o perioada foarte scurtd de timp, scolile de partid au reusit sd creeze un
partid loial si o birocratie de stat, care datorau totul Partidului Comunist. Multi
dintre ei proveneau din categorii sociale sau etnice excluse anterior complet din
viata publicd si de la participarea politica.

“Ceea ce inainte a fost o penurie de surse a devenit acum o bogatie™, a
scris odatd istoricul J. Arch Getty referitor la sursele arhivistice. Intr-adevir,

¥ Serviciul Judetean Timis al Arhivelor Nationale ale Romaniei, Fond Scoala Interjudeteana

de Partid Timisoara, dosar nr. 149/1973, f. 12.

% Florin Abraham, “Invitdmantul de partid si elitele regimului comunist din Romania. Pentru
0 agenda a cercetdrii,” in Sorin Radu, ed., Invdtimantul de partid, 18.

¥ Sheila Fitzpatrick, The Shortest History of the Soviet Union (New York: Columbia University
Press, 2022), 6.

% J. Arch Getty, Oleg. V Naumov, The Road to Terror. Stalin and the Self-Destruction of the

Bolsheviks, 1932-1939 (New Haven and London: Yale University Press, 1999), xi.
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arhiva Scolii Interjudetene de Partid din Timisoara contine o multitudine de
documente extrem de diverse, indispensabile nu numai pentru analiza istoriei
si activitdtii sale si pentru multimea de beneficiari ai partidului, ci si pentru
intelegerea modului in care noua elita a fost creatd: de cea mai mare importanta,
din acest punct de vedere, sunt fisele personale ale studentilor, autobiografi-
ile, caracterizérile, recomandarile, programele de curs, listele detaliate atat ale
studentilor, cat si ale lectorilor (inclusiv varsta, sexul, originea sociala, nive-
lul acestora de pregatire etc.), diverse rapoarte si relatari scrise de conducerea
scolilor cu privire la activitatile de zi cu zi, s.a.m.d. Aceste documente oferd
baza necesara pentru infelegerea dinamicii personalului, a traiectoriilor politice
urmate de absolventii scolilor (cel putin trei dintre acestia au devenit ministri
la inceputul anilor 1980) si a modalitatilor in care relatiile personale dintre ei
au modelat mediul local/regional al retelelor de putere din interiorul Partidului
Comunist Roman.

Nu in ultimul rand, evaluarea cursurilor predate la Scoala Interjudeteand
de Partid din Timisoara poate oferi indicii importante cu privire la tipul de
cunostinte si aptitudini pe care liderii de partid le-au considerat necesare pen-
tru ca absolventii sa le dobandeasca si sa le dezvolte. La un nivel mai profund,
se pot decripta chiar si valorile politice de baza insusite de absolventii scolii si
masura in care partidul a reusit sa creeze o masa de activisti fideli si obedienti.

PARTY EDUCATION AND CADRE SCHOOLS IN
COMMUNIST ROMANIA. THE CASE OF TIMISOARA
INTERCOUNTY PARTY SCHOOL

Abstract

The present article raises the question of the necessity of a thorough study of a largely
ignored chapter in the history of Romanian communism, namely the system of party edu-
cation and cadre schools. If in a first phase, in Romanian post-socialist historiography, the
orientation towards the research of the extremes of the system, of terror and repression has
prevailed, nowadays it is at least as necessary to understand the mechanisms by which the
communist system was perpetuated and regenerated. Party schools were more than mere
instruments of indoctrination, manipulation and propaganda, they represented key insti-
tutions that fully contributed to the construction and perpetuation of the system itself. The
studying the archives of this school, which between 1948 and 1973 has produced almost
7,000 graduates, could yield relevant conclusions not only about the entire national system
of party education and its network of cadre schools but, more importantly, about the ways
into which power has been exercised by political elites throughout the communist period.



