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Ultima dorinta rostita pe patul de moarte sau in momente in care viata este
pusd in pericol reprezintd o practica intalnita incepand cu societatile antice si
pana in zilele noastre. Dorinta, exprimata initial oral, in prezenta unor martori
este mai apoi scrisd pentru ca cele rostite sd nu fie date uitérii. Ultima dorinta
priveste in special impartirea averii testatorului. Pentru ca actul intocmit sa fie
legal, devolutiunea bunurilor trebuia facuta conform normelor in vigoare, din
spatiul si timpul elaborarii documentului. Testamentul este, prin urmare, un
act cu valoare juridica al carui obiect principal consta in averea testatorului,
divizatd cu scopul asigurarii odihnei vesnice pentru cel plecat din aceasta lume
si a bunei convietuiri pentru cei care raman. Actul testamentar este un docu-
ment cu larga raspandire in spatiu si timp asupra cdruia si-au aplecat atentia
juristi, istorici, sociologi, incepand cu secolul al XIX-lea. Dispozitiile legale care
reglementeaza intocmirea unui testament, structura scrisorii, persoana care
testeaza si oamenii sau institutiile pentru care se face donatia, bunurile acor-
date, martorii sunt citeva din aspectele care au condus spre analize de istorie
sociala, juridicd, economicd, sociologicd. Informatii privind scopul intocmirii
testamentului au fost valorificate in studii referitoare la religiozitate, piose-
nie, a vietii de zi cu zi in perioada medievala. Momentul si etapele intocmirii
documentului au fost analizate de cercetatori din perspectiva oralitatii si scri-
sului in Evul Mediu sau a interpretarii testamentului ca un act matrimonial.
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Testamentul este izvorul de informatie si pentru preocupadrile istoricilor privind
cultura materiala. Bunurile mobile donate sunt obiectul de studiul al acestor
cercetdri care aduc un plus de cunoastere descoperirilor arheologice. Martorii
si beneficiarii testamentari au fost analizati atat din punct de vedere juridic, cat
si istoric si sociologic, conducind la studii de istorie sociald, demografica etc.
Intocmit indeosebi in momentele critice ale existenfei umane care sugereazd
sfarsitul acesteia, testamentul este o sursa importanta de cercetare si in dome-
niul sociologiei prin analiza atitudinii omului in fata mortii. Cu o privire asupra
bibliografiei tematice, selectivéd in cadrul prezentului studiu, se poate observa
preocuparea continua a cercetétorilor si interpretarea din diverse perspective a
acestei surse documentare.'
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In cadrul studiului de fati sunt analizate doui testamente, unul mai cunos-
cut, al vicevoievodului Transilvaniei, Nicolae senior de Ocna Sibiului si altul,
mai putin cunoscut sau deloc, al fiicei acestuia, Magdalena. Testamentele,
intocmite din piosenia testatorilor, dar si a dorintei acestora de a-si reglementa
situatia economica prin impdrtirea averii si achitarea datoriilor, au iscat nume-
roase litigii intre beneficiarii testamentari si institutii laice sau diferiti nobili.
Disensiunile izbucnite din pricina ultimelor dorinte ale lui Nicolae de Ocna
Sibiului si a fiicei acestuia, Magdalena, reflecta consecintele testamentelor, a
modului in care acestea au fost indeplinite, precum si importanta bunurilor
testate pentru beneficiari. Inainte de discutarea testamentelor si a efectelor aces-
tora este important de clarificat cateva aspecte privind genealogia lui Nicolae
senior de Ocna Sibiului, divergente in istoriografia maghiara si romaneasca si
relevante pentru intelegerea relatiei dintre Nicolae si beneficiarii testamentari.

Nicolae senior de Ocna Sibiului a facut parte din randul greavilor ajun-
gand, in a doua jumatate a secolului al XV-lea, sa detina functia de vicevoie-
vod si, mai apoi, de viceguvernator al Transilvaniei.? Originea sa si a familiei
sale a iscat controverse istoriografice atat pe fondul apartenentei etnice, cat si a
legiturilor de rudenie dintre diversi membri. La mijlocul secolului XX, istori-
cul maghiar Torok Pal, pornind de la un studiu al lui Kis Bélint, analizeaza in
detaliu istoria familiei de Ocna Sibiului, de la originile sale pana la inceputul
veacului al XVI-lea. Torok Pal incadreaza familia de Ocna Sibiului in randul
nobilimii maghiare argumentand prezenta unor nume cu rezonan{a germana in
familie ca un efect al casatoriilor incheiate cu sasi. Un astfel de nume este Alard,
comite de Ocna Sibiului, mentionat in secolul al XIII-lea si pe care istoricul
maghiar il considerd stramosul familiei. Alard este mai cunoscut in istoriogra-
fie prin prisma fiului sau, Gyaan, care, razbunind uciderea tatalui sau de catre
oamenii episcopului Transilvaniei, incendiaza dieceza de la Alba Iulia, ucigand
totodatd, potrivit marturiei cardinalului Gentilis, 2000 de oameni.’ Printr-un
frate al lui Gyaan, pe numele sau tot Alard, familia de Ocna Sibiului persista pe
linie masculina pana in vremea lui Nicolae senior de Ocna Sibiului. Genealogia
greavului, construita prin recurs la sursa primara, dar si la alti factori determi-
nanti, ciclul vietii si istoria politica a vremii, trebuie privita totusi cu precautie,
tinandu-se seama de notele de probabilitate semnalate de autor in cazul unor

alt tip de oblatie?,” Studia Universitatis Babes-Bolyai, Historia 51, nr. 2 (2006): 167-181; Méria
Lupescu Mako, “Death and Remembrance in Late Medieval Sighisoara (Segesvar, Schissburg),”
Caiete de antropologie istoricd, an III, nr. 1-2 (5-6), ianuarie-decembrie (2004): 93-106.
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membri ai familiei, tata-fiu, cu acelasi nume si cu un interval de timp scurt intre
ei, fara a exista o sursa primara care sa confirme existenta a doua generatii.*
Spita familiei de Ocna Sibiului se regaseste printre arborii genealogici
realizati mai tarziu de istoricul Engel Pal. Spre deosebire de cercetarile ante-
rioare, Engel Pal incepe istoria familiei de la un anume Ioan si Gheorghe, cu
origine paterna necunoscutd, ambii avand la randul lor cate un fiu pe nume
Nicolae. Nicolae, fiul lui Ioan este cunoscut drept Nicolae senior, iar Nicolae,
fiul lui Gheorghe, Nicolae junior.” Legdtura de rudenie dintre cei doi Nicolae,
cea de veri, potrivit istoricului maghiar, a fost corectatd ulterior, cu argumente
temeinice, de cercetatoarea Lidia Gross, Nicolae junior fiind nepotul de frate
al lui Nicolae senior. Mai mult decét atat, cercetdtoarea contestd si originea
paternd a lui Nicolae senior, tatdl acestuia fiind Gheorghe, nu Ioan, precum a
sustinut Engel Pal. Apartenenta paterna a lui Nicolae senior la Ioan este men-
tionatd intr-un document emis de capitlul din Csazma privitor la intelegerea
dintre Nicolae, viceguvernator al Transilvaniei, fiul lui Ioan de Ocna Sibiului
si Gheorghe, fiul lui Ioan de Daia Romand, privind stdpanirea unor posesiuni
din comitatul Tarnava. Emiterea unui document de catre un loc de adeverire
atit de indepartat fatd de posesiunile in cauzi, a determinat-o pe cercetitoa-
rea Lidia Gross si il trateze cu suspiciune. In plus, autoarea subliniaz filiatia
paterna a lui Nicolae senior din Gheorghe bazdndu-se pe un document emis
de regele Ungariei, Ladislau al V-lea, in deceniul sase al veacului al XV-lea.®
Actul scris este prelucrat sub forma de regest in Urkundenbuch zur Geschichte
der Deutschen in Siebenbiirgen, rezumat in care este mentionat Nicolae, fiul
lui Gheorghe de Ocna Sibiului si Nicolae cel Tanar de Ocna Sibiului.” Intrucat
datarea documentului nu poate fi stabilitd cu exactitate din pricina deteriorarii
actului, iar trimiterea spre locul de pastrare este destul de vaga, cercetatoarea
Lidia Gross a folosit informatia privitoare la genealogia lui Nicolae de Ocna
Sibiului doar din regestul redat in editia amintita. Scrisoarea regelui Ungariei
se pastreazd in original la Arhivele Nationale Maghiare din Budapesta.® Actul
contine pete de umezeald, fiind in unele zone ilizibil. Cu toate acestea, in partile

4
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mai clare ale acestuia se poate observa Nicolai, filii condam Georgii et alterii
Nicolai de Wysakna. Insusirea “senior” sau “junior” prin care se deosebesc cele
doua personaje nu este specificata in document, astfel ca nu poate fi stabilit care
Nicolae a fost fiul lui Gheorghe. Nicolae junior, in urma cdsatoriei incheiatd
cu Ecaterina de Haranglab a avut un fiu pe nume Gheorghe®, nume care, dupa
cum era practica vremii, provenea ori de la tata, ori de la bunic. Descinderea lui
Nicolae junior dintr-un anume Gheorghe este confirmata de un document emis
de vicevoievozii Transilvaniei, Marcu de Herepea si Gheorghe, fiul lui Rikalf
de Tarko, in 1450. Actul contine o poruncd a vicevoievozilor adresata capitlu-
lui din Alba Iulia privitoare la punerea lui Nicolae, viceguvernator si Nicolae
junior, fiul lui Gheorghe de Ocna Sibiului, in stapanirea posesiunilor Cornatel
si Racovita, din comitatul Alba." Prin coroborarea tuturor documentelor men-
tionate, se poate afirma ca un anume loan a avut doi fii, pe Nicolae senior de
Ocna Sibiului si Gheorghe, acesta din urma avandu-I ca fiu pe Nicolae junior de
Ocna Sibiului. Ambii Nicolae sunt personaje marcante in istoria Transilvaniei,
ocupénd diferite functii politice.

Participarea activa la conflictele militare purtate de regii Ungariei, constru-
irea unor relatii de familiaritate cu diferi{i demnitari ai regatului sau familii
nobiliare, precum si recursul la strategii matrimoniale i-au adus lui Nicolae
senior de Ocna Sibiului beneficii economice insemnate si ob{inerea unor func-
tii politice. In 1428 acesta este atestat drept camerar al camerei de sare din
Sic!, functie pe care o va detine aproximativ doi ani. In vremea conducerii
Transilvaniei de catre Desideriu de Losoncz, Nicolae senior de Ocna Sibiului
ocupa functia de vicevoievod, in 1439, demnitate pe care o va detine pand in
1446." In urma uciderii pe cAmpul de luptd de la Varna a regelui Ungariei,
Vladislav I si numirea lui Iancu de Hunedoara drept guvernator al Regatului
Ungariei®, Nicolae senior de Ocna Sibiului, ca un apropiat al guvernatorului
roman, ocupd functia de viceguvernator al Transilvaniei, din 1446 péana in

° DL 29823, 29899.

10 (...) in personis egregii Nicolai, vicegubernatoris et iunioris Nicolai, filii Georgii de Wyzakna
(...). DL 30819.

"' DL 29240.
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Francisc Pall, “Cronologia documentelor privind Transilvania (sec. XI-XV),” in Documente
privind istoria Rominiei. Introducere. vol. I (Bucuresti: Editura Academiei Republicii Populare
Romine, 1956), Anexa II.

B Camil Muresanu, Ioan-Aurel Pop, “lancu de Hunedoara,” in Stefan Stefinescu, Camil
Muresanu, Ioan-Aurel Pop, coord., Istoria Romdnilor, vol. V. De la universalitatea crestind cdtre
Europa “Patriilor” (Bucuresti: Editura Enciclopedicd, 2012), 375.

" Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Diplomatikai Fényképgyiijtemény, 246456 (in
continuare DF).
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1451." De atunci si pana spre finalul vietii sale, in 1465 redobandeste functia de
vicevoievod al Transilvaniei, sarcina pe care in cele peste doud decenii a indepli-
nit-o impreunad cu alfi vicevoievozi, precum Petru Szerecen, Ladislau Buzlai'®,
Pancratiu de Dindeleag', Grigore Bodo'®, Marcu de Herepea', Ladislau de
Nadastia®, Sigismund de Sartvany?®, Stefan Erdely de Sintereag® si Gheorghe,
fiul lui Rykalf de Tarko.” Cu ultimii doi pomeniti, Nicolae de Ocna Sibiului a
avut si legaturi de rudenie. Sora lui Stefan Erdely de Sintereag, Ecaterina, a fost
prima sotie a lui Nicolae, impreuna cu care a avut cinci fete?!, dintre care una®,
Magdalena s-a casétorit cu Gheorghe, fiul lui Rikalf de Tarko.*

Fidelitatea dovedita fata de regii Ungariei, cariera politica indelungata si
relatiile apropiate cu diferiti demnitari i-au prilejuit lui Nicolae senior de Ocna
Sibiului obfinerea unor favoruri, reflectate in augmentarea averii. Lipsit de
un urmas direct pe linie masculina, Nicolae senior se preocupé de legalizarea
mostenirii averii sale de cétre fete. Intentia sa cauzeazd nemultumirea nepo-
tului, Nicolae junior de Ocna Sibiului, care se prezinta inaintea conventului
din Cluj-Ménastur, in 1458, dezvéluind planul unchiului sau. Acesta sustine cd
Nicolae senior a obtinut de la regele Ungariei, Ladislau al V-lea, dreptul ca toate
posesiunile, partile de posesiune, bunurile si lucrurile sale sd poaté fi mostenite
pe line feminina dupa moartea sa. Mai apoi, a incercat sa-si inlature nepotul, pe
Nicolae junior, din stdpanirea posesiunilor, cu sprijinul regelui Matia. Nicolae
junior se impotriveste planului unchiului sau sustinand ca posesiunile au fost si
sunt detinute in indiviziune de catre el si Nicolae senior, astfel cd, devolutiunea
bunurilor lui Nicolae senior fetelor acestuia {i produce un prejudiciu.”” Sursele
scrise pastrate nu intaresc supozitia lui Nicolae junior prin dreptul de mostenire
al fetelor obtinut de Nicolae senior de la regele Ladislau al V-lea ori sustinerea

5 Serviciul Judetean al Arhivelor Nationale Cluj, Fond familial Kemény Pdl, nr. 35 (in conti-

nuare SJANC).

16 DL 62822.

7 DL 26781.

18 SJANC, Fond familial Banffy, Seria 2-BCU, nr. 225.

¥ SJANC, Fond familial Wass, Seria 1-Documente medievale, nr. 291.

2 DL 74170.

2 Serviciul Judetean al Arhivelor Nationale Sibiu, Magistratul orasului si scaunului Sibiu,
Colectia de documente medievale, Seria U II, nr. 331 (in continuare SJANS).

2 DL 27044.

3 DF 246473.

2 DL 74145.

# DL 26400, DL 36404, p. 63, nr. 3.

% DL 36403, p. 31, nr. 1; Zsigmond Jako, ed., A Kolozsmonostori konvent jegyzékonyvei (1289
1556) vol. I (1289-1484) (Budapest: Akadémiai Kiado, 1990), nr. 1259 (in continuare: KmJkv).
" DL 36901.
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ce i-a fost acordatd de regele Matia in anularea drepturilor nepotului. Cu toate
acestea, relatia apropiatd pe care Nicolae senior a avut-o cu regele Ungariei,
Matia Corvin, este dovedita prin apararea sa de catre rege impotriva atacurilor
si ilegalitatilor infaptuite de Mihail Szilagyi, un adversar al lui Nicolae senior.”®

Grija lui Nicolae senior pentru soarta fetelor sale, dar si pentru méntuirea
sufletului sau nu a fost anihilatd, in ciuda impotrivirii nepotului. Astfel, simtin-
du-si sfarsitul aproape, Nicolae senior de Ocna Sibiului, in vara anului 1465 isi
intocmeste testamentul inaintea parohului de Sibiu, Valentin, a primarului ora-
sului, Petru de Veresmort si a cetdteanului jurat, Ladislau, fiul lui Henlinius de
Sibiu.”” In acel moment, din cele cinci fiice avute cu Ecaterina de Sintereag mai
trajau doar doud, Magdalena si Potenciana. Mama acestora, Ecaterina, a decedat
inainte de 1459%, iar dupd moartea ei, Nicolae senior s-a recdsatorit cu Cristina,
a cdrei apartenenta familiala este necunoscutd. Cristina este prima beneficiard
mentionatd in testamentul lui Nicolae senior, primind din partea acestuia trei
cupe de aur, patru pahare de argint, un lighean de argint, veseld, vestimentatie,
un brau si o cingatoare de argint si unelte de casi. In plus, Nicolae ii lasd casa
si curtea avute in Ocna Sibiului, impreuna cu toate turmele de bovine, ovine,
porci si cai, atita timp cét Cristina va ramane vaduva. Dupd moartea acesteia,
bunurile vor ramane unor locuri pioase. Ea are dreptul sé foloseascd averea, dar
nu poate sa o instraineze, decat caii tineri, mieii si alte animale care nu diminu-
eazd turmele primite. Dacd se va recasatori, atunci Cristina are dreptul sd mos-
teneasca de la sotul ei cincizeci de cai tineri, saizeci de porci mari si doua sute de
oi cu miei si caleasca cu patru cai. In schimbul donatiei primite, femeia trebuie
sa dea in fiecare an cate un cal bisericii din Gusu, si nu preotului, in cinstea
sfantului Anton, atata timp cat vor fi caii primiti prin testament. Mai mult, sotia
sa este imputernicita si pentru datoria pe care loan Saffar, concetatean de Sibiu
o are fata de Nicolae. Ioan Saffar nu este singurul dator al lui Nicolae senior,
ginerele acestuia, Ladislau de Bogata, sotul Potencianei, i-a rimas de asemenea
indatorat. Pentru achitarea obligatiei, Nicolae o deleaga pe Potenciana si fiul
ei. Un alt datornic al lui Nicolae senior este Ioan Chech de Ocna Sibiului care
impreuna cu sotia sa trebuia sa ii inapoieze lui Nicolae doud sute de florini.
Nicolae, in schimbul serviciilor lui Ioan, il iartd de o sutd de florini, iar pentru
cealalta parte din bani o insarcineaza pe fiica sa, Potenciana, care nu trebuie sa-1
impovireze pe loan sub pretextul datoriei raimasa. De asemenea, Universitatea

2 DL 74140.

#  SJANS, Magistratul orasului si scaunului Sibiu, Colectia de documente medievale, Seria U
11, nr. 238; DF 244881; DL 36393, p. 153-157, nr. 1; KmJkv, I, nr. 1676; Balint Baczkamadarasi
Kis, “Erdélyi csaladtorténelmi adaldkok,” Turul. A magyar Heraldikai és Genealogiai Tdrsasdg
Kozlonye (1897): 25-26.

3 DL 74145.
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Saseascd i-a ramas indatorata lui Nicolae cu doud pahare de aur. Nicolae a ramas
indatorat ginerelui sau, Gheorghe Rikalf, sotul Magdalenei, datorie pe care o va
primi nepotul sau, Ladislau, fiul lui Gheorghe Rikalf.

Cele doud fiice ale vicevoievodului, Potenciana si Magdalena primesc
jumatate din toate bunurile tatilui lor, mentionate sau nu in testament, iar cea-
laltd parte va fi data locurilor pioase. Alaturi de sotie si fiice, o alta ruda bene-
ficiard in testamentul lui Nicolae senior este nepotul acestuia, Nicolae junior,
care primeste functia de greav si jude regal in Sighisoara si Ocna Sibiului. In
afara rudelor, Nicolae, dorind ca toti slujitorii sdi sa fie rasplatiti pe deplin pen-
tru serviciilor lor, ii lasd lui Ieremia, notarul sau, doudzeci si cinci de florini de
aur si zece coate de panzd neagra din Verona. Totodata, capelanului sdu, Toma,
Nicolae ii lasa doudzeci si cinci de florini pentru a vizita Curia Romand si bise-
rica Fericitei Fecioare din Aachen. Dacd nu va dori sa facd aceasta calatorie,
atunci sa numeasca pe altcineva.

Donatia facutd capelanului reprezintd nu doar o recompensa a serviciilor
sale, ci reflecta si grija lui Nicolae senior pentru mantuirea sufletului, preocu-
pare manifestatd si fata de licasurile de cult. In acest sens, Nicolae doneazi casa
si helesteul avute in orasul Sibiu, impreund cu alte bunuri, precum braul cel
mare de aur, stindardul de argint si un pahar, bisericii din Sibiu pentru cele-
brarea slujbei. Fratilor dominicani din Cluj, Nicolae le lasd helesteul si curtea
din Sic, iar celor din Sighisoara, jumitate din posesiunea Albesti si jumatate de
moara, fara curte sau casa. Dominicanii din Sighisoara primesc, totodata, ves-
timentatia sa care ar parea potrivita pentru patrafir sau alte podoabe bisericesti,
pentru a céror confectionare sa fie luatd si o cuverturd neagra din piele de vaca,
promisa fiicei sale Magdalena.

Donatia tuturor bunurilor, Nicolae o legitimeaza prin mentiunea ca aces-
tea provin din serviciile sale prestate si nu prin mostenire. Cunoscand atitudi-
nea refractard a nepotului sau, Nicolae senior stipuleazd cd daca nepotul se va
opune dispozitiilor sale testamentare si va sustine cd bunurile donate ii apartin
lui, atunci sé se {ina cont de o scrisoare a vicevoievodului Transilvaniei, Lorand
Lepes, prin care tatdl lui Nicolae junior, fratele lui Nicolae senior, s-a declarat
mulfumit in legatura cu toate bunurile paterne, iar aceasta scrisoare se regaseste
in privilegiul privitor la posesiunea Albesti. Respectarea dispozitiilor testamen-
tare, Nicolae senior o pune pe seama protectiei divine, dar si a unor apropiati
de-ai lui, precum Ioan Pongraz de Dindeleag, voievodul Transilvaniei, Ladislau
Desew cel mare de Lossoncz, loan Greb de Vingard, Mihail de Jucu, Nicolae
junior de Ocna Sibiului si Mihail de Santioana.* Toti acestia trebuie sa se preo-
cupe de indeplinirea ultimelor dorinte ale lui Nicolae senior, dupa moartea sa,

31 Ub, VI (1458-1473) (Bucuresti, 1981), 3432.
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survenitd candva intre 2 ianuarie’> — 28 martie 1466.* In ciuda masurilor de
preventie luate, testamentul lui Nicolae a fost schimbat si contestat totodata de
urmasi.

Nu dupa multa vreme de la moartea lui Nicolae senior si sotia acestuia,
Cristina este mentionata decedata. Astfel, bunurile pe care le-a mostenit de la
sotul ei, potrivit testamentului lui Nicolae, trebuiau sé revina locurilor pioase,
insd Cristina schimbd beneficiarii, fiind numiti fiii raposatilor Gheorghe si
Simion Rikalf si doamna Adviga, sotia lui Benedict de Bazthe, rude apropiate
ale Cristinei. Beneficiarii, probabil din pricina varstei sau pentru o mai mare
garantie a obtinerii bunurilor, au fost pusi sub protectia lui Raynold de Rozgon,
o ruda a lor. Raynold trebuie sa primeasca averea Cristinei prin intermediul
parohului orasului Sibiu, Valentin, potrivit unei porunci inaintatd de regele
Matia magistratului orasului. Numirea preotului ca responsabil pentru descar-
carea bunurilor survine ca urmare a prezentei sale la intocmirea testamentu-
lui lui Nicolae senior. In stadiul actual al cercetirii nu se cunoaste daca averea
Cristinei a ajuns in cele din urma in méinile lui Raynold si mai apoi a rudelor
sale sub a carui protectie erau.*

Dispozitiile testamentare ale lui Nicolae senior sunt modificate in parte
si de fiica acestuia, Potenciana, care marturiseste inaintea parohului de Ocna
Sibiului, a judelui si juratilor cd nefiind constransd sau silitd, ci din propria
vointa si cu sfatul sotului sdu, Ladislau de Bogata, lasd lui Nicolae junior de
Ocna Sibiului toatd partea cuvenitd in Ocna Sibiului de la tatal ei.*® Nicolae
nu se bucura multa vreme de averea mostenitd de la unchiul sdu, deoarece in
1467, ca urmare a reformelor fiscale stabilite de regele Matia, se aldtura taberei
opozante monarhului, fiind in cele din urma declarat vinovat, condamnat la
moarte, iar averea sa confiscata de regalitate.”® Regele Matia doneaza posesiu-
nile care au fost ale lui Nicolae junior fidelului sdu, Ioan Ernistch, poruncind

32 DL 29047; KmJkv, I, nr. 1679.

3 DL 36393, p.153-157, nr. 1; KmJkv, I, nr. 1687. In inventarul conventului dominican din Clyj
este insemnata data decesului in 12 februarie. Janos Eszterhayz, “A Kolozsvari Boldog- Asszonyrdl
czimzett domonkosok, jelenleg ferencziek egyhazanak torténeti és épitészeti leirasa,” in Nandor
Knauz, coord., Magyar Sion 4 (1866): 579; Ciprian Firea, “Donatio pro memoria: Lay and
Female Donors and their Remembrance in Late Medieval Transylvania. Research on Visual and
Documentary Evidence,” Studia Universitatis Babes-Bolyai, Historia 58, nr. special (decembrie
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conventului din Cluj-Mandstur sa il puna pe acesta in stdpanirea bunurilor.”
Locul de adeverire raspunde in luna urmatoare cd a trimis om de marturie pen-
tru implinirea sarcinii, iar la punerea lui Ioan Ernistch, in afard de dominicanii
din Sighisoara care au revendicat prin drept testamentar stdpanirea asupra unei
jumatati din posesiunea Albesti si a unei jumatati de moara de pe raul Tarnava,
nu s-a opus nimeni, drept urmare, Ioan este pus in stapanirea bunurilor. Zece
ani mai tarziu, fiul lui Nicolae junior, Francisc cere regelui Matia bunurile stapa-
nite candva de tatdl sau. Monarhul porunceste conventului din Cluj-Ménastur
sa se ocupe cu retrocedarea posesiunilor.® Stapanirea mosiilor de cétre Francisc
a fost contestatd partial de catre dominicanii din Sighisoara. Pentru apdrarea
dreptului sau impotriva pretentiilor dominicanilor, Francisc apeleaza la inter-
ventia regelui Matia care porunceste voievodului Transilvaniei, Stefan Bathory,
sa il apere pe nobil in stapanirea posesiunii Albesti, afirmand ca fratii predica-
tori nu s-au ingrijit de jumatatea posesiunii primita prin testament, iar tatal lui
Francisc, Nicolae junior, le-a dat dominicanilor alte bunuri in schimbul juma-
tatii din Albesti.*” Schimbul de bunuri dintre Nicolae junior si dominicanii din
Sighisoara nu este confirmat de o alté scrisoare, ceea ce poate duce la supozi-
tia ca plangerea lui Francisc nu este intemeiata. Dominicanii stadpanesc juma-
tate din posesiunea Albesti si jumatate din moara de pe raul Tarnava pand in
1481 cand, obositi de atatea pricini si lupte juridice pentru apararea drepturilor
lor*, ajung la o intelegere cu vaduva lui Nicolae junior céruia ii lasa bunurile in
schimbul sumei de 350 de florini, suma achitata jumatate cu bani si jumatate
cu bunuri.”! In documentul emis de priorul conventului din Sighisoara si de alti
frati predicatori, vaduva lui Nicolae junior este men{ionatd Margareta, ceea ce
este doar o confuzie, in realitate fiind vorba de Ecaterina de Haranglab.

3 DF 275433; DL 26409; DL 16591; DL 16593; DL 17897; DL 36393, p. 40-41, nr. 4; KmJkv, 1,
nr. 1769.
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Stapanirea bunurilor de catre Francisc nu a fost tulburata doar de domi-
nicani. Mama acestuia, Ecaterina se impotriveste inaintea conventului din
Cluj-Ménastur instrdinarii averii de cdtre Francisc, precum si obtinerii ei de
catre Stefan de Davidhaza sau de oricine altcineva.** Oprelistea ridicata instra-
inarii bunurilor reflectd preocuparea femeii pentru pastrarea averii in randul
familiei de care isi doreste sa beneficieze toti copii ei avuti cu Nicolae junior,
insemnand fiul, Francisc si patru fiice, Ecaterina, Afra, Margareta si Barbara.
In acest context, vaduva lui Nicolae junior de Ocna Sibiului se prezintd ina-
intea capitulului din Alba Iulia, cerdnd o scrisoare prin care fiicele sa poatd
mosteni asemenea fiului toate bunurile care i-au revenit ei din partea sotului.
Documentul nu specifica bunurile care i-au revenit, insa protocoalele conven-
tului din Cluj-Mandstur inregistreaza mostenirea casei de piatra si a curtii nobi-
liare din Ocna Sibiului pe care Ecaterina le zdlogeste primarului orasului Sibiu,
Toma Altemberg, ginerele sdu.” Aceluiasi edil, Ecaterina isi pune sub protectie
toate drepturile sale de stapanire.*

Véaduva lui Nicolae junior de Ocna Sibiului nu a mostenit doar casa si cur-
tea nobiliard, ci si intreaga avere imobiliard a sotului. Ecaterina impreuna cu
fiul ei, Francisc, a preluat toate posesiunile si partile de posesiune ale lui Nicolae
junior. Stapanirea lor insd nu s-a limitat doar la averea lui Nicolae junior, ci
s-a extins si in partile de pamant definute candva de Nicolae senior de Ocna
Sibiului si mostenite mai apoi de fiicele sale. Din acest motiv al stapanirii abu-
zive, Magdalena, fiica lui Nicolae senior, impreuna cu fiul ei, Ladislau Rykalf si
nepotii sdi, din partea surorii Potenciana, Petru si Elena, se plange voievodului
Transilvaniei, Petru Gereb, ca Ecaterina, vaduva lui Nicolae junior si fiul aces-
teia, Francisc detin partile de posesiune care li se cuvin lor din Ocna Sibiului,
Calvasir, Boarta, Veseud, Noul Roman, Buia de Sus si de Jos, Mihdileni, Salcéu,
Mighindoala, Lupu, Albesti, Minghindoala roméneasca, aflate in comitatul
Alba, precum si Idiciu, din comitatul Tarnava. Ecaterina si Francisc desi au fost
atentionati cu privire la incalcarea dreptului de mostenire a fiicelor lui Nicolae
senior, continud sa defina proprietatile, precum si scrisorile privitoare la ele,
pricinuindu-le urmasilor lui Nicolae senior o pagubd de o mie de florini de
aur. In acest context, voievodul Transilvaniei, Petru Gereb, cere capitlului din
Alba Iulia sd ii instiinteze pe Ecaterina si Francisc despre obligatia de a retro-
ceda posesiunile, iar in caz de refuz sa ii cheme la judecatd inaintea sa. Locul
de adeverire raspunde voievodului ca desi i-a fost adusa la cunostinta porunca

42 DF 244485; DL 36395, p. 38-39, nr. 2; KmJkv, 1, nr. 2334.
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sa, Ecaterina refuzi sd inapoieze averea.” In cele din urmd, probabil viduva lui
Nicolae junior a cedat partile de posesiune, deoarece surse ulterioare o mentio-
neazd pe Magdalena, fiica lui Nicolae senior, in stapanirea averii tatalui ei.

Magdalena, fiica lui Nicolae senior, a fost casatorita cu Gheorghe Rykalf,
vicevoievod al Transilvaniei, impreuna cu care a avut un fiu, pe Ladislau.*
Dupd moartea lui Gheorghe, se recasatoreste cu Sebastian Orzag de Gwth.
Sebastian, folosindu-se de influenta sa la curtea regelui Matia, scrie juzilor si
juratilor orasului Sibiu ca prin testamentul lui Nicolae senior de Ocna Sibiului
nu i s-a facut nicio dreptate, cerandu-le juzilor sa remedieze situatia dacd vor
sa ii aiba in grija inaintea regelui sau a altora.*” Nu se stie motivul nemulfumirii
lui Sebastian sau rezolvarea acestuia, insa casdtoria sa cu Magdalena reflecta
intentia lui Nicolae senior de a-si crea relatii la curtea regala. Sebastian Orszag
este alaturi de sotia sa in tot demersul juridic pentru recuperarea averii tata-
lui ei. In lupta Magdalenei pentru apararea drepturilor sale de mostenire {i std
impotriva si fiul acesteia, Ladislau, care doreste sd instraineze posesiunile Daia,
Totoi si Gusu lui Matei Gereb de Sebes, jude regal de Miercurea Sibiului. Femeia
se impotriveste vanzarii posesiunilor de catre fiul ei, Ladislau Rikalf, in numele
sdu si al nepotilor sdi, Gheorghe si Barbara, fiii lui Ladislau.*®

Dupa numeroase lupte juridice pentru apararea mostenirii ldsata prin
testament de tatdl ei, purtate impotriva vaduvei lui Nicolae junior si chiar a
propriului fiu, Magdalena, ramasa vaduva si simtindu-si sfarsitul aproape, isi
intocmeste testamentul (vezi Anexa). In primévara anului 1495, femeia se pre-
zinta inaintea conventului din Cluj-Mdnastur marturisind cd, lipsita de orice
urmas si preocupata de méntuirea sufletului, doreste sa lase capitlului din Alba
Iulia toate partile sale de posesiune din Calvasér, Boarta, Veseud, Noul Romaén,
Buia de Sus si de Jos, Mighindoala, Salcdu, Mihaileni, Stenea, Loamnes, Lupu,
Gusu, Daia, Totoi si Ozd din comitatul Alba si Idiciu, Bldjel si Déisoara, din
comitatul Tarnava. In plus, Magdalena lasa aceluiasi loc de adeverire cu titlul
de zdlog si posesiunea Micasasa, din comitatul Tarnava, care i-a fost zalogitd
de sotul ei, Sebastian Orzag. Sebastian, in timpul vietii sale a folosit bunurile
mobile ale sotiei, in valoare de 200 de florini de aur, drept pentru care ii lasa
acesteia mosia sa din comitatul Tarnava. Ca urmare a cdsatoriei Magdalenei
cu Sebastian, femeia trebuie sa primeasca dota si darurile de nunta care i se

4 DL 32017; DL 30218.
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cuvin din partile de posesiune ale sotului aflate in mosiile Lunca, Lodroman,
Faget si Chesler, din comitatul Tarnava, care sunt stapanite de Paul Horwath de
Micédsasa. Magdalena lasd capitlului din Alba Iulia sd recupereze si partea care
i se cuvine din aceste posesiuni ca dota si daruri de nunta. Femeia va folosi pe
durata vietii sale veniturile care i se cuvin din posesiunile Daia, Totoi si Ozd. In
schimbul donatiilor facute, capitlul trebuie sa tind slujba zilnic in biserica din
Alba Iulia.”

Testamentul Magdalenei ii este adus la cunostintd si regelui Ungariei,
Vladislav al II-lea, care porunceste conventului din Cluj-Manastur sa puna
capitlul din Alba Iulia in stdpénirea posesiunii Micédsasa.® Locul de adeverire
din Cluj-Mdnastur rdspunde ca la punerea in stapanire s-a impotrivit Paul
Horwath de Micasasa, care a fost chemat inaintea regelui, la octavele sdrbétorii
apostolului Iacob.” Cauza a fost preluatd mai apoi de fiii lui Paul Horwath care
in ciuda chemarii repetate in judecata nu s-au prezentat si nici nu au trimis
vreun imputernicit, drept pentru care Petru de Sancto Giorgio si Bozin, voie-
vodul Transilvaniei, pronunta dreptul capitlului din Alba Iulia de stdpénire a
posesiunii Micasasa si cere conventului din Cluj-Mandstur si-1 puna in stapa-
nirea mosiei.”

In afara de posesiunea Micisasa, dispozitiile testamentare ale Magdalenei
prevedeau donarea si altor pamanturi din comitatele Alba si Tarnava capitlu-
lui din Alba Iulia. Astfel, regele Ungariei, Vladislav al II-lea, porunceste con-
ventului din Cluj-Manastur s puna locul de adeverire din Alba Iulia in sta-
panirea posesiunilor Calvasar, Boarta, Veseud, Noul Roman, Buia de Sus si
de Jos, Mighindoala, Salcau, Mihaileni, Stenea, Loamnes, Lupu, Gusu, Totoi
si Ozd, din comitatul Alba si Idiciu, Déisoara si Blajel, din comitatul Tarnava.
Conventul raspunde voievodului Transilvaniei, Bartolomeu Dragfi, ca la pune-
rea capitlului in stapéanirea posesiunilor Totoi si Ozd s-au impotrivit Elisabeta,
sotia lui Paul de Indol si copii acesteia, Bernald, Ana si Ecaterina. La punerea
locului de adeverire in stapanirea posesiunilor Calvasar, Boarta, Veseud, Noul
Roman, Buia de Sus si de Jos, Mighindoala, Salcdu, Mihdileni, Déisoara, Stenea,
Loamnes, Lupu, Idiciu si Blajel s-au impotrivit vdduva si copiii lui Nicolae
junior de Ocna Sibiului. Acordarea posesiunii Gusu capitlului din Alba Iulia
a fost contestatd de orasul Sebes.” In urma impotrivirilor ridicate, dispozii-
ile testamentare ale Magdalenei nu au putut fi duse la indeplinire. Din acest

#  Biblioteca Nationala a Romaniei - filiala Batthyaneum, Arhiva conventului din Cluj-Mdndstur,
lad. 77, nr. 65 (in continuare: Batthyaneum).
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' Batthyaneum, lad. 77, nr. 66, verso.
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motiv, voievodul Transilvaniei, Bartolomeu Dragty, porunceste din nou, in anul
urmator, conventului din Cluj-Manastur sa puna capitlul din Alba Iulia in sti-
panirea posesiunilor mentionate din comitatele Alba si Tarnava.’* Conventul
raspunde voievodului cd la punerea capitlului in stapanirea posesiunilor s-au
impotrivit Francisc de Ocna Sibiului, impreuna cu mama, sotia si surorile sale,
Petru cel Mic, castelanul cetatii Fagaras, in numele Elisabetei, sotia lui Paul de
Indol si a altora, precum si judele si juratii orasului Sebes.” Aceiasi impotrivi-
tori s-au ridicat si trei ani mai tarziu, cand la cererea voievodului Transilvaniei,
Petru de Sancto Giorgio si Bozin, conventul din Cluj-Ménastur a incercat acor-
darea posesiunilor capitlului. Cazul a fost incheiat abia in 1519 cand voievodul
Transilvaniei, Ioan Zapolya judeca pricina dintre Nicolae de Ocna Sibiului, fiul
lui Francisc® si capitlul din Alba Iulia. Intrucat Nicolae nu poate si-si argu-
menteze dreptul de stapanire in intregime a posesiunilor revendicate, voievodul
Transilvaniei pronunta sentinta definitiva prin care capitlul din Alba Iulia va fi
pus in stapanirea posesiunilor donate de Magdalena, fiica lui Nicolae senior de
Ocna Sibiului, fara a se {ine cont de vreun impotrivitor.”

Testamentele lui Nicolae senior de Ocna Sibiului si a fiicei acestuia,
Magdalena care au determinat litigii desfasurate pe parcursul a doud sau trei
decenii nu reprezinta cazuri insolite. Actele testamentare au fost incheiate con-
form dorintelor autorilor lor, care nu sunt intotdeauna similare cu asteptarile
beneficiarilor sau apropiatilor acestora. Astfel, testamentele deseori isca disen-
siuni intre beneficiari si diferiti contestatari. Particularitatea testamentelor lui
Nicolae si a Magdalenei consta insa in multitudinea si durata lungd a procese-
lor, impotrivirilor si solutionarilor lor. Desigur cd acest context este favorizat si
de numadrul mare de acte pastrate pand in zilele noastre prin intermediul carora
sunt cunoscute toate aceste litigii. In privinta testamentelor merita subliniate
citeva aspecte importante. Unul dintre acestea priveste momentul intocmirii
testamentului. Atat in cazul lui Nicolae senior, cat al fiicei sale, testamentul este
incheiat spre finalul vietii lor, moment care nu este stabilit printr-o norma juri-
dica sau cutumiara. Unii nobili si-au incheiat testamentul in momentul in care
au simtit ca viata lor este pusd in pericol din pricina unor evenimente politice,
insa dupi ce aceasti amenintare a trecut, unii si-au anulat actul.*® In cazul vice-
voievodului Transilvaniei si a Magdalenei ultima lor dorinta nu fost anulata de
cdtre acestia, care sunt decedati nu dupa mult timp de la intocmirea testamen-
tului. Dacd pe Nicolae documentele il atestd ca rdposat, in cazul Magdalenei
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sursele imediat ulterioare testamentului nu o mentioneazd ca fiind decedatd. Cu
toate acestea, dupd emiterea actului de catre conventul din Cluj-Manastur, in 8
aprilie 1495 care confirma donatia Magdalenei, in luna urmatoare, in 21 mai,
regele Ungariei, Vladislav al II-lea porunceste conventului din Cluj-Manastur
sa pund capitlul in stapanirea posesiunilor donate de Magdalena. Porunca rege-
lui sugereaza si decesul Magdalenei, in urma cédruia dispozitia sa testamentard
trebuie implinitd. Moartea stabileste astfel momentul de la care beneficiarii tes-
tamentari pot dispune de bunurile acordate prin scrisoare. Pentru ca testamen-
tul sd fie legal si acesti beneficiari sa poatd primi bunurile donate, este nevoie
de respectarea normelor legale privitoare la numarul de martori, minim trei
si in prezenta preotului, precum si a averii care poate fi testati. In cazul tes-
tamentului lui Nicolae, numarul de martori este respectat, iar printre acestia
este si parohul din Sibiu. In schimb, testamentul Magdalenei este autentificat de
conventul din Cluj-Ménastur, indeplinindu-se astfel conditiile legalitatii actu-
lui. Ambii, atdt Nicolae, cat si Magdalena isi pronunta dreptul de testare a averii,
Nicolae, specificand cd aceasta este dobandita de el, si nu prin mostenire, iar
Magdalena, luand asupra sa toatd raspunderea rudelor, isi argumenteaza drep-
tul de donare a posesiunilor prin inexistenfa unui mostenitor. Motivatia pri-
mara a intocmirii testamentului este similara tuturor celor care solicita emiterea
unui asemenea act, aceea de dobandire a mantuirii sufletului. Astfel, o parte din
averea testata este acordatd locurilor pioase. Nicolae senior de Ocna Sibiului
doneaza o parte din bunuri bisericilor din Gusu si Sibiu, dominicanilor din
Clyj si Sighisoara si capelanului Toma. In inventarul conventului dominican
din Cluj este insemnata obligatia fratilor predicatori de a tine slujba in fiecare
zi de luni si de ziua decesului lui Nicolae in 12 februarie, in schimbul donati-
ilor primite de la acesta. Daca dominicanii din Cluj rasplatesc binefacerea lui
Nicolae cu slujire intr-o zi pe saptdmana, capitlul din Alba Iulia, singurul bene-
ficiar al donatiilor Magdalenei, este insarcinat cu slujirea zilnica pentru pome-
nirea nobilei. In afari de licasurile de cult pomenite in testament, Nicolae a
dorit sa fie ldsata locurilor pioase si averea promisa sofiei sale, Cristina, in urma
decesului acesteia. Vaduva schimba dorinta testatorului si lasa bunurile rudelor
sale apropiate, ceea ce inseamna ca beneficiarii testamentari nu sunt obligati sd
respecte dorinta testatorului, sarcina pe care o au insd executorii testamentari.
Dorinta testatorului poate fi schimbata de beneficiari din proprie voin{d sau
la presiunile contestatarilor, cum s-a putut observa in cazul Cristinei, a fiicei
lui Nicolae, Potenciana, a dominicanilor din Sighisoara, precum si a capitlului
din Alba Iulia.” Un alt detaliu important privitor la testamentele lui Nicolae si

¥ Posesiunea Gusu ramane orasului Sebes care trebuie sd achite capitlului din Alba Iulia valoa-

rea pamantului in bani. SJANA, Scaunul sdsesc Sebes, 1/1504.
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a Magdalenei priveste lista contestatarilor. Fata de punerea in aplicare a testa-
mentului lui Nicolae s-au ridicat ulterior impotriviri din partea dominicanilor
din Sighisoara si a Magdalenei, ambele contestatii fiind generate de stdpanirea
abuziva sau dobéandirea bunurilor de catre alti beneficiari decat cei mentionati
in testament. In cazul testamentului Magdalenei, in afard de urmasii lui Nicolae
junior de Ocna Sibiului s-au impotrivit vecinii, cei care defineau parti de pose-
siune in mosiile donate capitlului.

Ultimele dorinte ale lui Nicolae senior de Ocna Sibiului si ale fiicei sale,
Magdalena care au generat numeroase conflicte surprind rolul averii pentru
cel aflat pe patul de moarte, pentru beneficiarii testamentari, importanta bunu-
rilor in crearea si intdrirea relatiilor interumane, dar si intre om si divinitate.
Testamentul si consecintele sale sunt oglinda societatii testatorului, ghidata
dupd cutume si norme juridice, intelese si interpretate printr-un filtru sociolo-
gic, istoric si juridic, actele discutate fiind doar un exemplu din paleta larga a
testamentelor medievale.
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ANEXA

Conventus monasterii beate Marie virginis de Colosmonostra, omnibus
Christi fidelibus presentibus et futuris, presens scriptum inspecturis, salutem
in omnium Salvatore.

Perspicua humane condicionis industria hominum memorie labilitate pen-
sata sagaciter adinvenit ut ea que aguntur in tempore ne simul dilabantur cum
eodem litterarum patrocinio solidentur.

Proinde, ad universorum notitiam harum serie volumus pervenire, quod
generosa domina Magdalena vocata, relicta condam Sebastiani Orzag dicti de
Gwth, onera et quevis gravamina universorum fratrum et consanguineorum
suorum ad infrascripta firmiter observanda super se asssumpmendo, coram
nobis personaliter constituta oraculo vive vocis spontaneaque sua voluntate est
confessa in hunc modum, quod ex quo ipsam heredum utriusque sexus solatio
destituta haberetur et nec esset sibi iocunditas® ulla in hoc mundo preterque
in primis contemplatio ad Deum ac deinde salubre quo ad celestia deside-
rium, ideo, matura intra se ac digesta superinde deliberatione prehabita cupi-
ens terrena in celestia necnon caduca et transitoria in eterna studiosius con-
vertere, totales porciones suas possessionarias in possessionibus Hydegwyz,
Myhalfalwa, Wezzewd, Wyfalw, Alsobolya, Felsewbolya, Ingodal, Salko, Saldorf,
Sthyno, Ladomos, Farkasthelke, Kyszebel, Dalya, Thathe et Ozd in Albensis, item
Iwedyth, Balasthelke et Landagar vocatis, inde Kykellew comitatibus existentes,
habitas, eandem dominam Magdalenam proprie et precise omnisque iuris titulo
concernentis simulcum cunctis earumdem® utilitatibus et pertinenciis quibus-
libet terris scilicet arabilibus cultis et incultis, agris, pratis, pascuis, fenetis, silvis,
nemoribus, rubetis, spinetis, arundinetis, aquis, fluviis et aquarumque decur-
sibus, piscinis, piscaturis, molendinis piscinarumque ac molendinorum locis,
vineis et vinearum promontoriis ac generaliter quarumlibet utilitatum integri-
tatibus, quovis nominis vocabulo vocitatis, ad easdem porciones possessionarie
de iure et ab antiquo spectantes et pertinere debent sub earumdem veris metis
et antiquis limitibus almo ac veneralibi capitulo ecclesie Albensis Transsilvane
pro salute anime sue, in piam ac perpetuam elemosinam et provisionem saluta-
rem dedisset, donavisset et contulisset iimo dedit, donavit et contulit, iure per-
petuo et irrevocabiliter tenendas, possidendas pariter et habendas, nullum ius
nullamve iuris ac domini proprietatem in eisdem sibi ipsi reservando, sed totum
et omne ius ac domini proprietatem, quod et quam ipsa domina Magdalena
relicta in eisdem haberet aut se habere speraret quoslibet in futurum in prefatum

% Astfel in original, corect: iucunditas.

1 Astfel in original, corect: earundem.
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almum capitulum ecclesie Transsilvane pure ac simpliciter transferento. Hoc
tamen specialiter adiecto, quod eadem domina Magdalena relicta quamdiu in
humanis vixerit iustis ac veris censibus, taxis et collectis pretactarum porcionum
possessionariarum in dictis possessionibus Dalya, Thathe et Ozd habitis libere
et pacifice uti et frui valeat atque possit reliquis tamen porcionibus possessio-
nariis prescriptis cum omnibus et singulis earumdem censibus, datiis, taxis et
collectis a modo in manus eiusdem almi capituli Transsilvani, sine ulla excepti-
one cedendo preterea adiunxit memorata domina Magdalena relicta quod alius
prelibatus condam Sebastianus Orzag, dominus et maritus eius, ad huc viventis
certa argenteria et alia bona eiusdem domine Magdalene relicte non minus utilia
quam preciosa exposuisset et consumpsisset. Quare idem condam Sebastianus
Orzag in reconpensam premissorum integram possessionem suam Mykezazya
vocatam, in dicto comitatu de Kykellew existentem et adiacentem prelibate
domine Magdalene pro ducentis floreni auri puri mediante aliis litteris eiusdem
capituli Transsilvani impignoraticiis superinde confectis titulo pignoris obligas-
set et quod in super tum de eadem integra possessione Mykezazya omniumque
de porcionibus possessionariis in possessionibus Thothfalw, Lodorman, Bykesd
et Kezler vocatis, in sepefato comitatu de Kykellew existentis, nunc erga manus
egregii Pauli Horwath de eadem Mykezazya habitis, eidem domine Magdalene
relicte ratione iuris sui certe dotes ac res paraffernales provenire deberent ut igitur
eius pia intentio ex omni parte firma habeatur et integra etiam pretaxatam inte-
gram possessionem Mykezazya cum cunctis eiusdem utilitatibus et pertinentiis
quibuslibet similiter in sortem prescriptorum ducentorum floreni auri premisso
pignoris titulo eidem almo capitulo Albensis Transsilvane obligasset pro ut obli-
gavit nostra in presentia ita ut eadem possessio Mykezazya non aliter nisi pro
eisdem ducentis floreni auri puri in parata pecunia deponendis ab eodem almo
capitulo redimi valeat item consimiliter et prenotatas dotes ac res paraffernales,
ut premittitur, eidem domine Magdalene relicte de prefata integra possessione
Mykezazya scilicet dictis porcionibus possessionariis in pretactis possessionibus
Thothfalw, Lodorman, Bykesd et Kezler situatis racione iuris sui provenientis et
provenire debentis sepedicto almo capitulo ecclesie Albensis Transsilvane requ-
irendo, recuperando et reobtinendo commisisset sicuti commissit nostro in con-
spectum ita videlicet et sub tali condicione per eandem dominam Magdalenam
relictam firmiter adiecta, quod memoratum almum capitulum Trassilvanum
in recompensam et satisfactionem omnium et singulorum premissorum pro
salute anime eiusdem domine Magdalene relicte in eadem ecclesia Transsilvana
missam quottidianam® perpetuis semper temporibus indeficienter observare
teneantur.

2 Astfel in original, corect: quotidianam.
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In quorum premissorum fidem et testimonium, presentes litteras nostras
privilegiales pendentis et autentici sigilli nostri munimine roboratas eidem
almo capitulo ecclesie Albensis Transsilvane duximus concedendas.

Datum feria quarta proxima post dominicam Iudica, anno Domini mille-
simo quadringentesimo nonagesimo quinto.

Biblioteca Nationala a Romaniei - filiala Batthyaneum, Arhiva conventului din
Cluj-Mandstur,

lad. 77, nr. 65.

Original, pergament, urme ale unui sigiliu atarnat.

THE LAST WILL BETWEEN THE SOUL SALVATION AND
SUCCESION DISPUTES. ULTIMA VOLUNTAS OF NICOLAE SENIOR
OF OCNA SIBIULUI AND OF MAGDALENA, HIS DAUGHTER

Abstract

The last will of one on the deathbed or being in danger is an ancient human practice,
from antiquity till our days. Orally made initially, the last will is written after so that it
wouldn't be ever forgotten. This will is especially related to the testator’s estate distribution
after death. To be legal, the written document must follow the law in force within the ter-
ritory and time of writing it. Consequently, the will is a legal value paper concerning the
testator’s estate so divided to ensure the deceased resting in peace and a good life together of
the ones who benefit of the legacy. Two are the wills I analyzed in the present study: a better
known one belonging to Nicolae Senior of Ocna Sibiului, vice-voivode of Transylvania,
and another one, less or almost unknown, belonging to her daughter, Magdalena. The two
letters generated many succession disputes, even if they had been drawn up for the testator’s
soul salvation and for rewarding his/ her intimates. The analyzed law conflicts show the
importance of a will and, especially, of the inheritance, both for the testator and the ben-
eficiaries. The will and its results illustrate the testator’s society directed by common laws
or judicial standards that I have approached by the means of sociological, historical and
judicial filters, the two acts being only a sample from the large number of medieval wills.



