FUNCTIONAREA SPITALULUI PANTELIMON
IN PRIMA JUMATATE A SECOLULUI XIX

de TOANA CRISTACHE-PANAIT

Prima jumatate a veacului al XIX-lea reprezintd o perioadd de impor-
tante prefaceri in viata economica si sociald a orasului Bucuresti. Cresterea
continud a for{elor de product{ie a determinat accentuarea procesului de
descompunere a relatiilor feudale, relatiile capitaliste dezvoltindu-se din ce
in ce mai mult. )

Schimbarile survenite in structura economica si social politicd a Bucu-
restilor duc la sporirea locuitorilor orasului.

Fatd de numirul populatiei refeaua spitaliceascd devine insuficienta.
L.a inceputul veacului al XIX-lea existau in Bucuresti, pentru o populatie
de aproape 60—70.000 ' locuitori, numai 3 spitale cu cca 54 paturi. Dacd
adaugdm la numdrul mic al paturilor si defectuoasa organizare si intre-
buintiarc a veniturilor spitalurilor putem sa ne facem o imagine mai completa
asupra stérii sanitare din Capitald in acea vreme. Articolul de iatid se opreste
la functionarea spitalului Pantelimon in aceastd prima jumaétate de veac.

La o distanta de un ccas de oras, aproape de girla Colentinei, pe o mica
movild in jurul cdreia exista o luncad intinsa, se afla spitalul Pantelimon,
intemeiat in 1735, de Grigore 11 Ghica 2. Istoria acestui spital se impleteste
pentru perioada de care ne ocupdm, cu istoria Coltei. Aceiasi dezordine,
aceiasi risipire a veniturilor sale in dauna pacientilor. Nici in constructia
sa acest spital nu s-a deosebit de primul stabiliment spitalicesc organizat
in Bucuresti. ,,Forma clidirii este ca si a spitalului Coltei, adica inconjurata
cu ziduri Tnalte, cu sili de bolnavi, cu tavane joase, cu aer stricat nota dr.
C. Caracas ® Primul an al veacului al XIX-lea aduce acelora ce zdceau intre
zidurile sale singura bucurie — sosirea doctorului C. Caracas, care a depus o
apostolicd activitate doctoriceasci pind in anul in care isi pierdc viata alaturi
de ciumatii pe care i ingrijea, rdpus de aceiasi necrutatoare boald. Numit

U Bucuresti. Scurt istoric, Bucuresti 1959, pag. 44. Dan Berindei, Orasul Bucuresti,
resedintd si capitald a Jarii Rominesti 1459—1862, Buc., 1963, p. 143.

2 Muzeul de istoric a orasului Bucuresti, inv. 13.161; vezi si Al. Galesescu, [joria
spitalelor civile din Bucuresti, Bucuresli 1900, pag. 166—175.

3 Topografia sanitard o Munteniei de Dr. Constantin Caracas (1800—I828) Bucuresti,
1937, pag. 147.
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medic al spitalului Pantelimon la 12 iunie 1801, C. Caracas intelege inci de la
venirea sa in acest asezamint, starea alarmanta in care se afla. Observind, nu
rdmine pasiv. El prezinta, cere si se luptd pentru indreptarea situatiei, asa
cum ne marturiseste Insusi ; ,,simfind cu mare durere de inimd neajunsurile
spitalului, am reclamat si am ardtat nevoia de a se restaura si a se imbund-
tafi spitalul pustiit, defectuos si fdrd ordine interioard, dar am intimpinat
dificultati si opunere* .

In 1801 Alexandru Moruzi intdreste ca epitrop al spitalului pe cami-
narul Nestor. Inainte de a intra in slujbd el cere sid se facd socotelile de
pind atunci, care nu erau incheiate, sesizindu-se iarasi lipsa unui inventar al
lucrurilor existente. Cererea pe care o face la intrarea in slujbd denota
prudentd, felul in care a fost silit s pardseascd postul, aratd ca si pentru
al{i epitropi, proasta administratie. Incheierea unui catastif de socoteli nu
era insa niciodata prezentarea realitdiii, care era ascunsid cu destula grija.
In topogratfia sa, C. Caracas dezviluie cu claritate acest aspect. Cercetarea
socotelilor nu se ficea cu minutiozitatea cuvenitd --— spune el — céci cu
suma veniturilor folosite judicios s-ar putea {ine nu numai 30 de bolnavi, ci
o sutd. Alexandru Ipsilanti, prin hrisovul sdu din 22 sept. 1803 intidreste
toate daniile si drepturile spitalului Pantelimon 2. Totusi spitalul cu toata
averea sa cade in sdricie. Ajuns la o situatie ce tulbura orasul, epitropul
este Inlocuit, sccotit a fi singurul vinovat de starea spitalului. Dispozitiile
pentru indepartarea lui dau la iveald noi aspecte ale avariei acestor epitropi,
care in goana dupa bani nu se dadeau la o parte de la nici o infrac{iune.
Constantin Alex. Ipsilanti, alungindu-l din slujbd pe cdminarul Nestor, arata
si motivul : pe lingd reaua administratie a acestuia ,,ne-am pliroforisit (con-
vins) pentru numitul epitrop cd si pe bolnacii ce se afla la acest spital i-au
gonit de acolo” 3. Prin acelasi hrisov din 22 martie 1807, slujba epitropiei
este data biv vel stolnicului Constantin Predescu.

Pentru redresarea spitalului se recurge la diferite mijloace. Documen-
tul din 2 aprilie 1807, dovedeste cd i se atribuie si banii proveniti de la
clironomii ,,ab intestato® 4.

Pantelimonul raminind singurul spital pentru civili, in perioada 1806—-
1812, Divanul ia o scrie de masuri spre a veni in ajutorul functionarii lui.
La 12 februarie 1810, poslusnicii si scutelnicii manastirii Pantelimon sint
iertati de podvezi si angarale, subliniindu-se c& aceasta se face pentru ca in
toata tara este un singur spital pentru ciutarea saracilor bolnavi — spitalul
Pantelimon 5. In acelasi an se hotaraste ca spitalul sd nu {ind mai mult dc
20 paturi. Méandstirea este plind de datorii, de aceia se recomanda epitropului
Predesscu sa procure medicamentele dc la spiteria unde vor fi cele mai
ieftine ®.

Spitalul nu intretine insa nici macar pe cei 20 de bolnavi hotériti in
1810. Datoriile nu puteau fi platite, situatie care il delerminid pe Ion Voda
Caragea sa declare in hrisovul sau din 12 martie 1813 ca ,,au fost inceput
numita mdndstire si noscomion la datorie, nefiind vrednice dintr-ale-sale de

' P. G. Samarian, Medicina si farmacia in trecutul rominesc, vol. 11, pag. 117.
2 Ibidem.

8 V. A. Urechia, Istoria Rominilor, vol. 1X, p. 140.

4 Ibidem.

5 V., A. Urechia, op. cit., p. 611.
§ Ibidem p. 612.
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a tine §i hrdni nici pe acei bolnauvi ce-i erau orinduiti'. Incorecta dirijare a
veniturilor acestui asezamint, care cu 17 mosii, 13 manastiri si un cartier
intreg in Bucuresti, nu putea sa tina nici bolnavii orinduiti, este elocventa.

Numirea lui Grigore Ghica, ca efor al spitalului, urmati imediat de
unirea acestui spital cu cel de la Col{ea, sub epitropia lui Nicolae Trasnea,
aduce dupd sine accentuarea saréciei in care se sbatea spitalul. Dr. C. Cara-
cas, care reusise sd imbundtdjeascad starea sanitard a orasului prin cladirea
spitalului Filantropia, nu renuntad la incercarile de a mai indrepta putin
starea proastd a Pantelimonului. EI nu pierde nici un prilej in a cere imbu-
natatirea situatiei. In iulie 1816 Dr. C. Caracas reuseste sd documenteze
domnitorului loan Caragea, venit la hramul spitalului, necesitatea repararii
spitalului si sd obtind bune rezultate, precum ne-o spune insusi. ,,Atunci
domnitorul a dat poruncd sd se prefacd spitalul din temelii : si asa in anul
urmdtor s-a clddit tot in linia aceia spre rdsdrit, un nou spital, mai inalt, mai
incdpdtor mai confortabil si mai igienic, aerat mai bine si mai bine expus
la soare” 2. Noul spital era compus din trei sdli din cite patru stinjeni si
jumatate, care puteau primi cite 10 bolnavi fiecare. Cladirea a fost moder-
nizata, addugindu-i-se o camera de baie, un depozit de medicamente si altul
de farmacie.

Nu este de mirare ci setea de bani a administratiei spitalului, a deter-
minat manifestdrile de nemulfumire ale locuitorilor de pe o treime din teriio-
riul orasului, pe care erau asezate cele 16 mahalale, daruite de ctitorul
Grigore Voda Ghica. In plingerea lor catre domn, ei recunosc cd se supun
a da atit cit gldsuesc actele, ceea ce denotd exploatarea crescindad care i-a
impins la luptd. Domnitorul porunceste mitropolitului la 17 iunie 1819 si
cheme pe epitropul spitalului sa i se porunceasca sa nu supere mai mult pe
susnumitii locuitori prin incidlcarea actelor domnesti ale ctitorilor 3. Lupta
ordsenilor impotriva administratiei spitalului a continuat insa si in anii
urmatori.

Prezenta Dr. C. Caracas la spitalul Pantelimon a fost rdu privitd de
epitropia spitalului, care se simiea stingheritd in ac{iunile sale. Acela care
demasca proasta administratie trebuia inldturat. Grigore Ghica il inlocuieste
cu Dr. Apostol Arsache, schimbarea fiind intaritd de domnitorul Ale\andru
Sutu la 19 julie 1820 4.

Evenimentele anului 182(, continud procesul de distrugere a spitalului
inceput de administratia defectuoasa. Referitor la acest moment, Kreuchely,
reprezentantul Prusiei la Bucuresti, informeaza la 13 aprilie 1822 ci spitalu]
a fost devastat de eteristii lui Alexandru Ipsilanti, iar dupd intrarea turcilor
in Bucuresti, a servit drept stab soldatllor anatolieni 5. Starea in care a fost
lasat spitalul a necesitat cifiva ani de reparafii si multe cheltuieli.

Devenit domn in 1822 Grigore Ghica nu s-a indurat sd renunte la Eforia
spitalelor, insemnat izvor de imbogé{ire. Jalurile se {ineau lant, incurajate
de panica ciumei. Domnitorul nu scapa de a fi acuzat direct de aceste
rele jafuri. Consulul Frantei Hugot, apreciind intimplérile acelor vremi,
pune in gura unui membru al Divanului faimoasa exclamalie: ,,0! kete

U Al Galasescu, op. cit., p. 290—297.

2 Topografia sanitard a Munteniei de Dr. Constantin Caracas, 1800—1828, p. 148.

3 V. A. Urechia, op. cit., 111, p. 352.

4 P. G. Samarian, op. cit., 111, p. 127.

5 Hurmuzaki, Documente privitoare la Istoria Rominilor, vol X, Bucuresti 1897, p. 142,
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mencatoria“'. Si faptele lui Grigore Ghica indreptatieau parerile oamenilor
in legaturd cu folosirea averii spitalului dupa bunul plac al domnitorului.
Pe motiv ca fratele sdu Mihai Ghica, devenit efor provizoriu al spitalelor
in 1828, este lipsit de bani, caminarul N. Trasnea, epistatul spitalului si
favorit al domnitorului 2, primeste in 4 martie 1827 3 porunca de la Grigore
Ghica si-i facd o lcafa lunarid de cite 275 taleri, din averea spitalului. Si
aceasta este numai o ilegalitate inscrisa, dar cite vor fi fost neconsemnate.

Calatorul rus Anatol Demidoff desvalui cu ocazia trecerii sale prin
Bucuresti in 1837, inci o practicd a administratiei in defavoarea pacientilor.
»In acest spital — mentioneaza el — persoanele care administreazd acest
asezdamint au ocupat prea mult loc din care s-ar mai fi putut pdstra pentru
amenajarea a incd 2—3 saloane, unde ar putea [i plasati incd citiva sufe-
rinzi* 4,

Perioada regulamentara aduce si in spitalul Pantelimon suflul innoitor
al reformelor. Se cer catastive de venituri si cheltuieli, iar epitropii sint
chemali direct la justificarea banilor. In raportul pe care Eforia spitalului
este nevoitd si-1 inainteze in 18 noiembrie 1832 sint trecute, in mare, veni-
turile spitalului pe anii 1828--1832. La ele sc remarcd oscilajia de la an la
an, cuprinsd intre 50.055 lei si 121.351. Prin acelasi raport Mihai Ghica,
pregatindu-si terenul pentru a ccupa locul de efor al spilalelor, promite ca
din viitoarele economii se va construi in Bucuresti, un nou spital 5.

Asupra tuturor spitalelor se instituie ,,Controlul Valahiei®, care intre-
prinde cercetdri stricte asupra socotelelor celor trei spitale ale politiei. In
toamna anului 1832, N. Tridsnca devenit intre timp directorul spitalelor
orasului, este invitat sa trimitd condicd de primirea banilcr, precum si unele
acte doveditoare pentru sumele incasate 6.

Ca si pentru spitalul Coltea, Comisia Bisericeascd incheie in anuli
. 1848 martie 2, condicd de veniturile si cheltuielile spitalului Pantelimon pe
14 ani in urma, 1832—1846, precum si pentru Spitalul de Nasteri pe primii
sai opt ani de existentd. Comisia isi marturiseste imposibilitatea de a explica
orice suma ne mai avind actele trebuincioase. ,,Cu toate cd dupd bdgarea de
seamd ce s-a fdcut si la venituri si la cheltuieli, se vdd mai multe neorindueli
asupra cdrora la vreme s-ar fi putut face cuvincioasele indreptdri, dar ca niste
socoteli vechi de atifia ani, Comisia neputind avea nici trebuincioasele deslu-
siri, nici temasurile dupd care ar fi putut hotdri cu incredinfare asupra fies-
cdreia sumi ce ar [i cerut trebuinta a se preschimba din orinduiala cu care
s-au trecut in socoteli 7.

Sad mentionam, precum la catastif, mosiile si surselc de venit ale
acestui bogat spilal, carec nu primea insd vreo datd un bolnav in plus peste
paturile stabilite ,,iar dacd vreun nenorocit este adus acolo de cdtre crestinii
milosi este gonit fdrd de mild, dacd nu este vreun pat liber“® Mosiile :

! P. G. Samarian, op. cit., II1, p. 127.

2 Hurmuzaki, Documente, vol. X, p. 230.

3 P. G. Samarian, op. cit., 111 p. 132.

4 Anatole de Demidolf, Voyage dans la Russie Méridionale et la Crimée par la Ilon-
grie, la Valachie et la Moldavie, Paris, 1854, p. 106.

5 P, G. Samarian, op. cit. 11I, p. 134.

8 Arh. St. Buc.; Obstescul control, dos. 925/1832, file 1—7.

7 Arh. St. Buc., Obsteasca Adunare, dos. 274/1848, lila 41

8 P. G. Samarian, op. cit., Il p. 117.
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Papeni, Stancesti, Varasti si Dascdlu, Rasmirestii, Duseasca si Gurguietii,
Bucsanii cu o sfoara din Zadérici, Virtoapele, Lixandra si Licuricii, Hodi-
voaia si Vierii, Cirnogi, Silistea si Sorusca, Gologanul, Pantelimonul, la
care se addugau : Baia din Selari, praviliile din prejur, dijma sarii de la
Ocnele Mari: schiturile : Fedelesoiu, Brebul, Serbanestii, Morunglavul,
Cornetul, Cobia, Maxinenii, Lenpezile, Poiana, Giiseni .

Numairul bolnavilor, hrana lor precum si rarele innoiri la cele trebuin-
cioase bolnavilor, sint cunoscute din catastiful amintit.

Nr. bolnavi Hrana Suma

Anul (zile) zilnica hranei Doctorii
1833 12.604 par. 28 Lei 8.560,75 Lei 5.691,33
1834 12.340 31%, 9814 5.708,57
1835 12.375 322/, 10.128,27 5.893,48
1836 12.599 291/, 9.222,81 6.008,45
1837 12.516 28 9.119,114 6.108,105
1838 12.785 261/ 8.455,51 6.774,36
1839 12.694 28 8.938,102 6.641,69
1840 13.105 33 9.794,105 6.899,27
1841 13.085 33 10.270,54 7.134

1842 12.791 26/, 8.477,78 7.082,72
1844 21.336 235 12.370,42 20.316

1845 22.469 24/, 13.732,27 19.777,122

Analizind aceasta stiuatie, se pot face unele observatii : Pantelimonul
mai bogat decit celelalte spitale ficea economii insemnate la medicamente.
Comparind chiar cu sumele de la spitalul Col{ea, banii cheltuiti la Panteli-
mon la acest capitol erau mult mai putini. Ddm spre exemplificare anul
1833, cind spitalul Coltea pentru 6.244 zile de spitalizare cheltuieste pentru
medicamente 6.039,90 lei, in timp ce pentru 12.340 zile de spitalizare din
acelasi an administratia Pantelimonului alocad suma de 5.708.57 lei. Aceastd
situatie se constatd si pentru alti ani. In anul 1833 se cheltuiesc ins3 intr-o
singurd zi, fastuoasa ceremonie din ziua praznicului spitalului, 5.930,4 lei
risipd constatatd si in anii urmitori. Era mai important desigur ca acei
4.202 lei cheltuiti in anul 1840 pentru executarea portretelor ctitorilor Ghicu-
lesti s fie folositi pentru ospitalizarea bolnavilor. Rare sint imbunitétirile
aduse bunei functiondri a spitalului, pentru trebuintele bolnavilor : introdu-
cerea celor 36 de mese la paturile bolnavilor in 1839, precum si cheltuirea
a 75 lei pentru introducerea in 1843 a téblitelor de pe patul bolnavilor care
indicau numarul bolnavului si felul bolii.

Primele cheltuieli peniru aparate medicale apar in 1841 ,,in cumpdrarea

instrumentelor chirurgice“. Au fost cheltuiti 5.313 lei si alti 588 lei pentru
»un teasc mare si alte lucruri trebuincioase la spiferia acestui spital” 8,

! Arh. St. Buc,, Obsteasca Adunare, dos. 274/1848, lila 2.

2 Arh. St. Buc.;: Obsteasca Adunare, dos. 274/1848, file 26, 30, 33, 37, 41, 45, 49, 50,
55, 61, 64, 72, 73, 77, 85.

3 Ibidem, fila 61.
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In anul 1843, precum reiese din catastif, se introduc in spitat alte 30
de paturi de fier !. In acest an prin adaugarea fdcutd numarul paturilor a
atins cifra de 66 2.

In 1844 numarul zilelor de spitalizare a crescut cu 8.545 zile suma
repartizatd pentru hrana zilnicd a bolnavului scdzind insd de la 33 parale
in 1840 la numai 23 in 1844. Raportul pentru intreaga perioada dintre veni-
turile mari ale spitalului si numarul paturilor este o dovadi elocventd ci
administraiia spitalului din acea vreme, constituitd din elemente ale clasei
dominante nu a putut in nici o problema de purd umanitate sa piaraseasca
interesele inguste de clasd, intinzind printr-o mai cinstitd chiverniseala a
fondurilor, o mind de ajutor, nevoiasilor care isi purtau boala prin cocioabele
mizere sau chiar pe ulitele orasului.

»Asa erau spitalele, cu mijloacele ce aveau puteau sd fie imbundtdtite
si ca administratie internd si ca ordine ; se putea repara clddirile rdu fdcute
si sd se sporeascd numdrul paturilor in raport cu veniturile lor“ 3 — spunc
cu mihnire doctorul C. Caracas.

1 Paturi de fier se aflau la spital incd din 1837, deoarecc Demidoff afirmad texiual
»Paturile in spitalul Pantelimon sint din fier, iar in spitalul Militar sint asternule pe supor-
turi de lemn“. Anatol de Demidoff op. cit. p. 106.

2 Al Gilasescu op. cit., p. 630. In anul 1833 erau 30 paturi, numarul acesta menti-
nindu-se pind in 1843.

% Topografia sanitaré a Munteniei de Dr. Constantin Caracas 1800—1828, p. 151.
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