CONTRIBUTII LA ISTORICUL MORILOR VLADICHII
(SF. ELEFTERIE) DIN BUCURESTI

de MARIA STAN
1

Moraritul reprezinti unul din cele mai vechi mestesuguri pe care
documentele emise la mijlocul sec. al XV-lea il atestd in bazinul Arge-
sului. Strins legate de existenfa unor comunititi omenesti, de bogatia
agricold a zonei i de cursul apelor ce brizdeazid aceasti por{iune cen-
trald a Cimpiei muntene, raorile au inregistrat un proces continuu de
dezvoltare in tol timpul orinduirii feudale. Cum era si firesc puternica
afirmare a Bucurestilor in sec. XV-XVI au atras in mod nemijlocit
infiintarea unui numar fot mai mare de instalatii de morérit si in raza
tirgului sau in imediata lui vecindtate. Datoritd penuriei izvoarelor do-
«cumentare privind cel de al XV-lea veac si a inexistentei izvoarelor
«cartografice dc¢ detaliu, sau a pufinelor date arheologice, morile sint
atestate la Bucuresti abia citre sfirgitul sec. al XVI-lea desi ele existau
‘in mod incontestabil cu mult timp inainte. Cind in 1572 vornicul Ivascu
‘Golescu vindea voievodului Alexandru al II-lea Mircea satul Grecii de
pe Dimbovita mentiona si morile ce le avea in acel sat pe cursul
riului. 1)

Citiva ani mai tirziu izvoarele atesti morile lui Dobromir banul,
una la ,,locul adinc“ de sub actualele dealuri Mihai Vod4, si Spirei, cea-
laltd pe Dimbovita la Gorganul din fata viitoarei ctitorii a lui Mihai
Viteazul. Alte mori se aflau in aceeasi vreme presarate pe cursul Co-
lentinei apar{inind fie. unor ministiri2) ca Plumbuita fie, unor mari
dregitori.

Cu sfirsitul sec. al XVI-lea si prima jumaéatate a veacului urmator
stirile documentare privind instalatiile de mordarit plasate pe cursul celor
doud riuri ce stribat mosia Bucurestilor se inmulfesc. Din analiza lor
Tezulti cd In acea vreme inorile reprezentau proprieti{i ale domniei
'sau ale marilor boieri, ale minéstirilor si chiar ale mosnenilor. Impor-

1) C. C. Giurescu, Istoria Bucurestilor, Buc., 1967, p. 341.
. ?) Documente privind Istoria Romdniei veac XVI B Tara Romaneasca, 1952,
vol. V, p. 49—51.
n
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tanta lor economicd era deosebitd fapt care a stimulat continua lor
dezvoltare in pofida marilor neajunsuri pe care implicit, le provocau
prin pustiitoarele revarsari ale Dimbovitei. Avind un rol de seama mo-
rile din Bucuresti erau lucrate si ingrijite de mesteri priceputi. Acestia
confectionau roata cu mecanismul de invirtire §i de transmitere a mig-
cirii la pietrele de mécinat, casa morii, podefele de acces, scocurile,
zagazurile s.a.%) cu lemnul necesar pus la dispozitie chiar de acel care
ficea comanda. La construciie participau de asemenea fierarii care exe-
cutau piesele din fier si dulgherii. Pietrele de maéacinat erau cumparate
de la oras sau se comandau pietrarilor la munte. Documentele prezinti
"situatia cind urii locuitori din satele specializate in astfel de lucrari
se obligau si execute si sd transporte aceste pietre in schimbul scutirii
1or de unele obligatii.

Un document din 15 ianuarie 1809 mentioneazi pe ,Rizea ot satul
Pietrarii sud Dimbovita poslusnic al mitropoliei... care s-a orinduit a
.aduce, pe fiestecare an la luna lui maiu doaoad pietri de moard mai
bune la moara ot Sfintu Eleiterie“. 4)

Obligatie asemdinitoare avea si Nicolae fratele aceluiasi Rizea.
In sarcina mesterilor morari intra si misurarea cumpenei luminii apei
sau ,,diiastina“. stabilirea cauzelor care au provocat inecarea unor mori.
Astfel un document din 12 august 1678 mentioneazi lucrarile executate
de ,,Neagul mesterul domnesc dinpreund cu Novac, mesterul de la mo-
rile lui Mihai Cosareanul §i cu Vasile, mesterul de la morile Vliducai
(Vladichii n.n.) i Bogdanu de la morile Hagiului i Radul mesterul de
la morile agii lui State care in urma poruncii domnesti au mésurat
apele la toate morile“, 5)

Alte documente mai amintesc ,,mesteri buni de mori, precum Frenti
mesterul i Neagul®, care lucrau la morile manastirii Sf. Sava si Stan de
la morile lui Paraschiva logofitul. 6)

Inmultirea morilor in imprejurimi si mai ales in Bucuresti indica
cresterea productiei cerealiere si totodatd cerintele sporite ale populatiei
orasului.

Manastirile au fost cele mai bogate posesoare de mori pe Dim-
bovita printre acestea numadirindu-se manistirile Radu-Vodi, Mihai-
Voda, Sf. Sava, Cotroceni, Vaciresti etc. Incid din primele decenii ale
sec. al XVII-lea Mitropolia poseda pe cursul Dimbovifei, mai sus de
oras un vad de moard. El a fost primit prin cartea de danie din 1629
iunie 14 a lui Alexandru Iliasi care arati cd ,,am dat aceasti porunci
a domniei mele sfintei si dumnezeiesti mitropolii, ca sd fie volnic cinsti-
tul si luminatul parintele nostru mitropolitul Ungrovlahia, Grigorie cu
aceastd carte a domniei mele sid tie I vadu de moard aicea la Bucuresti

3) Biblioteca Acad. R.S.R., XCI/205, vezi si Serban C., Dizertatia Mestesugurile
din Tara Romdneascd, in sec. XVIII. (Perioada de la sfirsitul feudalismului dez-
voltat si inceputul destrar.arii lui), Buc., 1964, p. 120.

1) Arh. St. Buc., Mss. 161, £. 72 v.

5) C. C. Giurescu, op. cit., p. 342,

6) Dan Berindei, Orasul Bucuresti resedintd §i capitald a Tdrii Romdnesti
{1459—1862), Buc., 1963, p. 66.
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in apa Dimbovitfei, care vad iaste in ocina Lupestilor drept morile sfintei
Troite de incoace despre ocina domneascd de in sus. Penfru ci am dat
domnia mea si am miluit.ca si fie sfintei mitropolie intarire si de
hrani“. 7)

Aceastd danie este amintitd mai tirziu intr-o hotarnicie facutd de
Mihai Racovita in anul 1742 martie 4. 8)

La aceastd moard veneau si macine locuitorii din mahalaua Sf.
Elefterie, dar probabil si cei de pe mosiile invecinate cum ar fi Lupes-
tii ete.

Acestia erau obligati si pliteascd o anumiti dare pe ,,chila de
cereale micinata.

Astfel un document din 1797 decembrie 8 consemneazi ,,..ci de
acum inainte pentru griul cel vom aduce la moara sfintei manastiri i
Sfintul Elefterie ca si mé#cinidm si avem a da de chilid po taleri unul®. %)

Dezvoltarea acestor mori in cursul secolului al XVII-lea s§i al
XVIIl-lea se reflecti destul de slab in documentele cunoscute pinad in
prezent. De remarcat faptul cid ele au inregistrat ¢ cresiere continuj, la
1678 avind deja un mester priceput in persoana acelui Vasile de care:
am amintit. Inci din aceastd perioada instalatiei de micinat i s-au
alaturat probabil si vadul de tibicit §i cel de piua.

Incepind din anul 1797 se observd un fenomen nou — acela al em-
-batitiit)rii morilor Vladichii, vadului de tdbacédrie si cel al pivei de pos-
tav.

Cit era de intins vadul de tabicirie de aici nu cunoastem dar
se poate presupune pe baza datelor privitoare la alte vaduri.

Astfel la 7 august 1696 maisurindu-se un vad de moard pe Dim-
bovita se stabileau dimensiunile de 10, 13, si 17 stinjeni latime (circa
19, 66, 25, 56, 33, 42 m) iar lungimea de circa 78,64 m. 11)

Rezulti deci ci Mitropolia beneficia de un spatiu suficient de
intins pentru ca in decursul vremii si se organizeze un complex eco-
nomic destul de productiv.

Ulterior, in sec. XVIII-XIX, sint cunoscute ca functionind aici
magazii, privilie, pivni{i, care la rindul lor erau importante surse de
venit.

Mitropolia ca proprietard a recurs in sec. XVIII la embaticarea
proprietitilor sale de la Elefterie. In 1797 martie 20 Nistasie Tabac-
ciul incheie un contract cu Mitropolia prin care lua cu chirie vadul
morii de tabac. 1%)

Pe acest vad Naistasie Tabacciul urma sid construiasci o moari
de tabac unde avea si isi ,lucreze mestesugul®, cum spune documentul.

7) Bibl. Acad. R.S.R., XIV/1.

8) Arh. St. Buc., Mss. 131, f. 9—9 v

9) Arh. St. Buc., mss. 158, f. 44.
10) Arh. St. Buc., mss. 158, p. 45 v — 46
11) C. C. Giurescu, op. cit., p. 342.
12) Arh. St. Buc., mss. 158, f. 2,
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La s{irgitul contractului se prevedea o clauza : in cazul in care aren-
dasul nu isi putea pliti la soroc chiria atunci mitropolia ca proprietara a
vadului putea si 1i sfarme moara. Nu stim dacd aceastd intelegere a fost.
pusd in practicd, dar la data de 20 decembrie a aceluiasi an intervine un
nou contract intre mitropolie si Nicolae logofdt sin Matei morar care se
angajeaza ,,...sd dea la sfinta mitropolie taleri. 1800 adica una mie opt sute,
din care bani taleri 1000 adicd una mie i-au dat acum inainte, iar cea--
lalta si-i aib3 in raspuns la soroc la jumaitatea de an...““ 13)

Pe aceste vaduri luate in arendd Nicolae logofdtul a construit
o moard, 2 instalatie de tdbicidrie si o piva de postav. El va mentine
embaticul si in cursul anului urmitor pe baza contractului din 3 febru-
arie 1800. De data aceasta pretul de inchiriere scizuse la 1700 taleri,.
addugindu-se insd obligatia ca arendasul sa asigure pentru vadul morii.
de tabac o dare speciald numiti havaiet in valoare de 100 taleri. %)

In 1801 februarie 1 Nicolae logofetelul ia in continuare in arendi
aceste stabilimente pentru suma de 2000 taleri. Contractul de arenda
da dreptul arendasului ca incaseze venitul de la aceste stabilimente,
in schimb casa mitropoliei putind si macine la aceste mori fara a i se
lua uium.

Astfel documentul spune ci ,,...pind la implinirea anului luindu-si
tot venitul ce va fi atit de la moard cdt si de la celelalte si stie si.
aceasta cd cAtd zaherea va fi trebuincioasi a se méicina pe seama casii
sfintii mitropolii i a robilor {igani s& se macine oricind i s& va trimite:
a lua oiem.* 15

Céd intr-adevdr orasul trecea in acest limp printr-o situatie grea:
din punct de vedere economic se vede si din faptul ci tot in acelasi
an Nicolae logofetelul este numit ispravnic la aceste mori din urma-
toarele motive : ,,Fiind cd venitul morii sfintii mitropolii i Sfintu Elef-
terie pind acum s-au dat in arendd, iar acum aflindu-se casa mitropoli
in mare lipsd de bucate cu aceasti carte a smereniei noastre orinduim
ispravnic pd Nicolae logofetelul sin Matei morar ca sid aibd purtare
de grija de a stringe oiem de la aceste mori cdt si venitul de la pivele
de postav si havaietul vadului de tibicidrie si la implinirea anului si
aiba a arita dreaptd socoteald.“ 16)

In contractele incheiate se mai prevedea ca in cazul in care din
diverse motive arendagul numai putea si {ind in arendid aceste stabij--
limente, el era obligat sd-1 vinzd mitropoliei si nu altei persoane, Mai
existau asemenea contracte incheiate si cu alti mici chiriasi. Atrage-
atentia documentul din 1 octombrie 1801 prin care Anastasie negu-
tatorul aratd ca ,,.facindu o casi cu pio de tdbacidrie in laturea cu
moara sfintii mitropolii ot Sfintu Elefterie platim orinduita chirie loc

13) Arh. St. Buc., mss. 158, f. 42 v — 46
14) Ibidem f. 142 v.

15) Arh. St. Buc., mss. 156, f. 27.

16) Arh. St. Buc., mss. 1566, £f. 27 v.
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vadului cat taleri una sutd pa an la sfinta mitropolie, acum neputind
«de a mai plati aceastd chirie si nedindu-mi mina de a mai {inea am
vandut-o sfintei mitropoli in taleri 220... care vianzare s-au ficut din
buna voa mea nesilit de nimenea pentru care am primit de la sfinta
‘imitropolie si bani ce si arati mai sus tofi deplin in mina mea..“ ¥

Anul 1801 va fi ultimul an al colaboridrii mitropoliei cu acest
Nicolae logofetelul cdci in ianuarie 1802 se incheie un nou contract
de embaticare, de data aceasta cu un oarecare Dima in schimbul sumei
«de 3000 taleri.

Din contractul de arendd rezultd cd la aceasti datd instalatiile
“erau bune ,atit in lduntru cit si afard zagasurile, scocurile, roatele,
pivele i vad de tibacarie si pietrele morilor...* 18)

Moara Vlidichii era dotati cu mai multe roate, avind deci o
«capacitate sporita.

Acelasi contract mai prevedea si o altd conditie : in cazul in care
‘se strica ceva la aceste mori arendasul urma sa le dea la soroc in stare
‘buni cura le-a primit, reparindu-le pe cheltuiala sa.

Administratia (iconomia) mitropoliei era si ca obligati de ace-
lasi contract sd participe la aceasti reparatie prin darea de scinduri
pentru scocuri si pietre de macinat.

La 1803 februaric 1 aceste mori sint arendate de chir Panait
pentru suma de 2500 taleri, si in acelasi timp fiind numit ispravnic
¢ purtitorul lor griji. 19)

Un an mai tirziu un contract incheiat la 1 februarie 1806 arata
-cd veniturile morilor de la Sfintul Elefterie au fost luate in arenda
-de la mitropolie tot de chir Panail in asociere cu Hristea pentru suma
de 2300 taleri. 20)

Incepind din anui 1805 veniturile morilor de la Sfintul Elefterie
-este dat in arenda pe o perioada mai indelungata.

Astfel chir Costea si Dima incheie la 1805, februarie 1, un con-
tract de arendd pe 3 ani. Cauza care a determinat mitropolia si recurgi
1a astfel de solutii rezidd in faptul ci instalatiile se giseau intr-o stare
proasti. Situatie despre care documentul mentioneazi ,,...ci atit la
mori cum si la pivd ecte trebuintid a se drege precum scocurile, pre-
fusti i lumina, roatele cele mari si cele mici si zdgasu si aiba cum
‘stie a le preface de isnoav3...““ 21)

Mitropolia se obliga ,a da pietrele cele trebuincioase si la pre-
facerea zdgasului si dam ajutor doao zeci tigani a lucra cu madinile...* 22)

Pentru ca arendagul sa fie interesat in repararea morilor, mitro-
polia a mai scizut din pretul de arendare. Fapt semnalat de document

17) Arh. St. Buc., mss. 156, f. 67 v
1#) Arh. St. Buc. mss. 156, . 83

19) Arh. St. Buc., mss. 156, f. 122.
20) Ibidem, f. 142 v

21) Ibidem, f. 169.

22) Ibidem, {. 169.
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astfel ,,...caci pentru ci s3 si sileascd cu dregerea si prefacerea morilor
i a pivii i-am lasat si noi pufin mai jos de cit au fost in anii trecuti...”“ 23)

Cei doi embaticari nu vor reusi sid-si respecte angajamentele decit
.doi ani, cici la 15 ianuarie 1807 intervine un nou contract intre mitro-
polie si Peodor brutar. Suma de inchiriere scizuse la aceasti datd la
2000 de taleri noul chirias obligindu-se si continue lucririle de repa-
‘ratie.

De la aceastd datd si pind la mijlocul deceniului al III-lea al seco-
Tului al XIX-lea stirile iar se imputineazi. S$tim doar ci in anii 1815,
1816, 1817 morile au fost luate in arendi de slugerul Manolache Piciu. %)

In anul 1825, aprilie 21 aceste mori au fost luate in arendi de
Vasilie Dumitriu si Ivancea Dumitru pentru suma de 2500 taleri 23), ceea
ce inseamnid cd intre timp ele fuseserd reparate si cd exista o grija
permanentd in acest sens. Prin contractul din 1825 casa mitropoliai
‘era obligati si dea ,,...cite cincizeci de care cu mairicini cu vlifari
‘pentru dregerea zigazului“ %), Se mai prevedea pentru trebuinta morilor
a5---un figan herar ce si afld cu locuinta acolo aproape ca oricind si
‘va strica vre un her de ale mori si-1 dreagd firi di platd cdruia are
ai da numiti arendasi trebuincioasa hrani®. 7)

Dintr-o catagrafie a averii mitropoliei din Bucuresti ficuti in
anul 1842, ianuarie 16 rezulti cd morile de la Sfintul Elefterie impre-
unid cu acareturile (oddi pentru locuit, magazie, hambare, pivnita,
pravilie) au continuat si fie arendate mai departe la diferite persoane
particulare in general mesteri legati de productia alimentara : Gheorghe
ginerele Mintulesii, Ionitd Ungureanu, Vasile Morar, Andrei fdinar s.a.

In aceeasi catagrafie se giseste o descriere a morii de la Sf. Elef-
‘terie in acel timp :

»Casa cu 6 roate, pareti de stilpoaie de stejar insi asezate partea
despre uscat jumitate pd temelii de lemn groase pd pamint si jumitate
citre api, temeliile pd taraci, doud usi de scinduri de stejar, inveli-
itorile sindrili de brad nou.

Pareti despre apé slabi si citeva tdlpi putrede si rupte, incet au
'si rupt apa pd dedesupt ficind mancédturd. Scocurile si roatele de
afard faramate si in proasii stare i precum si fusele sparte si slabe.

Podul de afarid pe care trece de la o casi pind la alta stricat.

Podurile morilor care tine pietrele slabe si rupte pe alocurea,
cu 6 pérechi pietre, din care o péreche fiind slabe si sparte numai
sint in stare a lucra, 2 cosuri de scinduri vechi si slabe, 2 postave
asemenea precum si paretii luminii de la Dambovita pind in scocuri

23) Ibidem, f. 169.

24) Arh. St. Buc., Dos. mdndstiresti, Mitropolia Buc., dos. 545/1852, f, 1--22.
25) Arh. St. Buc., mss. 161, f. 42 v — 43.

26) Arh. St. Buc., mss. 162, f. 66 v — 67.

27) Ibidem.
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slabi si rupti si toate aceste lucruri fiind vechi si slabe au trebuint®
unele de meremet, iar altele urmeaza a sa face din nou.“ 28

In catagrafie se mai relateazi ci arendasii nu se preocupau de-
intretinerea acestor acareluri in stare buni, ci le lisau pe seama mora-
rilor mitropoliei. Starea lor era atit de rea incit documentul mentio--
neazi ci ,,...de la aceste binale mitropolia nu mai are nici un folos...“ 2%)

In anul 1850 Tache Ionescu cere invoire Departamentului din.
launtru si Sfatului ordsenesc al Capitalei si cladeascd o moard noud pe-
vadul morii Vladichii de la Sf. Elefterie, in care scop prezintd si un.
plan al constructiei pe care urma si o faci.30) Din cauza deselor recla-
matii ale locuitorilor din mahalaua Sf. Elefterie pe care le primea.
Sfatul ordsenesc in urma inundatiilor provocate de aceasti moara,
Departamentul din lduntru si Comisia lucrarilor sistematice numeste-
in anul 1851 o Comisie care si meargi la fata locului. 39

Aceasti Comisie cerceteazd pe teren situatia si emite unele dis--
pozifii care cuprindeau o serie de indicatii tehnice necesare la ridi--
carea noii constructii. 32)

Prin respectarea acestora se evita ca mahalaua Sf. Elefterie si
proprietitile din jur si mai fie inundate in viitor de apa Dimbovitei..

In anul 1852 vadurile de moard de la Sf. Elefterie au fost luate:
cu embatic de epitropul riposatului sluger Manolache Piciul. 33)

Deoarece Mitropolia nu primise de mai multi ani chiria pentru.
aceste embaticuri intenteazi proces in 1852 impotriva epitropului Ma-
nolache Piciul cerindu-i achitarea banilor proveniti din chiria acestor-
embaticuri. %)

Intre anii 1852—1853 arendasul morilor de la Sf. Elefterie are
proces cu proprietifile din jur (Nicolae Bifcoveanu, generalul Flo-
rescu, Gradisteanu etc.) pentru faptul cid le-a lipsit de apa prin construi--
rea unui zigaz nou % (prost construit) care provoca uneori'si inundatii.
Din sumele date ca despigubire deducem c& pagubele au fost mari..
Astfel numai generalul I. E. Florescu trebuia si ii dea 41.300 lei pentru
gradina cu pomii roditori, cheltuieli de judecatid etc. Spirea Nicolau.
ia in arenda aceste mori in 1854 decembrie 8.

Arendasul aduce la cunostin{d Mitropoliei cd morile au nevoie si
de o circiuma pe care in document o mentioneazi astfel ,,..ne-au ficut.
cunoscut c¢i morile aflindu-se in trebuin{id de circiumi ecaret adicd cel
mai de cipetenie, pentru moard si care insofeste venitul ei, s-au gasit

28) Arh. St. Buc., mss. 144, {. 130 v — 131.

29) Arh. St. Buc., mss. 144, . 131.

30) Arh. St. Buc., Ministerul Lucrdrilor Publice, dos. 25/1850, f. 71.

31y Ibidem, 1. 124.

32) lbidem, f. 125.

33) Arh. St. Buc., Dos. mdndstiresti, Mitropolia Buc., dos. 5451852, f 1—22..

34) Ibidem, dos. 339/1852, f. 1—118.

35) Arh. St. Buc,, Dos. mandstiregti, Mitropolia Buc., dos. 552/1852, f. 1—324 ;.
dos. 371/1853, f. 1—120.
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silit de au cheltuit mai bine de 300 galbeni si au fiacut bina cum se
cade...** %)

Denumirea de morile Vlidichii vine de la faptul cid in documen-
tul din 1629 a lui Alexandru vodi Ilias se spune ci a diruit un vad
-«de moara lui vladica Grigorie, mitropolitul de atunci.

Pe acest vad au fost ridicat de citre mitropolie o serie de cons-
tructii care au inceput si fie cunoscute populatiei orasului Bucuregti
sub denumirea de morile Vladichii.

Dupad construirea bisericii Sf. Elefterie in anii 1743—1744 %),
mahalaua inconjuratoare si fostele mori ale Vladichii vor fi cunoscute
cu acelas nume ce il poartd ctitoria fiului acelui vestit Maxim cupetul.

Morile Vlidichii au facut parte din complexul de mori ce au
«dainuit in mod cert pe malul sting al Dimbovifei inca din sec. al XVI-lea
si pinda in a doua juma&tate a sec. al XIX-lea, plasate intre morile
‘Palici si Mihai-Voda.

La Sf. Elefterie putem spune dupa datele furnizate de docu-
mente ci a existat un stabiliment economic format din moara propriu-
zisd, pivele de postav si vad si moara de tabac. Acest stabiliment eco-
nomic impreuna cu clddirile anexe de care dispunea au produs venituri
‘mari atit proprietarului direct (Mitropolia) cit si embaticarilor.

Moara Vladichii functiona in sec. al XIX-lea cu 6 roate, deci
producea fiind in cantitate apreciabild. Capacitatea morii se mai poate
deduce si din faptul cd incd inainte de 1831 avea o magazie de
rezervd pentru cereale si faind.®) Din anul 1831 magazia de la Si.
Elefterie trece in proprietatea Consiliului Municipal. 39)

Deci aceastd magazie exista de mult in comparatie cu magarziile
de rezervi, care s-au infiinfat pe lingd morile de la Palici, Grozavesti,
‘Ciurel, Rosu, Radu Vodi 4%) printr-o hotirire a Sfatului orisenesc din
anul 1854.

Moara Vlidichii a fost desfiintatd dupid marile inundatii din iunie
1864. Acest lucru se vede si dintr-o ,,Harti a morilor de pe apa Dim-
bovitei® 41) ficuti de inginerul I. I. Teofilu, care di si un extras din
articolul ,,Cauzele inecului capitalei de riul Dimbovita“ reprodus dupa
ziarul Libertatea din 16/28 iulie 1864.

Pe baza datelor furnizate de documente am fincercat si aritam
€8 aceasti moard s-a dezvoltat in strinsi legdturd cu economia ora-
sului Bucuresti.

36) Arh. St. Buc., mss. 152, f. 33—33 v.

37) N. Stoicescu. Repertoriul bibliografic al monumentelor feudale din Buc.,
Buc., 1961, p. 279.

38) Arh. St. Buc., Municipiu Buc., dos. 23/1854, f. 1—10.

39) Arh. St. Buc., Munictpiul Buc., dos. 23/1854 ,Dreptul de posesie a consi-
liului pentru locul si magazia ce se afla pe dinsul la Sf. Elefterie®, f. 9.

40) Arh. St. Buc., Municipiul Buc., dos. 23/1854, f. 10.

41) Arh. MIB, Planuri, nr. 39178
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RESUME

L’article Contributions documentaires @ Uhistorique des Moulins de VEvéque
(St. Elefterie) de Bucarest (propriété de la mitropolie) présente, en se basant exclu-
sivement sur le materiel d’archive, I'histcrique de ces moulins.

Des documenis consultés il résulte que cet établissement économique de
Yévéché St. Elefterie a fonctionné du XVII-e au XIV-e siécle.

Dans une cartographie de 1842 on voit que le moulin était muni de 6 roues.
et qu'il avait donc une capacité accrue pour produire des quantités de farine suf-
fisamment grandes pour alimenter les établissements de panification de Bucarest.

Un phénoméne nouveau dans leur développement historique c’est 1’évolution
de 'emphythéose a partir du XVIII-e siécle.

L’emphythéose était une sourse importante de revenus pour la métropolie en
tant que propriétaire direct, mais également pour ceux qui prenaient a bail ces.
moulins.

Les Moulins de I'Evéché font partie du complexe de moulins qui ont existé
sur la Dimbovita dés le XVI-e siécle.
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