Tabacii din Bucurestii de sus
in veacul al XVil-lea*

PAUL I. CERNOVODEANU i INICOLAE VATAMANU

Una dintre cele mai interesante probleme din istoria vechiului Bucuresti este
fard indoiald aceea a evolutiei vietii socidl-economice a orasului de scaun in veacul
al XVIl-lea. Este tocmai perioada ascutirii contradictiilor de clasd dintre st&pinirea
feudald, reprezentatd prin marea boierime, clerul mdndstiresc si negustorimea
avutd, pe de o parte $i masele populare, jdrani si mestesugari, oprimati, de cealalta
parte.

Intre acestia din urmd, tabacii au constituit poate grupul cel mai inchegat,
dovedind un spirit hotarit de actiune in conflictele cu clasa exploatatoare.

Un numdr de documente din veacul al XVIl-lea dovedasc existenta unei
mahalale a tabacilor in nord-vestul oragului de atunci, pe malul sting al Dimboviiei,
intre proprietdsile a doud puternice mandstini: st. loan inainte mergatorul (numit mai
tirziu cel Mare) si S&rindarul. Cel mai vechi document atestind prezenja tabacilor In
aceastd parte a orasului dateaza din 21 iunie 1628 (7136)', iar cel din urma
consemnind pdrdasirea acestor locuri de catre tabaci este. din 12 decembrie 1674
(7183)%. Se intelege de la sine c& aceste doud date nu sint limitele reale intre care s-a
desfasurat viaja si activitatea acestor mestesugari in Bucurestii de sus, dar In faza
actual@ a cunostingelor ele sint, deocamdatd, jaloanele extreme ale problemei pe
care ne propunem sd o analizdm.

ncepem, mai intli, prin a prezenta cadrul geogratfic al asezérilor de tabaci in
Bucurestii de sus, spre a le urmari apoi activitatea mestesugdreascd si a incheia cu
rolul jucat de acesti meseriasi in lupta impotriva asupririi feudale.

LPiriul tabacilor”. Examinind planurile orasului Bucuresti ridicate de ofiterii
austrieci Ernst si Purcel In perioada 1789-1791, ce conjin mai multe am&nunte de
ordin topografic decit cel realizat cu 19 ani inainte de cartografii militari rusi, se
poate constata cd la sud de mdndstirea Sarindar se intindea catre nord-vest o vastd
zond mlastinoasd, Cismigiul de ast&zi. Prin mijlocul acestei zone se observa figurat
un curs de apd care curge printre bisericile Sf. Constantin si Schitul Magureanu,
dar mai aproape de colina unde este agezat acest din urmd ldcas, se uneste apoi cu
un alt riule} ce vine dinspre vest si se indreaptd catre sud, tinindu-se o bund bucats

* Acest articol a fost redactat in 1960, dar publicarea a fost constant refuzatd la vremea respectiva
de ,Revista Arhivelor”, ,Studii” s.a. Pentru a nu modifica spiritul in care el a fost scris, cu atit mai mult cu
cit unul dintre coautori, regretatul dr. Nicolae V&t&dmanu a decedat din 1977, am considerat onest s&-1
incredinjez tiparului asa cum a fost conceput acum trei decenii. Cititorii ne vor scuza numai pentru

"indicarea cotelor de arhiv& ale unor documente, dintre care unele au fost publicate de atunci de prof.
George Potra sau alfii.
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din traiect aproape paralel cu o ulij care corespunde strazii Brezoianu de astdzi.
Cotind cdtre rasdrit se intretaie cu aceastd uliid, puiin mai la sud de gradina din
faja Sarindarului, se tine apoi o bucatd de drum paralel cu podul de pamint
(actuala stradd Belvedere) si trece pe sub acest pod cu foarte putin inainte de
inceputul lui, pentru a se varsa in Dimbovita imediat mai sus de podisca de peste
girla, de la Mihai voda. Acesta este ,pirful tabacilor” - agsa cum a fost identificat
pentru intlia oard de G. lonnescu-Gion® — ce a luat nastere din izvoarele ce se
insirau sub dealul de nord al Cismigiului de ast&zi, de la Fintina Boului ping la
Sipotul Fintinilor; el strabdtea mijlocul acestei regiuni mlastinoase si cele trei-patru
coturi descrise mai sus se datorau malurilor inalte de care se lovea, asa cum apare
destul de clar pe planul lui Ferdinand Ernst.

Mahalaua tabacilor. In lungul acestui piriu, pe muchia dealului se gaseau la
un capdat si celalalt cele doud manastiri amintite: sf. loan si S&rindarul, iar intre ele
stapiniri boieresti. In josul pirfului si la varsarea lui se intindea mai intii proprietatea
mandstirii sf. loan®. Pe acest teren Intilnim asezaji in numdr mare pe tabaci cu
micile lor case-ateliere dupd cum reiese din cartea judejului Gherghina si a celor 12
pirgari din 12 decembrie 1666 (7175) ce au adeverit hotarele locului mandstirii ,unde
sint acum tabacii™. La rindul s&u, hrisovul lui Radu voda Leon din 15 februarie 1668
(7176)° atest& astfel hotarele: .despre oras de in podul ci trece Dimbovija spre
mdandastirea lui Mihai voda, de in capul podului despre oras pre lingd gardul Papei
comisul’ pre vale in sus pre linga iar gardul lui Palaln& spatar® si merge pre in
gradina lui Dumitragco logofat® pind in gardul Sarindarului si merge pre den jos de
cruce preste pardu pand in Dimbovitd, panda in vadul cailor™™.

Asadar, acesti boieri isi aveau proprietdiile asezate sus pe deal si pe povirnig
spre apd, dar malul Dimbovitei rdminea, dupd cum se vede, numai in stdpinirea
mdandstirii sf. loan. Printre amintitele stdpiniri boieresti se mai aflau si loturile de
pd&mint ale unor proprietari mai nevoiasi, pe care ii vom intilni mai tirziu vinzindu-gi
locurile din aceastd zond.

laté deci care era configurafia regiunii ocupate de tabaci in partea de jos.

In partea de sus se aflau proprietdile Sarindarului, aratate in hrisovul lui
Constantin vodd Brincoveanu din 12 decembrie 1692 (7201). Si aceste locuri ,unde
au fost tabacii mai demainte vreme” fuseserd ,.cuprinse” de ,,unii si altii cu case si
cu gradini”’, o dovadd a inmullirii populajiei. La plingerea egumenului Mitrofan,
Ralea portarul, cu Gherghina judeful, cu pirgarii si ordsenii batrini au ales astfel
proprietatea S&rindarului: ,den hotarul m3ndstirii sfintul loan, despre Dimboviia,
stinjeni trei si despre mdndstirea Sarindarul, despre gradini ping in ulifa care
pogoard in jos cdtre graddina Durii negujdtorul, stinjeni 66; si gradina Durii iar iaste
locul sfintei mandstiri pand in lac™'.

Se constatd deci un spaiiu liber de trei stinjeni intre proprietdtile celor doua
mdandstiri, jos la apa Dimbovitei, care corespundea desigur unei treceri, vecinii
avind neapdratd nevoie sd aibd acces, cu carele si sacalele, la vadul cailor. Este
interesant& mentionarea ulitei, ce nu poate fi decit actuala strad& Brezoianu, ,care
pogoard In jos de catre gradina Durii negujdtorul”, asezatd tot pe locul
Sarindarului, ce-si intindea st&pinirea pind in lac (actuala zond a Cigmigiului).
Asadar, mdndstirea indljatd sus pe muchia dealului avea inaintea ei, destasurate
pe coaste, gradinile ce se prelungeau la dreapta pind in lac si la stinga doar pind la
66 stinjeni de ulijd. Dupd cum se vede, hrisovul din 1692 nu pomeneste decit de
marginile sudice si vestice ale proprietdjii S&rindarului, celelalte fiind lasate
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nel&dmurite, desigur pentru cd erau maidane slab populate sau cel pujin lipsite de
confilictele cu vecinii, ce {8ceau necesare precizdrile de hotar.

Valea aceasta din lungul pirfului si pin& in Podul care ducea la Mihai vodg,
precum si o porjiune de loc din jurul actualei biserici Zl&tari alcdtuiqu mahalaua
tabacilor, locuitd de o populatie amestecatd, de oameni nevoiasi. Un numdr de
zapise de vinzare-cumpdrare, in care apar vecinii gi martorii, de obicei recrutati tot
din rindurile imprejurenilor, ne ingdduie s& stabilim, in linii mari, componenja
sociald a acestor locuitori.

In primul rind erau tabacii care prin numdrul lor daduserd insusi numele
mahalalei. Cu toate acestea Insd, prezenja lor in documente este foarte rard, fiind
intilniti mai ales in calitatea de martori'®.

Printre putinele acte cunoscute atestind proprietdsi de tabaci citam zapisul din
5 noiembrie 1652 (7161), unde apare un Bucs# tabacul, cu casd ling& Dimbovita, ca
vecin al locului cumpdarat de postelnicul Constantin Cantacuzino® si acela din
12 iunie 1668 (7176) prin care Badea Chivé&rariul vinde lui Marco tabac si lui Neagoe
vataf de tabaci nigte loc de casd™. Cei doi cumpdratori, cu mijloace puiine, si-au
impdariit locul pe din doud si Neagul vataful a luat partea . den sus despre popa
Stoica”, iar lui Marco i-a ramas jumétatea din jos. Partea lui Neagul avea 7 stinjeni
fard o palmd la ulitd, iar adincimea din ulitd ,, pind in locul jupinesii Elinei P&roaei,
cit se va afla”. Aceste amdnunte ne ingdduie s& ne dam seama, destul de precis,
unde se afla locul: intre ulita care jinea pe atunci directia actualei str&zi Brezoianu
si o proprietate a jupinesei Elina, al cdrei nume de Pdroaea pare a indica c& locuia
pe ,.piriul tabacilor” de care am amintit mai inainte. Ca agezare, locul era ,despre
popa Stoica”, adicd ceva mai la sud de fosta biserica Brezoianu, cunoscuta inca din
veacul al XVII-lea sub numele de biserica popii Stoica Sterpul® si ling& proprietatea
mandstirii Sarindar'’®. Aci era pare-se o margine de oras, dincolo de care, pe piriu,
nu mai locuiau tabacii; g&sim, in schimb, stabiliji prin aceste locuri mlasti-
nodase, pe evrei.

Un document, cu cifiva ani mai tirziu, din 30 iunie 1713 (7221), arat& vinzarea
unei case a lui Mandild mare setrar, cétre frajii lon Catana si Dragomir ,ling&
sipotd”, ,cit iaste din gardul ovreilor pin& in ulita sipotului””. Prezenja ovreilor act,
in mahalaua Stejarului, se constatd pind la juméatatea veacului al XIX-lea, cind
sinagoga mare se afla inc& pe aceste meleaguri®

Dar s& pardsim aceastd limitd extremd a mahalalei tabacilor si s& vedem ce
alfi locuitori mai intilnim. Un ,stegar di la capitan Lupul” cu numele de Dumitru
Singe-linge vinde la 15 septembrie 1622 (7131) altui stegar Patru un loc de casa
.denaintea S&rindarului”, deci devale, intre gradinile méandastirii si ulijd sau piriu.
Martori la acest tirg intre cei doi osteni este un ddrdban si un sufar domnesc®.
Intr-un document nedatat, aparjinind ins& cu probabilitate anilor 1628-1629,
semneazd ca martori la vinzarea unui loc de cas& c&tre Daico cal&rasul, un Stan
iuzbasa si Udrea cdaldrasul’. La 10 aprilie 1635 (7143) apare tot aici un Dumitru
stegaruF'. La 8 aprilie 1638 (7146) in zapisul de vinzare a unui loc ., drept clopotnija
bisericii Grecilor” apar ca martori trei spdtari: Preda, fiul s&u Vasile si Draghici® Un
Petrascu ceaus, Neacsu stegar, Badica cdlaras apar ca martori la o vinzare in
mahalaua tabacilor la 5 noiembrie 1652 (7161)” si acelasi Petrascu ceausul isi vinde
el insusi casa mostenitd de la tatél sdu Vasile cequsul si asezatd ling& a lui Florea
calarasul si a lui Nedelco ceausul la 25 mai 1654 (7162), aducind martori pe un Ivan
cdlaras, Neacsu ceaus, Badica cdldras, Dumitru dardbant, Toader cdldras,
Gheorghe aprod®.
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Din aceastd insiruire de nume® se poate constata numdrul ridicat de osteni
locuind in mahalaua tabacilor. Cauza acestui fenomen o putem atribui - pind intr-o
anumitd m&surd — sdrdciei unora ca si a celorlalti, ce i-a indemnat s& se aciuieze in
aceastd margine de oras, unde am mai putut intilni si alte categorii de oropsii, ca
de pilda evreii si figanii®.

Prezenta deosebit de numeroasd a ostasgilor in mahalaua tabacilor si in tirgul
de sus ne va duce la unele concluzii interesante, atunci cind vom incerca sa
descoperim rolul jucat de tabaci in cunoscuta rdscoald a seimenilor si dorobantilor
din 1655 impotriva exploatdrii domnesti si boieresgti.

In sfirsit, mai este de relevat amanuntul c& tot de mahalaua tabacilor finea si o
porfiune de loc care se gsea pe coastd, in tirgul de sus, in jurul bisericii tabacilor,
cu un caracter negustoresc mai pronuniat, datd fiind apropierea ,ulijei mari”, unde
cu vreo 20 de ani mai tirziu isi va ridica Serban vodd Cantacuzino hanul sau. In
aceastd parte a tirgului, actele de vinzare-cumpdrare au ca obiect nu numai locuri
si case, ci si pravdlii si pivnije, atestind astfel caracterul comercial al zonei; ne
muljumim, deocamdatd, s& menjion&m acest fapt, deoarece vom reveni asupra lui.

Biserica tabacilor. Existenia acestei biserici — din mahalaua cu acelasi nume —
ne este relevata de zapisul din 25 mai 1654 (7162) — amintit mai sus - prin care
Petrasco ceausul cu fratii s&i vind un loc de cas& mostenit de la tatal lor, Vasile
ceausul, lui Constantin Cantacuzino, fost mare postelnic; locul ,iaste la beserica
tabacilor”?. De la inceput {inem s& precizdm c& acest 1&cas este cu totul diferit de
acea biseric& a tabacilor semnalatd intr-o carte din 8 februarie (7204) a lui
Constantin vod& Brincoveanu, privind intdrirea st&pinirii asupra unor locuri de
casd in mahalaua Oltenilor?, cit si de cealaltd bisericd a tabacilor ,de jos” numité si
si. Nicolae din Brogteni, claditd la 1731 de Stefan logoidt de divan cu sofia sa
Maria®; de asemenea, ea nu are nimic comun nici cu cea de a treia bisericd,
apdrutd pe la mijlocul secolului al XVIII-lea pe Podul Mogosoaiei, cu numele de si.
Nicolae Tabacul.

Deoarece biserica tabacilor din Bucurestii de sus, denumit& astfel pentru intiia
oard la 1654, nu a mai fost identificat® pind acum si din aceastd cauzd s-ar putea
produce o serie de confuzii intre cele trei biserici cu nume asemd&ndatoare, gdsim
necesar sd insistdm asupra localizdrii ei.

Dup& 14 ani de la atestarea documentard a ,.bisericii tabacilor”, la impdariirea
averii marelui postelnic Constantin Cantacuzino din Bucuresti, adica la 1
septembrie 1668 (7177), fiillor s&i Mihai si Matei le-a revenit o pivnijd de lemn cu 3
pravalii asezate in apropierea bisericii popii Manta cu hramul adormirii
Nascatoarei de Dumnezeu®. Pe de altd parte, la 12 iunie 1674 (7182) intilnim pe un
Mihul croitorul, feciorul Tilii din Tirgoviste vinzind md&ndstirii Bradu un loc de casa
in Bucuresti cu pivnijd, lingd biserica cu hramul Adormirii Nascatoarei de
Dumnezeu si aldturi de ulija ce merge la sf. loan®. In sfirsit, la 15 februarie 1677
(7189), o carte a judetului Toma cu 12 pirgari intdreste stapinirea m&ndastirii sf. loan
asupra unui loc de pravdlie din Zl&tari, tinut cu chirie de un Dumitru bragarul,
stegarul de dardbanti si sofia lui Stana, aflat in ,mahalaua popii Manta, unde se
chiama sfanta besereca cu hramul Adormirii Nascé&toarei de Dumnezeu % Pravdlia
era asezatd intre locul lui Tudoran cizmarul si cel al postelnicesei Elina, ramas de la
sotul ei Constantin Cantacuzino postelnicul, care il cumpdrase la rindul s&u la 25
ianuarie 1643 (7153) de la Duca ceausul si fratii s&i Dima si Enache, feciorii lui
Stamatie cupetul den Pitesti, ,,pind in chiliile bisericii popii Manta®.
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Raportind toate aceste date la un document anterior, din 10 aprilie 1635 (7143)
prin care popa Galiton, egumenul de la st. loan, inchiria ling& Stamatie cupejul o
pravalie lui Dumitru stegarul si femeii lui, Stana, biserica in vecinatatea careia s-a
f&cut tranzactia este denumitd , besérica popei lui Placinta ™.

Rezultd deci ¢& biserica mentionat& in acest zapis sub numele de ,besérica
popei lui Placintd” este una si aceeasi cu biserica popii Manta din mahalaua popii
Manta, cu hramul Adormirii N&scatoarei de Dumnezeu de mai tirziu si in sfirgit
identic& cu biserica tabacilor de care ne ocup&m.

Intr-adevdr, veriga de leg&turd a documentelor mai sus amintite o alcdtuiesc
atit cumpardturile postelnicului Constantin Cantacuzino, care achizijioneaza
terenuri intre 1652 si 1656 in mahalaua tabacilor, in apropierea bisericii tabacilor, ce
in zapisul de impdarieald al averii sale din 1668 este trecuttt sub numele de biserica
popii Manta cu hramul Adormirii N&scétoarei de Dumnezeu, cit si prezenta
constantd a cupetului Stamatie din Pitesti si a lui Dumitru stegarul cu sotia lui Stana
si a altor martori® in tranzactiile comerciale din vecinatatea lacasului amintit la
1635, la biserica popii lui Placintd, iar in 1674 si 1677 numai cu numele hramului.

La acest lacas slujea in 1635, ca popd, Anghel®, pe care l-am intilnit si in
1632¥, dar fara indicatie de biserica.

La fel Manta este diacon la aceastd bisericd a tabacilor in documentul citat
din 1635. Anterior far& indicajie de lacas (desi dup& martori este tot biserica
tabacilor) 11 aflém iar&si ca diacon, figurind la 6 iulie 1630 (7138} la vinzarea unui loc
al lui Dumitru sojul Stefanei, fiica popei Matei, catre Stamate postelnic din Pitesti
(acelasi cu cupetul), asezat ,linga pr&valia lui Svéti Ioan si linga Strapodarul ™,
Dupd 1635 Manta era popd, fiind mentionat ca slujitor al bisericii ce i-a adoptat
numele pind catre 1652 cind apare alt popa al mahalalei, Gligorie®. Despre popa
Manta mai gdsim o meniiune la 13 aprilie 1656 (7164)*, iar la 24 aprilie 1665 (7173) se
pomenea de clopotnija popei Manta®, care probabil nu mat era in viaja.

La 12 iunie 1674 (7182) biserica figureaza numai cu indicarea hramului®, dar
se stie c& la aceastd datd tabacii pdrasiserd mahalaua lor si de aceea ldcasul era
desemnat acum numai in felul acesta. Este adevdrat ins& c& denumirea dupd hram
a alternat cu aceea de ,biserica popii Manta” incd mulii ani dupd disparitia
acestuia [1 sept. 1668 (7177)%, 15 febr. 1677 (7185)1*, dar in aceastd epocd, mahalaua
cap&tase de acum numele zlatarilor®, iar la 12 septembrie 1682 (7191) biserica avea
ca slujitor pe popa Gherman®.

Biserica tabacilor rdmasda {&rd poporenii care-i ddduserd numele, trecu in
stépinirea zlatarilor, mestesugari mai bine organizaji. Un document din 20 iunie
1712 (7220) vorbeste de ,biserica ce s& chiamda Zlatari””, ce fusese inchinata ca
metoh patriarhiei de la Alexandria; aceleiasi fundatii 1i inchind la 1 iunie 1715 (7223)
Mihai Cantacuzino, fost mare spdtar, o pivnijd cu pravdlii si case ,aci in Bucuresti,
aproape de biserica sl. scaun Alexandriei, unde iaste praznicul Adormirii prea
Stintei Nascatoare de Dumnezeu, care se numeste a zl&tarilor”.

L&casul fusese inchinat de Censtantin vodd Brincoveanu patriarhiei de
Alexandria in timpul vizitei canonice a patriarhului Gherasim Palada la Bucuresti,
foarte probabil intre 1707-1709*. Biserica Zl&tarilor, inconjuratd de un han, a fost
transformata apoi in mdndstire in timpul primei domnii a lui Nicolaie voda
Mavrocordat®, insa istoricul ei, incepind de la aceastd datd, depdseste preocupdrile
studiului de faja.

Motivele agezdrii tabacilor in Bucurestii de sus. Din moment ce cunoastem
sediul activitatii profesionale a tabacilor, adic& mahalaua in care isi aveau casele si
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atelierele, este firesc sd ne intreb&m ce motive i-au determinat s& se opreascd aici,
in Bucurestii de sus.

Pentru a cduta un rdspuns vom analiza doud feluri de argumente: unele de
ordin economic si altele de ordin topografic. La inceput a fost firesc s se dezvolte
mai Intii acele mestesuguri care erau legate de trebuintele imediate ale omului,
adic& de nevoia de a se Imbrdca si inc&lia. Dovada a fost facutd si statistic,
deoarece cercetindu-se cele 253 de mdrturii documentare asupra dezvolidrii
mestesugurilor la sate, in Tara Romd@neascd, in prima jumdtate a secolului al XVII-
lea, s-a constatat ca in fruntea celorlal}i meseriasi se aflau, numeric vorbind,
croitorii si cojocarii*. Cind agricultorului indeminatec la coaserea hainelor sau
confectionarea cizmelor i-a prisosit ceva din articolele lucrate, el le-a cedat cui avea
nevoie. In felul acesta a fdcut cunostinjé cu piaja, iar cind a lucrat numai pentru
schimb in naturd sau in bani, el a devenit producdtor de marfa. Cistigind
indeajuns, el a trebuit s& pardseascd agricultura si sd-gi asigure mijloacele de
existen}d numai din , marfd”. Trecerea nu s-a putut face decit treptat, piata fiind la
inceput foarte ingustd. Producatorul vindea direct consumatorului si dear mai tirziu
negustorilor specializati.

La un moment dat dezvoltarea tirgului a ajuns atit de mare, incit a fost
tmpadartit, in raport cu Curtea domneascd, in tirgul de jos si cel de sus™. Tirgul de jos,
inchegat din primitivul ,bazar” din veacul al XVI-lea, consta dintr-o aglomerare de
asezdari ale negustorilor si meseriasilor nediferentiaji, dupd tradijia obignuit& a
bazarelor; abia in secolul al XVII-lea apare o ulijd a barbierilor®, iar la 1701 se
semnaleaza ulija boiangiilor, desigur preexistentd™. Tirgul de sus, alc&tuit mai
tirziu, a fost impdriit pe ulife de meseriasi, care intre timp se inmulfiserd indeajuns
pentru a se reuni in centre anume: ulija selarilor, cu biserica lor, datind din 1664,
dar poate si mai inainte®™; ulifa calddrarilor, lingd hanul lui Serban voda, la 8
ianuarie 1683 (7191)%; ulija zlatarilor, la 15 iunie 1684 (7192)”, desi zl&tarii apar
anterior, la 1 august 1643 si, in sfirsit, mahalaua de care ne ocupdm, a tabacilor.
Dacda unii dintre meseriasi, croitorii si cojocarii de pildd, se gdsesc risipifi in
amindoud tirgurile, desi cei mai mulii dintre ei sint intilniti in preajma bisericii
Grecilor® iar ceaprazarii locuiesc in mahalaua Sarindarului, lingd biserica Dintr-o
zi*, in schimb curelarii, papugiii, cizmarii si calapodarii, adica cei care lucreaza
piei. » si le negujdtoresc, apar in documentele veacului al XVIl-lea mai ales aci in
tirgul de sus sau in preajma lui®.

Aceastd constatare ne face sd presupunem c& primul motiv, cel economic, al
asezdrii tabacilor in mahalaua aratatd si in lungul |, pirfului” ce le-a pdstrat numele,
l-a constituit nevoia de a se afla impreund cu aceia cu care trebuiau s& conlucreze:
cu cizmarii, papugiii, curelarii, selarii g.a.

Al doilea motiv, de ordin topografic, reiese din necesitdjile procesului de
productie. Tdbdcdria este o meserie ce are permanentd nevoie de apd pentru cele
citeva operatii fundamentale: curdjirea de pdr, inmuiereaq, tdbdcirea si fermentarea
pieilor. Unde nu existau riuri, tabacii se foloseau de ,fintinile de debit”™ sau de
Lzacatorile de lemn””, de aceea ei s-au asezat in Bucurestii de sus pe acest piriu
l&turalnic aflat odinioard in afara orasului, In apropierea Tirgului de sus, de care
erau legati prin interese profesionale.

Mestesugul tabacilor. Prelucrarea pieilor a fost la noi una dintre cele mai
vechi si mai rdspindite meserii; o marturie constd in taptul c& amintirea tabacilor s-a
pastrat in cele mai multe dintre orasele si tirgurile &rii In denumirea unor
mahalale, ulite si biserici. Astfel, Bucurestii au avut doud mahalale ale tabacilor, o
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ulijs® si trei biserici; Iasii au avut mahalaua Talpalarilor cu biserica omoniméd si o
alta biserica a curelarilor®.

Lucrul pe care 1l féiceau t&bdcarii nostri si apoi cizmarii, mestegii si selarii era
de oarecare cdlitate; teletinul si saftianul® constituiau piei fine, colorate uneori in
rosu, iar alteori in verde. Metodele de muncd nu le cunoastem, dar stim din
documentele veacului urmdtor c& se foloseau, la tabdcit si la vopsit, un sir de
produse vegetale, anume scoaria de stejar, rinsa, sovirful, frunza de mdr, patachina
si scumpia®. Este logic sd presupunem insd ca in suta de ani scursa si in condiiile
traditionale In care se exercitau la noi meseriile nu s-au produs schimbdri esenjiale
in procesul de productie, acestea realizindu-se numai o datd& cu introducerea
mecanizdrii.

De aceeaq, cu tot arhaismul fabricatiei, lucrul care se producea la noi a atras
atentia uneori pujinilor caléatori ce au dovedit curiozitate pentru produsele noastre
mestesugdresti. In acest sens este deosebit de grditoare mdarturia juristului si
economistului englez Jeremy Bentham, care in 1786 a putut cumpdra la Bucuresti
piei lucrate si colorate In rosu; el a vizitat chiar un atelier, unde unul dintre lucrétori
fadurea un colorant dintr-o substanjd vegetald, pe care a asemuit-o cu orientala
Lhina”, probabil patachina noastrd”; ceea ce a vazut Bentham cu un secol mai tirziu
fata de epoca de care ne ocupdm nu poate insd fi mult diferit de tehnica veacului al
XVll-lea.

Desi tabacii dezvoltau o activitate care trebuie sd fi fost destul de intensd, data
tiind acoperirea nevoiler interne de inc&li&minte, harnasament si diferite articole de
pielarie ce implicit necesitau un numdr insemnat de meseriasi, se constatd faptul
ciudat ca prezenja lor in documente este cu totul excepiionald®. Mentionarea
tabd&carilor ,este rard inaintea epocii de privilegii fanariote” spune N. lorga si
adaugd c& a gdsit un singur t&ab&car moldovean la Focsani, pind la 1700%.

Alt cercetdtor, analizind 12 documente din veacul al XVI-lea si 11 din prima
treime a celui de al XVII-leq, constatd 96 menjiuni de meseriasi in primul lot si 102 in
al doileq; intre cei aproape 200 meseriasi nu apare ins& nici un tabac™.

Fenomenul nu este propriu Tarii Romanesti, pentru cd se constatd in
Moldova™. Numai Ardealul nu urmeazd aceastd reguld, desigur din pricind ca
specializarea mestegugarilor pe ramuri de produciie a fost mai precoce si mai bine
dezvoltatd™. Doar la Cluj, intre 1587-1599, din 96 meseriasi, 10 erau tdbdcari, 8
pielari, 7 cizmari gi 6 curelari”.

In cazul tabacilor nostri sintem de pdarerea acelora care cred c& meseriasii
prelucrdtori ai pieilor, indiferent dac@ se numeau cizmari, papugii, cavafi, curelari
sau selari, au lucrat pina la un timp pielea de la prima ei fazd (s&rarea) si pina la
producerea articolelor finite™. Cei dintii care s-au specializat primind piei tabdcite si
confecfionind numai anume articole au fost gselarii, ce s-au desfacut din grup si s-au
individualizat pind a avea o ulita si o biseric& proprie; ceilalii meseriasi au rdmas
pe loc, amestecati cu tabdcarii propriu-zigi.

Se stie c& meseriasii de acelasi fel se asezau unii ling& altii, ale&tuind centre
de meserii; In actele de vinzare-cumpdrare, vecinii de cas& si de meserie au fost
chemati s& ateste ca martori”. Intre diferijii meseriasi de pielarie, indiferent de
numele profesiunii lor, legdtura o f&cea materia primd, pielea. Conlocuirea le-a
conferit un nume comun, acela de tabaci, ce alc&tuiau probabil majoritatea.
Numd&rul lor In orisice caz trebuie s& fi fost destul de insemnat ca s& alctuiascd o
mahala si s& patroneze o bisericd.

In ceea ce priveste organizarea lor profesionald, nu se poate vorbi la aceastd
epocd, adicd in veacul al XVII-leq, decit de o vatdsie. Singurii lor v&tati care apar in
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documente sint Neagul la 12 iunie 1668 (7176)”* si Radul la 6 decembrie 1669 (7178)”
si 15 aprilie 1670 (7178)".

n aceste condifiuni nu a putut exista o coeziune organicd intre tabaci. Prin
adincirea specializarii, s-au rupt din grupul initial dupa selari, curelari, cizmari
(dintre care s-au deosebit mestegii ce lucrau incdljdminte de lux), apoi papugiii,
cavafii etc. Unii dintre ei au trecut la o treaptd superioard, la meseria-negustorie,
destécindu-se nu numai profesional, dar gi social de tabaci.

Prin aceastd evolutie, tabacii rdmineau tot mai singuri; iatd primele motive
pentru care aveau sd se nascd, la vremea lor, corporatiile. Dar in situatia speciala a
t&rilor noastre, oprimate de jugul otoman care a frint dezvoltarea industriei,
infiinjarea breslelor avea s& mai intirzie inc& multa vreme.

Astfe], ca urmare a acestei situatii particulare, tabacii au trebuit s& faca faja
singuri acerbei competitii pe care le-o fdceau clerul méndastirilor si boierimea.

Conflictul cu clerul m&ndstiresc si expansiunea boiereascd. Am ardtat mai
sus cum tabacii erau asezaii in mahalaua lor intre cele doud puternice mé&ndstiri, si.
loan si Sarindarul, numdrul lor crescind in raport cu necesitdjile piefei. Valoarea
comercial& mereu sporitd a terenurilor, asezate mai ales In apropierea bisericii
Grecilor”®, din tirgul de sus, centru economic in plin avint in a doua juméatate a
veacului al XVII-lea, a stirnit interesul c&lugdrilor si al boierilor, care, dorind s&
acapareze proprietdti cit mai intinse, spre a le fructifica ridicind hanuri® si pravalii,
au hotdrit s& Indepdrteze de aici pe tabaci, mestesugari mai nevoiasi, tolerind in
schimb pe zlatari®, de care aveau mai multd nevoie. Hotarele proprietadjiior
tabacilor nefiind bine delimitate, s-a ajuns la neinjelegeri cu méandstirea sf. loan, de
pe urma cdrora egumenul Atanasie a profitat jeluindu-se in divan, unde bineinjeles
cd d g&sit ascultare datoritd pozitiei de clas& a domnitorului, ce sprijinea virfurile
pdaturii exploatatoare.

Radu vod& Leon, la 1 martie 1668 (7176) aduce la cunostinja ,tuturor cari
stdeti pre locul bisericei de la Svéti Ion cu case” porunca dat& egumenului si lui
Naum al doilea portar ca sd-i sileascd pe toti s&-si plateasca chiria fajd de
mdandstire®, pentru c& altfel i va scoate din locuintele lor®, pretext sub care se
ascundea de fapt hotarirea luatd de c&lugdri de a-i izgoni pe tabaci din vecindtatea
lacasului. Acest lucru s-a Inféptuit intre 15 februarie 1668 (7176) si 12 decembrie 1674
(7183) deoarece documentul cu prima datd vorbeste de ,niste locuri de aici de in
Bucuresti <ale sf. loan>, unde sdntu acum tabacii”, iar cel de al doilea amintegte de
locurile ,, unde au fost tabacii™®.

In afara de vecinatatea dusmanoasd a clericilor mandstiresti, porniti pe
implinirea tiranic& a voinjei lor de imbogdiire, tabacii au mai avut de suferit o
adevdratd ofensivd de deposedare si din partea boierimii.

Se poate constata inc& din veacul al XV-lea si mai ales in cel urmdétor tendinga
pe care o aveau boierii de a cumpdra case, pravdlii si pivnite la oragse pentru
desfacerea produselor lor agricole, in special a vinului®. In Bucuresti, in tirgul de
sus, aceastd tendinid este doveditd mai ales prin cumpdrdturile f&cute de marele
postelnic Constantin Cantacuzino si familia sa. Astfel, el a cumpdrat la 25 ianuarie
1645 (7153) de la Duca ceausul si frafii s&i Dima si Enache, feciorii negustorului
Stamatie din Pitesti¥, o pivnijd cu trei pravdlii, ling& chiliile bisericii popii Mantaq,
identificatd de noi cu biserica tabacilor®. La 5 noiembrie 1652 (7161) postelnicul a
mai cumpdrat de la Dumitru Vargatul un loc vecin cu cel luat mai inainte ,in
mahalaua tabacilor™®, iar la 25 mai 1654 (7162) tirguieste din nou de la Patrasco
ceausul si fratii lui, Iancul si Dumitrasco, locul parintesc de casa al acestora, agezat
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.la biserica tabacilor ling& alt loc al dumnealui”®. In sfirsit, la 29 aprilie 1656 (7164)
acelasi mare boier cumpdrd de la Liia si fratele ei Radul loc ling& cele anterior
achizitionate®.

Aceastd serie de patru acte de vinzare, singurele care s-au pdstrat din
cumpdaraturile postelnicului in mahalaua tabacilor, dovedeste o acfiune bine
hotaritd de acaparare a proprietdfilor unor oameni nevoiasi, mai tofi osteni si
mestesugari, intr-un sector aflat, dupd cum am mai afirmat, in plind dezvoltare
comerciala.

Dac# tinem seama c& mai jos de sf. loan, Cantacuzinestii au avut case de
locuit, unde au indéljat mai tirziu si bisericuja zis& a Magureanului (1686)% si dincolo
in ulija mare, fiul postelnicului, Serban vodd, si-a ridicat hanul ce i-a pdstrat
numele, pe intinsele terenuri achizifionate de dinsul, se poate observa mai clar
tendinja de acaparare a acestei familii In tirgul de sus si in mahalaua tabacilor.

Noi am evocat aici numai cazul familiei Cantacuzinestilor, de la care s-au
pdastrat documente doveditoare, dar, f&rd indoiald, ei nu au fost singurii boieri atrasi
de posibilitatea unor rodnice afaceri In aceastd parte a orasului. Dincolo, peste
Dimbovita, boierul Cornea Brd&iloiu era improprietdrit de Constantin voda
Brincoveanu la 12 iulie 1693 (7201) si i se Ing&duia s&-si rotunjeascd stépinirea prin
achizitionarea de mici propriet&ti apartinind uner oameni nevoiasi, in special
abagii agezati pe girlita®. '

Ridicarea insemndatétii comerciale a acestei parti de oras, supusd cotropirii
boieresti, se va vadi curind prin deschiderea Podului Mogosoaiei, m&surd inifiatd
de Brincoveanu, ce punea astfel in valoare un cartier nou.

Cresterea valorii comerciale a terenurilor tirgului de sus, precum si
vecindtatea hrdpdreatd a clerului mandstiresc si a marii boierimi au constituit fard
indoial& cauzele principale ale izgonirii tabacilor de pe aceste locuri.

La acestea au mai contribuit — dar intr-o mult mai mic& md&surd si doar ca
pretext — neajunsurile izvorite din caracterul ingrat al procesului arhaic de
productie al tabacilor, de pe urma céaruia sufereau ingisi meseriasii obligati s&-1
foloseascd. Astfel, este bine cunoscut c& din prelucrarea pieilor rdminea o cantitate
insemnatd de deseuri: pdrul si curdfitura de pe piei, ce alcdtuiau mormane de
materii organice expuse descompunerii, producind mirosul caracteristic din
preajma acestor ateliere. Nu pujine nepldceri aduceau acumularea, precum si
putrezirea ingredientelor vegetale ce fuseser& folosite la t&bdcire, adicd rinsa,
sovirful, frunza de mar, scumpia si pajachina®.

Aceasta vecindtate neprielnicd a folosit doar ca pretext printre altele - ca de
pild&d neplata la timp a chiriilor - spre a se ajunge la scopul final al izgonirii
tabacilor din centrul orasului, proces cu substrat economic si social mult mai adinc
si pe care am Incercat s&-1 schijam in cele de mai sus.

Tabacii gi rdscoala seimenilor. Dacd pind aici am insistat mai mult asupra
caracterului economic al activitdtii tabacilor In Bucurestii de sus, ne vom stradui
acum sd Infé&lisam si pozitia lor sociala in cadrul antagonismului ce opunea masele
oprimate exploatatorilor. Acesti meseriasi, jinuti s& lucreze in condijii grele, r&u
platifi si priviti cu dugmdnie de puternicii vecini, s-au dovedit a fi capabili, in unele
momente, s&-si spuna cuvintul cu tdrie. Indelunga conlocuire cu ostenii a fost
desigur prielnicd imprumutdrii unui spirit hotarit, gata de riposta.

Dupd cum s-a mai observat®, ostenii strdini (seimenii), ca si cei de jara
(d&rdbaniii, caldrasii) nu mai erau niste oameni veniii ,in leaf&”, luptind azi aci si
miine pribegind cine stie unde. Unii dintre ei s-au statornicit mai ales in Bucurestii
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de sus cu familiile si gospoddria lor, dupd cum dovedesc citeva documente atestind
vinzarea unor propriet&ti ale ostenilor®. Ceva mai mult chiar, intre ostenii str&ini,
seimenii si cei de far& s-au innodat strinse legdaturi de familie si Incuscriri, asa incit
atunci cind domnitorul Constantin Serban, dupd relatérile cronicilor”, a voit sd-i
despartd, asmutind pe ostenii de fard impotriva celor str&ini, ei s-au unit si s-au
ridicat in comun Impotriva stdpinirii asupritoare.

Dacd s-a putut realiza astfel o alianid intre ostasii strdini si cei de aici, cu atit
mai mult este logic s& presupunem ca tabacii tréind in mijlocul ostenilor, intilniti in
numdr destul de mare in mahalaua lor si suferind deopotrivd de pe urma
conflictelor cu boierii si méndstirile, nu puteau lipsi din rindurile r&sculatilor.

In afard de aceastd strinsd convietuire, ce a fost de naturd s& imprime
tabacilor un spirit militar, prompt la actiune atunci cind suferinta le-o porunceq, mai
existd si un alt amdnunt pe care dorim s&-l relevéim, si anume c& in citeva cazuri
am intilnit meseriasi care erau in acelasi timp si ogteni®,

Din enumerarea militarilor pe care i-am intilnit in mahalaua tabacilor, s-a
putut constata totusi lipsa oricdrui seimen. S-ar pdrea deci cd ei nu locuiau
impreund cu tabacii, ci mai departe in orasul de jos, unde se afla mahalaua
sirbilor®. Nu sintem In mé&surd sd precizdm acum dac& mahalaua isi trigea numele
de la seimenii sirbi sau de la emigrantii din dreapta Dundrii, care se vor fi asezat
aici in vreo ,slobozie”. Dar chiar in aceastd a doua alternativd este firesc s& ne
gindim c& seimenii vor fi tras s& se aseze cu familiile lor printre oamenii cu care se
puteau intelege mai bine; repeté&im, cu familiile lor, deoarece pentru seimeni existau
incaperi anume in ins&si Curtea domneasca'™.

Asgadar, dupd cum se poate constata, ogtenii locuiau in sus si in jos de Curtea
domneasca si tirg. Cind la 27 februarie 1655 a izbucnit ,rdzvala” seimenilor, se stie
cd li s-au al&turat atit darabantii, cit si calarasii bastinasi'®. Rascoala a fost
provocatd de uneltirile marii boierimi pe lingd domn, indemnindu-l s& desfiinjeze
acest corp militar, ce se bucura de anumite privilegii si de care se temeaq, fiindca
facuse dovada puterii sale in razvratirea de la Tirgoviste, ce avusese loc un an
fnainte, pe cind domnea inc& Matei Basarab.

Dar in afard de ostasi au mai luat parte la rascoala din 1655 si jaranii, atit din
jurul Bucurestilor, cit si din jar&'™ Un document de la Constantin Serban voda din
1655-1656 aminteste de un rumin Gavrea, de pe mosia Piscuri (llfov) a Radului
logofat din Dudesti care ,,s-a sculat... cind s-au sculat slujitorii 1&rii de au t3iat boierii
si au jefuit toate casele boierilor si au jefuit si casa boiarinului domniei mele...'®.

Cronica ne spune ca rdzvratijii au atacat orasul omorind pe boieri si pe
negustorii avuii, jefuind bisericile, casele si pravdliile; ei s-au ridicat atit impotriva
feudalilor laici, cit si a clerului méndstiresc. '

Nu cunoagtem asezarile tuturor boierilor ucisi si pradati', dar marginindu-ne
numai la ceea ce se poate afirma documentar vom incerca s& ne dam seama de
configurajia atacului, cel pujin la inceput, pind ce r&scoala nu s-a generalizat.
Astfel se poate constata ca in totalitatea lor aceste asezdui se aflau in tirgul de sus
sau in apropierea lui, locuri unde am intilnit atestald, pe baza izvoarelor indicate,
anterior, atit prezenta ostenilor, cit si a tabacilor. Intr-adevar, rasculatii au atacat
casele postelnicului Papa Brincoveanu de la poaizle dealului viitoarei Mitropolii'®,
ale slugerului Udrea Doicescu din mahalaua Coljii de mai tirziu, ctitorul bisericii
omonime'®, ale marelui vistier Draghici Grecianu, al carui fiu, Papa comisul, locuia
in marginea proprietdtii m&nastirii sf. loan, deci in mahalaua tabacilor'™, ale
vistierului Gheorghe Caridi, cumnatul marelui vornic Radu Popescu intilnit si in
mahalaua Coltii, ca vecin al Sterii lumindrarul, Neculii zdbunarul si Cirstii
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‘cojocarul® sj in sfirgit ale marelui logok# Stroe Leurdeanu'®, invecinate mdnd&stirii
sf. loan, din nou in mahalaua tabacilor. *

Tot atunci - relateaz& un hrisov de int&rire de la Constantin voda Serban din
11 qugust 1656 (7164) pentru mandstirea Tirnovul din oras - ,s-au sculat dorobantii
si sdimenii si calarasii acolo la Bucuresti si asupra domniei ‘mele si asupra boierilor
domniei mele de au célcat curtea domneascd si au prddat mandstirile si toate
bisericile cite au fostu in orasul Bucuresti... de au luat tot ce au aflat intru dinsele...
atacind cu acest prilej si pe aceastd sfdntd mandstire Tarnovul si au luat si cartile si
zapisele cate au avut pentru mosiile mandstirii...”'".

Acest document aratd o datd mai mult cd in atacul dezlantuit impotriva curiii
domnesti si a md&ndastirii Tirnovul, focul a venit din doud pdrji: seimenii din jos si
calarasii si dorobantii din sus. Dintre acestia — repetdm - nu puteau lipsi tabaciil

Astfel ca, neatestat& inca documentar, participarea tabacilor la rdscoala
seimenilor si a dorobantilor din primé&vara anului 1655 se prezintd ins& cu cea mai
mare probabilitate.

nlaturarea lor din Bucurestii de sus, din preajma celor doud puternice
mandastiri si a asezdrilor boieresti ce se vedeau ameninjate de acesti vecini, vesnic
turbulenti, se impunea asadar atit ca represalii, cit si ca o mdsurd de siguranta
pentru st@pinirea feudala.

Izgonirea tabacilor in Bucurestii de jos. In lumina celor ardtate mai sus, se
poate constata deci ¢d tabacii, stind in calea imbogdtirii atotputernicilor vecini,
dornici sd-si speculeze valoarea terenurilor cu maximum de profit intr-un colj al
oragului, aflat in plind dezvoltare comerciald si prezentind totodatd o primejdie
pentru proprietarii avuti, au fost izgoniti in josul Bucurestilor, cu o intengie vadita de
izolare.

Tabacii s-au stramutat aici inainte de 12 septembriel674, mutindu-si cdsujele
de lemn in care-si fineau si atelierele pe paminturile domnesti ce le fuseserd
harazite.

Un document de la sfirgitul veacului al XVIl-lea ne d& cele dintii stiri despre
tabacii din Bucurestii de jos; doi dintre et (Radul si Stroe) sint ar&tati chiar ca vecini,
cu case In mahalaua Oltenilor''. Un lacas din apropiere purta din nou numele lor,
Lbiserica tabacilor” pomenitd mai tirziu ca apartinind tabacilor ,de sus” cu hramul
st. Nicolae, dar cunoscuta si sub numele ,din Sirbi"""%

Totusi, In curind, tabacii se vor cobori si mai jos, pe Dimbovija, dincolo de
mandstirea Radu vodd, unde girla bucuresteand despdrtité in doud le va da
putinia s&-si vada de meseria lor in conditiile ingrate ale exploatdrii feudale. Viaja
lor a fost la fel de zbuciumatd si In aceste locuri. Un proces de productie arhaic,
nevoia permanent& de apd, pe care capricioasa Dimbovij& nu o putea intotdeauna
asigura, i-a pus mereu in confilict cu vecinii si, mai cu seamd, cu mandstirea Radu
vodd, ale carei mori se opreau atunci cind tabacii z&gdzuiau apa spre a veni pe
girlele lor, spre a nu mai aminti de certurile cu mahalagiii stinjenifi din pricina
deseurilor de fabricatie, aglomerate si descompuse. Din aceastd viajd necdjita de
lipsuri si adversitati, tabacii 1u iesit numai atunci cind in orasul din susul apei,
asuprirea f8cea poporul sa s2 revolte. Ei erau cei dintii care luau parte la lupta
pentru libertate si o soartd mai bund.

Nepoitii si stranepotii acelora care au luptat la 1655 au fost de fajé in primele
rinduri si mai tirziu la 1806'7, 1848 si 1859, credinciosi unei tradifii de lupte, ce i-a
asezat in fruntea muncitorimii combatante din trecutul oragului nostru.
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Les icnneurs du nord-ouest de Bucarest au XVII"
siécle

Résumé

Des documents du XVII* siécle attestent 'existence d'un faubourg des tanneurs au nord-
ouest de la ville sur les rives de Piriul Tabacilor, faubourg habité par une mélangée de gens
besoigneux.

Les raisons de leur installation a cet endroit tenait aussi bien & la nécessité de se trouver a
proximité de ceux avec qui ils collaboraient - cordonniers, savetiers, bourreliers, selliers — qu'au
processus de production, supposant |'existence d'une source permanente d'eau.

Il est probable qu'au début les tanneurs travaillaient le cuir depuis la premiére phase
jusqu'aux produits finis. Les divers artisans se mélaient aqux tanneurs proprement dits sous le nom
generique de tabaci.

Avec le temps, & mesure qu'avance la spécialisation, se détachent les selliers d'abord,
ensuite les bourreliers, les cordonniers et les savetiers, isolant de plus en plus les tanneurs.

L'augmentation de la valeur commerciale de Tirgul de Sus («la Ville d'en Hauts) ainsi que
le voisinage cupide du clergé régulier et des grands boyards constituent les principales raisons
de 'expulsion des tanneurs de ces endroits. ‘

Avant le 12 décembre 1674, ils s'installent du cété sud de la ville.

Les tanneurs constituaient un groupe organisé, 1'un des premiers a particier ~ v ~onflits
sociaux du XVII* siécle.

1. Acad. Roméana, XLI/42.

2. Arh. St. Buc., M&n. sf. loan cel Mare, XIl/6.

3. Istoria Bucurescilor, Bucuresti, 1899, p. 297.

4. Acest lacas bisericesc era o veche ctitérie, datind dinainte de 1591, a vistierului Andrei si a
fratelui sdu postelnicul Dumitru (V. Draghiceanu, O ctitorie brincoveneascd dispdrutd:
Biserica sf. loan grecesc din Bucuregti, Cluj, 1931, 7 p. si George D. Florescu, Din vechiul
Bucuresti, Buc., 1935, p. 30-31); cel dintii era socrul banului Preda Buzescu (cf. I. Ionascu,
Despre hatmanul moldovean Andrei, ajuns mare logofdt al lui Mihai Viteazul, Buc., 1936, 9
p. si George D. Florescu, Andrei vistierul si Andrei hatmanul - logofatul de la sfirsitul
secolului al XVI-lea, Buc., 1936, 15 p.). M&nastirea r&minind sub ingrijirea fiicei lui Andrei,
baneasa Catalina Buzescu, a fost cunoscut& din aceastd cauzd si sub denumirea de
mdandastirea Banesei (Arh. St. Buc., Mitrop. Buc.,, CCXCIIl/4 si 5, doc. din 1625 (7134) dec. 26).
Hramul binecunoscut al ménastirii sk. loan Botezétorul nu a fost insa singurul, deoarece pe
vremea lui Constantin vod& Brincoveanu o g&sim mentionat& ca , m&ndstirea cu hramul sf.
Dimitrie si lon Botezatorul”, ctreia i se daruia la 2 febr. 1706 (7214) mosia Grozdvesti cu trei
roate de moard pe apa Dimbovifei (Acad. rom., XIV/27). Acest am&nunt ne face s& credem c&
acest ldcas era unul si acelasi cu mdndstirea sf. Dimitrie din Bucurestii de sus, c&reia Mihnea
vodd Turcitul 1i int&rea In 15841590 (7098) un numar de pro) rietdti, case, préqvalii si pivnite in
enoria popii Matei, ddruite de mama voievodului, dc amna Ecaterina (Gr. Nandris,
Documente romdnesti in limba slavd din mé&ndstirile Mur.telui Athos 1372-1658, Buc., 1936,
p. 77-78, doc. 12). Demn de menjionat mai este faptul c& unele dintre acele case daruite,
doamna Ecaterina le detinea de la Dumitru postelnicul, ce la rindul s&u le cumpdrase de la
un anume Capotd, inca de pe cind se afla la Tarigrad. Pare ciudat c& doamna Ecaterina s&
fi cumparat case de la ctitor ca s& le ddruiascd aooi ctitoriei aceluiasi, dar se poate ca
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11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
18.

20.
21.

Dumitru postelnicul sa fi st&pinit acele case si s& le fi vindut pe vremea cind nu fsi ridicase
incd mdndstirea cu fratele s&u Andrei vistierul, iar dupd ce l&casul a luat fiinjd, dintr-o
pricind sau alta, doamna Ecaterina i-a Inchinat acele propriet&ti. Este iar&si probabil ca
mandstirea sa fi fost distrus& in focul Bucurestilor pe vremea cotropirii lui Sinan pasa si ca
baneasa lui Preda Buzescu sd o fi refdcut, pentru care motiv a si fost numitd intr-o vreme
~mdandstirea Banesei”; tot de atunci i se va fi schimbat si hramul, mai cunoscutd sub numele
de sf. loan decit acela de sf. Dimitrie, pe care i-l d&duse postelnicul pomenit.

. Arh. St. Buc., Mdan. sf. Joan cel Mare Buc., XII/3; reprodus si de lonnescu-Gion, op. cit, p

728-729; G. Nicolaiasa, Trei acte bucurestene din veacul al XVIl-lea, in revista Bucurestii
vechi, anii I-V (1930-1934), p. 103-104 si N. lorga, Istoria Bucurestilor, Buc. 1939, p. 345-346,

or. XIV.
. Arh. St. Buc., Mdan. sf. loan cel Mare, XIl/4.
. Papa era fiul marelui vistier Draghici Grecianu (cf. S$t. D. Grecianu, Genealogii documentate

ale familiilor boieresti, vol. 1, Buc., 1913, p. 14), ocupind dregétoriile de postelnic la 29 martie
1655 (7163) (idem, 1, p. 105), mare comis la 5 mai 1665 (7173) (cf. loan C. Filitti, Arhiva
Gheorghe Grigore Cantacuzino, Buc., 1919, p. 222, nr. 704), 17 iunie 1665 (idem, p. 34-35, nr.
132), 24 iunie 1665 (idem, p. 223, nr. 705), 26 august 1668 (7176) (idem, p. 98, nr. 301), 22 mai
1669 (7177) (idem, p. 144, nr. 430), 12 iunie 1669 (idem, p. 225, nr. 709), 30 august 1669 (idem, p

226, nr. 710) si mare vistier la 11 mai 1671 (7179) (idem , p. 227, nr. 711) si 20 noiembrie 1671

(Muzeul de istorie a oragului Bucuresti, nr. inv. 13149); piere ucis de Gheorghe vod& Duca la
1675 (cf. Letopiseful Tarii Ruminesti transcris de St. Nicolaescu in Revista pentru istorie,
arheologie si filologie, vol. X1 (1910), partea I, p. 181 si L. lonascu, Documente bucurestene
privitoare la proprietdfile mandastirii Colfea, Buc., 1941, p. 34-36, nr. 16 si p. 42, nota). Papa
Grecianu a jinut in c@satorie pe Evda, fiica marelui stolnic Dumitrasco Filipescu, fiind
cumnatul vecinului s&u de casd, marele spéatar Pand Filipescu (G. D. Florescu, Ceva despre
citeva neamuri boieregli oltenesgti, inrudite intre ele in veacul al XVIl-lea in Arhiva
romfneascd, tom IX (1944) partea a I-a, p. 360).

. Pan& era fiul marelui stolnic Dumitrasco Filipescu (cf. Grecianu, op. cit,, I, p. 295-6 si Filitti,

ibid., p. 217, nr. 689), ocupind dregdtoriile de postelnic la 22 dec. 1643 (7152) (Grecianu, idem),
mare stolnic la 10 martie 1654 (7162) (Filitti, op. cit., p. 219, nr. 694), mare paharnic la 11 iunie
1654 (7162) (idem, p. 2, nr. 3), 25 iunie 1654 (idem, p. 220, nr. 696), 3 iulie 1654 idem, p. 143, nr.
428) si mare spd&tar la 20 noiembrie 1657 (7166) (idem, p. 221, nr. 699) si 18 noiembrie 1661
(7170) (idem, p. 114, nr. 332). A fost insurat cu Maria, fiica marelui postelnic Constantin
Cantacuzino, detinator al unor insemnate proprietati in mahalaua tabacilor (idem, p. XXVII
si p. 55-56, nr. 192).

. Nu putem identifica pe acest personaj, dar ar putea fi acelasi cu Dumitru logof&t care apare

ca gramdtic in doud hrisoave domnesti date in Bucuresti de cdtre Radu voda Leon si Antonie
vodda din Popesti la 17 iunie 1668 (7176) (Filitti, op. cit., p. 225, nr. 708) si 30 august 1669 (7177)
(idem, p. 226, nr. 710).

. In amintita carte a lui Gherghina judetul, acest din urmé’x punct este aratat ca matca cea

veche. Raportat la situatia de astzi, el trebuie s& se fi aflat aproximativ cam pe locul unde se
gaseste acum clddirea imprimeriei Buletinului Oficial.

Arh. St. Buc., mss. 705, {-o 7; Dimitrie Ionescu, O danie a lui Constantin vodd Brincoveanu
pentru Sarindar, in Revista istoricd, an XVII (1932), nr. 7-9 (iulie-sept.), p. 264.

La 21 iunie 1628 (7136) apare Dumitru tabacul (Acad. R.P.R., XLIl/42), la S aprilie 1638 (7146)
Nedelco tabacul si Stancul tabacul (Arh. St. Buc., Cdldurdsani, XXI/1), iar la 6 dec. 1669 (7178)
Radu tabac (Acad. R.P.R., CLXIII/20).

Acad. Rom., XLIV/1; regest la Ioan C. Filitti, Arhiva Gh. Gr. Cantacuzino, p. 53, nir. 185.

Arh. St. Buc., Mdn. Radu vodd, X/14, reprodus si de Ionnescu-Gion, in facsimil si transcriere,
op. cit.,, p. 730-731 si N. lorga, Istoria Bucurestilor, p. 342-343, nr. X.

Arh. St. Buc., Fond Papazoglu, CLXXVII/9 (doc. din 29 martie 1692); Muzeul de istorie a
orasului Bucuresti, nr. inv. 37353 (doc. din 11 oct. 1693).

La .tragerea si mdsurdtoarea” locului mandstirii Sarindar, poruncite de Constantin voda
Brincoveanu la 12 decembrie 1692, apare si ,sluga Domnii méle Marco vazator la
mdasurdtoarea acestui loc”, poate acelasi cu Marco tabacul mai sus amintit.

Arh. St. Buc., Mdan. Zlatari, XII/1.

Buletin Gazeta Oficiald, anul 1842, nr. 36 (2] mai), p. 152.

Documente privind istoria Rominiei (ed. Acad.), veac XVII, B. Jara Romineascd, vol. IV, Buc.,
1954, p. 194, nr. 205.

Arh. St. Buc., Mdan. sf. loan cel Mare, XII/13.

Idem, XI/1.
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22.

23.

24.

25.

39.

40.

Idem, Stavropoleos, X1/7.

Acad. Rom., XLIV/1.

Idem, XLIV/12; mentionat de I. C. Filitti, op. cit, p. 53, nr. 186 si de N. lorga, Rdscoala
seimenilor impotriva lui Matei Basarab in Analele Acad. Rom., seria a [-a, tormn XXXII
(1910-1911), M.S.I, p. 200.

La care mai putem adduga pe Istac cdl&ras la 23 martie 1629 (7137) (Arh. St. Buc.,
Stavropoleos, X1I/2), Dragomir calaras la 10 iulie 1654 (7162) (idem, sf. Sava VI/2), Lupul
iusbasa la 10 noiembrie 1631 (7140) (idem, Stavropoleos, XII/3), Ndelcu iuzbasa la 5 aprilie
1638 (7146) (idem, Calddrusani, XXI/1), Radul iuzbasa de fustasi la 10 iulie 1654 (vezi mai sus),
Lupul c&pitan la 12 mai 1634 (7142) (idem, Stavropoleos, XII/6), Nedelea si Pavel cdpitani la 5
aprilie 1638 (vezi mai sus), Stoica Pacala dardbanul la 10 noiembrie 1631 (7140) (idem,
Stavropoleos, X1I/3) si 12 mai 1634 (7142) (idem, XII/6) si in sfirgit Stoica ceaus la 1 aug. 1643
(7151) (idem, Cotroceni XXV/7). Pentru o epocd mai tirzie mention&m pe Dobre Stegarul la 10
mai 1668 (7176) (idem, Cdaldarusani XX/2) si lon stegarul la 1 noiembrie 1674 (id. mé&n. Bradu,
Manu Greci si Codreni X/5), Patru si Mihai fustasi la 10 mai 1668 (vezi mai sus) si Datco
fustasul la 12 iunie 1668 (7176) (id. Radu voda X/14), Rosan dar&baniul la 10 mai 1668 (vezi
mai sus) si Vlad trimbitasul la 12 iunie 1674 (vezi mai sus).

. Este semnificativd in aceastd pnvmtd prezenta aici a unui Voico faur care-si vinde bordeiul

s&u lui Marco tabacul la 12 iunie 1668 (7176) pe 25 de costande (Arh. St. buc., Mdn. Radu
vodd, X/14).

. Acad. Rom., XLIV/12.
. Arh. St. Buc., mss. 705, {-o 81 v*-82; reprodus si de Teodor Codrescu in Uricarul, vol. XV1, lasi,

p. 3941 si George D. Florescu, Din vechiul Bucuresti..., p. 71, nr. 359.

. Pr. Marin Dumitrescu, Istoricul a 40 de biserici din Romfnia, vol. III, Buc., 1907, p. 84-85;

Florescu, op. cit., p. 77.

. Acad. Rom., copie, in mss. 5291, fo. 1-9.

. Arh. St. Buc., Man. Bradu, Hanu greci si Codreni, X/5.

. Idem, Mdn. sf. loan cel Mare, X1I/7.

. Acad. Rom., XLIV/71.

. Arh. St. Buc., Man. sf. Ioan, XIU/1.

. Padica calaras la 5 noiembrie (Acad. R.P.R., XLIV/l) si 25 mai 1654 (7162) (idem, XLIV/12)

devenit spdtar la 29 aprilie 1656 (idem, XLIV/29), m&tusa Dumitra chivardreasa, la 12 iunie
1674 (Arh. St. Buc., M&n. Bradu, Hanu greci si Codreni, X/5) si 15 februarie 1677 (idem, Md&n.
sf. Ioan, XI/7), vadduva lui Badea chivarariul din 12 iunie 1668 (idem, Radu vodd, X/14),
Patrascu Paturd scurtd la 5 noiembrie 1652 (ve21 mai sus) si 29 aprilie 1656 (idem) etc.

. Arh. St. Buc., Man. sf. loan, XIV/1.
. Idem, Stcrvropo]eos, X1/4.
. Acad. Rom., XLII/58 ap. Ion Bianu, Documente rominesti, vol. [, Buc., 1907, p. 172-173, nr. 188;

menjiune la N. lorga, Istoria Bucuregtilor, p. 81. Dar intr-o carte a judejului Gheorghe din
Bucuresti cu 12 pirgari, din 1631-163 (7140) Manta este trecut ca ,pop&” printre martori, fara
indicajie de biserica (Arh. St. Buc., Stavropoleos, XII/S, reprodus si de lonnescu-Gion, op. cit.,
p. 727 si N. lorga, Istoria Bucurestilor, p. 341-342, nr. VIII). Apoi il gasim diacon la biserica
popii lui Placintd, adicd a tabacilor in 1635, ceea ce ar pdrea neobignuit. Dar mai g&sim un
caz similar intre documentele citate in acest studiu privind pe Hrizea diaconul, numit astfel in
cuprinsul actului din 12 iunie 1674 (7182) (Arh. St. Buc., Mdan. Bradu, Hanu greci si Codreni,
X/5) si care totusi semneazd ,.Eu popa Hrize", ceea ce pare a insemna ca diacon sau popd isi
ziceau In mod curent deopotrivd ,popd” si numai in acte, adicd Intr-o situatie oficiala, isi
ardtau, mai cu preciziune, calitatea.

Idem, XIV/1. Este interesant de notat c& desi popa Gligorie al mahalalei era de fat(’i nuela
redactat zapisul de vinzare, ci ,popa Stoica de la biserica de jur&mintu”; de altfel popa
QGligorie semneazd prin punere de deget, ceea ce ne d& de banuit ca nu stia carte, sau poate
c& era prea batrin. }f tot cazul pare a se ghici ierarhizarea intre popa bisericii tabacilor si
cel de la cealaltd bisericd, cu traditie, unde se f&ceau jur&mintele si era deci mai cautatd.
Arh. St. Buc., Mdan. Cimpulung, LXII/28. Acest cleric mai apare intr-un insemnat numar de
acte din care i se poate urmadri activitatea. Astfel la 11 iulie 1637 (7145) popa Manta apare ca
martor la vinzarea ocinei lui Roman cal&rasul din funea Lupului” c&tre Oprea mare aga
(Acad. Rom., DLXXXVII/S); la 8 aprilie 1638 (7146) si 6 dec. 1640 (7149) este din nou martor la
vinzarea unor locuri de casd in tirgul de sus catre Costea cojocarul si sofia sa Tudora (Arh.
St. Buc., Stavropoleos, XII/7 si 10). La 4 iulie 1641 (7149) popa Manta impreund cu sofia sa
Maria si fiii lor Gheorghe si Oancea cumpdrd mai multe funii de ocing in Clanja (Ilfov) de la
Leca feciorul Cirstei postelnicul din Brdatulesti si Ianachi fiul lui Burdusdl Stan (Idem, Mdan
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41.
42.
. Acad. Rom., mss. 5291, f-o 1-9.
44,
45,

46.
47.
48.
48.
S0.
Sl

Cotroceni, XC/15 si 16). La 25 ianuarie 1648 (7156) popa Manta apare din nou ca martor in
zapisul de infratire al lui Radu logofat din Spateni cu Sima pentru ocina din Parjaiani (Idem,
Fond Pappasoglu, CLXXVII/3) si in sfirgit la 13 aprilie 1656 (7164) el ramine ,de lege” in
divanul lui Constantin voda Serban in pricina avutd cu mé&ndstirea din Cimpulung *Muscel
pentru niste jigani robi, ce apariinuserd mamei sale Despina (Idem, Man. Cimpulung,
LXT1/28). Dupda aceastd data intilnim in actele vremii numai pe urmasii popii Manta. Astfel la
2 mai 1665 (7173), fiul s&u, Gheorghe logof&tul, vinde lui Dumitru cupetul un loc de cas& cu
groap& de pivnijd aldturi de Jifian zugravul in ulija cea mare (Idem, Stavropoleos, XII/16;
mentiune in Stefan Grecianu, Genealogii documentate... |, p. 108). La 15 iunie 1669 (7177), 17
noiembrie 1669 (7178), 5 febr. 1674 (7182) si 27 mai 1676 (7184) Ghe-orghe logof&tul mai apare
ca martor in diferite zapise de vinzare ale unor case si pravalii in mahalaua sa si vecinatai
catre Tudor lumindrarul, Radul zl&tarul si altii (Arh. St. Buc., Mdan. Cotroceni, XXV/11 si 20;
Acad. Rom., CXCV/27; 1. lonascu, Documente bucuregtene privitoare la man. Coljea, p. 24 si
25, nr. 11). Alt fiu al popii Manta, Oancea, semneaza si el ca martor intr-o carte a judejului
Dragota cu 12 pirgari din 18 iunie 1669 (7177) prin care se inlérea lui Ghinea cojocar un loc
de casa in mahalaua bisericii Coljea (Ionagcu, op. cit. p. 23, nr. 10). La 28 octombrie 1680
(7189) Oancea impreund cu fratele sau Patrasco si cu ne. ofii lor, Patrasco, lenache, Balasa si
linca, copiii lui Gheorghe logofat, vind lui Serban voda Cantacuzino toatd mosia lor din
Clania, de pe apa Colentinei, totalizind 1000 de stinjeni, cu helesteu si mori, pe 1500 de taleri
(Arh. St. Buc., Mdan. Cotroceni, xC/22, mentionat in G. M. lonescu, Istoria Cotrocenilor,
Lupescilor (sf, Elefterie) si Grozavescilor, Buc., 1902, p. 45 nota, p. 542). Aceastd mosie era
daruita de Serban vodda ctitoriei sale de la Cotroceni la 10 decembrie 1680 (7189) (Arh. St.
Buc., Man. Cotroceni, XC/25; G. M. lonescu, op. cit.,, p. 15-16 si 46 nota). In sfirsit la 5 martie
1689 (7197) mai intilnim pe Patragco cintdretul si fratele s&u Enache, fiii lui Gheorghe logofat,

nepotiii popii Manta, cumpdérind un loc de pr&vdalie in mahalaua zl&tarilor, de la Alexandru si
fratele s&u Tudoran, pe 15 taleri (Arh. St. Buc., Mdn. Bradu, Hanu Greci si Codreni, LIV/14).
Arh. St. Buc., Stavropoleos, XII/15.

Arh. St. Buc., Mdan. Bradu, Hanu greci si Codreni, X/5.

Arh. St. Buc., Man. sf. loan cel Mare, XII/7.

Prezenja acestor mestesugari este semnalatd incd de la 1 august 1643 (7151) printr-un Tudor

Zlatar (Idem, Man. Cotroceni, XXV/7), iar la 10 iulie 1654 (Idem, Mdn. sf. Sava, VU/2), intilnim

un alt zlatar, lorga. Mai aflam la 5 februarie 1664 (7172) de un Radul zl&tar care avea loc de

casd in Tirgul de sus intre Ghioca si lanache bacan, ca martori figurind si Stoica, véataf de

zlatard, impreund cu alfi doi zlatari (Idem, Mén. Cotroceni, XXV/1. In'iunie 1669 (7177), Serban

vodd Cantacuzino avea loc de pravdlie in Tirgul de sus, In ulija zlatarilor (Idem, XXV/19 si

20). In sfirsit la 27 iunie 1672 (7180), Dragota judetul intdrea stapinirea a doud pravalii in

g‘iﬁgul de sus, intre Radul vataf de zlatari si Cornea fiul lui lanache bacan (Idem, XXV/23 si

Idem, XXV/31.

Idem, Mdn. Zlatari, XV bis/3.

Idem, XVII bis/4.

D. G. Ionescu, Relatiile arilor romine cu patriarhia de Alexandria, Buc., 1935, p. 54.

Ibidem, p. 56.

Maria Turbatu, RHolul megtegugarilor de la sate in dezvoltarea productiei de mérfuri in prima

éumdtate a secolului al XVII-lea in Tara Romineasca in Studii, VIO (1955), nr. 3 (mai-iunie), p.
4

. Intilnim ins& si un tirg din lduntru la 7 octombrie 1698 (7207) (Arh. St. Buc., Mitropolia Tdarii

Rom., CCLVIV/10).

. La 10 octombrie 1660 (7169) (Acad. Rom., XLIV/61).
. Arh. St. Buc., Condica nr. 5 a Mitropoliei T. Rom., ap. Bucuresti. Rezultatul sapdturilor

arheologice si ale cercetdrilor istorice din anul 1953, 1, Buc., 1954, p. 200.

. L lonascu, Doc. bucuresgtene... Colfeq, p. 13, nota.

. Arh. St. Bucuresti, Mdn. Cotroceni, XXV/32.

. Idem, XXV/34. !

. Dumitru Cozleaci, croitor la 23 martie 1629 (7137) (Arh. St. Buc., Stavropoleos, XII/2) si 4 ian.

1644 (7152) (idem, XL/1), Radul croitor la 23 martie 1629 (vezi mai sus), Antonie croitor la
aceeasi datd si la 1 februarie 1632 (7140) (idem, Stavropoleos, X1I/4), mesterul Paraschiva
croitor la 23 martie 1629, 1 februarie 1632 (vezi mai sus) si 8 aprilie 1638 (7146) (idem, X11/7),
Sima si Tile, croitori la 6 decembrie 1640 (7149) (idem, XII/10), Radul, Stoica si Arvat croitori la
4 ignuarie 1644 (vezi mai sus), alt Radul croitor la 3 mai 1671 (7179) (idem, Eps. Buzdu,
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59.

60.

6l1.

62.

63.
. Olteanu, op. cit., p. 98.
65.

66.

67.

42

1L300CV/4), Pirvul croitor la 7 septemnbrie 1676 (7185) (idem, Cotroceni, XXV/2/) efc.. Dobre
cojocar la 23 martie 1629 (vezi mai sus), 1 februarie 1632 (idem) si 4 ianuarie 1644 (1dem);
Costea cojocar la 1 februarie 1632 si 8 aprilie 1638 (idem), Iane cojocar la 3. noiembrie 1635
(7144) (Arh. St. Buc., Cotroceni, XXV/5) si 8 aprilie 1638 (vezi mai sus), Pand cojocar la8 apnhe
1638 (idem), Ghinea st Sima cojocari la 6 decembrie 1640 (idem), Gheorghe Paspala cojocar
la 14 octombrie 1653 (7162) (id, Cotroceni, XXV/8), 14 martie 1666 (7174) (id. XXV/15) si 10
august 1667 (7175) (idem XXV/16); Voicil cojocar la 15 februarie 1679 (7179) (id. XXV/21) si 16
martie 1671 (id. XXV/22), lIorga cojocar la 3 mai 1671 (7179) (id., Eps. Buzdu, LXXX‘VM) etc.
Dediul ceaprazar la 10 mai 1668 (7176} (Arh. St. Buc., Mdn. Calddrusani, XX/2) si 2 ianuarie
1675 (7183) (idem, XXX/4), Stanciul ceaprazar la 10 mai 1668 (vezi mai sus) si 15 februcme 1671'
(7179) (idem, Cotroceni, XXV/21), Danciul, Visan, Gheorghe si Chiriac ceaprazari la 10 mai
1668 (vezi mai sus). o

Cernica cizmar la 1631-1632 (7140) (Arh. St. Buc., Stavropoleos, XII/5), Tanasie cizmar la 21
aprilie 1646 (7154) (idem, Mitropolia . Rom., CCXXVI/1); Neagoe cizmar la _26 (Ipl'llle. 1664
(7172) (Acad, Rom., CCCLXIV/245), Danciul, Luca, Stancul si Stoica Pit& cizmari la IQ mai 1668
(7176) (Arh. St. Buc., Mdan. Caldarusani, XX/2), Badea cizmar la 3 mai 1671 (7179) (idem, Eps.
Buzeu, LXXXV/4), Tudoran cizmar la 17 februarie 1677 (7185) (idem, sf. loan ce! Mare, X11/7),
Ion cizmar la 9 aprilie 1686 (7194) (idem, Cotroceni, XXV/40) etc.; Costandin calapodarul
fustasiul la 26 aprilie 1664 (vezi mai sus); Radu curdrar (curelar) la 16 iulie 1668 (7176) (Arh. St
Buc., Sarindar, DX/1), Stan curdarar la 5 februarie 1674 (7182) (idem, Cotroceni, XXV/1 1); Ghioca
papugiu la 5 februarie 1674 (idem) etc. ‘ R
Gh. Ghibanescu, Biserica Talpalarn, lasi, 1934, p. 9; Eugen Pavlescu, Economia I?Ieglelo; in
Moldova, Buc., 1939, p. 273. Citeva generdlitafi la Constantin C. Giurescu, Din istoricul
breslelor bucurestene in Albumul Lunii Bucurestilor 9 mai-9 iunie ! 936, Buc., 1936, p. 27-35.
St. Olteanu, Un aspect al productiei mestesugdresti in oragele din Moldova in secolul al
XVII-lea: prelucrarea pieilor in Studii, X (1957), nr. 3, p. 99. Meritd semnalat amdanuntul ca
diversi meseriasi bucuresteni si-au impariit, dupd nevoile specifice ale profesiunii lor,
cursurile de apa locale. Astfel, postavarii si abagiii s-au asezat pe girlija din dreapta
Dimbovijei, unde amintirea mahalalei lor s-a pastrat in numele unei biserici (Alba din
Postérvari). Alta girla locald, Bucurestioara, a fost luaté pe seama s&punarilor si macelarilor,
care, de asemeneaq, pun scaunele lor de carne, si-au dat numele unei biserici (a Scaqunelor).
Ulita tabacilor la 6 august 1752 (N. lorga, Studii si documente vol.V, Buc., 1903, p. 498, nr. 72)..

Teletin = piele de bou sau de cal tdb3dcitd cu materii vegetale; iuft; saftian = piele find de
capra, oaie sau vifel, din care se confectioneaz& marochinul.

Rinsa = numele efloresceniei masculine a unor arbori; sovirf = plantd erbacee aromatica cu
flori rosii-purpurii, intrebuintat& la vopsitul linii; patachina = arbust cu frunzele
asemdndtoare fagului folosite drept colorant; scumpia = arbust cu flori verzi-g&lbui, ale carui
coqjd si frunze se intrebuinfeazd in vopsitorie si tdbacarie.

" At Bucharest also there is a house or two houses together, where | saw them manufacturing
red leather; but the specimens [ saw of it at the shops were very different from the other, and
much inferior... You will find the manufactory at about a quarter of a mile distance, still in the
suburb, before you reach the town. You may know it by the skins you may probably see
hanging up in different states. Upon entering the manufactory, 1 observed a man pounding
in a trough a vegetable substance that to all appearance had been a ledf, but in the state in
which I found it, was reduced to small fragments, though not yet to powder. The finer it was
rendered, the more is approached in appearance to the powder which under the name, |
think it is, of Al Henna or Hina is used all over Turkey for colouring the women's nails red;
accerdingly the nails of the man whom I saw pounding it were dyed, not red indeed, but as
might be expected, of a deeper colour, resulting from continual use, a sort of a dirty blakish
brown... I brought off with the consent of the people a small specimen of the drug used at
Bucharest which I keep to experiment upon, and confront with the Henna, of which I have
also made provision; the Bucharest drug is apparently pure, but my Henna from the weight
of it must be largely adultered with sand. Having no tongue to speak with, I could not ask for
any the leaf in its more perfect state...” (In Bucuresti se géisesc de asemenea una sau doud
case lipite, unde am vazut prelucrindu-se piele rosie; dar exemplarele pe care le-am zdrit
erau cu totul diferite de celelalte «de la Rusciuc n. a.» gi mult inferioare... Atelierul se afla lao
distan}& de aproximativ un sfert de mil4, tot intr-o mahala, tnainte de a intra in oras. El poate
fi recunoscut dupa pieile care se vad atirnind in diferite stadii de prelucrare. La intrarea in
atelier am v&zut un. om care pisa o substanid vegetald ce dupd toate aparentele fusese o
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frunzd, dar in starea in care am gasit-o era transformatd in mici buc&tele, dar nu inca in
pulbere. Cu cit devenea mai fing, cu atit se apropia ca infatisare de pulberea ce, dupé cit mi
se pare, este cunoscutd in toatd& Turcia sub numele de Al Henna sau Hina, intrebuinjatd de
femei pentru colorarea unghiilor in rosu; de asemenea, unghiile omului pe care l-am v&zut
pisind-o erau vopsite intr-adevdr, nu in rosu dupd cum ar fi fost de asteptat, ci intr-o culoare
mai inchisd, provocatd de intrebuinjarea continud, un fel de brun-negricios murdar... Cu
consimiamintul ocamenilor am adus cu mine o mic& bucatd din substanta intrebuinjata in
Bucuresti, pe care o pdstrez spre a o experimenta si compara cu Henna, din care de
asemeneda mi-am f&cut o provizie; substanja din Bucuresti pare a fi curatd, caci Henna meq,
dupd& greutate, trebuie s& fie destul de mult amestecat& cu nisip. Necunoscind limba spre a
ma injelege «cu ei», n-am putut intreba de vreo frunzd in cea mai buna stare a ei...) cf. E. D.
Tappe, Bentham in Wallachia and Moldavia in' The Slavonic and East European Review,
vol. XXIX (1950), nr. 72 (December), p. 68.
In colectia ,Documente privitoare la istoria Roméniei”, in veacul XV1, apar la Bucuresti
cizmari, cojocari, croitori, printre alfi- meseriasi, dar nici un tabac (op. cit., B. Tara
Romaneascd, veacurile XII-XVI, Indicele numelor de locuri, Buc., 1956, p. 20).
N. Iorga, Istoria industriilor la roméni, Buc., 1927, p. 44.
Lia Lehr, Despre dezvoltarea economicd a oraselor in Tara Roméneascd in anii 1501-15601n
Studii si referqte privind istoria Romé&niei, partea I, Buc., p. 663.
V. Neamju, Comerful cu piei si prelucrarea lor in Moldova fn sec. XV-XVII in Studii si
cercetdri stiinfifice, filiala lasi a Academiei, an IO (1951), nr. 1-2 (ianuarie—iulie), p. 542; lipsa
tabdcarilor din documente il face chiar pe autor s& creadd c& h&murarii ar fi putut s&
prelucreze ei singuri, in intregime, pieile f&r& ajutorul tabacilor.
Aici intilnim mestesugul tabacitului dezvoltindu-se incd din veacul al XIV-lea, t&bdcarii fiind
organizafl in bresle la Sibiu, Sighisoara, Sebes si Oré&stie. Pentru mai multe amdnunte, vezi
Stefgarzngscu, Mestesugurile din Transilvania ' pind in secolul al XVI-lea, Buc., 1954,
p-1 12.
G. S. Ardeleanu, Orasul Cluj important centru mestesugdresc in secolul al XVI-leq, in Studii
si referate privind istoria Romé&niei, 1, p. 719.
M. Turbatu, op. cit, p. 4% afirma c& .mestesugarul, fie cojocar sau cizmar, trebuie sd-si
pregdteascd singur materia primd — pielea — deoarece pe t&bdacari aproape ¢ nu ii gésim In
acest imp la sate”.
V. Costéchel, P. P. Panaitescu, A. Cazacu, Viala feudald in JTara Romdéneascd (secolele
XIV-XV1), Buc., 1957, p. 54. Astfel — printre alte exemple — g&sim la 10 mai 1668 (7176) intr-un
zapis de vinzare al unui loc de linga Sarindar, deci in mahalaua tabacilor, nu mai putin de
trei cizmari in fruntea martorilor (Arh. St. Buc., Mdn. C&lddr&sani, XX/2) ceea ce atestd cel
putin conlucrarea, dacti nu chiar identitatea cizmarilor cu tabacii.

. Arh. St. Buc., Man. Radu vodda, X/14.

. Acad. Rom., CLXIII/20.

. Arh. St. Buc., Man. Radu vodda, XL11/42.

. In aceastd privinta este revelatoare seria de 20 de cumpératuri sistematice efectuate in acest

sector de Serban Cantacuzino, atit ca boier cit si ca domn al {arii intre 26 februarie 1666
(7174) (Arh. St. Buc., Man. Cotroceni, XXV/13) si 19 iulie 1688 (7196) (idem, XXV/49). Astfel din
aceste documente se poate constata ¢& prejul de cumpdrare al locurilor de prévalii a crescut
in aceastd perioadd de la 14 ughi (adica 21 taleri, 1 ughi=1 1/2 taler) (10.VII.1667 (7175) Arh.
St. Buc., Cotroceni, XXV/16) si 15 ughi (22 tal.) de stinjen (12 august 1667, idem, XXV/17) la 21
ughi (31 tal.) de stinjen (iunie 1669, idem, XXV/19); atunci cind ins& Serban a ajuns voievod
nu a mai oferit decit 20 taleri de stinjen (la 9, 21 si 23 aprilie 1686 (7194) (idem, XXV/39-43); in
schimb o pravalie costa 50 de taleri (doc. din 8 ianuarie 1683 (7191) (idem, XXV/32) si 13
aprilie 1685 (idem, XXV/36); in ceea ce priveste preful locurilor de casd, care, spre deosebire
de pravalii, puteau sa fie agezate si in funduri de curdi, a variat intre 1685-1688 (doc. din 6
aprilie 1685, idem, XXV/35, 12 septembrie 1685, idem XXV/38, 13 mai 1687, idem, XXV/45 si 46
si 19 julie 1688, idem XXV/49), de la 4 la 10 taleri de stinjen, f&r& sd se men}ind pe o curbd
ascendentd, ci numai in raport cu pozifia lor fajd de ulita.

Amintitul Serban vod& Cantacuzino isi ridicd hanul pe locurile achizijionate linga biserica
Grecilor intre 1683 si 1686 (cf. George Potra, Hanurile bucurestene, Buc., 1943, p. 53), iar
nepotul sdu Constantin vod& Brincoveanu, la rindul sdu, clddeste in apropiere, pe Podul
Mogosoaiei, hanul cu acelasi nume, in ultimul deceniu al veacului al XVII-lea (idem, p. 14).
Zlatarii care au conlocuit cu tabacii in tirgul de sus fiind intilniti aici Inca din 1643, s-au
dovedit a fi mai bine organiza}i profesional decit acestia, vatafii lor fiind semnalaji mai
devreme decit ai tabacilor. Producind bunuri de mai mare valoare de schimb (obiecte de
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cult, podoabe, giuvaieruri etc.), Zl&tarii s-au t&cut mai necesari clasei stapinitoare si au reusit
sa se substituie tabacilor in aceastd mahala, care le-a adoptat chiar numele incepind din 15
ianuarie 1675 (7183) {Muzeul de istorle a oragului Bucuresti, nr. inv. 33345), preluind pe seama
lor si patronarea bisericii locale {(doc. amintit din 20 iunie 1712). Mai constatdm totusi, izolatd,
prezenja a doi tabaci in fosta lor mahala si intr-o epocd mai tirzie, figurind ca martori in
zapise de vinzare, ca de pildd, Radu tabacul la 6 decembrie 1680 (7189) (Arh. St. Buc.,
Condica mdan. Cotroceni, nir. 691, fo. 112) si Cirstea tabacul la 23 mai 1691 (7199) (Acad. Rom.,
CCXLIV/SS).

La cit se ridica chiria nu ni se spune, dar gtim c& in 1635 (doc. din 10 aprilie la Arh. St. Buc.,
Man. st loan, XII/1) se plateau pentru o pravdalie doud costande (anual?), iar in 1691-1692
(7200) pentru un loc de casd 90 bani pe an (idem, XII/15), adica 10 costande, raportate la
valoa}'ea lor din 1683 (1 cost. = 9 bani) (cf. Const. Maisil, O monedd curioasd: costanda, in
Cronica numismatica si arheologica, vol. XIX (1945) nr. 135-136 (iulie—decembrie p. 56). In
cazul celorlal}i chiriasi, asezaji pe locul Sarindarului, obligatia lor era sd dea de fiecare

casd,(clag%czx;’dp;.)% &n cite o oca de ceard (cf. D. Ionescu, O danie... pentru Sdrindar, in Rev. ist.,

Arh. St. Buc., Mdn. sf. Ioan cel Mare, XIU/5.
. Idem, XIU/4.
Idem, XTI/6. Izgonirea tabacilor nu poate fi precis determinaté in timp, ins aparitia denumirii

de ulita zlatarilor la 15 iunie 1669 (7177) (idem, Cotroceni, XXV/20) ne face s& presupunem c&
inldturarea lor s-a petrecut curind dup& anul 1668.

Costachel, Panaitescu, Cazacu, Viata feudala..., p. 422.

Pgntm acest cupe} Stamatie, ce a mai fost amintit in acest studiu In partea privitoare la
b}sencu tabacilor, mentiondm incd un zapis din 1631-1632 (7140), prin care judejul Gheorghe
din Bucuresti cu 12 pirgari ii intdreau un loc in tirgul de sus, cu 2 pravdliii si pivnijg,
cumpdrate de la Mara si vataful Gheorghe (Arh. St. Buc., Stavropolecs, XII/S).

. Acad. Rom., XLII/71.

. Idem, XLIV/1.

. Idem, XLIV/12.

. Idem, XLIV/29; regest la Filitti, Arhiva Cantacuzino, p. 54, nr. 188.

. Ionnescu-Gion, Istoria Bucurescilor, p. 199; G. D. Florescu, op. cit., p. 33.

" Acad. Rom., XL.V/84; mentionat { cu data gresitd) de St. Grecianu, Genealogii documentate...,

vol. I, Buc., 1915, p. 68 si G. D. Florescu, Din vechiul Bucuresti, p. 130, n. 635.

. Atunci cind tabacii s-au mutat in josul orasului, dincolo de Radu vodd, ei au fost deseori piriti

de catre vecini la domnie, c¢& arunca ,samanul si rinsa in mijlocul drumului, unde s-a facut
movil& de nu se mai putea trece cu carele” (V. A. Urechia, Istoria rominilor, vol. X1, Buc.,
1901, p. 288-290, doc. din 22 martie 1822).

N. lorga, Réscoala seimenilor impotriva lui Matei Basarab... p. 200.

Duca ceausul la 25 ianuarie 1645 (7153) (Acad. R.P.R., XLII/71), Patrasco ceausul, feciorul lui
Vasile ceaqusul la 25 mai 1654 (7162) (idem, XLIV/12) si alii pe care i-am mai citat.

Letopiseful Jarii Rominesti (ed. St. Nicolaescu) in Revista pentru istorie, arheologie si
filologie, vol. X1 (1910), p. 156.

Este drept Insa cd nu avem mdrturii decit pentru o epocd posterioard rascoalei, dar
precedente putequ exista si mai inainte. Astfel intilnim la 26 aprilie 1664 (7172) un Costandin
calapodarul fustasul (Acad. Rom., CCCLXXIV/245) si la 25 ianuarie 1683 (7191) un Didul
juzbasa de darabanti ceaprazariul (Arh. St. Buc., Mdn. Caldarusani, XX/6).

fntilnim pentru prima oard aceastd mahala la 28 mai 1639 (7147) (Acad. Rom., DCCV/2).
lonnescu-Gion, Istoria Bucurestilor, p. 118, 125.

Letopiseful Tarii Rominesti, p. 156.

Ca de pild& ruminii din Dobrinceni si Barbatesti (Vilcea) r&zvratifi impotriva mdandstirii
Armnota (doc. din 8 aprilie 1655 (7163) la Arh. St. Buc., Man. Arnota, XVIIV11 ap. N. lorga,
Studii si documente..., vol. IV, Buc., 1903, p. CCLXII-XIV).

Acad. Rom., Condica credintii nr. 1, p. 40-45 (copie).

Letopisetul T&rii Ruminesgti, p. 156.

N. lorga, Inscripfii din bisericile Rominiei, vol. 1, Buc., 1905, p. 245, nr. 16.

L. Ionagcu, Documente bucurestene... Colfea, p. 25-28, nr. 12.

Ar. St. Buc., Man. sf. Ioan cel Mare, XI/4.

Ionascu, op. cit., p. 18 (not& la doc. nr. 8), p. 34, nr. 16 si p. 35-36 (nota).

Acad. Rom., CXCVII (doc. din 1655 (7163) iunie 28, mentionat si de N. lorga, Studii si
documente, V., p. 549, nr. 10). Pentru casele lui Stroe Leurdeanu din vecindtatea mandstirii sf.
loan, vezi doc. din 15 februarie 1677 (7185) (Arh. St. Buc., Man. sf. loan, XII/7, 2 iulie 1677
(idem, X1/91) si 27 noiembrie 1677 (7186) (idem, XI/10).
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Arh. St. Buc., Mdn. sf. Apostoli, ] si Mitropolia T. Rom., XV1/4 (copie).
Arh. St. Buc., mss. 705, fo. 81 v>-82.
lonnescu-Gion, Istoria Bucurescilor, p. 204; N. lorga, Inscriptii din bisericile Rominiei, fasc. 1i,
Buc., 1907, p. 343-6, nr. LXIX/871; G. D. Florescu, Din vechiul Bucuregti, p. 72.
Un povestitor ploiegtean despre Bucuresti si Ploiegti [loan Stoicescu], Vdleni, 1928, p. 9:
.dacd turcii ar cuteza s& facd vreo pradare in Bucuresn atunci sd iasa arvatii din fortdreajd

<Radu voda> 1nsot111 si de tabacii de sus si de jos... si cu poporul armat, spre a se apdra
contra turcilor”.

www.muzeulbucurestiului.ro / www.cimec.ro



