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Potrivit definitiei I.C.O.M., muzeul orasului este: ,,O institutie sau un mecanism
cultural cu scop non-lucrativ, dinamic §i in continui evolutie, in serviciul societitii
urbane si a dezvoltdrii ei, deschisd publicului si care asigurd coordonarea,
achizifionarea, conservarea, studiul, difuzarea si prezentarea mirturiilor materiale ale
patrimoniului tangibil §i inviolabil, mobil si imobil“ !. Pornind de la aceasti definitie
extensivd, vom incerca si conturim cateva din principiile de bazi ale viitoarei
expozifii permanente de istorie a oragului Bucuresti.

Dupid 1989, muzeele de istorie au intrat intr-o perioada de ciutari, de formulare
a unor strategii expozitionale mai bine adaptate la specificul locului pe care vor si-1
reprezinte. Muzeul de Istorie al Orasului Bucuresti a adoptat aceeasi conduitd,
incercand sd-si elaboreze un discurs muzeografic propriu. Realizarea unui muzeu de
sintezd istoricd nu este o sarcind tocmai ugoard, mai intai fiind necesard parcurgerea
unei perioade de clarificiri teoretice. Cum putem muzeifica istoria? Care sunt
posibilitdfile noastre de a explica intr-o manierd satisficitoare, coeziunea si
complexitatea fenomenului istoric? Care sunt limitele reprezentérii istoriei intr-un
muzeu? Care sunt raporturile intre muzeografia istoricd si stiin{a istoriografica? Iata
tot atatea intrebari care isi asteaptd rdspunsul in viitoarca expozitie.

Nu se poate concepe expozilia permanentd de istorie a orasului fard a se lua in
discutie fundamentarea ei stiintifica, teoreticd si metodologicd. Discursul istoric este
inerent discursului muzeografic, este suportul acestuia. Asadar, se cer reanalizate
critic etapele mari din istoria orasului st, pe aceastd bazi, stabilirea unei noi
periodiziri, eliberatd de presiunile ideologice din trecut.

Istoria este pe rand veche, medie, modernd §i contemporand, trecerea de la o
etapi la alta fiind marcati de jaloane cronologice (1821, 1918). Aceastd cronotomie —
adicd tdierea timpului in fragmentc — are mai mult o valoare didacticd si nu
corespunde intotdeauna cu natura faptelor istorice. De altfel, periodizarea istoriei
nationale a fost pusd in discutie i analizatd critic dupa 1989.

Inghesuirea istoriei unui oras in aceastd periodizare discutabild, ambigud a
istoriei nationale, este o comoditate diunitoare, o simplad lipire de etichete.
Periodizarea istoriei, sd-i spunem majore, nu se suprapune periodizdrii istoriei
orasului, care are alte ritmuri de dezvoltare. Periodizarea istoriei nafionale pune
accentul pe evenimente iesite din comun: riscoale, revolutii, schimbdri de regimuri.
Pornind de aici, ne vom pune intrebarea: care este importanfa miscarii lui Tudor
Vladimirescu pentru istoria orasului Bucuresti, pentru ca si putem afirma in mod
categoric ci la 1821 intrim in epoca modernd a acestuia?

! Amareswar Galla, Museologie urbaine: une ideologic de la reconciliation, in ,Museum
International®. nr. 187, 1995, p. 40.
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Istoria adevirati, profundi, a orasului nu trebuie confundatd cu inldnfuirea
factorilor majori care au schimbat evolutii si au imprimat noi dezvoltari. Confuzia
care trebuie eliminatd din capul locului este aceea cd istoria orasului Bucuresti se
suprapune istoriei nafionale, in virtutea faptului ci Bucurestiul este capitala de stat —
ceea ce a ficut ca evenimentele politice majore si se petreaci aici. Insertia politicului
in viitoarea expozifie permanenti trebuie sd se rezume doar la scoaterea in evidenta
a exercifiului puterii la nivelul comunititii urbane: alegeri, programe electorale
urbane, primariate.

Expunerile ample gen 1821, 1848, 1877 nu isi mai au rostul intr-o expunere de
istorie locald. Trebuie abandonatd acea conceptie uniformizatoare care a facut ca
toate muzeele de istorie si semene intre ele. Muzeul de Istorie a Orasului Bucuresti
trebuie sa fie ceva unic, nu acea peltea de istorie nationald, amestecatd cu aspecte
bucurestene — un soi de pastisd a Muzeului Nafional de Istorie. El trebuie si fie un
muzeu de istorie urbani care si reflecte identitatea orasului.

Este necesar ca muzeul orasului sa se constituie intr-un mecanism critic de
explorare §i promovare a valorilor autentice ale acestui loc. Prin problemele care le
punem, muzeul trebuie sd se prezinte ca un spatiu al luptei pentru reabilitarea
identitdfii Bucurestiului si a bucurestenilor. Acest obiectiv se poate realiza prin:
incitarea comunitatii sa-si regaseascd si sd-si analizeze sentimentul de apartenentd la
acest spafiu; prin promovarea mandriei locale, comunitare; prin promovarea
respectului pentru pastrarea §i perpetuarea patrimoniului mobil §i imobil.

Muzeul trebuie si reflecte memoria colectivé sé traduca prin mijloace specifice,
muzeografice, percepfia spatiului individual si colectiv. Adicd un loc unde
bucuresteanul si se simtd acasd, sd se recunoasci, si simti dorinta de a mai reveni.

Muzeul constituie un loc de intalnire intre doud lumi: lumea obiectelor si lumea
vizitatorilor. Pentru a exista comunicare intre aceste lumi este necesar s se produci
un transfer de semnificatii. Ori, din péicate, muzeografia istorici asa cum este
practicatd pand acum, anuleazia forfa de comunicare a obiectului. Muzeul de istorie
nu trebuie sa fie un sanctuar silenfios, rupt de via{i, mausoleu prafuit in care
vizitatorul paseste cu team3, incapabil s se bucure de ceea ce vede. Impresia generali
a muzeelor noastre de istorie este aceea a unei aglomerari de obiecte mortificate,
inghesuite intr-o frumoasa dar falsd aparen{a a realitatii istorice. Se impune, asadar,
cdutarea unor noi modalitifi de abordare a patrimoniului muzeal, renuntarea la
retorica staticd §i sterild, la demersul aseptic. Muzeul de istorie nu trebuie si fie o
anexi a manualului scolar, un fel de carte de istorie parcursi cu piciorul sau un fel de
universitate populard. Scopul muzeului este reconstituirea unei istorii lduntrice,
necunoscutd manualului sau cirfii de istorie. Punctul de echilibru al unei expozitii
trebuie si se situeze intre explicare si sensibilizare. Elementele de comprehensiune,
partea didactic3 (trebuie sd recunoastem cé orice muzeu are §i o funcfie pedagogici)
trebuie disimulata: vizitatorul trebuie si intre mai intii intr-un contact emotiv,
sensibil, cu obiectul si apoi s i se furnizeze elementele de explicare.

Un muzeu nu trebuie numai s explice, el trebuie sé sensibilizeze. Aceasta nu se
poate obtine prin expozijia-prelegere, doctid si neutrd. Obiectele istorice vorbesc
atunci cand sunt inserate intr-un context general de ,,punere in scenid“ cu ajutorul
imaginilor, a conceptiei scenografice si a mijloacelor audiovizuale. Printr-o retorici
vizuald inteligenta, obiectul care pare mut §i banal devine o piesd de o mare valoare
informativi. Vizitatorul nu mai priveste doar un obiect sub sticl3, asezat cuminte, cu
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etichete docte dedesubt, ci o intreagd lume translata in timp sub ochii lui. Importanti
este aici luarea in consideratie nu numai a criteriului morfologic de selectie a
obiectelor ci §i criteriul sintactic — adica modul in care se leagi obiectele intre ele, atat
functional cét si prin incircdtura lor simbolici.

Un alt principiu ia care trebuie sd renunfe o muzeografie de tip nou, dinamica,
este acela al calofiliei. Obiectul de muzeu poate fi abordat si dupd alte criterii. De
exemplu, vizitatorul este mult mai interesat s vadd cum arita un bilet de tramvai din
Bucurestiul inceputului de veac, decat fotocopia Proclamatiei de la Islaz. Un bilet de
tramvai este un obiect minor, dar care relevi o istorie particulara, este tot o mérturie
a trecutului, care ficea odinioard parte din universul cotidian al locuitorilor orasului.

Sectorul de istorie a vietii citadine moderne si contemporane trebuie sd confina
cat mai multe elemente in care vizitatorul si se uite ca intr-o oglindd, pentru a se
recunoaste, pentru a cauta explicatii despre spatiul in care triieste. O fotografie din
perioada interbelici infifisand aspecte citadine il va incita pe vizitator: iatd cum arita
acum 50-70 de ani strada pe care o stribate zilnic!

Viitoarea expozitie permanentd va fi astfel gdndit3 incat sa nu riméana imobila,
facutd odata pentru totdeauna, ci supla, evolutiva: la anumite intervale de timp sa se
poata face o rotatie a obiectelor, atdt din dorinta de a valorifica si obiecte aflate in
depozitele muzeului, cét si din ratiuni de conservare.

Reintrarea Muzeului de Istorie si Artd al Municipiului Bucuresti in circuitul
cultural depinde de reusita acestui ambitios proiect muzeal. Redeschiderea Muzeului
Oragului este un act recuperator, o repunere a memoriei in drepturile sale.

SUMMARY

Consideration Regarding the Future Permanent Exhibition
of Bucharestan History

by Alexandru Ofrim

The author presents his personal point of view regarding the specificity of a Municipal
museum.

The aim of such a museum is to remake an inner history, unknown to school-book writers
and missing from the history writings. The motivation lays in the fact that the visitor would rather
see what did a tramway ticket look like, in the Bucharest of yore, than a photocopy of a ordinary
document.

Instead of a static exhibition, the author prefers a dynamic one, based on a rotation of the
exhibited objects.
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