ANUL 1848 -
SCHITA PENTRU O NOUA ABORDARE

Dan Falcan

Revolutia roméina de la 1848 a avut ca model Revolufia Francezé de la 1830.
Dar ambele momente revolutionarc atat ccl roman cat si cel francez isi au radacinile
in Marea Revolutie Francezéd de la 1789. Asupra acestor momente planeazi multe
opinii divergente.

Trebuie insd sd recunoastem, cd in momentul in care insdsi istoriografia
franceza, - si nu numai ea -, este divizatd intre optiuni pro si contra asupra cauzelor
si consecinfelor mentale, economice, sociale, culturale si politice ale Revolutiei de la
1789, este greu de gasit si de dat un raspuns definitiv si transant.
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in istoriografia romanecasci s-a petrecut oarecum, un fenomen similar, in ceea
cc priveste abordarea evenimentelor revolujionare de la 1848, Miscare de
redesteptare nationald pentru unii, (Tilu Maiorescu, A. D. Xenopol sau Nicolae
Torga), revolutie cu profunde cauze sociale pentru altii (istoriografia comunistd in
principal), anul revolutionar 1848, suscitd in continuare controverse si interpretéri.

Desigur, istoria se rescrie periodic,in functie de opiniile inerent subiective ale
istoricilor, de timpul si imperativele lui dintr-un moment dat, de noile achizitii ficute
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in domeniul cercetirii arhivelor, documentelor, faptelor §i mérturiilor. Dar de aici si
pana la completa ocultare a unui eveniment istoric distanta este imensa.

Pentru unii istorici strdini, Revolutia de la 1848 din Tirile Roméane nici nu a
existat. Ce altd dovadd mai elocventd poate fi in acest sens, decit faptul ci la
simpozionul organizat la Paris in februarie 1998, cu ocazia aniversirii a 150 de ani de
la evenimentele revolutionare din 1848, limita risdritcand a expansiunii valului
revolutionar pasoptist se oprea pe linia arbitrar trasatd: Varsovia-Praga-Debretin.
Pentru majoritatea ,,distinsilor" reprezentati ai istoriografiei europene, nu a existat
nici Blajul zilei de 15 mai 1848, nici Proclamatia de la Islaz, nici adunarca de la Iasi
din 27 martie, nici rezisten{a indelungati a motilor lui Avram lancu, cu care practic
s-a incheiat in august 1849 fenomenul revolutionar pasoptist in Europa. Pastrandu-ne
insad obiectivitatea, nu putem sd exonerdm de raspunderea ce-i revine, istoriografia
roméneasci care nu a stiut, nu a putut sau nu vru si-si facd cunoscute opiniile, acolo
unde - vrem, nu vrem - se construieste imaginea unei {dri, cu trecut, cu prezent, cu
impliniri si deceptii: in Occidentul civilizagiei europene. In fond de ce ne-ar acorda
alfii mai multd atentie de ce s-ar preocupa strdinii de valorificarea si popularizarea
trecutului nostru, cand noi insine cel mai adesea, neglijaim din varii motive si o facem.

O notabila exceptie dar nu singura a reprezentat-o Muzeul de Istorie si Arti al
Municipiului Bucuresti care in acest an jubiliar si-a propus §i, credem noi ca micar in
parte a si reusit, sd reflecteze evenimentul aniversat printr-o expozifie deschisd in
sélile institutiei noastre si ulterior la Palatul Parlamentului.

Specialistii muzeului au incercat sd prezinte anul revolutionar 1848 in
Bucurcsti, abordind intr-o manieri ce s-a dorit a fi ineditd evenimentele derulate in
Capitala.

Ce poate fi insd nou atunci cind prezinti un fapt istoric despre care toatd lumea
isi inchipuie cd stie ceva, dacd nu chiar totul. Proclamagia de la Islaz, personalitatea
Anei Ipitescu sau bitilia din Dealul Spirii, au devenit locuri comune intrate in
constiinta colectivd bucuresteand pe care de la scolar la pensionar, cred cé le cunosc
cu totii.

Adevirul insa este mult mai nuantat. Atunci cind personalitatea lui Nicolae
Bilcescu, marcati de un tragic §i romantic destin, nefericit pentru omul Bélescu dar
benefic pentru mitul Balescu este mult supraevaluata in detrimentul fragilor Brétieni
sau Golesti, in detrimentul lui I. H. Radulescu sau Ion Ghica, adevirul istoric nu se
afld la el acasd. Atunci cand din motive propagandistice, Ana Ipitescu, personaj mai
degraba dubios oricum controversat ia locul unui Christian Tell, C. A. Rosetti sau
Cezar Bolliac, din nou adevirul istoric intrd in derapaj. Faptul ci Bilcescu moare la
varsta christicdi de 33 de ani, nemai apucind sd beneficieze de ascensiunea si
privilegiile sociale si politice ale celorlalti pasoptisti, deveniti aproape toti ministri sau
prim-ministri. (I.C. Britianu, Dimitrie Britianu, Ion Ghica, Stefan Golescu, C. A.
Rosetti, Chr. Tell, etc), nu justificd nici piediestalul primului, nici eclipsarea, partiala
sau totala, a celorlati.

Cercetarea istorica trebuie sa inceapd de la adevérul faptelor si sd-si finaleze
demersul prin obiectivitatea interpretarii.

Prea adesea, istoriografia romineasci a avut tentatia sd eroizeze trecutul,
trecand cu vederea acele adeviruri care nu cadrau cu o imagine ce trebuia impusa.
Istoria unui neam este fauritd din lumini §i umbre, din sperante implinite i
dezamdgiri neasumate. Deserviciile pe care o istoriografie subicctivd prin omisiune,
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patimasa prin interpretare, obedienta fata de factorul politic, le poate face natiunii pe
care o reprezintd sunt imense. Cel mai mare dintre acestea poate fi transferul
responsabilitdtii propriilor erori spre factori externi, sindromul cetidtii asediate,
atitudinea fatalistd concretizati in ideea ci intotdeauna altii sunt de vini, niciodata
noi.

Revenind la fenomenul revolutionar pasoptist trebuie remarcat faptul ci
pentru prima data in istoria Roméniei, o elit restransd numeric - respectiv grupul de
intelectuali, lideri ai revolutiei — i§i propune un model de modernizare al societifi
romanesti. Promovarea istoricd a mereu reinnoitului proiect de modernizare al
Romaniei va bantui un secol si jumitate societatea romaneasci fird ca vreuna din
aceste incerciri sa fie dusa la bun sfarsit intr-un mod cocrent si eficient. Astizi ne
aflam in fata aceleiasi dileme: incotro trebuie si se indrepte Romania?

Acum 150 de ani, se pirea ci liderii revolutionari gésiserd raspunsul la aceasta
intrebare, imbinand intr-un mod irepetabil ulterior viziunea istoricd, demersul
teoretic §i actiunea practicd. Generatia care se va manifesta, mai mult sau mai putin
radical, in anii 1840, sub influenta ideilor mazzinicne ale ,, Tinerei Europe®, va evolua
spre un pragmatism binefdcitor pentru {ari, in perioada 1850 — 1880 realizand intr-
un interval, ,istoriceste scurt* unirea de la 1859, reformele din timpul domniei lui
Cuza (1859 - 1866), aducerea prinfului striin (1866), indepedenta de stat (1877) si
proclamarea regatului (1881), pentru ca si-si sfarseasci caricra politicd (I1.C.Britianu,
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Dimitrie Brétianu, Ion Ghica, Vasile Alecsandri, D.A. Sturdza), pe pozitii
conservative, nu neapdrat in sens partinic ci in sensul menfinerii status-quo-ului
realizat.

In ce misuri socictatea romaneasci, preponderent rurald, era pregititd si
raspunda acestui proiect de modernizare este o altd intrebare la care raspunsul pare
a fi mai degrab3 negativ. Impunerea unor ,forme fird fond“ insuficient adaptate
realitdtilor roménesti (vezi Constitufia din 1866) tine mai degrabi de perseverenta
unei elite politico-culturale, dornicd de a arde cit mai repede etapele §i de a remonta
intr-un timp scurt decalajul ce despirtea Romania de societdtile occidentale.
Incercarea de a realiza modernizarea societé{ii romanesti va fi reluatd in contextul
mult schimbat de dupi Marea Unire din 1918 si va esua - cel putin partial — in anii '40
din varii motive, cel esential constituindu-l insuficienta cuplare dintre proiectele
elitei, pe de o parte §i mentalitatile si aspiratiile corpurilor sociale, pe de altd parte.

Proiectul comunist totalitar i colectivist totodatd va rimaine in istoria
nationald ca o incercare a unei ,,contraelite de semidocti, de transplant artificial al
unui model striin, de sorginte bolsevic-asiatici grefat pe o socictate, insuficient
coagulatd dar totusi racordati deja din punct de vedere cultural, ideologic si
institutional la circuitul civilizator occidental.

Astdzi ne aflim in fata ultimei provocari pe care istoria ne-o aruncé in acest
secol iar de raspunsul pe care va sti si-1 dea societatea romaneasci depinde viitorul
el pe citeva decenii de acum incolo.

Expozifia pe care muzeul nostru a dedicat-o anului 1848, nu avea cum sa
surprindid toate aceste reflectii, lipsitd fiind de dimensiunea teoreticd a unui demers
mai degrabai filozofic decit istoric. Ceea ce am incercat noi sa realizdm a fost mai
curdnd proiecfia unui fragment din ansamblul fenomenului revolutionar, redus la
dimensiunea sa bucuresteani, asupra constiintei vizitatorilor nogstrii.

Masa la care C. A. Rosetti a conceput primele numere ale ,,Pruncului Roméan*,
pistolul lui Gh. Magheru, cutia pentru corespondenta secretd revolutionari,
Regulamentul Organic, operele lui Ion Heliade Radulescu, s-au dorit a fi, in primul
rind, semne de intrebare, invitind la reflecfie, si nu neapdrat raspunsurl gata
prefabricate si definitive. In istorie totul este devenire, cercetarea atenti si obiectiva
a fenomenelor trecute, oferind surprinzitoare riaspunsuri pentru dilemele
prezentului.

In acest sens, evocarea expozifionald a anului 1848, poate fi un foarte bun
inceput.

1848 in Bucharest. A sketch for a new approach

The article presents the organization of the commemorative exhibition “150 Years from
the 1848 Revolution”, in 1998. The author suggests more than a simple theme, the action of
revising the “clichées” imposed during the communist period, regarding the 1848 Revolution.
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