TELL - ZIGURAT - PIRAMIDA

Dr. Vasile Boroneant

CUVANT INTRODUCTIV

Tell-ul (sau magura) este o ridiciturd de pimant, pe o movila naturald erodata
sau pe un rest de terasa pe care s-au suprapus aglomerari de locuinte din mai multe etape
de dezvoltare a societatii preistorice din neolitic.

Noile cercetari arheologice efectuate la Chitila-Ferma confirma concluzia cer-
cetdrilor mai vechi din arealul bucurestean — de la Vidra (fig. 1), Magura Jilavei,
Glina (fig. 2), precum si din alte agezari omenesti contemporane din Cimpia Roména.
O conditie a existentei movilelor-méaguri o reprezintd vecinatatea cursurilor de ape, si
a unor izvoare cu apa potabild, caracteristice peisajului de lunca §i crang, ce ofereau
omului un potential economic bogat in fauna §i flord. Toate acestea au favorizat
dezvoltarea agriculturii, datoritd solurilor umede si fertile, iar bogatia vegetatiei ier-
boase a stimulat cresterea animalelor. La aceasta se adauga dezvoltarea economiei
casnice, In cadrul céareia un rol important l-au avut prelucrarea silexului, a lutului,
oldria, tesutul, impletitul si alte activitdti domestice. Problema nu poate fi inteleasd in
afara incercarii de reconstituire a paleoreliefului de epoci, diferit de cel actual in care
existau deschideri de rape si pla]e pe albia rdului, cu prundisuri §i bolovaniguri, unde
omul afla rezerva de materii prime pentru prelucrarea uneltelor din piatrd. Existau
sedimente de silex cretacic, provenit din alterarile platformei prebalcanice. Alaturi de
silex, se giseau §i rezerve de alte roci, in special gresii (din care se confectionau
ragnite folosite la zdrobitul boabelor), calcare sau alte roci (din care se fabricau
topoare, brizdare de plug, obiecte de artd sau de podoab3, greutdti de pescuit sau
unelte folosite la vanitoare). Oasele §i coarnele de animale erau folosite, de asemenea
§1 prelucrate in unelte §i arme. Ca §i osul sau lutul, lemnul era intrebuintat la
confectionarea unor obiecte diverse (linguri, polonice etc.) sau a scheletului caselor pe
care le tencuiau cu lut. Din coaja mladitelor sau a copacilor se impleteau vase, cosuri
pentru pastrat sau transportat alimente. Un rol important il avea prelucrarea fibrelor
textile — din care se faceau funii, sfori, fibre pentru impletit imbracaminte, priponitul
animalelor domestice. Din par de animale se torceau fibre pentru realizarea laturilor
de prins pasiri ori animale marunte.

ORIGINEA TELL-URILOR

Cercetirile efectuate la tell-ul de la Chitila-Ferma ne-au dat posibilitatea sa con-
firmam ca locuirile ce au premers aparitia tell-ului au favorizat iniltarea terenului §i
detasarea Iui fata de relieful inconjurator (fig. 3), ceea ce a dus la cregterea nivelului
terenului agezérii omenesti, favorizind drenarea apelor de ploaie dar §i a produselor de
consum alimentar uman. Se facilita astfel igienizarea pe cale naturala a agezarii. Cresterea
terenului a dus la generalizarea ideii ca agezarea omeneasca, §i in special casa, repre-
zintd o lume diferita de cea a animalelor §i a ambientului vegetal inconjurator. S-a
niascut ideea ca patrimoniul comunitar uman trebuie aparat de animalele silbatice i de
vicisitudinile naturii, ca §i in interiorul patrimoniului locuit se afla animalele crescute,
rezerva de hrana agonisitd §i cea necesara cresterii §i intretinerii tineretului animal in
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in interiorul comunitatii trebuiau intretinute §i protejate si credintele, ritualurile
§1 comportamentele cotidiene i cele religioase, deoarece in jurul agezarilor exista credinta
ca misunau zeititile specifice epocii, sufletele stramogsilor (,larii” §i ,,penatii”, in timpu-
rile istorice) (fig. 21). Acestea formau lumea spirituald §i ocroteau activititile umane,
pdzeau animalele §i toate bunurile comunitare.

Analiznd inventarul gospodaresc din care rezulta ritualul si practicile religioase,
suntem pusi in situatia si descoperim o lume foarte diversa si complexa comportamen-
tal, diferita de cea din contemporaneitate, s observam ca omul epocili neolitice era dotat
cu aceleasi capacitati intelectuale ca ale noastre, ca era orientat spre aceleasi activitati,
ca se servea de utilaje ce slujeau functional indeletnicirile §i practicile specifice epocii
si care raspundeau necesitatilor functionale, in dimensiunile si perceptiile societatii de
atunci.

Bine dezvoltata a fost si arta constructiei locuintelor realizate din lemn sau lut pe
schelet de lemn, cu despartituri interioare realizate prin pereti tencuiti atat in interior,
cat si la exterior. Acoperisurile erau din trestie, papura, paie, sprijinite pe schelet de
lemn sustinut de grinzi tot din lemn, maiestrit imbinate. De nu mai putind ingeniozitate
§1 maiestrie dideau dovada megterii olari (ceramigtii de astazi). Acestia, pe langa abi-
litatea in frimantarea pastei, aveau si o viziune asupra figurarii functionale a vasului, §i
asupra ornamentarii ce se facea prin colorarea unor partt, sau prin incizare. Inciziile erau
adesea umplute cu pasta alba sau rosie (fig. 4-8). Din pasta lutului prelucrat ne-au ramas
modele de case (fig. 9), bordeie, adevirate machete de palate cunoscute sub denumirea
de sanctuare. Acestea cu sigurantd serveau unor scopuri religioase. S-a creat astfel
posibilitatea ca specialigtii s avanseze idei gi pareri asupra credintelor si ideologiilor,
profesate prin ceremonii publice sau in intimitate. Obiectele de uz casnic, vanatoresc,
agricol, cultural, religios, aveau incarcitura lor magica §i ofera posibilitatea intelegerii
s1 explicarii unor fenomene social-culturale §i religioase ce tin de tabu-uri, de secrete pe
care noi le percepem intuitiv sau doar le banuim.

Nu toti membrii comunititii aveau aceeasi inifiere, sau chemare de a pricepe
sensurile date obiectelor de cult, de mesterul care le-a faurit. Cei care le cunogteau in
mtlmltate si practicau actul magic erau initiatii: preotii comunitatii. Ei erau tezaurizato-

1, .,oamenii de stiintd” ai epocii, ei le Inmagazinau §i le re-transmiteau semenilor §i
genera;ulor urmatoare, ei erau cei ce stipaneau §i aparau ritualurile §i ceremonialele, ce
adesea infitiseazd munca gi atitudinile fatd de activitatile desfagutare, imbracamintea,
comportamentul vestimentar. Gratie acestor preocupari §i realizari exprimate de obiec-
tele recuperate de arheologi, s-a putut reconstitui universul spiritual al epocii, sugerat §i
de multimea statuetelor gi figurinelor de os sau de lut reprezentand oameni §i animale,
in diferite ipostaze (fig. 20-21).

NOI OBSERVATII ASUPRA CIVILIZATIEI GUMELNITA

Nici una dintre civilizatiile neolitice desfasurate in spatiul carpato-dunirean nu
s-a ridicat la un standard de viatd si la o atdt de ampla percepere §i explicare a vietii,
in interesul comunitatii, atdt de multilaterald si multidimensional figuratd (raportata la
universul inconjurator) asa cum au reflectat-o oamenii civilizatiei Gumelnita. Aceasta ne
dd maiasura perceptiei pe care au avut-o oamenii societatii timpului despre ei ingisi.
Civilizatia Cucuteni, de exemplu, contemporana cu civilizatia Gumelnita, exceleaza ca
exprimare, prin culoare §i geometrism descriptiv. Civilizatia Gumelnita, insa, ne apare
prin excelentd ca o civilizatie volumetrici, dinamica, realistd marcind un moment de
culme a cunoasterii modalitatilor de reprezentare artisticd, a momentului istoric dat.
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cunoagterii lumii antice, relevatd de ea este §i informafia pe care ne-o oferd asupra
cultului mortilor. Rezulta in urma interpretérii unor morminte de inhumatie, cu schelete
chircite sau intinse pe spate, insotite de inventarul funerar ce aminteste de traditia
stabilitd incd din perioada paleoliticului §1 mai ales a mezoliticului dezvoltat, in luncile
si ostroavele din arealul dundrean al Portilor de Fier. Pe lingi tehnicile deja mentionate,
de realizare a ornamentelor pe vase de ceramica §i statuete, alaturi de culorile alb §i
rosu, aceasta civilizatie este singura care foloseste si grafitul. Motivele sunt realizate in
aceeagi ornamentatie geometricd, cu efecte artistice deosebite fata de celelalte civilizatii
contemporane — Cucuteni, Petresti, Vinca. Impresionant este modul in cafe sunt impo-
dobite statuetele idolilor, adesea insotite de piese de cult §1 ornament din aur §i arama.
Dovedeste astfel ca era cunoscuta tehnica de prelucrare a acestor metale (prin ciocanire
metalul era transformat in foite sau fire, sirmulite). Unele dintre piese reprezinta figuri
aidoma celor din ceramica i os.

Imbinarea efectelor de ardere cu cele de colorare a pieselor, cunoagterea tehnicii
de grafitare, adesea cu motive cosmice de tip astral (soarele si luna), plastica figurativa
naturalistd, cu figurari de om gi animale, decorul geometric, pe fondul lustruit sau
incizat, a produselor ceramice, ne pun in situatia de a ramane consternati fa{d de maretia
mesajelor operelor transmise noud. Civilizatia Gumelnifa ne apare ca cea mai inalté §i
mai implinitd dintre toate civilizatiei neolitice din spatiul danubian §i european al lumii
preistorice in general. Ea se infitiseaza ca o regind printre culturile contemporane
mentionate, reflectdnd cel mai corect, mai complex §i mai concludent comportamentul
istoric al oamenilor ce au vietuit in spatii de luncd, cu ostroave, cu intreaga gama de
specii de vegetatie, (flord) generand elemente de civilizatie specifice. Civilizatia Gumelnita
era in concordantd si in emulafie cu probabilele etnii contemporane, purtitoare ale
civilizatiilor mentionate, fiecare din acestea avdnd un mod de exprimare alegorizant,
sintetic, geometric §i, asa cum am subliniat, descriptiv, dar niciodata atat de aproape —
ca reprezentare dimensionala §i volumetrica — de realitatea din epoca.

STADIUL DE DEZVOLTARE A SOCIETATII UMANE $I A PERCEPERII
VIETII SPIRITUALE DIN VREMEA CIVILIZATIEI GUMELNITA

In acest context social — si in stransi legiturd cu ecosistemul din areal cu lunca
fertila, in care aflueaza raul — se naste ideea de tell, ca movilad antropica pe care se aflau
constructii religioase prin care omul se apropie de cer, de Zeul-Soare. Reluiand ideea
acestui tip de constructie, pe baza materialelor descoperite de cercetérile arheologice
intreprinse pana acum, §i in special pe baza realizarilor din ultimele decenii ale secolului
XX, ajungem la concluzia — care surprinde — anume ca societatea neoliticd danubiana
a atins un moment de culme prin aspiratiile §1 credinta necesitdtii de apropiere de cer,
de locul 1n care séldgluieste zeul — Dumnezeu din epoca istoricd. Ratiunea pentru care
credem noi ca oamenii epocii au inventat agezarea de tip tell este aceea conform careia
casa in care locuia magul, seful comunitatii, conducatorul spiritual, trebuia sa fie situata
pe un loc inalt, de unde putea avea mai aproape legatura cu divinitatea. In interiorul
lacagului putea sa-si fi desfasurat ritualurile seful comunitatii, care putea fi in acelagi
timp §i preotul sdu.

Caracterul religiei acelor comunitéti era chtonic — urano-solar. Preotul §i membrii
comunitatii se inchinau soarelui care, evident, i§i avea locul pe bolta cereasca. Tendinta
lor era de a se indlta spre cer: lui i se inchinau; de aici — numarul atat de mare, in cadrul
agezarilor, al statuetelor de oranti: personaje feminine sau masculine, cu bratele ridicate
(fig. 18-19, 21), reprezentate foarte adesea prin forme de vase cu figuri umane cu

bratele ridicate (fig. 22), vase antrogomorfc in interiorul carora se puneau alimente dar
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si substante frumos mirositoare (fig. 18—19), care prin ardere emanau un fum frumos
mirositor ce intretinea atmosfera de piogenie §i religiozitate a comunitatii. Zeitatea su-
prema era Zeita-Mamd, simbol al fertilitatii, zeifa pamantului; ea era inconjuratd de
numeroase zeitati domestice, ale comunitatii sau ale casei, de aceeagi inspiratie chtonica
sau totemicd. Agsa se explicd numirul mare de vase sau de capace de vase, ori de
figurine cu cap de animale — bovideu, lup, pisica, berbec, pasare etc. (fig. 20) scoase
la iveala de sapdturile arheologice.

Alt element important legat de activitatile umane majore, sau de aménunt pentru
societatea epocii, era casa. Spre ea converg toate activitafile umane §i ea era consi-
derata tot sacra. In interiorul ei §i in preajma sa gravitau zeitatile, in interiorul ei era
adapostit (cu mijloacele de aparare specifice locului §i lumii magice inconjurdtoare)
intregul patrimoniu material §i spiritual. De aici, cu siguranta si concluzia membrilor
societafii epocii cd Zeul-Soare §i Zeita-Mama aveau o casa (fig. 22-23) 1n care isi
pastrau tezaurele: virtutile lor. Si, asa cum din casid se elaboreazi si se dirijeaza
intreaga activitate a individului i a comunitdtii, de aici se ghiceau si dirijau activita-
tea, intentiile, preocuparile zeitatilor.

1. Casa, prin evolutie istoricd de-a lungul mai multor secole, se transforma intr-un
sanctuar (palat) al stapanului terestru care, precum am aratat (fig. 11-13) putea sa fie
seful comunitatii sau inifiatul, preotul. Exista o similitudine in conceperea lor intre
ordinea terestra §i cea cosmicd, intre organizarea viefii de pe pamant §i a celei din lumea
cereascd. Totul era perceput, in epoca, drept migcare desfasuratd in jurul Zeului-Soare.
Omul epocii avea convingerea ci, prin mijloace magice, se putea apropia de Zeul-Soare,
spre a-i cagtiga bunavointa, iar intermediarul terestru — cel ce comunica cu zeul — era
magul, preotul care trebuia sa-gi aibd sdlag pe locul inalt, special amenajat, care era
tell-ul (fig 2). Casa slujea astfel §i drept loc de comunicare, devenind sanctuar. Prin
evolutie istorica §i iradiere in alte spatii geografice, constatam existenta aceluiasi tip de
locuinta dar mai evoluata si in Mesopotamia sub denumirea de zigurat (fig. 25), in Valea
Nilului sub denumirea de piramida (fig. 17).

ARGUMENTE TEHNICE $1I CULTURAL-SPIRITUALE
ASUPRA ORIGINII $1 FUNCTIONALITATII TELL-ULUI

Din timpul desfasurérii culturii Gumelnita au rdmas cateva figurari simbolice ce
sprijineau ideea relatiei tell-pairamida-zigurat. Ele sunt subliniate de machetele caselor
$i mai ales prin capacele de vase decorate in relief cu case miniaturale, cat i prin
manerele in forma de case situate pe culme (fig. 9). In cazul capacelor omate cu minia-
turi de case, se afla marcate carari ce duc spre casi (fig. 7-9) In forma de raze solare,
cu aspect semi-spiralic. Casuta inchipuie locul sacru, precum am aratat, loc in care
silagluieste omul cu credintele sale i, In ultima instanta, initiatul. In acelasi timp, tell-ul
inchipuie i efortul (materializat sub forma movilei) depus de citre om spre construirea
sa. In felul acesta, specia umana se delimiteaza existential de restul speciilor de animale,
fiind singurul dotat cu inteligenta creatoare i fiind singurul capabil s3 comunice cu
divinitatea.

2. Prezenta palatului-sanctuar construit cu efort uman sporit, pe un teren nalt
(fig. 1-3, 14-15), pune in evidenta cresterea perceptiei §i aspiratiilor umane de inaltare
spre cer, de desprindere de realitatea terestra. Elementul de pornire este locuinta — care
imbraca forme variate, ca expresie functionalad §i arhitecturald, cu detalit diferite in
interior §i exterior. Culmea acoperisului se incheie adesea cu motive reprezentand coar-
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obignuite, apoi pe culmea sanctuarului. Bucraniul (craniu de bovideu) marcheaza, in
acelasi timp, expresia fizica a fortei sexului masculin.

Forma palatului cunoaste §i ea o desfasurare evolutiva. Are la baza altarul; altarul
insusi i5i are prima materializare in cadrul cultului §i sub forma unei figuri de lut
marcate arheologic prin ceea ce se numegte ,,suportul de vas” (fig. 4) cu una sau mai
multe deschideri circulare deasupra, in care se introducea piciorul unui vas de lut, cu
aceeagi ornamentare geometrici sau forma (fig. 5-6) in care se depunea jertfa, sacrifi-
ciul adus zeitdtii. Vasul de cult, de jertfa (fig. 5) de sacrificiu adus zeitdtii este un
element unanim prezent in spiritualitatea antica si a fost preluat de intreaga artd monu-
mentald a civilizatiei umane pani in contemporaneitate. El are o forma speciald, cunos-
cutd noud, asupra careia nu mai insistam. Odati acceptat in epoca neolitica, sanctuarul
ca monumentalitate apare reprezentat cu ferestre circulare solare figurate pe perefi sau
pe acoperis (fig. 11-15). In etapa finala, palatul se infatiseaza etajat (fig. 12-13). In
interior, aga cum am aritat, el are o alcatuire labirintica, pornind logic dinspre baza, cu
deschideri mai mici (un fel de subsol) (fig. 12), surmontate de partea etajatd, deasupra
cireia sunt plasate cisutele cu valoare simbolica (fig. 12-13) in machetele descoperite
in sapiturile arheologice — dar avand pe culmea fatadei bucraniul (coamele de taur) (fig.
12-13). In exterior, aspectul general este sustinut de inciziile lineare sau meandrice
incrustate cu pasta alba, spatiile intermediare fiind uneori colorate in nuante de rosu
(fig. 4-5) in consonantd cu ornamentatia peretilor caselor, a corpului zeititilor,
invesmantate cu produse textile de imbracaminte sugerate plastic de ornamentul statue-
telor (fig. 19-22).

Daci, din punct de vedere al scopului §i semnificatiilor rituale, spirituale,
magico-religioase (de indltare §i crestere sufleteasca), apropierea de cer, de locul de
salagluire a zeului creator, tell-ul (magura) seamana cu ziguratul §i piramida, din punct
de vedere a formei geometrice, al modului in care se materializeaza, el difera de cele-
lalte doud. Tell-ul — asa cum il vedem fin teren, sau in reprezentirile de tip machets,
gasite prin sdpaturi arheologice — are o forma circulara ovala, inspiratd de forma
naturald(martor de eroziune pe care evenimentul antropic s-a produs). Dar tell-ul se
deosebeste de zigurat (fig. 16-17), care este §i el un edificiu piramidal, cu trepte, aviand
in varf un templu §i este specific cdmpiei Mesopotamiei. El se deosebeste de piramida
tipic egipteand (care are baza patratd gi laturi unite la varf). Piramida se deosebeste
conceptual constructiv de zigurat prin aceea cd accesul spre varf se face, in cazul
ziguratului, prin trepte exterioare (fig. 16-17) in vreme ce, in piramida, accesul este
asigurat prin inciperi interioare sinuoase, labirintice, conferind monumentului un carac-
ter ocult (fig. 18). In cazul ziguratului, ca si al tell-ului, ceremonialul se desfasoara sus,
in spatiul deschis (fig. 2, 16-17), unde se afla altarul de jertfa; initial, probabil, in forma
de cort, in cazul tell-ului, plecand de la bordei, de la casutd din lemn. Evolueaza apoi
in sanctuar (fig. 14) comunicarea cu zeul facindu-se direct in aer liber. Harul divin
cobora prin raza de soare calda, binefacatoare, conform climei specifice spatiului tem-
perat sau mediteranean. Este diferitd de clima torida specifica zonei desertice din Valea
Nilului unde se impunea nevoia de protectie, de umbra. Diferentele arhitecturale reflecti
modalitatea de adaptare climatica, a cirei influenta este resimtitd in modul de comuni-
care cu zeul.

Din cite se observa in modelele descoperite de arheologi, tell-ul ne apare intr-o
formi geometricd mai mult sau mai putin circulara (fig. 2, 13, 14, 15). Accesul spre el
este asigurat prin incéperi interioare prevazute cu scari de lemn sau lut (sau si una si
alta), intr-o conceptie arhitecturald normala, pragmaticé specifica acestui climat tempe-
rat, din Campia Romana. Pare o formd de inceput de experientd, intr-o zond mai intens
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inventarul sdu gospodaresc erau protejafi §i de catre zeitatea solara. Forma de comuni-
care cu divinul este specifica etapei istorice date. O altd modalitate de comunicare cu
divinitatea (data fiind treapta de dezvoltare istorica, a societatii locale) nu putea fi
conceputd. Este gresitd perceperea faptelor istorice prin unghiul de vedere al societatii
moderne §i contemporane, caracterizatd de pragmatismul tehnico-stiintific. Sa ne ima-
ginam omul neolitic in cadrul propriului sdu mediu de viatd legat de magic, prestat cu

Prin varietatea obiectelor descoperite, civilizatia Gumelnita ni se infatigeaza spec-
taculoasa prin dimensiunile volumetrice, coloristice, ale pieselor descoperite, ce ne stau
la dispozitie pentru a fi studiate in manierd nealteratd de optica §i mentalitatile contem-
porane. Avem suficiente elemente probante spre a percepe un fenomen istoric aga cum
ni s-au pastrat, asa cum s-au desfasurat in epocd, sau aproape de normalitatea epocii.
Cercetirile viitoare credem ca vor largi orizontul perceptiei reale a momentului istoric.

APROPIEREA DE CER - ASPIRATIE _
A SPIRITUALITATII UMANE DE EPOCA

Tendinta apropierii de cer: aceasta este problema esentiala care ne duce la con-
cluzia ca trebuie sa fi existat o relatie de contemporaneitate de epoca intre fenomenele
specifice ale unor civilizatii caracterizate de conceptii generate de caracterul intuitiv al
cregterii spirituale.

Conform primelor datdri cu C14 §i dupa rezultatele cronostratigrafice, cultura
Gumelnita ocupa perioada cuprinsa intre 3915+150 si 3450+120 (necalibrat), excluzind
etapa premergatoare, consideratd ultima etapa a culturii Boian, din care deriva §i care
isi Incepe evolutia pe la 4035+100 si 36201100, deci la sfargitul mileniului 5. Fenome-
nul iradiaza spre Mesopotamia, unde, intr-un climat §i ecosistem asemanator, Incepe, pe
la jumitatea mileniului patru fenomenul construirii ziguratelor. Ulterior, intre 2686—
2181, in apropierea Deltei Nilului — spatiu geografic asemanator celui din Valea Eufra-
tului, cu climat cald, torid, in viitorul regat al Memphisului — apare piramida in trepte
de la Saqqarah, forrna arhitecturala posterioara celei din Mesopotamia §i mult ulterioarad
tell-ului gumelnitean. Astfel, pare verosimil ca tipul de constructie care sa-l apropie pe
om de cer, de locul salasului Zeului-Soare, se regaseste in cele trei forme arhitecturale
sus-mentionate. In vreme ce Zeita-Mama isi are sdlas in sanctuarul terestru in Tell-ul
gumelnitean care are corespondentul in forme constructive asemandtoare, in spatii cu
ecosisteme, cu potential §i mod de viatd uman asemanatoare. Turnul Babel, din epoca
babiloniand, templele aztece, zgérie-norii din epoca moderna §i contemporana inspirati
de literatura biblica a Vechiului Testament, de citre Bisericile neoprotestante din Ame-
rica de Nord, au raspuns aceleiagi nazuinte atavice preistorice de apropiere de cer, spre
a f1 mai aproape de zeul devenit Dumnezeu.

O alta legdtura ce se poate face fine de tehnica de constructie si este aceea a
folosirii lutului la construirea platformei (de lut crud si) apoi ars (chirpiciul), ca podea
de locuinta §i mod de tencuire a peretilor. Aceeasi tehnica este folositd §i in Mesopo-
tamia, la construirea ziguratului, la Erridu §i in secolul VII-V a. Chr. a Turnului Babel
(fig. 27). Camerele comunicau in interior prin culoare, in conexiune pe exterior cu o
scard zigzagata spre varful constructiei, unde erau amplasate altarele pentru ofrande.

Prezenta acestui tip de constructie in Mesopotamia este sustinut §i de inventarea
scrisului pe tablite de lut (fig. 24) — intdlnite cu mai mult de 1000 de ani inainte, pe
tablitele de la Tartaria, dar §i pe alte piese similare din aria culturilor civilizatiilor
Gumelnita, din Teeurile la Vidra, Tdnganu, din spatiul dundrean care prin relatii de
schimb si evolutie climaticd au iradiat pe intreg arealul geografic cuprins intre bazinul

dunarean, al Eufratului si Nilului. —_— .
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SUMMARY
» Tell” (Hillock), Zigurat, Pyramid

Archaeological research diggings at the Chitila-Farm have allowed some observations concerning
the growth of the ground level founding the anthropic hill called ,tell”* by the specialists. This architec-
tural aspect of human activity was typical of the Gumelnitza neolothic culture that extended on both
Danubian banks. During the cultural process, taking advantage of the soft climate of the atlantic period,
and of the rich economical and biological potential of the ecosystem, man settled here, built houses,
sanctuaries. During a historic epoch comprised between 4035-3600, having enjoyed peace and wealth, the
history dynamics reached peaks never attained before. The cultural process went on according to neigh-
bouring civilizations like Vinca, Petresti, Cucuteni. Man had time enough to think about his part in the
world and with the multitude of mysteries that surrounded him, he established magico-religious rituals. All
these were revealed and understood by the results of archaeological diggings, suggesting that man is — and
was, as Mircea Eliade showed it, — a religious being (homo religiosus).

The element in view is the anthropic hill (,,tell”) that shows man's effort and volunteer work 10 get
closer to the sky — to the dwelling of the deity. The starting point is the so-called propping vessel. It was
around this propping vessel that the initiated priests of ancient times performed their rituals dedicated to
the Father Sun and Mother Earth. By historic evolution and by the assimilation of general knowledge
available at the time, traditions grew richer, the house became a temple, a sanctuary. The idea irradiated
towards the Mediteranean area, the Near East, the Mid Orient, enriched with new rituals in local contexts
and new architectural forms as the zigurat and the pyramid, according to local climates, so that the
state-city was born with its social, juridical, religious forms of organization. Another fenomenon spread by
cultural irradiation — that of letter engraving on ceramic plates — like those at Tdrtdria, present in all the

* An arab origin word. L .
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Danubian space, with civilizations like Vinca-Turdas, Botan-Gumenitza, as was shown by archaeological
discoveries.

From buildings on ground level, the altar entered the house, the house became a sanctuary and the

»

sanctuary was risen on top of a hill, so the hill became ,tell”, zigurat, pyramid.
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Lista ilustratiilor

Tell-ul gumclnitean de la Vidra, vedere din timpul sipaturilor arheologice, dupa Dinu V. Rosetti,
1934:61.

Tell-ul de Glina, dupa M. Petrescu-Dambovita, Raport, 1943:944.

Evolutia tcll-ului de la Chitila-Ferma. Profilul stratigrafic al scctorului de N dupéd V. Boroncant.
Altar de lut de la Vidra de formé paralelipipedicd pentru agezat vasul de ofrande adusc zcilor.
Vasul cupi cu picior, de ofrandi, pentru agczat pe altar (vasul suport in interpretarca arheologica).
Altar-suport cu vasul de ofrandid agsczat pe cl.

Capac dc lut in forma de cisufa.

Vasul de lut cu capacul asczat pe el, inchipuind tell-ul.

Capacc dc vas in formd de cisutd §i cu apucitoarc in formd de cidsufa. 1, 2, 6 — cu ornament in
scmispirald marcind cdrarca pc carc sc ajunge pe culme la cisuti ca simbol al cultului casci; 3 —
capac dc vas cu apucitoarc in forma dc cdsufd, cu motiv spiralic pc acoperis, sugerind prczenta
cultului solar.

10. Cisuta de lut cu figurinc umanc pe culmca faadei, de la Ovcearovo (Bulgaria) din arcalul cultural

14.
15.

Gumclnita.

. Model de locuinti sanctuar Gumclnita la suprafata solului, cu deschideri circulare solarc pe fatada,
percti i acoperig. Provine dc la Sultana-Malu Rosu.

. Modecl de locuinta multi-ctajata cu deschideri circulare la sol (sau subsol) si deschideri circulare pe
ccle trei ctajc pe culmea fatadei bucraniu, de la Oltenija — Magura Gumclnita.

. Modclul dc locuinta descoperit la Ciscioarcle. Etajcle edificiului sunt marcate prin ferestre circu-

larc pc pereti laterali, cu patru locuinfe deasupra cc au pe culmea fatadei bucranii.

Machcta de lut a alcituirii interioare a tcll-ului de la Ovccarovo (Bulgaria).

Macheta de¢ locuintd de tip tum dc forma scmicirculard sau cu plan rectangular de la Ovcearovo,

Bulgaria.

16. Piramida dc la Saqqarah - Egipt.

17.
18.
19.

Piramidclc de la Gizch.
Orant cu detalii de imbracaminte.
Vasc rituale antropomorfc — Gumeclnita (zcul §i tiranca dc la Magura Jilavei).

20. Capac de vas (Gumclnita).

21.
22,
23.

Statucte. Cultura Gumelnita
Vas ofranda — Zcita dc la Vidra ( cultura Gumclnita).
Vas dc ofrandd - Zeita dc la Sultana (Gumclnita).

24. Model dc scrierc de tip sumcrian pc o placa dc lut ars dc la Vidra.

25.
26.
217.

Fragment ceramic, cu inscriptic tip Tértiria (Chitila Ferma).
Turnul Babel - reconstituire (dupd Muzcul de Stat din Berlin).
Model dc zigurat (Erridu, Mcsopotamia). Reconstituire (dupa Encyclopedie des Bcaux-Arts).

Proccsarc ilustratii: Stefan Csampai.
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Fig. 1. ~ Tell-ul gumelnitean de la Vidra, vedere din timpul sapdturilor arheologice, dupd Dinu V. Rosetti, 1934:61.
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Fig. 2. Tell-ul de la Glina, dupa M. Petrescu-Dambovita, Raport, 1943:944.
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Fig. 3. Evolutia tell-ului de la Chitila-Ferma. Profilul stratigrafic al sectorului de N
dupa V. Boroneant.
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Fig. 4. Altar de lut de la Vidra de formi paralelipipedicd pentru agezat vasul de
ofrande aduse zeilor.

Fig. 5. Vasul cupi cu picior, de ofrandi, pentru agezat

pe altar (vasul suport in interpretarea arheologica).
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Fig. 6. Altar-suport cu vasul de ofrandid asezat pe el.
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Fig. 7. Capac de lut cu apucitoare in formd de césuta.
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Fig. 8 Vasul de lut cu capacul agezat pe el, inchipuind tell-ul.
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Fig. 9. Capace de vas cu apucitoare in forma de cis

utd. 1, 2, 6 — cu ornament in semispirala

marcidnd cérarea pe care se ajunge pe culme la casutd ca simbol al cultului casei; 3 — capac
de vas cu apucitoare in forma de c@sutd, cu motiv spiralic pe acoperis, sugeradnd prezenta
cultului solar.

@

Fig. 10. Casutd de lut cu figurine umane pe culmea fatadei, de la

Ovcearovo (Bulgaria) din arealul cultural Gumelnita.
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Fig. 11. Model de locuintd sanctuar etajat, cu deschideri circulare solare descoperit la Cascioarele. Provine de la Sultana-Malu Rosu.
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Fig. 12-13. Model de locuinta multi-etajatid cu deschideri circulare la sol (sau subsol) §i deschi-
deri circulare pe cele trei etaje, pe culmea fatadei bucraniu, de la Oltenita — Magura Gumelnita.
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Fig. 14. Macheta de lut a alcdtuirii interioare a tell-ulut de la Ovcearovo (Bulgaria).
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Fig. 15. Macheti de locuintd de tip turn — Ovcearovo
L . (Bulgaria)
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Fig. 16. Pira-
mida in trepte
de la Saqqua-
rah, a faraonu-
lui Djeser.

Fig. 17. Piramidele de la Gizeh.
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Fig. 18. Orant cu detalii de
imbracaminte pictat in rogu §i
alb.

Fig. 19. Vase rituale
antropomorfe — Gu-
melnija. Taranca si
zeul descoperite la
Maigura jilovu.
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Fig. 21. Statuete.
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Fig. 22. Vas de ofrande — zeita de la
Vidra.

Fig. 23. Vas ofrandd — Zeita de la Sultana.
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Fig. 24. Model de scicre de tip sumerian
pe o placad de lut ars de la Vidra.

Fig. 25. Fragment ceramic cu scrie-
o re tip Tartaria (Chitila — Fermi).
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Fig. 26. Model de zigurat — Erri-
du, Mesopotamia (reconstituire).
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Fig. 27. Turnul Babel - variantd de
reconstructie — dupd Muzeul de Stat
din Berlin.
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