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La Chitila, începând din anul 1982 1 au fost descoperite incontestabile dovezi de 

locuire cu mai multe etape din secolele II-V d.Chr. în perimetrul teritoriului ocupat de 

daci (,dacii liberi'). Printre acestea şi o scriere inedită. Originea acestei scrieri porneşte 

încă din preistorie, din mezolitic şi continuă în neolitic şi în epocile următoare. Această 

scriere începe să fie practicată încă din etapa paleo-creştină. Textele identificate până 

acum provin din etapa de pe la 314 d.Chr. când creştinismul fusese recunoscut de statul 

roman prin Constantin cel Mare. Paralel cu aceasta continuă să fie folosită şi o scriere 

cu caractere latine. 

Aşa cum am arătat, în situl de la Chitila au fost găsite 13 piese din os2 de care se 

foloseau iniţiaţii comunităţilor traco-gete. Informaţiile despre modul de viaţă şi cultura 

traco-geţilor sunt furnizate de scriitorii antici greci şi latini. Descoperirile de la Chitila 

par să indice că şi dacii aveau o scriere3, că deşi o parte din teritoriul Daciei fusese 

cucerit de romani, lumea din aşezările rurale, nu şi cea din coloniile şi municipiile 

recunoscute ca centre administrative, îşi continuă modul ei propriu de viaţă culturală. 

În lumea dacilor liberi, comunitatea şi conducătorii locali au continuat tradiţiile ş1 

preocupările lor ca păstori, agricultori, meşteşugari. Au desfăşurat relaţii normale de 

schimb între ei dar şi cu coloniile greceşti din Dobrogea precum şi cu statul roman şi 

anterior cu statul grec. Erau la curent cu ideile şi inovaţiile lor administrative şi 

po Ii tico-tehn ice. 

Descoperirea arheologică de la .Chitila face dovada că meşterii olari şi metalurgişti 

executau în micile lor ateliere unelte agricole pentru necesităţi casnice, cuţite, cuie, cârlige, 

1 Vasile Boroneanţ, Teii-ul neolitic de la Chilila Bucureşti, materiale şi Cercetări arheologice, A XVa 
sesiune anuală de rapoarte, ploieşli 1983 (Partea I), p. 69-72 

2 V. Boroneanţ, Cerceta rile arheologice de la Chitila Fennă din anul 200 I. 1. dale preliminare şi 
slratigrafia, Bucureşti, Materiale de istorie şi Muzeografie, XVI, 2002, p. 3-49 

3 V Boronean\, Câteva oseminte de cal ornamentale descoperile la Chitila -Fermă, BMIM, XVII, 2003, p. 
11-25; Scrierea pe oase, o scriere necunoscută idenlificală în săpăturile arheologice de la chilila ·, BMIM, XIX, 
2005, p. 12-35 

www.muzeulbucurestiului.ro / www.cimec.ro



RECUPERĂRI 361 

toiege păstoreşti dar şi sceptre cu însemne ale conducătorilor comunităţii4 . În relaţiile 
intercomunitare erau recunoscute rangul şi rolul social şi politic jucat în relaţie cu puterea 
romană, cu care au rămas încă în conflict deschis după evenimentele politice din 101-102, 

105-106 de pe urma cărora rartea de sud-vest a Daciei a căzut sub stăeânire romană. 
Aşezarea din ostrovu de la Chitila-Cetate, în urma săpăturilor mtreprinse în 2001-

2006, face dovada că pe lângă micile ateliere de fierari sau dulgheri erau şi ateliere de topit 
minereul. Aici au fost identificate cantităţi mari de zgură şi lupe de fier brut, rezultate din 
topirea fierului, cuprului, plumbului, argintului (aurului) şi sticlei. Au fost identificate sute 
de piese produse în aceste ateliere. Produsele nefinisate erau livrate sub formă de materie 
primă meşterilor comunităţii săteşti care satisfăceau nevoile imediate ale producătorilor 
agricoli, ale păstorilor şi mai ales pe cele casnice. Este cunoscut faptul că societatea dacică 
şi apoi românească aveau caracter casnic şi agro-pastoral5. Să reamintim că până la apariţia 
societăţii industriale râşniţa de mână şi morile gospodăreşti pe ape erau cele care asigurau 
pâinea şi hrana omului şi animalelor, că îmbrăcămintea şi încălţămintea, toate se ţeseau, se 
croiau şi se împodobeau în casă. Strângerea recoltei de cereale, a cânepii, a inului, tunsul 
oilor, mulsul laptelui, taiatul porcului şi al cornutelor, toate începeau printr-un ceremonial 
sacro-religios. Pentru toate aceste momente se organizau sărbători specifice. Toate acestea 
s-au păstrat până la extinderea activităţii marilor industrii şi chiar până la colectivizare, în 
cazul Romaniei. În ceea ce priveşte costumul trebuie să menţionăm că forma, croiala 
cămăşii, izmenelor şi a tuturor pieselor de îmbrăcăminte a rămas aceeaşi şi alcătuieşte 

portul popular românesc. Ele constituie caracteristicile de ansamblu ale comportamentului 
istoric românesc. La acestea s-au adăugat cele de caracter religios şi apoi creştin. 

Între acestea este de remarcat culoarea albă a ţesăturilor, a pieselor de îmbrăcăminte 
şi de port, la care se adaugă frumoasele cuverturi, macaturi şi covoare multicolore. Ca 
modalitate de exprimare a decorului cusut nu trebuie să uităm crucile făcute cu 
împunsături cu fir alb sau multicolor dar mai ales negru, ce dă sobrietate costumului şi 

caracterul sărbătoresc creştin, în fruntea procesiunilor aflându-se preotul şi biserica. Nu a 
existat comunitate rurală fără biserică . Acolo unde s-au înălţat patru sau cinci case una era 
biserica. 

De dată recentă N. Gudea de la Institutul de Arheologie din Cluj, pornind de la 
studierea unui vas de la Moigrad6, prezenta scrierile creştine, pe care le constată la toate 
popoarele din Europa ce au practicat creştinismul în formele incipiente începând din 
secolele I-II. 

Vasul de la Moigrad ( fig. 9) îi dă prilejul să discute manifestările paleocreştine din 
fostele provincii ale imperiului roman târziu începând cu 

I. Inscripţiile parietale din catacombele romane (după ICVR) 
2. Inscripţiile creştine de pe cărămizile şi ţiglele din Moesia Secunda şi Tracia (după 

Beseliev) 

4 V. Boroneanţ, Cercetările arheologice din anul 200 I, op.cit, pi. VI, 1-5 
5 V. Boronean\, Cercetările arheologice din anul 2001, op.cit; Gh. Mă.nucu-Adameşleanu, V. Boroneanţ şi 

colab., Chitila (com. Chitila, jud. Ilfov). Aşezarea din secolele li-V d. Chr. , Cronica cercetărilor arheologice din 
România, campania 2004, p. 125-126; V. Boroneanţ, Situl arheologic Chitila-Fermă, in press 

6 N. Gudea, Vasul cu inscripţie şi simboluri creştine de la Moigrad, AMP, XVII, Zalău, 1993, p. 151-183 
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3. Inscripţiile creştine din Moesia Prima (după Petrovici, Mircovici şi Drojevici) 
4. Inscripţiile târzii din Moesia Prima (după Petrovici) 
5. Inscripţiile din regiunile renană şi germană inferioară (după Rappert 1971) 
6. Inscripţii târzii din Tracia şi Moesia Inferior (după Beseliev) 
7. de la Ain Zara (Libia) (după Aurigema) 
8. Inscripţiile din Gallia Narbonensis (după Desmondes) 
9. inscripţiile din Gallia Belgica (după Gautier) 
1 O. De la Pompei după Zeigenmeisster 
(Fig. 10-27) 
Noi adăugăm oasele scrise de la Chitila şi inscripţiile cu alfabet latin în arealul dacic 

şi de pe fragmentele de vase de la Chitila7: 

1. Scrierea pe oase, scrierea pe ceramică cu caractere latine şi semne dacice. 
2. Inscripţia de pe cărămida fragmentară de la Hinova (după M. Davidescu8) 

3. Inscripţia de pe cărămida descoperită la Gomea -Căuniţa, jud. Caraş Severin9 

(după N. Gudea) 
4. Inscripţia de pe cuiul de fier de la Chitila Cetate.La Chitila cetate s-a găsit un 

număr de 13 oase de animale (Fig. 1-4) scrise, provenind în general de la animale 
domestice: cal, bou dar şi cornute de talie mică, capră şi oaie. Este o scriere executată cu 
un vârf de unealtă dură, din fier, poate şi din silex. Semnele se incizau prin ciocănire sau 
presiune cu motive lineare, cu ramificaţii dispuse vertical sau înclinat pornind de sus ~pre 
axul central. Pentru scriere erau preferate oasele cu câmp de expunere mai mare, precum 
mandibulele sau oasele lungi de cal sau bovine. Împreună cu semnele lineare se află şi figuri 
schematizate umane care îşi găsesc câmp de exprimare şi pe pereţii peşterilor sau 
stâncilor, cum este cazul figurărilor de luptători sau poate căpetenii, în peştera , La icoane' 
de la Limanu din Dobrogea10, sau de pe omoplatul de la Chitila. Pe acesta din urmă este 
figurat un cap de bărbat cu frizura şi barba asemănătoare cu cele de pe monede, pe care 
credem că le imita. Această îmbinare a unor incizii lineare (imitând vegetatia arboricolă cu 
figurări umane 11 ) ne determină să le legăm de o manieră de tratare -ca subiect şi tehnică -
de contestatele tăbliţe de plumb depozitate la Sinaia şi apoi la MNA, recent publicate de 
Dan Romalo 12 şi discutate de Aurora Petan (comunicare ţinută la Catedra de Istorie Veche, 
Universitatea Bucureşti). 

Tradiţia gravării osului în ţara noastră datează încă de la sfărşitul paleoliticului 
superior şi epipaleoliticului, prin piesele descoperite la peştera Climente II şi Cuina 
Turcului, la Schela Cladovei şi Icoana de pe malul românesc al Dunării dar şi de pe malul 
sudic de la Lepenski Vir, care se transmit şi neoliticului 13 . 

7 V. Boronean\, Scrierea pe oase, o scriere necunoscută, op. cit, p. 12-35, pi. XII, 3 
8 M. Davidescu, Cetatea romană de la Hinova, Bucureşli, 1989, p. 34, fig. XV-XVI 
9 N. Gudea, Un castellum din epoca romană de la Căuni\a de Jos, Banalica, Reşiţa, 1977, p. 41, ••• Comori 

arheologice în regiunea Porţile de Fier, Cărămida cu scriere latină de la Gornea Cetate, p. 171-172; V. Boronean\, 
Situl arheologic de la Chitila Fermă, capitolul Chitila Cetate, op, cit. 

10 V. Boronean\, Câteva oase de cal ornamentate, op. Cil., loc. Cit., pi. 2.1 
11 V. Boronean\, Scrierea pe oase. O scriere necunsocută, op.cit, pi. VIII, IX 
12 Dan Romalo, Cronica apocrifă pe plăci de plumb, ed. Arvin Press, Bucureşti, 2003 
13 V. Boronean\, Paleolithique superieure et epipaleolithique dans la zone des Portes de Fer, ed. Silex, 

Bucureşti, 2000 
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Pe malul sudic tradiţia scrierii în acelaşi stil cu cel al oaselor de la Chitila se află şi 
pe peretele intrării în peştera Sitovo din zona centrală a munţilor Rodopi (fig. 31). Acolo, 
pe un perete lung de 3-4 m se află semne scrise de 13-16 cm înălţime. Inscripţia a fost găsită 
în 1950 de către R. Morfova14• Informaţia a fost publicată în 1971 de cercetătorul Iovan 
Todorovic 15 • Surprinde asemănarea până la identitate a semnelor. Menţionăm că datarea lor 
în chalcolitic pare a fi prea timpurie la proto-traci, fiind mai degrabă apropiată de cele de 
la Chitila. 

O altă scriere înrudită este relevată de cărămida fragmentară de la Hinova16 (Fig. 5, 
6). Cărămida a fost fabricată după tipicul meşterilor din legiunile romane. Descifrarea 
textului nu s-a facut încă dar ceea ce putem constata este că între semnele făcute, unele se 
află şi între cele folosite pe pereţii stâncii de la Sitovo şi pe oasele scrise de la Chitila 
Cetate. 

Poate că piese scrise în această manieră să se fi găsit şi în alte situri arheologice şi 
au fost trecute cu vederea sau noi nu am luat încă cunoştinţă despre ele. 

Textul pare să fie scris în două şiruri orizontale, fiind făcut cu latul piesei de la un 
capăt ascuţit .În partea centrală a cărămizii se vede clar că a putut fi sigla unei legiuni sau 
a unei cohorte. La Hinova au fost găsite şi alte cărămizi cu semne imprimate incluse într­
un contur apropiate de litera C cu sedilla17. Semne scrise se află şi pe ceramică cum ar fi 
cea de la Ogaşul Neamţului, comuna Berzasca, jud. Caraş Severin18• O cărămidă care a fost 
citită , fiind scrisă cu litere latine cursive, provine din săpăturile de la Gomea, corn. 
Sicheviţa, jud. Caraş Severin, cu ocazia săpăturilor arheologice din zona Porţile de Fier, 
înainte de creşterea nivelului lacului de acumulare. Acest sit arheologic a fost cercetat în 
1973 la locul numit Cetate. Cărămida era jumătate prăbuşită din zid şi o a doua jumătate a 
fost extrasă chiar din zid. Este o piesă tipică epocii romane târzii şi are dimensiunea de 
41x 36x 4 cm. Textul a fost scris pe suprafaţa netezită intenţionat şi este dispus pe li 
rânduri. Lungimea medie a rândului este de 12-14,5 cm, pe partea superioară şi mijlocie a 
piesei. Distanţa între rânduri este de IO mm. (Fig 7,8). Cărămida mai sus pomenită se află 
în muzeul sătesc Gomea (filieră a Muzeului Judeţean Reşiţa) în custodia învăţătorului Ion 
Dragomir care a şi identificat-o. 

Lectura textului scris, cu litere cursive în limba latină şi tradus în limba română este: 
,te rog te implor primicerole/ pentro ca pe sclava Basia, odorol meu o prăpădeşti cu totul, 
eu Sterius/ în chip oarecare fiind martor/ce ţine reda pe Bessa .. ... ../ te rog şi te implor 
primicerole/ redă-mi odoro/l atunci va veni Bessa zburând/ Flaccus va cumpăra o alta şi­
mi va face inima uşoară ( l) Flaclcus ' 

Textul este important pentru că este singurul de proporţii mai mari apărut pe 
teritoriul fostei provincii Dacia după retragerea romană. Este bine datat în secolele I-III 

Morfova, Natpis pri Sitov, Plovdeska Olaia, Godisniak na narodnoi archeologisceski muzei, 2, Plovdiv, 
Archaeologia lugoslavica, I O, 1971, p. 74-84 

15 lovan Todorovic, Written signs in the Neolitghic cultures of southeastern Europe, Archaeologia 
lugoslavica, IO, 1971, p. 77-84 

16 M. Davidescu, Cetatea romanii de la Hinova, ed. Sport-Turism, Bucureşti, 1989, pi. XVI 
17 Idem, ibidem 
18 V. Boroneanţ, Locuirea din secolele XII-XIII de la Ogorul Neamţului, comuna Berzasca, ... 
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prin comparaţie cu tăbliţele cerate de la Roşia Montană (Albumus maior) cu cele de la 
Pompei şi papirusurile de la Strasbourg. 

Autorul textului a fost probabil Flaccus, semnatarul de la sfărşitul inscripţiei. Textul 
este de bună calitate, rară greşeli stridente de ortografie. Această inscripţie împreună cu 
moneda din vremea lui Diocleţian (284-305) descoperită în peştera Climente II din zona 
Porţilor de Fier care are gravată pe ea semnul crucii, sunt cele mai vechi dovezi ale 
creştinismului timpuriu în armata romană. Moneda găsită în peştera Climente II este 
găurită în partea de sus spre a fi purtată ca un medalion creştin din perioada de dinaintea 
recunoaşterii creştinismului prin Edictul de la Milano (313) al lui Constantin cel Mare. A 
Bodor, pe baza menţionării în inscripţie a termenului ,primicerius 'care la acea dată exprima 
idea de Dumnezeu 19 arată că era folosit în imperiu de către romanii ce acceptaseră 
creştinismul. Scrierea poate fi considerată un document pentru istoria formării limbii 

române20. 

Când am discutat despre descoperirile de la Hinova am amintit că în acelaşi context 
stratigrafic au apărut şi alte semne imprimate pe cărămizi cu ajutorul unor ştampile. Cu 
siguranţă că asemenea piese au fost identificate şi pe alte tipuri de obiecte din siturile 
arheologice de epocă dar şi la Chitila. Este vorba în primul rand de un cui piron dintr-un 
aliaj inoxidabil (fig. 34). Cu acest prilej am fost surprinşi să vedem că dacii cunoşteau şi 
tehnica de a obţine aliaje mai speciale din fier. Cuiul este lucrat manual prin forjare şi 

ciocănire. Prezintă un cap circular, profil pătrat ce se subţiază sub cap până la vârful ascuţit. 
Pe exteriorul plat al corpului se află imprimat la cald cu grijă, dar cu talentul unui meşter 
local, lucrat cu oarecare stângăcie, două semne ce pot însemna litera L majuscul, cifra 1, 
rară bara mediană sau vocala O . Pe faţa piesei în lung pare să fi avut ceva scris care s-a 
estompat la curăţirea în laborator. Poartă ca număr de inventar de secţie 355. Are o lungime 
de 7,2 cm cu o lăţimea medie de 0,60cm iar capul circular are diametrul de J ,8cm. Provine 
din demolarea profilului dintre secţiunile SIII-SIV de la adancimea de 40 cm. Unele dintre 
piesele de metal prezintă motive ornamentale geometrice. Săpăturile arheologice viitoare 
poate vor evidenţia şi alte piese de acest fel. 

Important este faptul că în stratul de cultură s-au găsit şi fragmente ceramice incizate 
cu litere latine (fig. 33). În secţiunile cercetate au apărut şi câteva fragmente de cărămidă dar 
nu prezentau semne sau ornamente imprimate cum este cazul la Hinova. 

La Cladova-Cetate,jud. Arad au fost găsite câteva piese de plumb cu formă şi aspect 
de monedă care au pe ele câteva adâncituri . Noi am considerat aceste piese ca având 
valoarea unor monede cu circulaţie locală21 • 

Problema mesajului scris a devenit una specială şi foarte importantă pentru 
comunitatile agro-pastorale din spaţiul carpato-dunărean, aşa cum am arătat, încă de la 
sfărşitul paleoliticului superior şi a continuat în epocile următoare. 

Care au fost factorii determinaţi ai procesului? 

19 Cf. N. Gudea, I. Dragomir, Cărămida cu text cursive de la Gornea, op.cit, p.117 
20 V. Boronean\, 
21 V. Boroneanţ, Considera\ii preliminare asupra cercetărilor de la Cladova (corn. Păuliş), jud. Arad, 

Ziridava, 1 O, 1978, p. 139.158 
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I. în primul rând a fost climatul temperat al spaţiului care prin existenţa celor patru 
anotimpuri a generat dezvoltarea unor activităţi specifice, grupate pe fiecare sezon, ·cu o 
dinamică specifică de inovaţie, prin activarea facultăţilor intelectuale ale individului, 
concurenţional în raporturile în interiorul comunităţii şi a comunităţilor umane între ele. 

2. Al doilea factor important l-a constituit potenţialul economic deosebit de generos, 
bogat în floră şi faună, cu comportamente evolutive pentru fiecare sezon: primăvara 
semănat, vara şi toamna cules, şi acumulare de provizii pentru anotimpul rece al iernii. 

3. Al treilea factor determinant a fost şi a rămas cel geografic. Relieful variat este 
brăzdat de o reţea densă de ape curgătoare , cu lacuri şi bălţi bogate în vegetaţie şi faună. 

Aceşti factori au pennis desfăşurarea permanentă a unei activităţi economico­
productive având în centru omul, care sedentarizîndu-se s-a legat productiv şi tradiţional de 
acest spaţiu, deseori râvnit de vecini mai apropiaţi sau mai îndepărtaţi. 

4. A mai existat un factor foarte important şi anume al schimbărilor climatice la nivel 
planetar cu perioade de încălzire şi de răcire, cu regim variat al umidităţii şi al condiţiilor 
favorizatoare sau dăunătoare unora dintre activităţile omului şi formarea altora. 

În sfârşit, o cauză absolut umană, anume aceea că omul este singura fiinţă terestră 
dotată cu memorie şi acumulare de experienţă şi comunicare. El a putut să transmită prin 
semne scrise sau incizate pe stânci, peşteri sau pe obiectele şi monumentele create, 
constituindu-se într-un patrimoniu fix dar şi transmisibil de la o generaţie la alta şi de la o 
comunitate teritorială la alta. Omul este cel care este făuritor dar şi martor etern al istoriei, 
al trecutului , prezentului şi al propriei deveniri pe spaţii geografice .. 

Am făcut aceste precizări spre a se înţelege mai bine de ce în acest spaţiu carpato­
dunărean se află mai multe semne de scriere pe variate categorii de suporturi. Pentru 
preistorie (paleolitic, mezolitic) suportul material l-au constituit rocile (pereţii peşterilor, 
stâncăriilor), bolovanii de râu, sau piatra cioplită, osul şi lemnul (fiind perisabil s-a păstrat 
mai puţin deşi era cel mai la îndemână), apoi în epoca neolitică lutul copt- ceramica (vase, 
idoli, obiecte de podoabă sau de cult) iar în epocile şi istoria care au urmat suportul se 
diversifică, apărând şi metalele sau produsele fabricate din ele. 

În cartea lui H. Daicoviciu ,Dacii' există un capitol interogativ: ,Au cunoscut dacii 
scrisul?' Întrebarea este justificată deoarece acest popor avea conştiinţa propriei etnii care 
este dovedită de comportamentul lui istoric, de capacitatea lui de a se apăra în faţa 
invaziilor etniilor vecine şi în ultimă instanţă a romanilor. Dar rădăcinile comportamentului 
istoric rezultă din analiza patrimoniului cultural pe întreg teritoriul pe care a trăit. 

Cercetarea mesajului scris în arealul carpato- dunărean a stat în atenţia specialiştilor 

din afara lui: Marija Gimbutas22, Milton. M. Winn.23, şi din interioul său: M. Roska24, 

M.M .. Vasic25, J. Makkay26, VI. Dumitrescu27, etc. În 1977 în al doilea an al săpăturilor de 

22 M. Gimbutas, Old Europe and the advent of the lndo-Europeans - Civilizaţia Marii zeiţe şi sosirea 
cavalerilor războinici, ed. Lucrealius, 1997 

21 Milton M. Winn, The signs of the Vinca culture cca 4000 BC, Calgary Western Publications, 1984 
24 M. Roska, Die Sammlung Zofia von Torma in der Siebenburgischen national museum, Cluj, 1941 
25 M. M: Vasic, Preistorska Vinca 1-11, Belgrad 1932-1936 
26 J. Makkay, The Late Tordos Neolithic group ofsigns, Alba Regia, X, 1969, p. 9-49, pi. 11-JV 
27 V. Dumitrescu, Arta preistorică în România, Bucureşti, 1974 
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pe Dealul Cetăţuia de la Cladova, într-o locuinţă datată în sec. II-N, în secţiunea III s-a găsit 
o fusaiolă de lut cu incizii ce păreau a prezenta o scriere. Se afla în partea de S-V a locuinţei 
pe o vatră de pământ ars cu făţuială. Pe vatră se afla multă ceramică lucrata cu mâna, cu 
roata olarului, de tradiţie autohtonă dar şi de fabricaţie romană. Împreună cu acestea erau 
şi piese de metal, oase de animale, etc28• 

Fusaiola are o formă comună bitronconică, cu diametrul de 5 cm şi înălţime de 3 cm. 
Pe una din feţe în jurul găurii pentru fus cu diametrul de I cm, piesa prezintă o uşoara 
ştirbitură de epocă. Întreaga fusaiolă este uşor lustruită. Pe ambele feţe sunt semne incizate 
înainte de ardere cu aspect geometric ce păreau a reprezenta semne de alfabet necunoscut, 
triunghiuri, cruci cu braţe egale răsturnate, ramuri de vegetale, motive ovale sau cu aspect 
de ulcică. Observaţia noastră din timpul descoperirii ne-a determinat să o avem în atenţie. 

Doamna arhitect Silvia Păun, preocupată de civilizaţia dacică, s-a oferit să-i facă 
desenul, şi cu această ocazie am prezentat-o şi altor colegi arheologi. Unii dintre aceştia se 
îndoiau de faptul că semnele ar putea reprezenta o scriere. În aceste condiţii am aşteptat o 
confirmare a ipotezei şi iată că o altă descoperire a noastră din anii ulteriori (2001-2004) 
vine să ne confirme părerea: descoperirile de oase de la Chitila Cetate. 

Semnele atestă o variantă a scrierii descoperite de M. Davidescu pe fragmentul de 
cărămidă romană de la Hinova29 din aceeaşi vreme (sec. III-V) .. În întâmpinarea părerilor 
noastre ne-au venit consideraţiile Mariei Gimbutas asupra scrierilor vechi europene 
cunoscute până acum în zona noastră, din perioada antemergătoare primelor alfabete clasice. 
Semnele acestea se înscriu în categoria mesaje sau ornamente cunoscute în arealul cultural 
Vinca Turdas din vestul şi sudul României, de la Turdaş, jud. Alba, Valea Nandrului, jud. 
Hunedoara, Svetozarevo din centrul Iugoslaviei, Dikili-Tash din Grecia, Karanovo din 
Bulgaria30, Sukoro-Turadulo din Ungaria31 . Prin evoluţia istorică s-a ajuns la silabarul 
clasic grec-cipriot32 (fig. 29), la semnele vechi europene 33. Important este însă că pe 
peretele din faţa peşterii Sitovo de lângă Plovdiv-Bulgaria în mileniul V a Chr.34, pe 
piciorul unui vas de la K6kenidomb de lângă Szegedin (PI.VI, 2) din sud-estul Ungariei etc, 
se află aceleaşi semne în scriere silabică continuă. 

Pe parcursul desfăşurării culturale carpato-dunărene de care ne ocupăm se vede că la 
nivelul iniţiaţilor în transmiterea mesajelor autohtone, aceste modalităţi de scriere s-au 
menţinut până în secolele IV-V d. Chr. în concurenţă cu prezenţa în zonă a scrierii greceşti 
şi apoi latine. Mai mult decât atât, ea avut forţa să se transmită epocilor care au urmat35, 

dovadă fiind semnele plutaşilor transportatori 'de lemne şi sare pe râurile Bistriţa, Siret şi 

28 V. Boroneant. Consideratii preliminare asupra cercetărilor de la Cladova (corn. Păuliş), jud. Arad, 
Ziridava X, 1978,p.138-l 58 

29 M. Davidescu, Cetatea romană de la Hinova, ed. Sport-Turism, 1989, fig.XVI 
30 Marija Gimbutas, Civilizatia Marii Zeite şi sosirea cavalerilor războinici, ed. Lucretius, 1997, p.137, 142 
31 Janos Makkay, The late Tordos Neolithic group ofsigns, Alba Regia, X, 1969, Szekesfehervar, p.9-49, 

pi. 11-IV 
32 M. Gimbutas, op.cit, fig. 52, p.142 
n Idem, p.143, fig. 54 
14 M. Gimbutas. op.cit, p.137, fig. 35 
35 Păun Silvia, Civilizatia autohtonă în timp şi spatiu-valoare, Academica, 3, Bucureşti, 1994 
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Mureş36. Semnele folosite în arealul carpato-danubian se află pe ceramică dar mai ales pe 
idoli, fusaiole, greutăţi de război de ţesut, roti de cărucior de cult , etc. Unele dintre ele sunt 
abstractizări schematice ale vegetaţiei, faunei, şi mai rar a unor obiecte de uz caznic dar 
vor fi fost mai numeroase pe îmbrăcăminte. Cele din epoci mai târzii sunt gândite şi 

exprimate într-o sintaxă de epocă. Ne vom ocupa numai de unele în chip semnificativ şi 
selectiv şi cu precădere de cele provenind din mediul cultural dacic în legătură cu scrisul 
de pe oase de la Chitila Fermă. 

Problema este mai delicată atunci când e vorba de mărgele şi mai ales a celor de sticlă 
de care ne vom ocupa în viitor. Ele au fost găsite în siturile arheologice din arealul de la 

Bucureşti Străuleşti37, în marea davă de la Popeşti-Nucet38 (jud. Giurgiu aflate în colecţiile 
muzeului nostri ) de la Poieneşti39, etc. 

Dacă comparăm oasele scrise de la Chitila cu inscripţiile creştine luate în discuţie de 
N. Gudea40 din imperiul roman, constatăm că între ele nu există o asemănare esenţială. 
Probabil că în faţa persecuţiilor, comunităţile creştine au căutat să găsească mijloace de 
comunicare proprii pornind de la tradiţiile vechi ale provinciilor imperiului. Mai intervine 
şi faptul că suporturile materiale sunt diferite. Unele din semnele folosite sunt uneori foarte 
asemănătoare prin forţa împrejurărilor şi prin caracterul limitat şi cifrat, criptic al 
posibilităţilor de redare grafică pentru acea epocă. Se vede uşor caracterul lor personal, 
legat de inventivitatea, de personalitatea iniţiatului care le-a elaborat şi folosit, de numărul 
limitat al receptorilor. În acest context trebuie să avem în vedere că la nivelul comun al 
populaţiei exista în epocă un volum mare de informaţii care se transmiteau din gură în gură, 
acumulat încă din proecsul de însuşire a vorbirii şi gesticii, din familie şi din comunitatea 
de vorbitori.Semnele scrise pe oase de la Chitila sunt făcute din linii drepte punctate din care 
pornesc alte linioare făcute înclinate sau punctate şi prezintă numai rare elemente spiralate, 
buclate sau circulare. Semnele folosite sunt mai apropiate de cele ale silabarului clasic 
cipriot (fig 28.). În acest sens, avem un exemplu chiar din descoperirile de la Chitila Fermă 
din tellul neolitic în care deţinem un fragment de vas decorat cu semne de acest fel (fig 32), 
aparţinând momentului de tranziţie de la cultura Boian la cultura Gumelniţa, cu influenţa 
din partea culturii Precucuteni41 , cu bune analogii în descoperiri din aceeaşi epocă de la 

Tangâru42 . Important este faptul că o tradiţie din neolitic este prezentă în acelaşi sit 

36 Kovach Geza, Date cu privire la transporlul sării pe Mureş în secolele X-XIII, Ziridava XII, 1980, p.193-
200 

37 M. Dumitrescu, Săpăturile arheologice de la Străuleşti 1967, Bucureşti Materiale de Istorie şi 
Muzeografie, VII, 1969, p. 13-28 

38 R. Vulpe, Şantierul arheologic Popeşti, SCIV, 5, 1955, 1-2, p. 239-269, Materiale, 5, 1959, p. 339-349, 
VI, 1959, p. 307-324, VII, 1961, p.321-338, 1962, VIII, p. 457-462, Mioara Turcu, Geto-dacii din câmpia 
Munteniei, Bucureşti, 1979, pi. XXXIV 

39 R. Vulpe, Săpăturile de la Poieneşti din 1949, Materiale, I, p. 213-506 
40 N. Gudea, op. cit, fig. 1-2 
41 V. Boroneanţ, Manifestări de artă în locuirea neolitică de la Chitila Fermă, Cercetări arheologice în 

Bucureşti, IV, I 992, p. 17, pi. V, 1 a-b 
42 D. Berciu, Contribuii la problemele neolilicului în România în lumina noilor cercetări, ed. Academiei, 

1961, p. 4111, fig. 193, p. 480, fig. 251Emilia Mason, L'ecriture dans le civilizations danubiennes neolithiques, 
Kadneos Zeitschrift vor Fur und Fruch-Geschichte Epigrafie, XXIII, 1984, 2p, 110-111, fig. 10. 
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arheologic (Chitila Fermă) până în sec. II-V d. Chr., în timpul istoric, când vestul Daciei era 
cucerit de romani iar în zonă sunt prezenţi dacii liberi. 

Acest fapt i-a determinat pe specialiştii în problemele scrisului să vorbească despre 

o 'scriere danubiană'43 sau veche europeană44 . Ele sunt prezente şi pe tăbliţelele de lut scrise 
de la Vidra, unde avem cele dintîi dovezi din zonă asupra numeraţiei, a evaluării cantitative 

prin semne45. Ele sunt prezente şi pe rondela de la Turdaş, scrisă pe ambele feţe46, şi pe 
numeroase roţi de cărucior de cult aflate în colecţiile Muzeului Municipiului Bucureşti, din 
neolitic, epoca bronzului sau a fierului. 

La Tărtăria47 . s-au descoperit cunoscutele tăbliţe aparţinând culturii Vinca-Turdaş 
care au deschis problema scrisului din arealul acestei culturi a neoliticului european (fig. 

30), puse în legătură cu cele din Mesopotamia de la Uruk-Warka şi Dgendet Nasr48• Acestea 

sunt mai târzii decât cele din arealul carpato-dunărean49Din cele până acum prezentate 
rezultă că pe teritoriul Daciei în sec. III-V au existat patru modalităţi de scriere: cea 

rezultată din cercetările pe oase de la Chitila Cetate, cea de pe cărămizile de la Hinova50 şi 

Gomea51 şi cea de pe vasul de la Moigrad .. Pe alte fragmente de la Chitila Cetate se face 

dovada că dacii foloseau şi scrierea latină cu majuscule. Din cercetările de la Buridava52 

reiese că şi scrierea cu caractere greceşti era folosită de către daci. De la Sannizegetusa 
Regia provine scrierea latină prin mult comentatul Decebalus per Scorilo şi câteva semne 
de pe blocuri de calcar53 îngrijit lucrate care purtau pe una din feţe două-trei litere scrise 
cu caractere greceşti. După unele păreri au fost folosite ca semne de fixare a lor în zid şi 
au fost probabil scoase din zidurile dărâmate după primul război de către cuceritorii 
romani. Situaţia lor este neclară şi regretabil este că poate o parte din ele au dispărut. 
Citirea lor era uşoară dar semnele nu se legau între ele. Abia dacă s-au putut recunoaşte 
consoanele ZilR şi s-a emis părerea că ar fi numele Ziper, nume propriu cunoscut la traco­
daci. H. Daicoviciu propune ideea ca avem de-a face cu un pomelnic al unor zei, regi sau 
preoţi daci. Zidul din care provin a aparţinut epocii lui Burebista sau următorilor regi­
Deceneu, Comosicus. Cert este însă că din datele pe care le avem în legătură cu relaţiile 

43 .251 Emilia Mason. L'ecriture dans le civilizations danubiennes neolithiques, Kadneos Zeitschrifl vor Fur 
und Fruch-Geschichte Epigrafie, XXIII, 1984, 2p, 110-111, fig. I O 

44 M.M. Winn, op. cit, loc. cit, E. Mason, op.cit 
45 V. Boroneanţ, Tăbliţele scrise de lut de la Vidra, BMIM XIX, p. 6-11 M. Gimbutas, op.cit, loc. cit., fig. 

53-54 
46 V. Boroneanţ, idem, pi. IV 
47 N. Vlassa, Kulturelle bezuchungen des Neolitikums Siebenburgens zum Vorderer Orient, AMN, VII, p. 

3-39 
48 .L. Mallowan, Civilized life begins: Mesopotamia and Irak. The dawn of civilizations, Londra, 1961, 

1972-73, fig. 20-25, E, M. Pope, The origins ofwritings in the Near East, Antiquity XI, 1966, p. 17-23 
49 V. Boroneanţ, Tell, ziggurat, piramida, BMIM, XV, p. 56-78 
50 M. Davidescu, op cit, loc. cit 
51 N. Gudea, op. cit, loc. cit. 
52 D. Berciu, Buridava - Puternic centru al geto-dacilor, Drobeta, 1978, p. 5-17 
51 H. Daicoviciu, Dacii, 1960, p. 203-219 
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diplomatice dintre daci şi romani, dacii s-au adresat romanilor prin depeşe în limba latină 
prezentate de membrii delegaţiilor, vorbitori de limbă latină54 . 

Cercetările de la Chitila Cetate au evidenţiat cel mai complet sit arheologic din 
arealul bucureştean din sec. III-V, în care pe lângă un foarte bogat material arheologic a 
fost pus în evidenţă un sistem propriu de scriere şi foarte probabil, măcar ipotetic exista şi 
o cancelarie sau un grup de oameni care se consultau atunci când se impunea reprezentarea 
comunităţii în relaţiile cu alte comunităţi, şi foarte probabil cu conducătorii goţilor şi ai 
sarmaţilor (aflaţi în nord-est şi sud-est) sau cu Ulfilas55 (creştinat şi el în această perioadă). 

Aceasta face dovada că în acest areal era o comunitate creştină bine închegată, cu 
legături în Scitia Minor (Dobrogea în care a predicat şi Apostolul Andrei şi unde funcţionau 
în acest timp mai multe episcopii56). 

fig. l a fig.l b 

fig.2 fig.2 b 

54 H. Daicoviciu, op.cit, loc. cit. 
55 Jordanes, Getica. De originae actibusque Getorum, ed. Gândirea, Bucureşti, 200 I, • •• Istoria României 

I, 1•11. Academiei, 1960, p. 670-694 
16 D. Manolache, Sfântul Apostol Andrei şi protocreştinismul în spaţiul românesc, ed. Arhetip, Bucureşti, 2004 
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fig.3 a fig.3 b 

fig. 3 a şi b fig. 4 a 
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fig. 4 b fig. 5 a 

fig. 5 b big. 6 a 
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fig. 6 b 
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pl.5 - 6: I) cărămidă cu inscripţie cursivă de la Hinova 
2) cărămizi cu ştampila unei unităţi de la Hinova 
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pl.7 cărmidă cu inscripţii cursive de la Gornea 

• P11idă cu scriere cursivă dela Gornea - detaliupl.8 b tipuri de liter cursive (Blant) 
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fig.10 inscripţi i creştine pe cărămizi şi ţigle din Moesia Secunda şi Tracia {după Beseliev). 
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fig. 12 Inscripţii creştine din Moesia Prima, după Petrovic 1975, Mirocovici 1982 
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Fig. 13. tipuri de litere după Blant (1898) 
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Fig. 16 - tipuri de inscripţii creştine datate 400 - 577 după Kaufinann 
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Fig. 17 - tipuri de litere după Blant 
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Fig. 18 - tipuri de litere şi inscripţii datate (71 - 311) după Kaufmann 
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fig. 18 b - tipuri de litere q - s după Blant 
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Fig. 19 tipuri de litere din regiunea renană, după Rappertl971 
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Fig.20 - tipuri de litere din Moesia Prima, după Petrovici, 1978. 
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fig. 21. tipuri de litere din Tracia şi Moesia după Besevliev, 1964 
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fig. 22 - tipuri de litere romane târzii din zona romană a Germaniei, după Golsterer, 1975. 
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Fig.23 - tipuri de litere cursive din Ainzara, după Auriegme. 
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Tipuri de litere din inscripţiile din Gallia Narbonensis după Desmondes 

www.muzeulbucurestiului.ro / www.cimec.ro



384 MUZEUL MUNICIPIULUI BUCUREŞTI - XX 

AAAAAA~AAAĂAAAAAA~ 
• B D B BJJ B ~ B e 11 

cccccccc~ccccccc(ţ 
oODDD ,DDDDDDD odD 
•EEEEF.EEEEEEJE EEE 
Fttfc(fF fFff 
nC.G., C G C 

M li H H H H li H li H H H H H H 
1 I I I I rJ f I I I I I I I 1 ( l 
K' ~ ~ ~ W 

L !tl l L L L <. l.. L \ \. l L L L I\. L LL t._. 
MMMMM MMMMMMMMMM~ 
N N N N N /\/ N N N lfl{N N N N N N H 
o o o o o o o o () o o o o o oo o o o 
• rrrrP rPPl'?P'I' errprp 
oOQQQQCQQaQQ~Qe,~9 
RRl\RRR. l'IRllRll..kRi..11. R 
S S S 5 5 ..t' S Î 'S S 5 S I 5 S S J S 
rTTTT~îTTTTTTTTTŢT 
vV~VVUVVWvVvvuvuvv 
xXXXX)()(Xxxx XXX 

fig.25 - tipuri de litere din Gallia Belgica, după Gauthier 
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fig. 26 - tipuri de literă de la Pompei, după Zaugenmeister (C.l.L.) 
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Fig. 27 - tipuri de litere cursive din epocă romană târzie (după Mallou, 1992). 
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Fig.28 - silabarul clasic ·cipriot, după M.Ghimbutas 
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fig . 29 - analogiile alfabetului cipriot grec cu semnele scrierii carpato-dunărene vechi după 
M.Ghimbutas 

fig. 30 - semnele Vincea Turdaş, după Shan Winn ( 1981 ).fig. 
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31 - inscripţia peşterii de la Sitovo, Bulgaria (după M.Ghimbutas) 

387 

fig. 32 - fragment de vas cu semne incizate din tellul de la Chitila (după V.Boroneanţ) , faţă şi dos. 

2 

fig.34 - I) cuiul de fier care prezintă pe partea exterioară cu plan circular, imprimae stângaci , semnele 
L şi O. Este lucrat manual la forjă . 

- 2) piesă de aspecutl unei monede din plumb, care are imprimat pe o faţă semnele I ş i N 
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Fig. 35 - fragment ceramic lucrat cu mâna, cu un ornament în unghiuri înlănţuitedspărţite de o axă 
şi apoi fragmente trei rânduri incizate pe care pot fi citite cu dificultate MXA, CVM şi VX(M?). 

fig. 36 - fragment ceramic lucrat cu roata olarului ce poartă incizat litera M, după coacere, de la 
Chitila Cetate. 
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