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CORESPONDENTA UNEI PRIETENII:
GEORGE D.FLORESCU -
DINU TARTASESCU

dr. Mihai Sorin Riadulescu

In tomul din 2006 al acestei excelente publicatii aduceam in circuitul gtiintific doua
epistole expediate de eminentul carturar George D.Florescu (1893 — 1976), una citre efemerul
sau ginere, inginerul Radu Constantinescu, cealaltad citre prietenul siu Ferdinand Bartsch,
cu care impirtigea pasiunea pentru arborii genealogici'**'. Centrul de greutate al articolului
—care valorifica §i o autobiografie a acestui din urma personaj, descendent pe linie matern al
Ghikulestilor moldoveni (ramura Trifesti) — cidea mai degraba asupra destinatarilor i poate
fn mai micd masura asupra ilustrului expeditor. Din setul de scrisori care vid acum lumina
tiparului, reiese insd cu pregnantd personalitatea lui George D.Florescu, destinatarul lor,
avocatul Dinu Tért3sescu, aflindu-se oarecum in umbra. Cunoasterea acestei corespondente
aduce chiar o contributie esentiala la biografia lui George D.Florescu, asupra operei caruia
am incercat s atrag atentia din nou de curdnd, prin publicarea unui articol al sau inedit'*5.

Vitregiile existentei nu l-au ocolit pe marele pasionat al istoriei Bucurestilor si al
genealogiilor boierimii din Tara Roméneasci: Primul Rizboi Mondial, bombardamentul
somptuoasei casei in timpul celui de-al doilea — céruia i-a cdzut victima una dintre fiicele sale
-, bolile unor membri ai familiei sale — sotia sa si fiul lor Gheorghe-Ion -, despre care depune
marturie chiar corespondenta de fata. Instaurarea regimului comunist I-a prins pe istoric la
vérsta de peste cincizeci de ani. Faptul c3 nu facuse politica inainte, regimul avind nevoie
de un specialist de competenta sa, I-a crutat, intr-o anumitd masura, de represaliile exercitate
asupra aristocratiei'’®.

Regretatul comandor de aviatie George Miclescu — prieten §i rudad indepartatd a
avocatului Dinu Tartagescu'*” —mi-a semnalat arhiva rimasa dupa moartea acestuia la Reghin,

134 ' Mihai Sorin Radulescu, In jurul a dou? scrisori de la George D, Florescy, in “Bucuresti. Materiale de Istorie
§i Muzeografie”, vol. XX, 2006, pp.282-293. Despre George D.Florescu, vezi, de asemenea, idem, Genealogii,
Bucuresti, Editura Albatros, 1999, pp.88-97. Idem, Flor T ibli , in “Arhiva
Genealogica”, serie noua, I1I(VIII), 1-2/1996, pp.7-10. Grupajul de amintiri si evocAri, J_b_l_ds.m PP.23-49. De

asemeneca, Mihai Sorin Radulescu, Genealogia roméneasca, Istoric si bibliografie, Braila, Ed.Istros, 2000, pp.77,
84.

135 2 George D.Florescu, Despre mormintele de |a Manastirea Mihai Vod3, in “Historia” (Bucuresti), an VII,
nr.68, august 2007, pp.52-56.

136 * Asupra acestui subiect, vezi Mihai Sorin Radulescu, Despre aristocratia romaneascd in timpul regimului.
comunist, in vol. Miturile comunismului roméngsc, sub directia lui Lucian Boia, Bucuresti, Editura Nemira, 1998,
pp.336-356.

137 “Cine a fost Dinu Tartasescu ? Pentru a raspunde la aceastd intrebare, vezi Mihai Sorin Radulescu,

i I amili n in “Revista Arhivelor”, anul LXXXII, vol. LXVII, nr.1-
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la sotia sa care era originar3 de acolo. Trecdnd prin acel oras intr-o vara din a doua parte a
anilor ‘80, inainte de Decembrie 1989, dumneaiei mi-a incredinfat dosarul corespondentei
dintre George D.Florescu si Dinu Tart3gescu, precum si citeva dosare cu arbori genealogici,
legati de ascendenta, pe toate liniile, a lui Dinu Tartasescu. Unii arbori erau scrigi de mana
lui, altii de cea a prietenului sau din Bucuresti, care 1i trimisese la solicitarea acestuia. Dinu
Tartagescu era foarte doritor s3-gi cunoasc3 ascendenta, acesta fiind principalul subiect al
epistolelor trimise lui George D.Florescu. Intre ei s-a cristalizat o leg#turd de prietenie — cu
un termen la mod3 astdzi s-ar putea spune “o complicitate” -, intemeiat3 pe faptul c& nu
erau prea indepdrtati ca varstd — Dinu Tartisescu era cu noud ani mai tanir decat George
D.Florescu —, améandoi provenind din aceeasi lume, puternic zdruncinatd de instaurarea
noului regim.

Intr-un fel, aceastd corespondentd — inceputd in prima parte a anilor ‘60 - face parte
din “preistoria” Comisiei de Heraldics, Genealogie §i Sigilografie de pe langa Institutul de
[storie “N.Iorga”, infiintatd in 1970 - 1971 ?'** Fie amintit din nou faptul c3 acea asociatie
de specialisti, ca si de amatori ai stiintelor auxiliare ale istoriei, a constituit o oazi de
profesionalitate in aceste domenii, pstrind chiar elementele unei “géndiri alternative” in
raport cu climatul propagandistic agresiv al “epocii de aur”. In plin regim comunist exista un
loc institutionalizat unde fostii aristocrati se intdlneau comunicindu-gi rezultatele cercetirilor
despre trecutul familiilor lor'*%. De altfel, George D.Florescu propusese inci din anii
interbelici s se intemeieze o institutie specializaty in acest domeniu'*’, ceea ce paradoxal
avea si se realizeze abia... in timpul regimului totalitar.

Prima scrisoare — ,,mes pattes de mouches"'*'®, dupa expresia lui George D.Florescu
- dateazi din 19 august 1962: cei doi nu mai avusesera contacte de dou# decenii, iar viata
indreptandu-i in directii foarte diferite. Asupra familiei genealogistului se abituse o tragedie
in anii razboiului: 1a 4 aprilie 1944 — “o inl3ntuire, parc3 fatidic3, de patru cifre 4” —1i cdzuse
o bombi cizut3 pe casi i-a ucis pe una dintre fete.

Este evocatd in céteva randuri intreaga sa activitate: la Muzeul Municipiului
Bucuregsti; primirea premiului Nasturel in 1943; cei sapte ani petrecufi la Institutul de Istorie
al Academiei, fiind pensionat in 1956. Munca in institutia ctitoriti de Nicolae Iorga — refugiul
multor invatati care nu-gi gaseau locul in altd parte dupé instaurarea regimului totalitar - s-a
dovedit a fi fost foarte rodnici chiar pentru propriile sale cercetéri genealogice.

Acolo a lucrat — dupa cum nota intr-o epistola - la “indicele marilor colectii de
documente Hurmuzaki (nu a fost terminat), Acte §i fragmente de lorga (a rimas fn manuscris
2/2005, pp.130-131.

138 * Despre fondarca Comisiei de Heraldic#, Genealogie §i Sigilografie de pe 14nga Institutul de Istorie

“N.lorga”, vezi idem, Un nobil bucovincan la Bucuresti si resuscitarea studiilor gencalogice romdnesti, in “Muzeul
National”, XVII, 2005, pp.157-173.
139 6 Cu atﬁt mai c1udata aparc omisiunea totaln cu care estc invalultﬂ acuvutatca acestei institutii in Familiile

A : ;) aficli, vol.I, coordonator
i coaulor Mihai Dim. Sturdza Bucuresn Edltura Slmetrm, 2004, Aceasta ocultarc se lnrudeste probabil cu
calomniile pe care coordonatorul le profereaza de citeva ori la adresa autorului randurilor de fata si la care am
aménat raspunsul pentru a nu le face publicitate indirects.
140 7 George D.Florescu, Planul unui Institut de Genealogic, Memoriu, in “Revista Istorica”, nr.10-12, 1938,

Pp.340-350.

141 * Expresia sc afld in scrisoarea nr.2.
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la masina nepublicat), Studii i documente lorga (de asemenea) si in fine Documentele pentru
Istoria Romadniei editate de Academia R.P.R. Indicele alfabetic al numelor proprii pentru
rastimpul de la sec.XIV — 1600 — scria George D.Florescu prietenului siu regésit - numara
vreo 1500 pagini, iar cel al rastimpului de 25 de ani ai Tnceputului secolului al XVII{-lea],
1600 pagini. Nici unul din acestea nu a fost inci publicat §i vorba francezului este foarte
adeviératd: <<A4 quelque chose malheur est bon !>> Din studierea am#nuntitd a mii de acte
publicate macar cu traduceri complete (vorbesc doar pentru fosta Tard Romaneasca, cici
Moldova a fost ldsatd pe alte maini §i indicele nici pand azi nu s-a implinit) am trebuit s3
fac o revizuire a amanduror indici apeland la stridaniile identice cu ale mele a[le] unui tinar
foarte <<cald>> Dan Plesia. Azi indicele alfabetic, pentru fiecare grupa este in fiintd doar in
foi batute la masina de scris slujind exclusiv Institutului pentru studiile membrilor lui”'®°.
Potrivit marturiei cercetitorilor mai in varstd din Institut, munca la Indice s-a dus pe apa
sambetei, Indicele fiind la un moment dat distrus. A folosit insj, iat3, de pilda, la corectarea
unor lucrdri, cum a fost cazul genealogiilor boieresti ale lui George D.Florescu.

Aceeasi scrisoare contine o veritabili profesiune de credinta genealogistului, care scria
despre “telul unei vieti pe care am inchinat-o stiintei Istoriei {irii”, “studiul pe cét se poate de
amanuntit al trecutului nostru”. Nu este de vizut patetism conjunctural in aceste cuvinte, ci
exprimarea unor ganduri sincere pe care George D.Florescu se gindea poate si le transmit
posterititii prin intermediul acestei corespondente'#'°. In acei ani in care exprimarea liberd
era atat de ingradita, scrisorile puteau constitui o binevenitd modalitate de transmitere peste
timp a gandurilor.

Pentru istoricul disciplinei genealogice, corespondenta este relevanta si prin marturia
despre colaborarea stiintifica dintre George D.Florescu si pe atunci tdndrul Dan Plesia, intre
ei configurindu-se o relatie de la maestru la discipol. Fost diplomat, dat afard — precum toti
colegii sdi - din Ministerul de Externe odatd cu reorganizarea acestuia dupi instalarea noii
puteri, acesta din urma s-a apucat la maturitate de o noud meserie, initiindu-se in studiile
genealogice. Faptul c# fusese ginerele lui Emanoil Hagi-Mosco, unul dintre pasionatii acestui
domeniu, a fost o circumstanti favorizanti. Ucenicia si-a ficut-o, dupd cum mi-a marturisit-o
de multe ori gi direct, in buni masur3 pe linga George D.Florescu. Prefuirea fati de discipolul
sau era certd: “Ulterior cum m-am pus cu legituri strinse cu Dan Plesia, foarte bine preparat
pentru chestiunile genealogiei secolelor XV si XVI o sa stau cu el de vorba sa vid ce are el
cidci [cuv.nedescifrate] care cred si fie de mare folos acum™**'"!, In scrisoarea din 7 ianuarie
1965 il considera “...un prieten mai tnar foarte bine dotat §i ca gtiinta i ca memorie”'*%'2,

George D.Florescu se plangea de starea materiald precara: o pensie de 25 de ani de
serviciu. In ciuda acestei situatii era, firi exagerare, consilierul tuturor institutiilor istorice
din Bucuresti: “cercetator stiintific onorific al Academiei R.P.R., al Institutului de Istorie
al sus-zisei Academii, al Muzeului de Istorie al orasului Bucuresti, ba fiind chemat si la
Directia monumentelor istorice si cand este nevoie la Patriarhie, biserici, mainastiri etc.- Si-{i

142  * Vezi mai jos scrisoarea nr. .
143 ¢ Georgc D.F lorescu |nsus| editase corcsponden[a unor pcrsonaje |storlce dc plldﬁ Lm_qmaug_q_uggs_cm_a_
Paris a ale - d

, l 4 = 4 in “Arhiva Romﬁneasca” lVl l94lpp l4l 199
144 " Vezi mai jos scrisoarea nr.2.

145 '* Vezi mai jos scrisoarea nr.3.
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voi marturisi linigtit cd ma simt fericit ca pot s aduc aci si colo cate-o raza de lumina [...].”

Si totusi, de la Divanele domnesti, ultima lucrare de dinaintea schimbarii de regim,
distinsd cu premiul Nasturel, nu mai putuse publica nimic. In februarie 1958 a tinut o
conferintd la Muzeul de Istorie al Bucurestilor, intitulati La obarsia Podului Mogosoaiei la
1804. Datorita succesului ei, a reluat-o din nou in martie acelasi an, la “clubul muncitorilor
din Invdtdmant”: “Am avut un auditoriu numeros, intr-o sald publica: fostul local al Senatului
de pe fostul bulevard Elisabeta, 1anga fostul Minister al Lucrarilor Publice, mai bine de 250
de persoane §i am fost lung aplaudat, dar m-am ales doar cu acestea cici m-am straduit luni
de zile s-o public §i 0 mai am §i azi inci in manuscris™'¥"?,

George D.Florescu evoci relatia lui cu “un biet Stefan Ionescu, fost ziarist pe vremuri,
§i verzi si albastre si in urmi rosii”, care a sustinut o conferinti despre Podul Mogosoaiei,
publicdnd apoi o brosura despre acest subiect¥”, Aici a folosit cu brio cunostintele lui
George D.Florescu despre subiect, nementiondnd insa acest lucru.

In aceeasi perioadd, cunoscutul istoric Nicolae Stoicescu — autorul unor remarcabile
si indispensabile instrumente de lucru - a facut si el apel la eruditia sa, devenitd legendara.
Cartea acestuia Din vechiul Bucuresti (1935) a constituit sursa de inspiratie pentru Repertoriul
bibliografic al monumentelor istorice ale orasului Bucuresti. “Cum imi inchipuiam ca voi
avea greutdti a-1 reedita — scria batranul istoric §i genealogist prietenului sau de peste munti
-, am luat tot materialul §i l-am impartisit lui Stoicescu fost coleg la Institutul de Istorie
al Academiei. Este inutil s [cuv.nedescifrat] diferenta dintre tdndrul N.Stoicescu si $tefan
Tonescu. Lucrarea lui N.Stoicescu are ici §i colo citeva scdpari din vedere, dar avand in
vedere ci s-a epuizat asa de repede el este pe punctul a o reedita si a apelat §i la mine §i nu
stii cu ce drag fac aceasta”'**',

La inceputul anilor ’60, George D.Florescu se gisea intr-o adevarata efervescenta
publicisticd: “Acum de curdnd a aparut un nou articol al meu in revista bisericeascd <<Glasul
Bisericii>> pe nov.-dec.1961 cu privire la ctitorul bisericii Boteanu din Bucuresti. Peste
vreo lund va apare o monografie asupra bisericii Sf.Spiridon Vechi, giuvaerul arhitectonic
bucurestean de langa fostul Teatru Regina Maria pe cheiul Dambovitei lang3 fostele ruine
ale viitorului Senat [...]. / In nr.ultim al revistei <<Biserica ortodoxd romana>> a lui 1961 a
aparut o lucrare de pura stiinta sub trei nume: al meu, Paul Cernovodeanu si Petre S.Nisturel,
[cuv.nedescifrat] Lapidarul de la biserica Stavropoleos din Bucuresti. Este un studiu de
eruditie Tn care descriem cele 37 de pietre mormantale stranse aci, dand acolo unde pietrele
se referd la personagii mai rasarite, interesante lamuriri. [...] / Acum lucrez la o punere la
punct cu privire la biserica Slobozia din preajma crucii lui Leon vod3 din marginea caii
Serban Voda!'4'¢,

Dupi cum se vede din epistole, Dinu Tartigescu era avid de a sti cit mai multe despre
strimoyii sdi si despre familiile inrudite, era — cu o expresie francezi plastici — un “chasseur
d’ancétres”. Pe de alta parte, chiar George D.Florescu era preocupat de a-i trimite lui Dinu

146 " Vezi mai jos scrisoarea nr.2. Conferinja avea sa fie vada lumina tiparului sub titlul Pe malul Ddmbovitei la
obdrgsia Podului Mogosoaiei in anul 1804, in “Bucuresti. Materiale de Istorie $i Muzeografie”, VIII, 1971, pp.357-
371.
147 " Stefan Ionescu, Podul Mogosoaiei — Calea Victoriei -, Muzeul de Istorie a Oragului Bucuresti, 1961.
148 '* Vezi mai jos scrisoarea nr.2.
149 '° Vezi mai jos scrisoarea nr.2.
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Tartasescu scrierile §i genealogiile sale, poate pentru a exista si la el o copie in cazul in
care s-ar fi pierdut bogata sa arhiva. La solicitarea lui Dinu T#rtisescu, George D.Florescu
ii trimitea spitele inedite ale Britienilor, Balotestilor, Vladestilor, Tigvenilor — o ramura
a acestora din urmi -, pe care “o pierdusem in dezastrul din 4.IV.44 de care ti-am vorbit
in scrisoarea precedentid. Am putut-o reface gratie unor insemniri ale mele aiurea in alte
hartoage ale mele”'*®"”. Familiile care l interesau pe Dinu Tirtisescu — pentru ci se aflau
in ascendenta sa — erau si printre strimosii Bratienilor, cu care se inrudea de mai multe ori.
Din familia boiereasca argeseand Balota descindea folcloristul Anton Balot3, amintit elogios
de citre genealogist: “Am cunoscut bine — scria George D.Florescu - pe unchiul mamei d-
tale Grigore N.Balot3 si [cuv.nedescifrate] cu fiu-siu Anton care este foarte doct pe vechile
balade sarbesti ori bulgare de prin veacurile XV §i XVI, in care este pomenit <<Voevodul
Dan>>“l5IIB.

Informatii de mare interes din aceast corespondenti se referd la marea culegere de
arbori genealogici, conceputa i realizatd impreuna cu loan C.Filitti: “Am copiat mai intai
noua spitd alcituitd de mine a VIadestilor pe care nu am trimis-o parintelui Braniste dintr-un
prim motiv ci ea este inedit3 §i ti-o impartasisem in chip prietenesc pentru studiile eventuale
ci voi incerca, rugandu-te a o purta numai pentru D{umnea]ta ca de altfel si celelalte spite care
fac parte din marea lucrare alcituita de atdta amar de vreme alaturi de neuitatul meu prieten
Tonel Filitti. / Trebuie si adaug c& de ani de zile am reluat de control intins materialul meu
de [cuv.nedescifrat] genealogie si trebuie s& spun ci lucrarea mea la <<Indice>> la Institutul
de Istorie a schimbat adesea complet mai des originile unor neamuri. Deh ! pe vremea cind
lucram cu lonel Filitti nu am avut la indemana decét regeste si nu [cuv.nedescifrat] in traduceri
integrale ale documentelor de la Academia R.P.R. si Arhivele Statului din Bucuresti. Acest
Corpus de documente pacétuieste insa cci cei care I-au dirijat au exclus toate documentele
publicate in diverse lucrari. La <<Indice>> am lucrat si la stringerea unui important material
particular pe langi documentele publicate §i am chiar contribuit cu ce aveam in colectiile
mele de documente. Suplimentul la Corpus ajunsese la vreo 350 de documente la care doar
de 1a mine au avut vreo o suta de copii §i traduceri mai vechi (sec. XVIII de la Lupu dascalul)
si intr-o [cuv.nedescifrat] care s& apard intr-un proxim viitor Plesia si cu mine am infatisat
limuriri interesante”'$?'%, Acel defect al colectiei de Documente privind Istoria Roméniei
(DIR) explici reluarea travaliului care a dus la Documenta Romaniae Historica (DRH). Tmi
amintesc ¢ in conversatiile numeroase pe care le-am purtat cu regretatul Dan Plesia, a revenit
adesea ideea insemnatatii acestor indici pentru realizarea genealogiilor.

Genealogia vechii dinastii domnitoare a Tarii Romanesti 1-a preocupat pe George
D.Florescu de-a lungul intregii sale vieti. Interesul era atit de natura istoriografica cat si
personald, avind in vedere faptul cd atét el cat §i sotia sa numirau printre stramosii lor
membrii ai acesteia. [deea ca numele veritabil al dinastiei nu era cel de “Basarab” a revenit
in istoriografia ultimelor decenii: a fost exprimata atit de Dan Plesia cit si de Constantin
Rezachevici in diferite scrieri. Ea fusese ins3 afirmatd mai inainte de citre batranul istoric
cu ghetre i favoriti, care scria lui Dinu Tértasescu la 7 ianuarie 1965: “E vorba de asa-zisii

150 ' Vezi mai jos scrisoarea nr.2.
151 '* Vezi mai jos scrisoarea nr.2.

152 ™ Vezi mai jos scrisoarea nr.2. o )
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Basarabi, nume nepotrivit cici ar trebui: <<Neamul lui Basaraba [>>. Am in fata mea un
<<cearceaf>> de hartie cu descendenta acestuia dupa noi si migiloase puneri la punct in
vederea unei lucrari mari la care lucrez cu un prieten mai tanar foarte bine dotat si ca stiinta si
ca memorie: Dan Plesia. [...]/ Din capul locului trebuie s& plec de la o precizare ca Basarab
nu este un nume de familie ci un prenume pe care nu l-au purtat decat cel dintdi domn al
Tarii Romanesti adicd Basarab I din veacul al XIV-lea si din scoboratorii sdi numai cei ai lui
Dan I, fratele — pesemne mai vérstnic — al lui Mircea cel Batrin”'*3?, In continuarea scrisorii,
George D.Florescu facea distinctia intre diferiti purtitori ai prenumelui “Basarab”: Basarab I,
Basarab II, Basarab [I1 Laiota, Basarab IV “Tepelus”, Basarab V. Chestiunea interesa pe Dinu
Tértdgescu datoritd descendentei sale pe linie feminind — de altfel des intélnita la boierimea
moldo-munteana - din vechii dinasti ai Tarii Romanesti.

Preocupirile istoriografice ale lui George D.Florescu nu fi puteau alunga necazurile
pricinuite de s#ndtatea precari a unor membri ai familiei sale si care amenintau sa-
i destabilizeze atmosfera necesar studiului. La 28 martie 1970, George D.Florescu scria
lui Dinu Tartasescu: “... gravitatea unei stari foarte ingrijoritoare a fiului meu de care stii
ca suferd de o surditate incd de la vérsta de doi ani care s-a mai complicat in urmé cu o
imposibilitate a mersului, cu dureri acute in gambe si infiltratiuni musculare in omoplati si
coloane vertebrala. Internat acum mai bine de o luna intr-un spital, doctorii s-au straduit sa
descopere de unde vine raul si au constatat o infectiune cu stafilococi, afectiune foarte greu de
lecuit, stiinta medicald neaflind pan azi a scipa de acest rau pe rarii pacienti loviti din senin
de recrudescenta infirmitatii”'***'. La 4 aprilie 1970 —in aceeasi epistola - adiuga: “Inainte de
aincheia aceast3 scrisoare nu voi mai insista asupra neajunsurilor cu interndrile prin spitale a
bietului meu Gheorghe — lon. Nu mai departe de azi de dimineat I-a ridicat cu Salvarea dintr-
un spital pentru a-1 duce intr-altul gi doctorii tot n-au ajuns s descopere de unde vine raul”.

La 30 ianuarie 1970 adduga, in aceeasi scrisoare: “In timpul cat am stat in rastimpul
din ianuarie pand pe la inceputul lui martie m-am indeletnicit a pune ordine in voluminosul
material genealogic strans in decurs de aproape o viatd de om... Literele A — P (incl.)
sunt trecute pe curat in 3 bibliorafte voluminoase incéat controlul celor 9 [cuv.nedescifrat]
D[umi]tale s-ar rezuma pentru moment la 5 raspunsuri lasand cele la [cuv.nedescifrat] cand
voi controla literele de la R — Z inc3 necopiate pe care le am cu multe adaosuri manuscrise
ale mele deseori scrise la repezeala i deci nu prea citete”. Cteva luni mai tarziu, in 16 iunie
1970, Dinu Tartagescu ii scria lui George D.Florescu: “Deocamdati nu te mai asaltez cu
nimic, fiindca te-am intrebat destule in prima scrisoare. Dar ceva mai tarziu, daci nu vin eu n
Bucuresti, iti voi trimite spre verificare plangele Rudenilor, Piienilor si Buicestilor. Nu sunt
vinovat cd D[umnea]ta esti singurul calificat sa pui punctul pe i”'%22,

Mirturia epistolard asupra monumentalei culegeri de genealogii muntenesti i oltenesti
este foarte pretioasd. Ea arunci o noud lumina asupra lucrarii genealogice in curs de aparitie
coordonate de Mihai Dim.Sturdza. Niscut in 1934 - apartinind agadar altei generatii decét
George D.Florescu -, plecat din tard la inceputul anilor *60, este initiatorul unei alte culegeri
genealogice care pare si dubleze vechiul — dar nu i depasitul — travaliu al lui loan C.Filitti,

153 % Vezi mai jos scrisoarea nr.3.
154 ' Vezi mai jos scrisoarea nr.5.

155 2 Vezi mai jos scrisoarea nr.6. o .
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George D.Florescu, Emanoil Hagi-Mosco §i Dan Plegia. De acest fapt era foarte constient
Dan Plesia care aldturi de un alt cercetitor foarte competent al genealogiilor muntenegti
— precum si moldovenesti —, l-am numit pe Alexandru V.Perietzianu-Buziu, emiteau opinii
foarte critice la adresa amintitei persoane ce datoritd unor motive extrastiintifice se bucura
de un fel de imunitate profesionala... Poate ca este cazul ca impostura lui Mihai Dim.Sturdza
— investmantatd in haine princiare - s3 fie totusi dezviluitid. Dar s nu facem “atacuri” ad
personam ! Si comparim volumul aparut'*¢# cu pasajul de mai jos: la 30 iunie 1970, George
D.Florescu scria lui Dinu Tartisescu: “Inainte de a intra in materie trebuie s3 te instiintez
cd incd inainte de a avea accidentul idiot in ziva de 2 iunie 1968 <implinisem in ajun 75
ani de viati> [cand George D.Florescu gi-a fracturat femurul] m-am apucat a-mi copia pe
curat intreaga mea lucrare a genealogiei familiilor din Tara Roméneascd, vechiul manuscris
fiind inutilizabil chiar mie fiind plin de adnotatii, deseori adevarate ieroglife. Vechea lucrare
fnsuma vreo 700 si ceva in plus tabele. De data aceasta le-am oranduit pe bibliorafte in
format mai mare, redijate cu multi atentie la caligrafiere. Perfectarea acestei lucriri a fost
incheiatd acum vreo luni si insumeaza mai bine de 1000 tabele c3ci familii ca: descendentii
lui Basarab I, Cantacuzinii, Catargiestii, Ghikulegtii, Sufulestii, Rosetti gi multe altele care-
mi scapi in aceasta listd necesitau intre 10 — 20 tabele cu trimeterile respective pentru a
usura continuitatea. Toata lucrarea este in cinci bibliorafte de la A — Z, fiecare de grosimea
unui lat de mani. / Dup3 mine lucrarea este un unicat [subl.mea) in tara noastra si este mult
completatd fatd de ce aveam anterior cici am trebuit si analizez fiecare tabeld in parte,
prin urmare vechiul manuscris pe care-l avusese riposatul meu prieten cu care lucrasem in
scurgere de mai bine de douizeci de ani (e vorba de lonel C.Filitti stins din viata de aproape
un sfert de veac) nu mai era la punct™'¥’*, S-a vizut ce s-a intdmplat cu “unicatul”, pe numele
cui a aparut §i va continua probabil s3 apari...

Ampla culegere de arbori genealogici a lui George D.Florescu gi Ioan C.Filitti contine
“multe — multe informatii din arhive particulare procurate de mine [George D.Florescu],
arhive care mai toate — ca sa nu afirm chiar toate — sunt azi ficute fum si cenusd inci din
1944 in august”. De altfel, batranul istoric §i genealogist igi amintea cu nostalgie de vremurile
de demult: “... ag putea s3 ma laud ci azi sunt singurul care poate spune c3 frecventeazi
Academia si Arhivele Statului de mai bine de 50 de ani i ci sunt singurul pe intreaga tara
care are marele premiu <<Nasturel>> infiintat in mijlocul celei de a 2a jumititi a veacului
XTX, decernat o prima oari la 1915 lui I.C.Filitti pt. Domniile sale regulamentare la 1915 gi
a doua oari la 1943 mie pentru lucrarea asupra marturiilor domnegti de la 1386 la 1495. Tin
totodatd s amintesc c3 nu am facut nici cea mai mica ingerinta cu privire la aceasti deosebita
distinctie [...]/ Suma care mi s-a dat: 3000 lei, nu am primit-o gi am facut-o retorsibila asupra
Academiei Roméane pentru cea mai bun lucrare genealogica sub numele de Premiul Dimitrie
D.Florescu cdci la umbra parintelui meu mi-am fnceput cariera de genealogist™'*%,

Consideratia lui Dinu Tartagescu fata de mai vérstnicul s3u prieten este atitudinea care
striabate intreaga corespondenta. Ea este exprimata direct - Dinu T#rtisescu scria lui George
D.Florescu, in 12 aprilie 1971: “Asa de interesanta apare istoria tirii in lumina legaturilor

156 2 Vezi mai sus nota nr.6.
157 % Vezi mai jos scrisoarea nr.7.

158  Vezi mai jos scrisoarea nr.7. L .
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de familie, incat numai un analfabet ar putea considera aceastd munci titanica de clarificare
documentari drept o inutilitate. Dacd regret ceva este ci nu m-am destinat acestor cercetari si
c3 am pierdut vremea cu preocupdri prozaice. / Eu iti doresc multd multa sinitate, ca sa vezi
opera D[umi]tale incununati de succes (publicarea) cét mai curdnd”'>°%,

Intr-o epistola din 6 iunie 1972, trimisa de George D.Florescu lui Dinu Tartisescu, este
amintita infiintarea Comisiei de Heraldic3, Genealogie si Sigilografie de pe langa Institutul de
Istorie “N.Torga”, in contextul urmator: “Lucrarea mea asupra Marginenilor o am doar intr-
un singur exemplar ficut §i el cam ferfenitd ca si exemplarul meu al Craiovestilor. Despre
acest neam mi-am dresat mai multe spite, foarte interesante, cu privire la incuscririle cu alte
familii batrane ale Tarii Romanegti. Poate ca aceste spite de incuscriri ar fi bune pentru un
studiu in eventuala publicare a unei reviste a marei sectii genealogice infiintate anul trecut de
Academia R.S.R. [subl.mea]”'®?? Institufionalizarea preocupdrilor de acest gen a fost premisa
participarii membrilor Comisiei la manifestdri interationale, dupd mulfi ani de izolare
impusa de regim. Astfel George D.Florescu, membru fondator al Comisiei, a participat cu o
comunicare la cel de-al XI-lea Congres International de Heraldica si Genealogie de la Liége:
“Am colaborat in limba francezi la o lucrare mai mult personala. / Printre multiplele subiecte
propuse pt. genealogisti si heraldisti a fost gi un subiect care suna: <<Cing générations de
membres d’une ancienne famille roumaine a travers les portrails et les photos d’époque
(XVIlle — XXe siécle)>>. Majoritate din colegii mei din sectiunea genealogico-heraldica a
Academiei mi-au propus sa prezint cele 5 generatii a familiei mele plecand de la fiul meu cel
mai tnar care are asemanare cu mine” !¢/,

Ultima scrisoare a lui George D.Florescu catre Dinu Tartisescu — scrisd in limba
franceza - dateaza din 23 ianuarie 1975 (scrisoarea nr.13). Istoricul avea si inceteze din viata
in anul urmator, la 25 octombrie 1976.

Scrisorile
1. George D.Florescu catre Dinu Tartasescu:

“Bucuresti
Azi duminica 19 august 1962

Draga prietene,

159 % Vezi mai jos scrisoarea nr.8§.

160 %" Vezi mai jos scrisoareanr.11.

161 Vezi mai jos scrisoarea nr.11. George D.Florescu a mai consacrat si alte lucrari familiei sale: Dumitry
.Flor 1827 — 1875, in “Ilustratia”, anul XVI, nr.135-141, mai-oct.l927; ment¢ privioare 13 F ilia

Florescy, in “Revista Istorica”, anul XVII, nr.10-12, oct.-dec.1931, i i i resten

Elorestilor din mghalgggﬁ Qggrglg in “Bucurestii Vechi”, I-V, 1930 l934 PP- 56-69 Despre mosia Flgr;asgn
=Colentina si bi , in “Gazeta Municipala”, 8 mai 1938; Date privind viala si activitatca pgbllgnstglu

Bonifaciu Florescu (1 4 — 1899) (in colaborare cu Paul Cernovodeanu $i Horia Nestorescu), in “Revista de
Istorie $i Teorie Literard”, “Steluta” — ¢ant al dorului de patri , in “Studia et Acta Musei <<Nicolae
Balcescu>>", Bilcesti pe Topolog, 1969, pp.113-132; Dimitrie G Flor I In slyj 1i, in “Studia et Acta
Musei <<Nicolae Balcescu>>", vol.II-IIl, Balcesti pe Topolog, 1970-1971, pp.181-192.
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Réndurile d-tale primite azi de dimineatd mi-au umplut inima de o bucurie nespusa si
au fost totodati si o linistire sufleteascad caci deh ! in viltoarea vremurilor — intr-un ristimp
de aproape doui decenii — multe §i marunte s-au ingirat de-a lungul lor, cu toate ci eu nu sunt
un adept al adagiului francez: <<Loin des yeux, loin du coeur>>. Intr-adevér ca fraza cu care
incepe celebra poezie a lui Schiller: <<Die schone[n] Tage von Aranjuez !>> pe care mi-o
evoci §i d-ta, o pot traduce in graiul nostru: <<A fost odata ca niciodata, ca de n-ar fi nu s-ar
povesti>>,

Si totusi 1n acesti mai bine de douazeci de ani, adesea — oh ! chiar foarte <<adesea>>
—numele d-tale a fost pe buzele mele. Am intrebat in dreapta, in stinga, de fiinta d-tale, dar
nu am putut afla nimic... concret.

In fine acum linigtea a intrat in sufletul meu. Esti departe, dar...esti | <<Et c¢'est tout
dire>>_Din cele ce-mi scrii am inteles intre randuri ca i D-ta ai fost razletit de multi, pastrand
totusi — malgré et contre tout — acea dragoste a trecutului care ne-a legat aga de strans pe
vremea cénd eram la fostul Muzeu Municipal al orasului Bucuresti. Despre acesta am scris
n 1944 o scurtd evocare sub titlul: <<Casa cu Lanturi>>'%2%", Avut-o ai vreodata §i daca: Nu
! scrie-mi te rog neintdrziat cici daca din alte tiparituri ale mele nu mai e tipenie la mine, din
cea de mai sus mai stapanesc cateva exemplare cici ce aveam din Vechiul Bucuresti'®* si din
multe altele anterior, lipsa lor o datorez <<pasarilor ucigitoare>> care mi-au ravasit vechea
mea locuintd viduvindu-m3 de multe amintiri scumpe ale trecutului, dar mai presus de toate
ludndu-mi pe vecie pe a doua a mea fiici.

Scdpat, ca prin minune, din dezlantuirea neomenoasa din ziua de 4 aprilie 1944 (o
inlantuire, parca fatidica, de patru cifre 4) a pasirilor ucigitoare de care aminteam mai sus,
mi-am strans rdmasurile §i azi nu pot decat si multumesc Eternului Stipan ci mi-a ldsat
mintea fntreaga pentru a-mi implini {elul unei vieti pe care am inchinat-o stiintei <<Istoriei>>
tarii, cand deh ! din amurgul lui iunie a anului curgdtor am intrat gi eu in al 70'® an de viata.

Marele premiu Nasturel pe care Academia Romana mi I-a dat in 1943'%4%! a fost pentru
mine chezisia stradaniilor mele de atunci pand acum s§i pe viitor cit mintea-mi va fi inca
treaza, a studiului pe cét se poate de amanuntit al trecutului nostru.

Am lucrat sapte ani la Institutul de Istorie al Academiei R.P.R. pani la data pensiondrii
mele in 1956. Lucram asiduu la indicele marilor colectii de documente Hurmuzaki (nu a fost
terminat), Acte §i fragmente de lorga (a rimas in manuscris la masina nepublicat), Studii §i
documente Torga (de asemenea) si in fine Documentele pentru Istoria Romdniei editate de
Academia R.P.R. Acestor lucriri le-am dat tot aportul meu de cunostinte strans in decurs de
o viatd de om. Indicele alfabetic al numelor proprii pentru rastimpul de la sec. XIV — 1600
numari vreo 1500 pagini, iar cel al rastimpului de 25 de ani ai inceputului secolului al X VII[-
lea], 1600 pagini. Nici unul din acestea nu a fost inca publicat §i vorba francezului este foarte
adevidratd: <<A quelque chose malheur est bon !>> Din studierea amanuntitd a mii de acte
publicate macar cu traduceri complete (vorbesc doar pentru fosta Tard Romaneascd, cici

162 * George D.Florescu, Casa ¢u Lanturi — casa Cretulescu-Cantacuzino-Moruzi, in “Anuarul Comisiunii
Monumentelor Istorice pe 19437, 1946, pp.101-114.
163 * Idem, Din vechiul Bucuresti, Biserici, curti b
veaculyi al XVIll-lea, Bucuresti, 1935.

164 * George D.Florescu a primit premiul “Nasturel” al Academiei Roméne pentru cartea sa Divanele domnesti

in Tara Roméne (1389 — 1495). L .
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Moldova a fost lasata pe alte maini si indicele nici pan3 azi nu s-a implinit) am trebuit s fac o
revizuire a amanduror indici apeland la stridaniile identice cu ale mele a[le] unui tanar foarte
<<cald>> Dan Plegia'®". Azi indicele alfabetic, pentru fiecare grupa, este in fiinta doar in foi
batute la masina de scris slujind exclusiv Institutului pentru studiile membrilor lui.

Imi mai ingadui a-fi Tmpartasi ca la plecarea mea din Institut ca cercetdtor gtiintific
fiind scos la pensie, am fost propus de conducerea acestui Institut, anexi a Academiei R.P.R.,
la decernarea unei pensii personale pentru aportul [pe] care I-am adus ducerii la bun sfarsit
a acestui indice specificindu-se chiar c fara aportul meu acest indice nu s-ar fi putut face.
Propunerea a fost facutd, dar nu a fost perfectatd pana azi incét eu triiesc dintr-o pensie de
om care a implinit 25 de ani de serviciu si cred c3 este “useless” a mai pune punctele pe i in
ceea ce priveste existenta totusi: pour ne pas faire défaut a ce que j'appelle <<La Science>>
a laquelle je me suis voué une vie entiére, qui ne permet point sa commercialisation car:
la Science doit circuler. Je suivrai mon idée jusqu’au jour oit l'on me mettra entre les cing
planches'®?,

Si aga fiind mi aflu azi [cuv.nedescifrat] ag putea spune: cercetitor stiintific onorific
al Academiei R.P.R,, al Institutului de Istorie al sus-zisei Academii, al Muzeului de Istorie al
orasului Bucuresti, ba fiind chemat si la Directia Monumentelor Istorice si cand este nevoie
la Patriarhie, biserica, manastiri etc. Si-{i voi mérturisi linigtit cd ma simt fericit ca pot s
aduc aci §i colo céte-o razi de lumina in timpuri cand pamantul tarii noastre a dat la iveala in
rastimpul de la 1944 péni azi vestigii de o valoare enorm3; si ag putea spune chiar mondiala:
[cuv.nedescifrat] primul papirus gasit in Europa, toate celelalte fiind doar aflate in Egipt. Sa
[nu] mai vorbim de mozaicul si statiunile splendide aflate la Constanta.

Dupa aceastd, aproape, profesie de credintd ce ti-o fac §i pentru care te rog si ma ierti,
nevoind si te inoportunez mai mult, retinind totusi o interventie viitoare de a adinci unele
chestiuni de care-mi scrii; in dorinta insa de a-ti face cunoscut, ct de neintérziat, bucuria mea
de a vorbi cu D-ta iti trimet gandurile mele cele mai prietenesti

George D.Florescu”

2. George D.Florescu citre Dinu Tartdsescu
“1 septembrie 1962
Dragi D' Tartasescu

Intorcandu-ma adineauri de la Institutul de Istorie al Academiei unde imi petrec mai

165 3 Despre Dan Plesia, vezi Mihai Sorin Radulescu, Gencalogia roméneasc3, Istoric si bibliografie, Braila,
Editura Istros a Muzeului Brailei, 2000, pp.94, 98-99.

166 *' “Pentru a nu prejudicia ceea ce eu numesc <<S$tiinfa>> cireia m-am dedicat o viaj intreagd, care nu
ingéduie comercializarea sa, pentru ci: $tiinta trebuie sa circule. Imi voi urmari ideea pana in ziua in care voi fi

pus intre cinci scanduri” (traducere de mine).
www.muzeulbucurestiului.ro / www.cimec.ro



STuDI §1 ARTICOLE 75

toate diminetile citind documentele de la Leon voda adica dintre anii 1631-2 pentru un lung
studiu pe care-l fac in legitura cu batilia de la 23 august 1631 dintre acest domn al Térii
Romadnesti cu boierii olteni razvratiti impotriva lui.

Ca fost colaborator stiintific — pana in 1956 cind am fost pensionat de sus-amintitul
Institut i indrumat pe linie moarti pentru acest inalt for de culturd — am totusi accesul la
materialul inc3 inedit — ma3car pentru cel de la Academie si Arhivele Statului — ce urmeazi
anului 1625, an pana la care au fost duse publicatiile Academiei R.P.R. ale tuturor documentelor
tarii. Si pot spune c& daca uneori vechile acte ale veacurilor XVI si cele anterioare, al XV',
sunt cam prolixe, adesea in veacul [al] XVII'® apar acte care statornicesc lucruri interesante
si uneori chiar nebanuite si necunoscute.

Toti cei cari am scris inainte de 1952, ne-am sprijinit pe copii §i regeste aflate in
<<Cregterea Colectiilor>> editate de fosta Academie Romani. De mult mi-am dat seama
cd aceste regeste sunt incomplete §i denotd un [cuv.nedescifrat] — uneori catastrofal — de
usurinta cu care s-a lucrat in trecut chiar la acel inalt for de culturd. <<Et voila pourquoi il y
a une masse de choses a refaire>>.

Dar inainte de a intra in ceea ce avem de vorbit, [cuv.nedescifrat] si punem unele
lucruri la punct.

Bucuria pe care am avut primind <<vofre signe de vie>> la 19 al lunii trecute a facut
cd ti-am raspuns indat3 lisand pentru o datd ulterioara eventualul raspuns scris la intrebarile
puse in randurile d*. Si cum zicala franceza glasuieste <<L'occasion fait le larron>>, nu
d™ ai beneficiat de 1dmuriri ci... parintele Marin Braniste de la care am primit o scrisoare
la 25 al aceleiasi luni. Imi cerea lAmuriri cu privire la Zamfira sotia lui Nicolae Tartasescu,
dandu-mi si indicatiile [cuvant nedescifat] acestor lamuriri. Incepusem si studiez chestiunea
si din masiva tabeld a Vladestilor — pe care nu mai imi aduc aminte daca unele descendente
mascule nu vor fi dintr-o spit3 sau alte informatii ale d"'* — si dresasem o spitd scoboratoare
de la Parvul vistierul, fratele lui Badea Vlidescul, ascendentii neinteresand in cauza. Cum
acea Zamfira (care nu stiu daci s-a numit Prisiceanu sau Vlddescu) a avut o multime de frati
§i surori lasand de-o parte descendentele feminine, am facut inca doua tabele de Vladesti,
neatacdnd pe Prisicenti scoboratori din amintitul Parvul vistier pe cari mi se pare ci nu-i mai
intalnim la inceputul secolului trecut, <<et pour cause>>; erau stingi.

Cum chestia Vladegtilor interesa mai mult pe parintele Branigte decat pe D*, ma iarta
dacd am indrumat intreg materialul acestuia §i nu D%, dar aceasta nu vrea sa zica ci nu-ti
stau la dispozitie.

Si iata ajungi la a doua a D™ scrisoare pe care am citit-o cu aceeasi dragoste ca pe
prima si voi cduta sa-ti raspund pe cdt cunostintele mele vor fi la indltime.

Imi pare bine c# ai putut si petreci cateva zile in alte sfere de gandire decét cele
<<jurnaliere>>. <<On a besoin souvent d'une détente>>. $i sunt sigur c3 ai avut-o.

Si eu combinasem o excursie la Bilcesti cu un prieten bun Paul Cemovodeanu si
cu D™ Comelia Bodea. Ei au o lucrare foarte masiva cu privire la Nicolae Bilcescu'*™ la
care am contribuit cu tot ce aveam ca manuscrise cu privire la legiturile marelui istoric cu
familia mea. Cum amandoi prietenii ma socoteau ca un mai bun paleograf ca ei, era vorba sa

167 * Cornelia Bodea, Paul Cernovodeanu, Horia Nestorescu-Balcesti, Vatra Balcestilor, Studiu §i documente,
Balcesti pe Topolog, 1971.
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cdutam cercetare unor acte vechi aflatoare pe la oameni din regiune. Toata [cuv. nedescifrat]
noastrd a cazut insa in apé fiind instiintati in ajunul plecarii noastre ci nu puteam gasi ceea
ce cautdm.

Imi vorbesti de publiciri prin reviste.

Nu-ti voi ascunde cd de la ultima mea lucrare de dinainte de 1944, adicd de la
<<Divanele domnesti>>, cinstitd de fosta Academie Romani cu marele premiu Nisturel
[cuvinte nedescifrate] de la 1915, nu mai am putut sa editez nimic. Am tinut o conferinta in
1958 prin februarie la Muzeul de Istorie al oragului Bucuregti. O intitulasem: <<La obérsia
Podului Mogogoaiei la 1804>>. Placuse mult si am fost insistent rugat s recidivez §i prin
martie al aceluiagi an am tinut-o din nou la clubul muncitorilor din Invatdmant. Am avut
un auditoriu numeros, intr-o sali publica: fostul local al Senatului de pe fostul bulevard
Elisabeta, 1anga fostul Minister al Lucrarilor Publice, mai bine de 250 de persoane si am fost
lung aplaudat, dar m-am ales doar cu acestea cici m-am straduit luni de zile s-o public §i o
mai am si azi Incd in manuscris.

Vazand c3 nu pot si ajung la un rezultat mai concret, m-am indeletnicit $i o mai fac
$i azi cu congtiinta impicata c3-mi fac o datorie fatd de un punct al meu de vedere: Stiinta
[cuv.nedescifrat] si circule §i nu ai dreptul si o pastrezi [cuv.nedescifrat] pentru a o duce
maine, poimdine intr-altd lume cénd vei parasi pe aceea de azi in cele cinci scanduri. Si am
pornit sd aduc ceva lumind acelor care iesiti din intunerec vor sa striluceasca. Rezultatul: am
ajuns un fel de cercetator stiintific onorific al mai tuturor institutelor de culturd din Capitala
tarii. Cand intr-o convorbire ad-hoc am spus in treacat cd Radu Popescu'®®** mai era numit
i Catalan, mi-a venit la urechi prin cineva cd@ am fost consultat din partea lui Perpessicius
la Tudor Vianu. Primul intreband pe al doilea daci stie de acest <<nickname>> al celui mai
insemnat cronicar al Tarii Romanesti. Al doilea a raspuns categoric ci nu a auzit niciodata
§i firesc era s3 puie §i el intrebarea: dar de unde ai aflat aceasta. Si Perpessicius i-a pronuntat
numele meu. Raspunsul lui Tudor Vianu m-a umplut totugi de bucurie: <<Dacé F. a spus-o
atunci si stii cd asa e cici F. stie multe>>,

Dar in implinirea telului meu am dat si greg. Asa a fost cu un biet Stefan lonescu,
fost ziarist pe vremuri, i verzi §i albastre gi chiar in urma rosii. Voia musai si puni in [cuv.
nedescifrat] fostul Pod al Mogosoaei si [cuv.nedescifrat] la mai bine de doi ani i-am dat din
cunostintele mele asupra trecutului celui mai insemnat <<pod>> al Bucuregstilor. A tinut si
o conferintd la amintitul muzeu unde ajunsese si fie functionar din tagma stiintifica, dar a
vorbit numai de cateva hanuri de-a lungu! <<podului>> uitind altele. Am crezut ci la discutii
sd completez unele lacune cici de un istoric al Podului Mogogoaei nu se poate vorbi intr-o
singurd prelegere. Cum istoricul Podului Mogosoaiei a fost o dorintd demult a mea — sunt
mai bine de 30 de ani — atunci cdnd a apirut brosura prea [cuv.nedescifrat] care se distinge
de istoriograful prim al Bucurestilor [G.I.Ionnescu-Gion] doar prin prenumele sau, mi-am
procurat-o la standul muzeului din fostul Palat Sutu, peste drum de spitalul Coltea, ferm
convins c# acolo voi gisi ce rdvneam de atita vreme, cici in istoricul Podului Mogosoaei
palpaia ceva din mine. Ei bine, iti voi spune ci am fost revoltat citind minimalizarea,

168 ¥ Vezi, de asemenea, George D .Florescu, [naintasii roméni ai lui Radu P cu Cronicarul, in “Arhiva

Genealogicd Romana”, Bucuresti, 1944, pp.67-69; idem, Diterite neamuri de boieri zigi: <<din Popesti>>, ibidem,
pp.69-70.
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ridiculizarea si noianul de inexactitati citite ba intr-o not3, chiar o criticd <<a la roumaine>>
la adresa mea si pomenirea doar a dou# lucréri ale mele fard amintirea macar undeva ca unele
lucruri <<étaient de mon crii>>. I-am scris autorului cartii o scrisoare. Si in loc ca si faci ca
Henric IV la Canossa am primit o avalansa de insulte.

Sunt totusi foarte recunoscitor unui tanir, N.Stoicescu, care a publicat in septembrie
1961 o lucrare foarte meritorie: Repertoriul bibliografic al Monumentelor istorice ale orasului
Bucuresti. A apelat si el la mine §i am ficut la fel ca cu Stefan Ionescu. Lucrarea a aparut in
editura Academiei R.P.R. in conditii optime de tipar si a fost vanduta ca painea calda incat nu
am decat exemplarul dedicat mie de autor. Pe vremea cénd era tandr lucra la monumentele
bibliografice, eu incheiasem o punere la punct ampla a fostului meu Din vechiul Bucuresti
din 1935. Cum imi inchipuiam c2 voi avea greutdti a-I reedita, am luat tot materialul si l-am
impartagit lui Stoicescu, fost coleg la Institutul de Istorie al Academiei. Este inutil sd [cuv.
nedescifrat] diferenta dintre tindrul N.Stoicescu §i Stefan Ionescu. Lucrarea lui N.Stoicescu
are ici §i colo cateva scipari din vedere, dar In vedere cd s-a epuizat asa de repede el este pe
punctul a o reedita si a apelat §i la mine §i nu stii cu ce drag fac aceasta.

Imi spui ¢ nu ai avut niciodati Din vechiul Bucuresti. Il {cuv.nedescifrat] in 1000 de
exemplare din care vreo o suti au fost puse pe piat3 iar o sumedenie am impdrtit ici si colo.
N.Stavili, editorul prieten cu mine, mi-a facut §i vreo 30 exemplare pe hértie din aceasta
gilbuie din care nu mai am nici un exemplar. Din lucrare nu posed decét dou# exemplare cici
restul de vreo doui sute ce le-am avut in casd, au cizut pradi bombelor din 1944. Si de altfel
continutul nu mai este [cuv.nedescifrate] astazi.

[Cuv.nedescifrate] ci din lucririle mele iti lipseste <<Basarabii>>, dar nu stiu la care
lucrare anume faci aluzie cici ceva special sub acest titlu nu am publicat. S fie oare lucrarea:
Un inel domnesc'® unde intr-adevar vorbesc de voievozii Radu ai veacului al XVI-lea ?
(Din pricina lectiunii incerte omit o fraza]. Cu mare plicere iti voi trimite in curdnd eu cele
pe care le voi gisi in mai multe exemplare. Ce fac totusi atunci, c3 daci pot si-mi ingadui
a recomanda o lucrare a mea, este cea cu privire la alaiul §i inmormantarea lui Alexandru
N.Sufu Voda la 20 ianuarie 1821 care a aparut in extras din revista <<Urbanismul>>'7037,
Aceasta lucrare este total epuizati si o parere foarte buna incd i azi ca localizare [sic].

Cat priveste alte lucrari. Acum de curdnd a apirut un nou articol al meu in revista
bisericeasca <<Glasul Bisericii>> pe nov.-dec.1961 cu privire la ctitorul bisericii Boteanu din
Bucuregti''*®. Peste vreo luni va apare o monografie asupra bisericii Sf.Spiridon Vechi'”*,
giuvaerul arhitectonic bucuregstean de lang fostul Teatru Regina Maria pe cheiul Dambovitei
langd fostele ruine ale viitorului Senat (azi se ridici aci un imens bloc de 17 etaje <<une tour
de Babel>> care noaptea este [cuv.nedescifrat] de la al cincilea cat de jos in sus... Ef pour
cause !).

169 * George D.Florescu,
B_éia_ﬂ.bl_le_dLQSSl_Ve.E Bucuresll 1940.
170 % Idem, Alaiu
IX, nr.11-12, 1932,
171 * [dem, Din istori i a Bote 12isd §i a iseri
ﬂmd_u_Bg_tg_a_n in ‘Glasul Blsencu anul XX nr. Il 12 nov. -dec l96l pp 1020 1028.
172 ¥ Idem, Din i | , in “Glasul Bisericii”, anul XXI, nr.{-2,
ian.-febr.1962, pp.136- 150
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In nr. ultim al revistei <<Biserica Ortodox3 Roméan#>> a lui 1961 a apérut o lucrare de
purl stiintd sub trei nume: al meu, Paul Cernovodeanu si Petre S.Nisturel, [cuv.nedescifrat]
Lapidariul de la biserica Stavropoleos din Bucuresti. Este un studiu de eruditie in care
descriem cele 37 de pietre mormantale strinse aci, dand acolo unde pietrele se referd la
personagii mai risarite, interesante lamuriri. '

Precum vezi activitatea mea publicistica incepe aproape la dou3zeci de ani cat am stat
impreund.

Acum lucrez la o punere la punct cu privire la biserica Slobozia din preajma crucii lui
Leon vodia din marginea ciii Serban Voda.

Nu mai intru in alte detalii cici deja epistola mea este mult prea masivi si nici nu am
abordat chestiunile care te intereseazi.

Tin s3 adaug inc3 un lucru. Iti lipseste, imi zici, Craiovestii lui Filitti'™*. Vreau si
cred ci mi se vorbeste de <<Banatul Olteniei>>, extras din <<Arhivele Olteniei>> la 1931
[sic] si nu de <<Craiovegtii>> lui din <<Convorbiri literare>>'"*! care n-au aparut niciodat,
as zice: bogdaproste [sic].

Sunt si cu Banatul lui Filitti unele greseli de care nu poate fi acuzat cici el nu putea si
stie existenta documentului din 1579 mai 17 care este cheia intreagi a tuturor Craiovegtilor.

Nu [cuv.nedescifrat] aci cici ag putea s3 mai astern verzi si uscate pe hértie. Textul
de mai sus l-am scris fragmentar cici I-am inceput inainte de masa de prartz, l-am continuat
dupa aceea, m-am [multe cuv.nedescifrate] incit nu am putut s3 studiez toate problemele care
mi le pui.

[Cuv.nedescifrat] familia Ritestilor, stiu cd este undeva in Studii si documente la
Torga un document cuprinzand pe membrii acestei familii, ea fiind coboratoare dintr-un Radu
voevod. Mi-a parut intotdeauna azi ceva [cuv.nedescifrat] i Filitti a studiat-o, apoi eu numai
pe bazd de documente firé s3 ajungem la un rezuitat satisfacitor. Ulterior cum m-am pus cu
legéturi stranse cu Dan Plesia, foarte bine preparat pentru chestiunile genealogiei secolelor
XV si XVI, o si stau cu el de vorba si vid ce are el cici [cuv.nedescifrate] care cred si fie
de mare folos acum.

Cred cd mai simplu ar fi s&-{i trimet o copie a spitei mele a Ritestilor ce porneste de
la Stefan vel vistier tatal lui Vintila din Rateasca de la sfargitul veacului al XVI-lea i in care
am trecut unele preciziri pe care mi le-ai dat D", mi se pare.

Sambita 5 septembrie 19..
dimineata

Tatd c3 a trecut o sdptdmand §i ma iarti de aceast3 intarziere. Explicatia o vei gisi-o in
pachetul de spite ce anexez alaturi de aceasti lungi epistola.
Am copiat mai intdi noua spitd alcituitd de mine a Vladestilor pe care nu am trimis-

173 * Studiul lui .C Filitti, Banatul Olteniei si Crajovestii, a aparut inifial in “Arhivele Olteniei”, sub forma de

episoade, de-a lungul anului 1932,

174 4 Idem, Craiovestii, in “Convorbiri literare”, XLIV, nr.3, 1922, pp.193-228; nr.4, pp.292-320; nr.5, pp.398-

416. Expresia “n-au aparut niciodata” se refera probabil la publicarea acestui serial sub forma de extras/brogura.
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o parintelui Branigte'”# dintr-un prim motiv ci ea este inedita gi {i-o impartdsisem in chip
prietenesc pentru studiile eventuale ci voi incerca, rugandu-te a o purta numai pentru D" ca
de altfel si celelalte spite care fac parte din marea lucrare alcituit3 de atita amar de vreme
alaturi de neuitatul meu prieten Ionel Filitti.

Trebuie s3 adaug c3 de ani de zile am reluat de control intins materialul meu de [cuv.
nedescifrat] genealogie si trebuie sa spun ca lucrarea mea la <<Indice>> la Institutul de Istorie
a schimbat adesea complet mai ales originile unor neamuri. Deh ! pe vremea cénd lucram cu
Tonel Filitti nu am avut la indeméana decit regeste gi nu [cuv.nedescifrat] in traduceri integrale
ale documentelor de la Academia R.P.R. si Arhivele Statului din Bucuresti. Acest corpus de
documente pacituieste insd clci cei care l-au dirijat au exclus toate documentele publicate in
diverse lucriri. La <<Indice>> am lucrat i la strAngerea unui important material particular
pe lingd documentele publicate §i am chiar contribuit cu ce aveam in colectiile mele de
documente. Suplimentul la corpus ajunsese la vreo 350 de documente la care doar de la mine
au avut vreo o sutd de copii §i traduceri mai vechi (sec.XVIII de la Lupu dasc3lul) si intr-o
[cuv.nedescifrat] care si apara intr-un proxim viitor Plesia §i cu mine am infatisat lAmuriri
interesante.

Dar iat4 c3 am deviat de la ce este mai arzitor pentru D",

Si hai ! cum zici si D®; <<Revenons a nos moutons>>.

Spita Ratestilor este dupa studii noi, dar am atitea <<in vant>> incit fi-am anexat §i
una cu <<Rézletii>> unde voi afla §i cativa Furduesti. Anexez §i o spit3 a acestora §i daci ai
avea pentru prima (Rizletii Ritesti) si Furduestii informatii serioase, impirtiseste-le si mie.

Chestiunea [cuv.cu lectiune incertd] Dumitru — Dumitragco am aflat-o cindva dar nu-
mi cere s3-ti spun unde ? In spita mea am o dat3. Va trebui cercetat pe la Academie sau la
Arhive. Din nefericire nu mai ajung — eu care de aproape 50 de ani am frecuentat Arhivele
Statului — s& mi se elaboreze un permis pentru a consulta acolo diverse chestiuni. Voi face o
interventie energica pe lang# Academie si faci ea diligentele in aceast3 privinta.

Schimbarea numelui de familie al maicii d-tale nu poate s vie decét de la stipanirea
satului Meculesti care el poate si-si aibe origin[e]a de la acel Mecul, Micul, din spita'™*,
Rudenia lui Tudor Lerescu'7** imi era cunoscut3, dar nu mai stiu daci o am pe cale documentar3
sau din informatii date de D" candva.

De aceea ti-am [cuv.nedescifrat] si spita Tigvenilor'™ [pe] care o pierdusem in
dezastrul din 4.1V.44 de care ti-am vorbit in scrisoarea precedentd. Am putut-o reface gratie

175 * Preotul Marin M.Braniste a avut preocupdri de istorie ecleziasticd tangente la cele genealogice ale lui
George D.Florescu §i Dinu Tartagescu. Un inaintag al acestuia din urmﬂ urmag pe l|n|e feminina al boierilor
Vladesti, a tacut obiectul unui articol al Pr.Marin M Braniste, -

in “Mitropolia Olteniei”, anul XVI, nr.11-12, nov.-dec.1964. Despre neamul Viddestilor din Muscel existd la
sectia Manuscrise a Bibliotecii Academiei Roméne o vasta monografie (inedita), alcétuitd de diplomatul Nicolae
M. Vliadescu.

176 * Mihai Sorin Radulescu, Tartasestii, Despre o familie boiereasca putin cunoscuts, in “Revista Arhivelor”,
1-2/2005, pp.130, 134-135.

177 * Despre familia acestuia, vezi idem, Yiata la tarh: Lerestii, in “Ziarul de duminicd”,nr.14 (194), 9 aprilie
2004, pp.1, 4; supl.cult.al “Ziarului financiar”, anul VI, nr.1348, 9 aprilie 2004,

178 * Boierii Tigveni erau o ramurd a familiei boieresti Vladescu, care gi-a luat numele dupi cel al satului
Tigveni din judetul Arges. Fratii Ion gi Dumitru Bratianu crau urmasi pe linic materna ai familiei Tigveanu (Mihai

Sorin Ridulescu, Emummmmﬁnmmgg_mn Pcurestl Editura All, 1998, p.28).
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unor insemniri ale mele aiurea in alte hartoage ale mele.

Am din studiul d-tale incad o mare nedumerire: D* imi afirmi la inceputul paginii
§i a scrisorii d-tale: lar mama bunicului meu era Racoviceanu'”¢ deci Britianu (ramura
Dumitragco). La cine faci aluzie cu aceste pronume [sic] ? cici la Britieni nu am auzit [aceste]
pronume [sic] i de aceea ti-am copiat §i spita Bratienilor'®*? de care ins3 nu [cuv.nedescifrat).
A fost candva publicatid in Figuri Contimporane si apoi reprodusd in Amintirile Sabinei
C.Cantacuzino, fiica mai vérstnic3 a lui Ton C.B[ritianu]. Acolo ns3 este trecutd o Safta,
fiicd a comisului Vladescu ca fiind sotia lui Iane pe cdnd la mine la Vladesti am pe o Ancuta.
Nu stiu daca acest lucru era de la D" sau de aiurea cici §i Nicolas Mihai Vladescu'®'*, bun
prieten al mieu, mi-a dat o spitd a neamului siu pe care il cercetau cu pompoase pretentii.

Am crezut trebuincios sd am [cuv.nedescifrate] familiei Balotd de care-mi vorbesti.
Am cunoscut bine pe unchiul mamei d-tale Grigore N.Baloti si [cuv.nedescifrate] cu fi[u]-
sdu Anton'®*° care este foarte doct pe vechile balade sarbesti ori bulgare de prin veacurile XV
si XVI, in care este pomenit <<Voevodul Dan>>.

Dar am ajuns la un text [cuv.nedescifrat] ca lungime unde mi-¢ frica sa nu fi batut
campii. lartd-ma, drag¥ prietene, de a te pune la o treabd atit de miacinitoare, de a descifra
<<mes pattes de mouches>>.

Inchei cu toata prieteneasca dragoste si cu sincere urari de succes de a descifra peste
10 pagini si mai astept reflectiile D",

Cu toati draga prietenie

{Semnat:] George D.Florescu”

3. Scrisoare a lui George D.Florescu citre Dinu Tartasescu
“Bucuresti Joi 7.1.965
Dragi prietene,
Am avut deosebiti plicere la primirea scrisorii D¢ din 2 a[le] lunii §i ma simt cam
vinovat ci nu am rispuns Tndat3 dupa obiceiul pe care-1 am, dar sunt afundat in citeva lucrari

istorice care-mi rapesc toate rigazurile. Nu voi vorbi acum de ele, de frici si nu ajung sa
scriu un volum, cici am fost sortit s3 intdmpin doar adversititi. M# intreb adesea de ce ma

179 *In Tara Romaneasca au existat cateva familii boieresti diferite cu numele de “Racoviceanu”. Cea din care
descindea pe linie feminina Dinu Tartasescu, era originara din satul Racovita, in judeful Arges.

180 *" Despre filiatia Bratienilor, vezi, mai recent, Mihai Sorin Radulescu, Cu privire 13 genealogia lui Gheorghe
LBratiany, in vol.idem, Genealogia roméneasca. Istoric si hibliografic, pp.182-185.

181  * Spectaculosul ex-/ibris cu blazon al lui Nicolae M.Vladescu este reprodus in vol. mentionat in nota
anterioar, p.89.

182 * Despre Anton Balota (1901 — 1971), vezi lordan Datcu, S.C.Stroescu, Dictionarul folcloristilor, Folclorul
literar roménesc, cu o prefafa de Ovidiu Bérlea, Bucuresti, Editura Stiintifici si Enciclopedic, 1979, pp.54-55.
Despre familia boiereasca Balota, vezi Stefan D.Grecianu, Genealogiile documentate ale familiilor boieresti,

publicate de Paul $t.Grecianu, vol.l, Bucuresti, 1913, pp.346-359.
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mai indeletnicesc cu unele preciziri istorice dac3 nu sunt luate in consideratie §i cd nu poti
sd ajungi si le editezi.

Pentru a nu lungi scrisoarea prezentd cu raspunsuri la diverse puncte mai aride
momentan (pentru mine) voi aborda N° IIT din epistola D" urmand ca fntr-un viitor mai
apropiat sau chiar (vai !) mai indepértat si stau cu D" de vorba. .

E vorba de asa-zigii Basarabi, nume nepotrivit cici ar trebui: <<Neamul lui Basaraba
I>>. Am in fata mea un <<cearceaf>> de hértie cu descendenta acestuia dupa noi §i migiloase
puneri la punct in vederea unei lucriri mari la care lucrez cu un prieten mai tanar foarte bine
dotat gi ca stiintd si ca memorie: Dan Plegia'®*’, Lucrarea poartd chiar numele amintit mai
sus. Prin urmare voi ciuta si te limuresc asupra nedumeririlor pe care pari a le avea.

D te referi la un arbore genealogic al zigilor Basarabi, dar nu-mi spui de cine a fost
dresat [= alcituit, de la “dresser”, in francezi] incat sunt nevoit s& ma cam intind §i cum
in astfel de chestiuni [cuv.nedescifrate] de timp. Te rog sa nu-mi iei in riu c& incepand azi
fiind liber pentru vreo doua ceasuri poate ca nu voi ajunge a rispunde <<in integrum>> la
intrebarile D,

Din capul locului trebuie s& plec de la o precizare ca Basarab nu este un nume de
familie ci un prenume pe care nu l-au purtat decét cel dintdi domn al Tarii Romanesti adica
Basarab I din veacul al XIV'* si din scoboratorii sdi numai cei ai lui Dan I, fratele — pesemne
mai vérstnic — al lui Mircea cel Batran.

Pén3 acum s-au facut mari greseli cu privire la acei Basarabi (nume propriu) pe care
ti le voi impartasi pe cit mai inteligibil.

I — Basarab I este fiul lui Tihomir (Tugomir, Tocomerus). A fost domn al T.R. ¢.1310
-+ 1352 si este [semnul simbolic pentru <<inmormantat>>] la M~ Campulung.

II — Basarab II este poate fiul cel mai mare al lui Dan II (cel ucis la 1432 I/VI). A
domnit din 1442/XII pana in primavara lui 1443. Nu se stie unde a fost [semnul simbolic
pentru inmormantat]. S-ar putea ca sotia sa si fi fost o Maria. El este frate cu Dan III (Danciul)
domnul T[arii] R[omanesti] 1446/XII — 1447 (poate pretendent la scaunul Tarii 1459/111
— 1460/111 si + in lupts cu Vlad Tepes (?)).

[T — Basarab III este cel numit Laiota si <<cel Batran>>, domn al Tarii Rom[anesti]
1473/X1-X11 — 1474 primavara — X si apoi 1475/1 — 1476 ante 8/XI [cuv.nedescifrate] 1476/
XIT - 1477/X1 + 1480 in Transilvania. Acesta era unul din fiii lui Dan III si a avut de sotie
pe fiica unui Sinadin Capitanov [sic]. Fratele sdu mai vérstnic este Vladislav 11 (domnul
T(arii] R{oménesti] 1446/X1I — 1456. Era + a[nte] 1456 3/VILsi este [semnul simbolic pentru
<<inmormantat>> la M Dealu). Améandoi au mai avut un frate Dan, pretendent la tron 1456
$i 1459 — 60. Basarab Il ar fi poate tatil unei fete cici scoboratori masculi nu a avut.

1V — Basaraba IV este cel poreclit <<cel Tanar>> (Mlad) si Tepelug. Acesta este fiul
lui Basaraba II si a domnit 1477/XI — 1481/1X; 1481 — 1482/11I-1V si + ucis de boieri la
Glogova unde se prezumi cd a fost [semnul simbolic pentru <<inmorméntat>>)]. El este
frate cu Anca sotia lui Stanciu de la Glogova <care ins3 nu este din neamul Glogovenilor>.
Basaraba IV a fost casitorit prima oara cu o Maria si dintr-o legéturé cu o Neaga (poate fiica

183 * Dan Piesia (1912 — 1997) avea sa publice aproape doud decenii mai tarziu un excelent arbore genealogic

al “neamului lui Basaraba I”, rod al unui travaliu indelungat, in brosura [o Mircea, mare voievod si domp. ..,

Rémnicu Vilcea, Asczaméntul cultural * Nlcolqg Bilcescn”, 1986
www.muzeulbucurestiufui.ro / www.cimec.ro



82 MuzeuL MunicipiuLur BucuresTi - XXI

lui Badea vornic i viitoarea sotie a lui Parvul I Craiovescu mare vomic). Din prima casnicie
a avut un fiu Danciul (pretendentul la tron la 1508 §i + ucis la Sibiu la 1510, din el prezuméam
ci a scoborit Basarab Laiota adus in scaunul tarii de Stroe din Floresti la 1544 [sic]), iar din
legatura cu Neaga a avut pe Neagoe.

V — Basaraba V voda, pretins fiu al lui Basaraba Tepelus IV (zis cel Téanar) este asa-
zisul Neagoe Basarab, domnul T[4rii] R[omanesti] 1512 23/ - + 1521 15/1X [semnul
simbolic pentru <<inmormantat>>] Bis.episcopald de la Curtea de Arges. A fost césitorit
la 1504 (?) cu Milita (zisa Despina, de la termenul sdrbesc <<Despoina>> devenit prenume
femeiesc la noi) ce era fiica de Brancovici. S-a cilugirit sub numele de Platonida monahia si
+ la Sibiu la 1544 30/1 [semnul simbolic pentru <<inmormantat>>] alaturi de sotul ei.

Acest domn este ultimul Basarab (ca pronume) si a avut 6 copii (3 fii §i 3 fete), fara
descendenti din fiii sdi: Teodosie vodd + C-pol 1521 ne = [necasitorit] si Petru (+ 1519
13/X1 [semnul simbolic pentru <<inmormantat>>] bis[erica] episc[opala de la] C[urtea] de
Arges).

Ca precizare adiacent3 la scoborarea lui Dan I voi preciza c& Vladislav II, fratele lui
Basarab III cel Batran, a avut un fiu, Vladislav, care nu a domnit, rod al unei Neacsa. Fiul unic
al acestora este un alt Vladislav al Ill-lea domn [al] T[&rii] R[oménesti] 1523 p<ost> 14/IV
— 1523 a<nte> 8/XI; 1524 14/VI-1IX; 1525 19/1V — 18/VII, rodul unei Anca cu care a avut
3 copii §i anume: Moise vodd domn [al] T[arii] R[omanesti] 1529 p[ost] 2/1 — 1530 a[nte]
4/VT ucis la Viigoara 1530/ [semnul simbolic pentru <<inmormaéntat>>] M Bistrita.
Acest Moise a avut un frate pretendent la tron 1525 + f[4ra] scoborétori iar sora acestora a
fost sotia lui Barbu II Craiovescu.

Cu Zamfira fiica lui Moise V[od3] se stinge sireaua scobordtorilor lui Dan 1. Aceasta
a fost = [casatoritd] in 2 randuri: 1) Stefan Kesseru de Wyngrat gi 2) la 1570 Stanislas
Niszovski.

Inchei azi de dimineata aceste informatii'®*' si voi continua altidati dar nu vreau
s3 intdrziez [sic] in raspunsul meu cici ma simt destul de rusinat de a fi cu citeva zile in
intarziere.

Dac# nu ai mai avut stiri de la mine'de atit amar de vreme este ci am raticit adresa
exacts a D=,

Cu toata prietenia §i dragostea

[Semnat:] George D.Florescu”

4. Scrisoare Dinu Tartasescu citre George D.Florescu [dactilografiati, cu data la
sfarsit]

“DINU TARTASESCU
Jurisconsult
Reghin
184 ' Pentru aducerea la zi a acestor date, vezi Constantin Rezachevici, Cronologia critic3 a domnilor din Tara
Romaneasca si Moldova a.1324 — 881, vol. l Bucuregsti, Editura Enciclopedica, 2001.
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Piata Lenin nr.48
Jud.Mureg

Tubite George,

Vous I’aurez voulu...

Ne-am viazut prea putin ultima oara §i am atatea lucruri de aflat de la Dta, incit nu stiu
cu ce s3 incep. Voi trece deci direct la nedumeririle mele.

Daca Dinicu, Gheorghe, Nicolae si Apostol Vladescu sunt urmasii lui Nicolae sau
Toan Vlddescu casatorit cu Pauna (veac 19).

Daci se poate stabili legitura intre Nicolae Tartagescu casitorit cu Zamfira Viddescu,
si Tartasestii indicati de preotul Marin Braniste in studiul publicat despre episcopul Samuel
Tartdgescu (in revista <<Mitropoliei Olteniei>> pe care am lasat-o la Dta in ianuarie 1969
cand am fost in Bucuregti).

Daci in actele Dtale ulterioare, ai aflat numele fiilor lui Matei Lerescu din 1785 si ai
lui Serban Lerescu; ca i actul din care rezultd cd Dumitru Lerescu si-a ucis fratele in 1740
ziua de Pasti (ceea ce gtiam de la mama mea).

In fisele mele foarte disparate §i putin numeroase gésesc o serie de Célinesti (Parvu
Cilinescu in arborele Cocorastilor, Matei, Tudor i Maria Calinescu in arborele Rudenilor,
Stanca Matei Cilinescu in arborele Piienilor, Pitrascu Calinescu in arborele Corbeanu —
Rudeanu, Stanca i Matei Cilinescu in arborele Silivrienilor), pe care nu-i pot lega §i despre
care nu §tiu nimic; dar judecand dupa inrudiri deduc ca era o familie puternica.

De asemenea Toplicenii: in arborii Cantacuzinilor (Smaranda §i Manolache), al
Druganestilor, al Hrisoscoleilor (Maria), al Izvorenilor (Stanca) si al Rudenilor (Mihai). Nu
stiu care este inceputul acestui neam si nu-i pot lega. Am o spitd a Dedulestilor din R.Sarat,
in care apare un Neagoe Topliceanu, tatal Stancai si deci socrul lui Parvu Izvoranu.

Apoi Maria, sotia lui Ioan din Ruda este realmente fiica lui Neagoe din Corbi si a
Caplei, nepoata de fiica a lui Vlad Calugarul domn (1482 — 1496 (sic)).

Nu stiu nimic mai sus de Hristea Orescu, tatdl arhitectului i ministru Alecu Orescu
si strabunicul mamei mele prin Alexandra casitoritd cu Gheorghe Popovici; dupa cum nu
stiu nimic serios despre legatura acestor Oresti cu Cretulestii, in care pana la proba contrarie
nu cred cum credeau verii mei Marta Mitilineu §i Dinu Orescu. Mama mea imi spune ca
Hristea Orescu ar fi fost din Targoviste, rudi cu Heliade Radulescu si fiul unui Dinu Orescu.
De asemenea tot ea imi spunea ci sotia lui Elena ar fi fost din R[Amnicu] Sarat, rudd cu
Neculestii, iar nu cu Cretulestii. Numai Dta poti dezlega enigma'*,

In ce-i priveste pe Izvoreni, care mi intereseaza foarte mult, iti trimet ce am ca s3 stiu
ce este adevarat gi ce nu. Traditia in familie este a unei inrudiri cu Cantacuzinii, ceea ce s-ar
verifica dacd Radu Izvoranu (Greceanu) a fost casatorit cu Maria Draghici Cantacuzino. Din

185 32 Despre familia Orescu a fost publicat in brogura un studiu genealogic de catre Serban Orescu, stranepot
in linie directa a! arhitectului Alexandru Orescu. Pe pagina de Litlu figureaza si genealogistul Alexandru
V.Perietzianu-Buzidu (1911 — 1995), care consacrase §i el acestui subiect o comunicare, sustinuta in cadrul
Comisiei de Heraldica, Genealogie §i Sigilografie de pe 1anga Institutul de Istorie “N.lorga” i care incetat din

viafa cu cafiva ani inainte de apar\”ia studiului. Lo .
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ce rezultd dovada acestei casitorii ca i dovada filiatiei dintre Radu Izvoranu §i Tudor din
Greci din 1665, 1667, 1669 — 1672, casitorit cu fiica lui Sima Pausescu. Lucrarea lui Ionagcu
<<Chipuri si icoane din Olt>> vol.I are date foarte interesante la capitolul Schitului Greci,
dar nu pune punctele pe i in ce-l priveste pe ginerele lui Drighici Cantacuzino. Probabil
datoritd acestei inrudiri, batranii satului Balanesti 1i spuneau lui Ionitd Izvoranu numai
<<domnul>>.

Gisesc in arborele Bilenilor pe care il am, pe Radu clucerul din Baleni (1585),
casitorit cu Maria Badea Izvoranu (?). Si tot in legaturd cu Balenii m-ar interesa sa stiu daca
Vlad Calugarul (1482 — 1496 (sic)) a fost casatorit cu Rada ([in] calugarie Simonida). De
asemenea, daci Mihai din Bileni (1451) a fost casitorit cu fiica lui Vlad Dracu[l] domn 1435
— 1446. Daci este cazul ag vrea si fac rectificirile cuvenite.

Dupi cum vezi curiozitatea mea atinge multe familii §i ag vrea sa sterg multele semne
de intrebare pe care le gisesc in diferite schite. Din nefericire pentru Dta, esti singurul in
mdsuri s3 ma lamuresti i sd-mi satisfaci aceasta curiozitate.

Am scris cu magina ca pe langa celelalte toate sd nu-ti mai pun si probleme de
descifrare.

Te rog sa ma ierti pentru pretentiile mele numeroase, iti multumesc anticipat si iti
doresc numai bine.

[Semnat si datat:] Dinu Tartasescu
16/111/1970”

5. Scrisoare a lui George D.Florescu cétre Dinu Tartasescu:
“Bucuresti simbaita 28.111.970
Dragé Dinule

Cred cé nu te vei supdra ci te numesc pe numele de botez, dar dupa atatia ani cred ca
a te numi <<Domnule>> pare prea pretentios.

Am primit deja de cateva zile marele plic recomandat cu anexele pe care — crede-ma
—nici nu am fost in stare si le frunziresc gi ratiunea o vei intelege-o din cele ce urmeazi, nu
pentru a mé scuza dar a-ti infatiga starea mea morala. _

Anul acesta m-a prins cu o gripd viroticd ce s-a fixat asupra aparatului digestiv pe
langa guturai, tuse i alte racile datorite varstei.

Mintea, memoria §i bunele intentii de lucru nu m-au pérasit, dar nu am acea necesitate
a le ordndui fiind luat cu tot felul de ingrijoriri atit pentru starea mea viitoare de sdn#tate cat
aceea a sofiei mele si in cele din urma gravitatea unei stari foarte ingrijoratoare a fiului meu
de care stii ca sufera de o surditate inca de la varsta de doi ani care s-a mai complicat in urma
cu o imposibilitate a mersului, cu dureri acute in gambe si infiltratiuni musculare in omoplati
§i coloana vertebrala. Internat acum mai bine de o luni intr-un spital, doctorii s-au straduit s3
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descopere de unde vine raul §i au constatat o infectiune cu stafilococi, afectiune foarte greu
de lecuit, stiinta medicala neaflind pana azi a scdpa de acest riu pe rarii pacienti loviti din
senin de recrudescenta infirmititii. Precum stii — pesemne — umbletul porneste de la ureche
(otocistii [sic]). Evident c# pierderea totali a auzului a unei urechi i slabirea celeilalte s-au
adaugat la starea generala.

Doctorii de la spital au ajuns sd stivileascid o febrd care era intre 39° — 40° dar
chestiunea umbletului nu era de competenta lor i ne-au trimes la ortopedisti. A fost consultat
in treacat si de acestia care au sugerat a pune bazinul si picioarele in ghips, trimitandu-mi
fiul acasa. Bolnavul nu avea de ajutor in starea in care.era decat pe mama sa §i pe mine. Sotia
mea'®* ins3 are o boala de inima cu ingrijiri privind starea ei generald care cere odihna si
fizicd si morala: flebitd cu cortegiul de complicatii trebuie pazite [sic]. In ceea ce priveste
ajutorul dat de mine dupa accidentul cu frantura femurului sting de acum doi ani i eu sunt
<<handicapat>>. Am ajutat ce am putut dar in cele din urma am trebuit s ma abtin pentru a
nu inrdutéti umbletul meu. Starea noastrd materiald nu ne permite a lua o persoana pe langa
fiul meu care cere avere, cheltuiald si congtiint3. Nu am gasit pAnd acum solutia.

Azi luni 30 crt.

Nu mai continui capitolul de mai sus §i vreau si-ti vorbesc de ce te doare.

Chestiunea cere o punere la punct pe care ti-o voi infitisa-o si mi vei crede.

In timpul cat am stat in rdstimpul din ianuarie pani pe la inceputul lui martie m-am
indeletnicit a pune ordine in voluminosul material genealogic strans in decurs de aproape o
viatd de om... Literele A — P (incl.) sunt trecute pe curat in 3 bibliorafte voluminoase incat
controlul celor 9 [cuv.nedescifrat] D' s-ar rezuma pentru moment la 5 rispunsuri lasénd
cele la [cuv.nedescifrat] cdnd voi controla literele de la R — Z inci necopiate pe care le am cu
multe adaosuri manuscrise ale mele deseori scrise la repezeald si deci nu prea citete.

In momentul acesta mi se impartiseste ci fiul meu — bolnavul — imi face 39°, din
senin, incat m# iartd cA nu continui precizirile genealogice. Le voi relua cind voi fi putin
mai linigtit, cici nu-mi dau seama pentru ce aceasta crestere bruscd ce-mi pare si fie vreo
infectiune noua. Cum fiul meu Manole — viitorul doctor -, din fericire se afli in cas3, lI-am
insdrcinat sa studieze cazul cici ar putea veni de la o <<escari>> prinsa pe timpul cét a fost
internat.

Azi simbita 4.1V.70

Dragi Dinule

Crede-mi ci de luni nu am putut gisi citeva clipe de liniste pentru a-{i trimite rindurile
acestea macar cu o formul3 finala.

Luénd seama la timpul ce a trecut de la primirea scrisorii D¥*si pin3 azi, nici nu mai

186 % Marga G.D.Florescu era fiica lui Nicolae Cantacuzino — unul dintre fiii omului politic conservator
Gheorghe Grigore Cantacuzino — i a sotici sale Georgeta nascuti Ghika (din ramura supranumita “Brigadier”). O
indepartata legiturd de rudenic o lega pe sofia lui George D.Florescu de Dinu Tartisescu, descendent indepirtat

— printr-o stramoaga Isvoranu — din Cantacuzinii munteni. .
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caut a ma scuza cici vorba francezului: <<Qui s 'excuse, s’accuse>> are dreptate.

Inainte de a incheia aceastd scrisoare nu voi mai insista asupra neajunsurilor cu
internarile prin spitale ale bietului meu Gheorghe-lon. Nu mai departe de azi de dimineata
[-a ridicat cu Salvarea dintr-un spital pentru a-1 duce intr-altul §i doctorii tot n-au ajuns sa
descopere de unde vine raul. Promisiuni peste promisiuni. N-am ce face.

Pe langa ingrijorarile mele infatigate, mi-a mai venit si alta belea pe cap. Directorul
Muzeului de Istorie al orasului Bucuresti, un admirator al meu in cunostintele trecutului
Capitalei, m-a avizat din senin s& apar pe podiumul silii de conferinte in seara zilei de 2
aprilie.

In grelele clipe prin care treceam din punct de vedere moral neavand nici un subiect
care si-| propun pentru acea zi, m-am lasat la voia soartei §i am devenit filosof: <<Fie ce-o fi
!! In fine a fost. Uf ! am scdpat. Nu intru in detalii, destul s&-{i spun c3 auditoriul m-a ascultat,
m-a aplaudat $i m-a felicitat cici am vorbit 20 de minute fara nici un manuscris in fata.

In ceea ce priveste lucrarea cu care m-ai insircinat rupand aci cdteva minute, apoi
altadata iarisi citeva clipe am analizat tabelele D™ cu privire la Isvorani §i am alcituit un
terfelog lung de mai bine de un metru cu multe completari pe care insé nu {i-1 pot trimite caci
fac un plic cam voluminos de care ag trebui s-fi dan explicatii §i iartd §i de aceasta dati ca
nu [cuv.nedescifrate].

Pentru ca scrisoarea prezentd si nu mai intirzieze, iti trimet aci randurile incepute
acum o saptdmana, cu toate scuzele ocazionale.

Cu toata dragostea

[Semnat:] George D.Florescu”

6. Scrisoare a lui Dinu Tartagescu catre George D.Florescu [dactilogramai]:

“Draga George,

Am primit scrisoarea Dtale cu oarecare intarziere, nu fiindc3 a fost scrisd in mai
multe etape, ci fiindcd posta nu mi-a remis-o la timp. Fireste, nu aceasta este cauza intérzierii
raspunsului meu. Trebuie deci s& m# scuz de doud ori. Intdi fiindci am nemerit intr-un moment
foarte inoportun pentru Dta cu multele §i marile mele pretentii. Sper c3 acuma te-ai linistit in
ce priveste sdnitatea fiului Dtale. Este ceea ce iti doresc din suflet i ceea ce, de altfel, pare ca
rezultd din spusele sorei mele care a vizut pe fiica Dtale Anca. Apoi deplasarile permanente
la Tg.Mures din cauza desfiintérii tribunalului nostru, ma pun in imposibilitate de a ma ocupa
si de interesele mele personale.

Mi gandesc cu o adevirata bucurie la planga Izvorenilor despre care imi spui ci are
proportii neobisnuite §i sper ci in masura posibilului voi lamuri gratie Dtale si celelalte
nedumeriri pe care i le-am semnalat ca fiind de prim ordin i care ma impiedici s& cunosc
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adeviarul asupra unor legaturi ramase pentru mine sub semnul intrebirii, cici dupa cum stii,
nu sunt amator de fantezii.

Daci as fi in Bucuresti, problema s-ar simplifica, de aceea mi gandesc foarte serios...
de rentrer bientét au bercail. As avea impresia cé te deranjez mai putin, fiindca as nota eu
personal, sub dictarea Dtale, datele pe care nu le cunosc §i pe care numai Dta le detii. Dupa
cum §tii, eu am insemnari culese peste tot firi certitudinea ca sunt exacte; mai ales cand e
vorba de trecutul Tndepirtat. De fapt nu stiu nici lucruri relativ foarte recente. De exemplu:
mama bunicului meu Constantin Tartisescu, sotia lui Pascal Tartagsescu despre care vorbeste
preotul Marin Braniste in studiul pe care {i l-am dat, s-a numit Maria Slavescu, familie din
Arges despre care eu nu gtiu absolut nimic. Vorbeste de ea — nu stiu unde — cu multd admiratie
Ion{n]escu-Gion, care a cunoscut-0 cu ocazia unei clitorii.

Am gasit Tn sfargit prima planga a Basarabilor intocmiti de Dta. Dar nu am continuarea
pentru veacul al XVI-lea.

Te felicit pentru succesul ce ai avut la conferinta cerutd de directorul muzeului
de istorie al oragului Bucuregti. De altfel, erai singurul — cum se zice — acasa in aceasta
chestiune, asa ca nu ma mir de aprecierea justd a publicului ascultitor. Ma mir ci mai exista
un asemenea public.

Am lasat sorii mele doua acte originale: unul de la Brancoveanu (1691) si celilalt de
la Scarlat Ghica (1766); daca la academie s-ar putea obtine un pret tentant l-ag vinde... et
pour cause; dar numai cu un pret tentant §i achitat deodati, nu in rate, cici altfel nu-mi ating
scopul pentru care le vand.

Ce zici de articolul lui Matei Cazacu despre Vlad Tepes ? Nu am stiut c3 a fost asasinat
de Laiota Basarab.

Deocamdatd nu te mai asaltez cu nimic, fiindc3 te-am fintrebat destule in prima
scrisoare. Dar ceva mai tirziu, dacd nu vin eu in Bucuresti, ii voi trimite spre verificare
plansele Rudenilor, Paienilor §i Buicestilor'®**, Nu sunt vinovat ci Dta esti singurul calificat
sa pui punctul pe i.

Te rog si ierfi §i acest scris mecanizat, dar merge mai repede si in vartejul in care
triiesc, conteazi.

Iti doresc multa sinitate, Dtale si celor dragi Dtale.

Reghin la 16 iunie 1970.

[Semnat:] Dinu Tirtasescu”

7. Scrisoare a lui George D.Florescu catre Dinu TArtigescu:

“Bucuresti 26 iunie spre seard 1970

Dragul meu Dinu,

187 % Aceste familii boieresti — ca si cele amintite in scrisoarea nr.4 — se aflau in ascendenta — mai apropiati sau

mai degraba mai indepartata — a lui Dinu Tartdsescu. .
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Ags fi trebuit sa-ti raspund de multd vreme dar crede-ma cd am fost asa de asaltat cu
atdtea chestiuni: personale, gospodaresti —si hai ! s adiugam — si pe cele zise stiintifice, care
deseori imi creau urgente din partea solicitatorilor. In fine, méanat de bundvointa §i de niste
rigazuri, la toate tinand a-{i vorbi §i-{i voi raspunde la ultima Dtale scrisoare datata din 16
iunie.

Nu-ti voi ascunde c# {i-am purtat mare grija inci de la 13 mai cénd peste nenorocita
noastra tard a dat cataclismul cel mai cumplit al inundatiilor, mai ales ca nu primisem nici o
confirmare a réaspunsului meu epistolei d-tale din 16 martie (nu mi-aduc aminte cand am scris
acest raspuns dar cam prin sfargitul lui martie dac3 nu chiar la inceputul lui aprilie).

In randurile ce urmeaza iti voi rispunde la scrisoarea Dtale din 16 iunie primiti de
mine n 48 ore, lucru care m-a linigtit.

Iti mulfumesc adanc de a te ocupa de starea sanatitii fiului meu Gheorghe-lon, care are
<<de[s] hauts et des bas>> in lipsa posibilititilor — sau mai just: imposibiliti{i — a doctorilor
nostri de a descoperi de ce sufer pacientul, cu toate ci I-am mutat in trei spitale in scurgere de
mai bine de trei luni, pentru a trebui s3-1 aduc la domiciliu unde il ciutdm sprijiniti pe ultimul
tratament indicat de un <<diafoirius>> de la spitalul Colentina unde avem impresia ci s-a
pus reavoin{ cu schimbarea absolut necesara de la sectia contagioas# la sectia neurologic.
Pentru moment tratdm pe bolnav cu ingrediente farmaceutice recomandate dar imbunarea
este foarte inceatd, lipsind de un control permanent; masaj, gimnastic3, tratament electric
etc. Dar ce s mai lungim vorbele, ce stiu este ci am fost obosifi §i sotia mea cu boala ei de
inimd §i cu sl3biciunea femurului stang dupa accidentul din iunie 1968. Fiicele mele cu sotii
lor ne ajuta pe cit se poate si nu pot abuza de ele cét pentru ultimul fiu Manole, acesta isi
prepara teza de doctorat la medicind avand si o sumedenie de examene de trecut el trebuind
a-si mentine situatia de superioritate ce o are fafa de colegii sai.

Peste citeva zile intr-o seari
fiind prins de insomnii

Tar trebuie s m# opresc vazand cind voi avea céteva ceasuri libere s3 mai rispund
in parte la scrisoarea Dtale din 16 martie 1970. Nu-mi pot aduce aminte care sunt posturile
numerotate la care am raspuns Dtale si daci am rispuns... Dresasem un arbore al Izvoranilor
de care Imi vorbesti In ultima Dtale scrisoare, adic din 16 iunie a.c. care ins3 a rdmas la mine
neincumetandu-ma a-l remite postei fiind un adevarat cearceaf si agteptam o eventual3 venire
a Dtale in Capitald pentru a ti-] remite personal. Dresasem si inc3 alte 3 tabele genealogice
pentru a te |&muri asupra: 1) Grecenii (Olt), 2) Silivriano §i 3) Topliceanu. Nu le-am trimis
D" nici pe acestea.

Trebuie s&-{i marturisesc c3 atdtea intrebari puse mie de D" sunt de aga naturd incét
mi-ar trebui nu numai ore dar zile §i poate chiar mai multe zile pentru a putea si le ordnduiesc
si deh ! nu-mi gisesc linigtea trebuincioas3 pentru astfel de lucrari foarte migaloase.

In fuga mintii mele recitind scrisoarea din 16 martie iti voi raspunde pe scurt sperand
cd ai copia scrisorii fiind bAtuts la magina de scris si deci ma voi referi in rispunsurile
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momentane la indicarea numarului fiecdrui aliniat.

Pentru N° 4 Cilinestii pot si-mi ingddui a-t{i spune ci nu avem un singur neam ci mai
multe si nu merit3 atita atentie cat iti inchipui. Nu pot insista prin scris. I{i pot doar comunica
verbal unele precizari. Vei gési pe unii in tabele amintite mai sus.

Azi 30.VI. spre seara

Dupi ce am incheiat gospodarirea casei trebuiam si ma car [sic] la un prieten sa
discut niste documente moldovenesti privitoare la persoane trecute dincoace de Milcov, dar
un cerc negru m-a lasat ganditor caci evit pe cit se poate s3 abordez un arsenal intreg, pantofi
impermeabili, fis-fas (asa se numeste aci ce numim: <<Wefter [~] proof>>), umbrel3 de ploaie
plianta si tipilica (adica un <<soit dit>>, <<beret basque>>). Toate inghesuite intr-o geanta
cam grea §i eu evit a purta greutdti. Deci fiind liber ca si nu-mi pierd vremea m-am pus la
lucrul tiu consultind tabele[le] mele genealogice.

Inainte de a intra in materie trebuie sa te instiintez ca inc3 inainte de a avea accidentul
idiot in ziua de 2 iunie 1968 <implinisem in ajun 75 ani de viatd> m-am apucat a-mi copia pe
curat intreaga mea lucrare a genealogiei familiilor din Tara Romaneasci, vechiul manuscris
fiind inutilizabil chiar mie fiind plin de adnotatii, deseori adevérate ieroglife. Vechea lucrare
insuma vreo 700 si ceva in plus tabele. De data aceasta le-am oranduit pe bibliorafte in format
mai mare, redijate cu multi atentie la caligrafiere. Perfectarea acestei lucriri a fost incheiata
acum vreo lund §i insumeaz3 mai bine de 1000 de tabele cici familii ca: descendentii lui
Basarab I, Cantacuzinii, Catargiestii, Ghikulegtii, Sufulestii, Rosetti §i multe altele care-mi
scapi n aceastd listd necesitau intre 10 — 20 tabele cu trimeterile respective pentru a ugura
continuitatea. Toata lucrarea este in cinci bibliorafte de la A — Z, fiecare de grosimea unui lat
de ména.

Dupi mine lucrarea este un unicat in tara noastrd §i este mult completatd fatid de
ce aveam anterior cici am trebuit si analizez fiecare tabeld in parte, prin urmare vechiul
manuscris pe care-1 avusese raposatul meu prieten cu care lucrasem in scurgere de mai bine
de douizeci de ani (e vorba de Tonel C.Filitti stins din viati de aproape un sfert de veac)'$%
nu mai era la punct. Acest manuscris cu titlul semnat de el §i de mine a fost gterpelit de la
viduva lui Filitti'***¢ de citre varul primar al lui Ionel F.: Manolici Hagi-Mosco, care jignit
cd nu era §i el mentionat ca autor alturi de noi, a refuzat categoric sa-mi puie la dispozitie
lucrarea scris3 de prietenul Ionel F. cu grafia lui dar [cuv.lipsd] eu multe — multe informatii
din arhive particulare procurate de mine, arhive care mai toate — ca si nu afirm chiar toate
— sunt azi ficute fum §i cenugd inc3 din 1944 in august.

Si acum iarti-mi de aceste doud aliniate de mai sus §i si revenim la ale noastre.

E vorba evident momentan de cele 9 intrebiri din epistola D** din 16 martie a.c.
lasand raspunsul la scrisoarea ultima a d-tale din 16 iunie a.c.

Vladestii (Muscel) se afla in noua mea lucrare pe 6 tabele.

In tabela IV aflu la mine cei patru frati: Constantin (Dinicu) n.1792 + 1878, Gheorghe,

188 * loan C.Filitti a incetat din viat in anul 1945.
189 % Emily nascutd Chapman, englezoaicd, fosta guvernanta a copiilor lui loan C Filitti si ai primei sale sofii,

Alexandra Ghika. o )
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Nicolae sluger si Apostol (n.1812 + 1872) ca fiind fiii lui Nicolae. Acesta din urmi a fost
casitorit cu fata unui postelnic Radu. Fratele lui Nicolae este loan + dupi 1792, sotul de la
1798 cu o Pauna Vladescu pe care nu am putut-o identifica cine este.

2) Tartd-ma dar nu mai am la indeména studiul parintelui Marin Braniste din revista
<<Mitropoliei Olteniei>> pe care-mi zici c& mi-ai lasat-o in ianuarie 1969.

Aci 1ti voi face o mirturisire, cd la data aceasta <ianuarie 1969> eram in focul
oranduirii mapelor mele (mai bine de una mie), ravasite de ai casei mele cit am fost in spital
dupi accidentul amintit mai sus. A dat ajutor sotiei mele la ordnduirea acestor mape si bietul
meu frate care la 2 iulie 1969 lua drumul vesniciei. De asemenea si eu cirtile mele. O fi
undeva !!?

In spita mea actuals VLADESCU (Muscel) IIf aflu pe ZAMFIRA <VLADEASCA
ca familie> zisa PRISICEANCA dupa numele parintelui ei CONSTANTIN Serban
PRISICEANUL aflat fara dregitorie la 1712 — pesemne tandr — hotarnic 1734; comis 1744,
1766 + ante 1673. Acesta a fost = in doud randuri avand 12 copii: din prima sotie SAFTA
<RATESCU?> 3 si din a 2* sofie STANCA TOPOLOVEANU (cu diat din 1700 si cilugariti
sub prenumele de SEVASTIANA monahia) 9 copii. Printre acesti 9 copii aflu si pe ZAMFIRA
(fara date de n. i +) sotia lui NICOLAE TARTASESCU.

Cu privire la LERESTI

Descendentii unui DRAGOMIR LERESCU postelnic 1646, 1662, 1669, 1672; iuzbasa
1672 sotul unei SMEDA sin Radu OT BELETTI postelnic si-au zis STALPEANU. ARSENIE
zis STALPEANU este unul din fiii acestui DRAGOMIR. A fost logofat 1691, 1711, 1715
casatorit cu SIMA ot STOICENI si VLADENI. Acest ARSENIE a avut 2 fii: IANACHE si
MARES. IANACHE s-a c3satorit la 1734 cu o STANA (v.lorga: St.si doc. I, p.91-2) si are
trei fii: MATEI 1763, IVASCO 1763 si ARSENIE, 1755, 1763, toti trei fard scoboritori.

A doua intrebare a D®:

Nu am cunostintd de nici un MATEI LERESCU la 1785 dar cunosc niste LERESTI
§i anume: iat# spita lor:

MECUL
1739
(MACARIE) (1)

PARVUL SERBAN DUMITRASCO DUMITRU

+ 1758 1740 ucis de frate-siu 1749
[semnul simbolic =PAUNA  Dumitru
pentru <<inmor- 1
mantat>>] I
M Pasdrea 1
f.sc. I
1
Na
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= CONSTANTIN
TIGVEANU 1780
descendenta:
5 generatii
pani in zilele
noastre ultimul
find GHEORGHE
LERESCU n.1876 ofiter
superior + 1940
= (LOLA) PS.AURELIAN
I
I

GEORGETA (GETA) =i div.
de un GRUEFF

(1) Este martor la 1674 la 2/XI intr-un zapis privitor la Bijesti (ex. acte particulare
communicate mie G.D.F.) la 15.1.1680 este logofit din Stilpeni. <Informatii impartigite mie
G.D.F. de D' Dinu Tartagescu 1947/XI>.

Posed si inaintasii lui MECUL 4 generatii: LERESTI prin femei zisi MIHAESTI.

Mai cunosc cu linie punctati o spitd de LERESTI cum [cuv.nedescifrat] din cea de
mai jos:

DUMITRU

1749

<v.tabela de la fila 3>

1

|

MATEI
1785
<acesta este acel care te intereseazi>
I
I
NICOLAE COSTACHE CONSTANTIN
n.1799; treti vistier 1814 treti vistier 1824
1814 + 1838 clucer-
za-arie 1826
VARZARU

1
1
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IOAN
1858, 1865
=ZINCA TIGVEANU
I
I
TITU
n.1858; cipitan

o4

Nu am cunostintd de data uciderii din partea lui DUMITRU a fratelui sau in 1740
in ziva de Pasti, informatie ce mi-o confirmi a sti de la mama d-tale §i de care aveam §i eu
cunostintd. De unde ? greu de spus.

La 4 — Nu m3 intind asupra Cilinestilor pentru moment.

La 5 — Ti-am dresat o spitd a TOPLICENILOR unde vei gisi ce doregti.

La 6 — Primul boier DIN RUDA, anume IVAN posed3 mogia Copécel cu cumpératuri,
vel medelnicer 1555, 1573, biv vel logofat 1590 siaveaun frate GHEORGHE zis PRIBEAGUL
1584, 1592 fsc. Acesti boieri DIN RUDA %7 se urmeazi pani pe la inceputul sec. XIX cind
se sting in linie barbateascd. Niste RUDENI in scurgerea veacului trecut nu au nici o legatura
cu vechii boieri ci numai pretentii nedocumentare.

Tata i o spifa a vechilor boieri DIN PERIS:

<continuare N! 6> de la fila 4

Tabloul genealogic pe care-1 anexez acestei scrisori care sa [cuv.lips3] forma de studiu
inedit, destul de lung, dar pentru mine foarte placut.

Am combinat in el o sumedenie de informatii fruct a[l] striduintelor mele in decurs
de o viati de om; ag putea s ma laud c# azi sunt singurul care poate spune ca frecventeaza
Academia §i Arhivele Statului de mai bine de 50 de ani §i c3 sunt singurul pe intreaga tara
care are marele premiu <<Nisturel>> infiintat in mijlocul celei de a 2* jumatati a veacului
XIX decernat o prima oard la 1915 lui 1.C.Filitti pt. Domniile sale regulamentare la 1915
§i a doua oar3 la 1943 mie pentru lucrarea asupra divanelor domnesti de la 1386 la 1495.
Tin totodatd sa amintesc ca nu am ficut nici cea mai mici ingerintd cu privire la aceastd
deosebitd distinctie. Ba mai mult, am fost chiar dojenit de un academician de dinainte de
1943 ca sunt [cuv.cu lectiune incertd]. Mai trebuie s3 accentuez ci cele trei mari premii ale
Academiei Romane: Adamachi, Nasturel i Hurmuzaki (daca nu mi insel) cereau o aprobare
<<in internum>> a tuturor membrilor sectiunilor amintitei Academii un veto ficand si cad3
premierea.

Suma care mi s-a dat: 3000 lei, nu am primit-o §i am facut-o retorsibild asupra
Academiei Romane pentru cea mai buni lucrare genealogic3 sub numele de Premiul Dimitrie
D.Florescu céci la umbra parintelui meu mi-am inceput cariera de genealogist.

190 " Despre aceastd veche spif3, vezi Constantin Bilan, I ‘A

I'époque de Michel le Brave, in “Revue Roumaine d’Histoire”, XXXII, 3-4, 1993, pp.261-267.
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Dar hai sa inchei aceste puneri la punct.

Gasesti in ceea ce iti remit lucruri absolut inedite daca nu ar fi decat distingerea celor
sase Caple din sec. XV — XVII (din acelasi neam) pe care nimeni nu a facut-o.

In aceasta tabela vei afla 0 sumedenie de raspunsuri la intrebarile D din scrisoarea
datatd 16.111.970.

Totusi cred a-ti da unele preciziri cu privire la semne §i initiale:

n. = niscut (cifrele I — XII indica lunile)

+ = decedat (“ “oowu “)

== casdtorit (*“ “ ¢« “)
fo cruce incadratd intr-un péatrat] = ucis

[o cruce intr-un cerc] = inmormantat

= [taiat] = legatura fara cununie legala

...... = posibilitdti de descendente (sau ascendente sau inrudiri) (frati, surori)

[0 s3geata in jos] = descendente din personagii pe care nu le-am reprodus complicand
prea mult tabela

a = ante (= adica: inainte de)

p = post (= adica: dupa...)

f.sc. = fard scoboratori

v. = vel (mare)

vel = mare

vtori = al doilea

treti = al treilea

biv = fost

< > = in majoritatea cazurilor identificari §i preciziri personale (G.D.F.)

N. = Nomine (pt.masculi)

Na = Nomina (pt.femei)

T.Rom. = Tara Rom. (Munt. si Oltenia)

c.c.= circa

X = in imposibilitatea unei succesiuni, fie per masculos, fie per feminas

etc. = repertoriu cronologic a[l] aceluiasi pronume [sic]

= ... = sofii sau barbati necunoscuti documentelor”

8. Scrisoare a lui Dinu Tartisescu catre George D.Florescu [dactilograma]:
“Mult iubite George,

Sper cd esti acasa si cd ti-ai reluat ocupatiile in plin. Eu — desi au trecut doua luni de
cdnd mi-am reluat ocupatiile prozaice — sunt in continuare sub vraja plangelor pe care mi le-ai
dat, pe care le studiez cu o adevirati voluptate si care imi pun probleme pentru mine noui.

Aldtur o parte din schema Rudenilor, aga cum o am eu, pentru a sti dacd e exacti gi a
afla raspuns la cele 6 puncte de intrebare; evident daca rispuns exista; cici de exemplu, in
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arborele Cantacuzinilor din arhiva Nababului, nu se spune care din cele trei sotii ale lui Mihai
Cantacuzino a fost mama Ancutii Rudeanu, nici cine era Teodora.

Cercetand ascendenta Elinei din Mirgineni, dau peste o contradictie pe care nu o pot
lamuri fiindcd nu am schemele autentice ale Marginenilor i Craiovestilor.

In schema Mirginenilor, aga cum am reugit eu s& o alcatuiesc cu slabele mele mijloace,
gasesc ca Draghici I din veacul al XV-lea, 1435 — 1497, este bunicul lui Udriste I, casatorit
de doua ori (Udriste): prima oard cu o necunoscuta §i apoi cu domnita Anca a lui Radu Voda
de la Afumati, care este mama lui Udriste II, casatorit cu Oprigan din Corniteni; iar acesta
este tatdl Elinei din Margineni, casatoritd cu Radu Voda Serban: parintii marei postelnicese
Elina Cantacuzino.

Or, in arborele Craiovestilor din arhiva Nababului'*'%8, Draghici I din Margineni apare
in veacul al XVl-lea, ca frate al lui Neagoe Basarab (este adevirat cu semn de intrebare)
si tatd — nu bunic — al lui Udriste I; iar acesta este césatorit cu Calea (!) iar nu cu domnita
Anca.

Eu nu am lucrarea Dtale despre boerii Margineni'®*?*®, unde probabil ci este arborele
Mairginenilor, dar daca datele 1435 — 1497 sunt exacte, Drighici I nu putea fi fratele lui
Neagoe Vodd sub nici un cuvant. Desigur ci pentru Dta problema este lamuriti; si eu
banuiesc ci arborele Craiovestilor a suferit modificirile necesare, care anuleazi pe cel din
arhiva Nababului, sau datele culese de mine cu privire la Margineni nu sunt exacte. lati din
ce dilema majori te rog sa mi scoti... cind vei putea; cici aci este vorba de doui familii de
primul rang.

ITI. O alta problema ar fi absenta din acelagi arbore al Craiovestilor, a verei lui Matei
Basarab, care totusi apare in arborele Buicestilor ca sotie a lui Diicu. Dar nu vreau si mi
intind prea mult caci stiu cat esti de ocupat cu punerea la punct a plangelor Dtale.

Asa de interesantd apare istoria tarii in lumina legaturilor de familie, incat numai
un analfabet ar putea considera aceastd munca titanici de clarificare documentard drept
o inutilitate. Daca regret ceva este ¢ nu m-am destinat acestor cercetéri §i ca am pierdut
vremea cu preocupdri prozaice.

Eu iti doresc multda multd sanitate, ca sd vezi opera Dtale incununatid de succes
(publicarea) cat mai curind.

Ganduri bune pentru merituosul Dtale colaborator Cernovodeanu.

Cu multumiri si mult drag, al Dtale '

Dinu Tartisescu
[Semnitura)

Reghin Piata Lenin nr.48
Jud.Mures

12 aprilie 19717

191 *loan C.Filitti, Achiva Gheorghe Grigore Cantacuzino, Bucuresti, Institutul de Arte Grafice Carol Gobl,
1919.

192 * George D.Florescu, Boerii Margineni din secolele XV si XVI. Studiu genealogic, Valenii-de-Munte, 1930.
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9. Scrisoare a lui Dinu Tartasescu citre George D.Florescu [dactilogramal:
“Iubite George,

Se implineste anul de cand nu ne-am vazut si de cand am intrerupt investigatiile, ca sa
nu zic cercetarile, despre care iti vorbeam in scrisoarea mea din 12 aprilie 1971.

Era vorba acolo de Craiovesti §i Margineni.

Am impresia cd schita Craiovestilor din arhiva Nababului nu corespunde in totul
realititii, fiindca apare acolo un Drighici I din Mirgineni, frate cu Neagoe Basarab (?), care
Draghici, dupi datele mele a triit in veacul al XV-lea (1435 — 1497) si a fost bunicul iar nu
tatal lui Udriste 1.

Nu am nici lucrarea D[umita]le despre boerii Miargineni, nici Banatul Craiovei al lui
Ionel Filit[t]i. S-ar putea si fiu eu in eroare, dar inca ar trebui s o stiu.

Data fiind insemnitatea acestor familii istorice, nu-mi inchipui ci nu se cunoaste
adevirul si eu nu-1 pot culege decat prin amabilitatea Dvs. nedezmintita.

De alta parte, am gisit in arborele Buicestilor, care mi se pare foarte interesant, ci
Diicul, succesorul in spe al lui Matei Basarab, a fost c3sétorit cu o vard a acestuia; ea nu apare
totugi in arborele Craiovestilor. Si fie o vard dinspre partea mamei lui Matei Basarab?

Cum te afli cu sanitatea §i ce sperante ai Tn legdturd cu publicarea plangelor D[umita]le
9

Imi spui in scrisoarea din 26 iunie 1970, cd Vladestii se afld in lucrarea D[umita]le pe
6 tabele. Deduc de aci ce mult trebuie s lipseascd din unica tabla pe care o am eu. Dupd cum
vezi, in multe privinte.. je suis au noir !

Ce face tanarul Cernovodeanu ? Stiu c3 pregdtea o lucrare de [h]eraldica. A aparut in
librarie ?

Eu iti doresc multi sinitate i tot atita putere de munci.

Cu mult drag,

[Semnat:] Dinu Tartisescu
Reghin Piata Lenin 48
Judetul Mures

22 mai 1972”

11. Scrisoare a lui George D.Florescu citre Dinu Tartigescu:
“Bucuresti, 6.V1.1972

Dragul meu Dinu

Imi incep prezentele randuri ca un rispuns destul de intirziat la cele ale tale batute
la magina de scris in ziua de 22 mai a.c. si primite cu cdteva zile anterior parisirii mele
definitive a spitalului la 29.V. a.c. unde — hai s-i spunem bine: volens, nolens, in scurgere de
20 de luni; o cura de ingrasare §i totodata si de intepeneala.
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Tartd-m3, dragul meu, ci nu mai mi pot referi la scrisoarea ta de care-mi amintegti ca
era din 12 aprilie 1971 céci nu stiu unde va fi alunecat — era de pe timpul cadnd eram internat
in spital — in maldarul de acte, spite genealogice manuscrise, informatii istorice, puse claie-
gramada, in diferite mape, trimise de la spital acasd pentru un control viitor, care mi-e frica
sa nu fie la quasi: <<calendes grecques>>.

Si acum dupi o introducere de prezentare a faptelor hai ! s intrdm in materie:

Imi amintegti cd este vorba de Craiovesti 5i de Margineni si cd prima (atribuité de tine
arhivei Nababului) nu corespunde realitatii. Evident ca aparitia lui Draghici I din Margineni
ca frate cu Neagoe Basarab este o greseald grosolani in lucrarea lui Ioan C.Filitti publicata
in revista lui Tzigara-Samurcag <<Convorbiri literare>> anterior anului 1932 cand acelasi a
reparat aceasta gregeald in urma masivei mele lucrdri asupra boierilor de la Margineni (1931).
Evident c3 aceasta lucrare a pus la punct unele lucruri, Draghici acesta nefiind nici Craiovesc
nici Floresc. Dar de atunci am mai evoluat §i eu avand colectia editatd a documentelor din
sec. X1V pana la anu] 1625.

Pentru elucidarea acestei chestiuni iti anexez prezentul text epistolar gi o spitd a
boierilor zisi ab origine: “ot Cricov” fiind incepitorii boierilor din Margineni stinsi in linie
masculina la inceputul veacului al XVII-lea cu Elina doamna lui Radu Serban Voevod.

Continuand atingi chestia eventualei legituri de inrudire a Buicestilor cu Matei Voda
Basarab. Nu pot nici eu preciza ceva, nestiind cine este mama acestui voevod cici acolo
trebuie s fie veria Stancai a lui Matei cu Diicul succesorul <<in spe>> al acestui Voevod. Nu
o mai cauta in arborele Craiovestilor c3 nu o vei gési.

In ceea ce priveste o spitd completd a Craiovegtilor cea de [la] 1932 este destul de
justa la Filitti.

Lucrarea mea asupra Marginenilor o am doar intr-un singur exemplar facut gi el cam
ferfenitd ca si exemplarul meu al Craiovestilor. Despre acest neam mi-am dresat mai multe
spite, foarte interesante, cu privire la incuscririle cu alte familii bitrane ale T#rii Romanesti.
Poate c3 aceste spite de incuscriri ar fi bune pentru un studiu in eventuala publicare a unei
reviste a marei sectii genealogice infiintate anul trecut de Academia R.S.R.

Luind in seamd afirmatia pe care mi-o atribui in scrisoarea din 26 iunie 1970 cu
privire la genealogia Vladestilor in care ag avea 6 tabele am avut adineauri o mare deziluzie.
Imi lipseste din litera V tot materialul genealogic cu privire la VIidestii din Muscel si la
altii din Valcea. Cand le voi fi scris si unde le voi fi raticit este o intrebare fara raspuns. M3
géndesc dac3 parintele Marin Braniste de la Pitesti nu va fi avand el copii a[le] Vladestilor
din Muscel cici acestia te intereseaza. Eu nu am mai avut legaturi cu aceasts fata bisericeasca
Tnsd stiu c pe vremea cand ne-am scris el locuia in Pitesti pe Calea Rahovei N° 9. Fi-va oare
ncd acolo ?

Lucrarea lui Dan Cernovodeanu de care imi vorbesti nu a apérut inca.

De curand am fost solicitat de al 11" Congres al genealogistilor din Belgia la Liége.
Am colaborat in limba francezi la o lucrare mai mult personala.

Printre multiplele subiecte propuse pt. genealogisti si heraldisti a fost §i un subiect
care suna: <<Cing générations de membres d'une ancienne famille roumaine a travers les
portraits et les photos d’époque (XVIIF — XXt siécle)>>'"% Majoritate din colegii mei din

193 * Comunicarea a aparut, cu acest titlu, in vol. Recueil du | 1< Congres Internation
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sectiunea. genealogico-heraldicad a Academiei mi-au propus sa prezint cele 5 generatii ale
familiei mele plecand de la fiul meu cel mai tanar care are aseménare cu mine.

[Cuv.nedescifrat] ci cerea insé o cotizatie care se cifra in franci belgieni la vreo 1200
— 1300 franci belgieni. Informandu-ma pe chestiunea aceasta aflai ci francul belgian este
azi f.scizut gi cd ag putea s3 scap cu vreo cinci [cuv.nedescifrat] romani. M-am adresat
la nepotul meu din America de Nord profesor la Facultatea din Boston pentru Sud-Estul
european'**® si s-a insdrcinat si ia el in mani toati chestiunea. Congresul trebuie s3 inceapa
[cuv.nedescifrat] inainte de luna lui mai incheindu-se la 9 iunie crt. adica doar céteva zile.
Dan Berindei binecunoscut mie si directorul sectiei academice amintitd mai sus, a plecat la
Liége cu tot materialul: vreo trei comunicari afard de a mea mai sus amintitd si nu mai stiu
nimic cici nici nepotul meu de la Boston nu mi-a mai scris nimic.

Scrisoarea prezenti a intarziat cici voind si controlez cele 6 spite de V1adesti de care-
mi amintesc in scrisoarea de [cuv.nedescifrate] ca genealogia V14destilor imi lipseste complet
si atunci am apelat la tabelele mai vechi si acolo am gisit [cuv.nedescifrat] 6 spite, dar restul
informatiei cu privire la acest neam [cuv.lipsa] si am trebuit si copiez aceastd genealogie in
doui exemplare din care unul {i I-am pastrat dar nu am putut inci si-1 inchei.

Scrie-mi neapdrat daci mai vii prin Bucuresti §i anuntd-ma din timp pentru c@ sunt
acum acasi la mine si sunt [cuv.nedescifrat] fara intirziere poate telefonic caci ma abtin de la
[cuv.nedescifrate] spite genealogice §i prefer sa ti-o inménez personal.

Cu aceste randuri inchei stirile mele §i iartdi-m3 cd scriu aceste <<pattes de
mouches>>1%562,

Cu toati dragostea si aceeasi prietenie

[Semnat:] George D.Florescu
10.VIL.72
Ti-am copiat §i o genealogie a Mirginenilor mai dezvoltata decét cea din 1931,

12. Scrisoare a lui Dinu Tartasescu citre George D.Florescu [dactilograma]:

“Mult iubite George,

Am primit cu multd bucurie scrisoarea Dtale. Intdi fiindca esti acasd dupa atata
spitalizare i apoi fiindca mi-ai dat deja lamurirea principala pe care o agteptam; ca Draghici
I din Margineni nu era fratele lui Neagoe Basarab si deci ci arborele Craiovestilor din arhiva
Nababului nu corespunde realitétii; ceea ce banuiam.

Spui ca anexezi scrisorii Dtale schita boierilor din Cricov (Méargineni); dar nu am

: i i i i—2jui , pp.227-231.
194 | ¢ Este vorba de istoricul Radu Florescu, autor al unor cunoscute cirti despre Vlad Tepes, profesor la Boston
College, nepot de vir primar al lui George D.Florescu.
195 ¢ Scrisul lui George D.Florescu este adeseori greu descifrabil, mai ales odati cu inaintarea in vérsta.

Semnatura sa pe scrisori este cea care |-a individualizat intotdeauna in mod accentuat, in forma de fluture.
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gésit-o in plic.

Mai bucur de asemenea c& voi primi plansa mai dezvoltatd a Marginenilor, fati de cea
din 1931.

Sper c# ai gasit plangele Vladestilor si ale altor familii din Muscel. Preotul Marin
Branigte este tot in Pitesti la aceeasi adresi (Calea Rahovei nr.9). Este parohul bisericii
Sf.Gheorghe, ctitoria lui Radu Voda Serban, foarte bine restaurati, in podul céreia stiu ci s-a
gasit candva un exemplar din Biblia lui $erban (Cantacuzino).

M-a interesat mult ce-mi spui de Liége. Cu ce rezultat s-a intors Dan Berindei. Este
vorba de nepotul meu, fiul Dinei Balg (Berindei). Cel putin strainii si-gi aduci aminte c3 la
Bucuresti exista un specialist serios in acest domeniu.

I¢i trimit alaturat schita Buicegtilor despre care ti-am vorbit. Desigur ci are lacune.
Pe mine m-a preocupat mama lui Diicu Buicescu, far3 s4 stiu dac2 in adevir a fost — §i cum
— vard cu Matei Voda Basarab.

Nu stiu cind voi veni la Bucuresti. Se pune chiar chestiunea mutdrii mele definitive;
dar nu stiu cind. Péni atunci insd voi mai veni odat ca simplu turist §i voi lua contact
telefonic imediat cu Dta.

Iti mai multumesc odata pentru tot ce-mi comunici pentru informarea mea just3. Sunt
ns# dezolat c3 numai pe Dta trebuie si te deranjez mereu.

Cu mult drag §i urdri de bine.

[Semnat:] Dinu Tartasescu
Reghin la 22 junie 1972"

13. Scrisoare a lui George D.Florescu citre Dinu Tart3gescu:
“Bucarest, ce Jeudi le 23 janvier 1975
Mon bien cher Dinu

J'ai recule Mardi 21.1. a.c. ta lettre datée du 17.1.

J'ailu avec beaucoup d'attention et me suis noté pas mal d’informations généalogiques
que tu me [cuv.nedescifrat].

Mais je dois — avant de me mettre a un trés grand travail — te tenir au courant de la
situation dans ma demeure. Mon matériel de tableaux généalogiques a beaucoup souffert
a travers les derniéres années, ouvrage méconnu par les miens proches (moi étant dans
l'impossibilité des mouvements et des pieds et des mains frappés a tour de réle par des
accidents).

C'est ma femme — la pauvre — qui s 'est pris la charge de mes ouvrages n’étant pas du
tout au courant de ce travail,

Résultat ! Tout a été jeté, ci et la, dans différentes caisses, aidé par des étres absolument
absentes & un ouvrage scientifique.

Depuis fort peu je me suis mis a faire de |'ordre dans mes dossiers: des documents
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et anciens et plus neufs, des études généalogiques, des manuscrits personnels, etc. etc. qui
remontent a bien des centaines, non classées et sans précision.

Devant une telle situation, a laquelle s’'ajoute mon dge avancé, je ne puis
momentanément te promettre des précisions.

Ne m’en veuille pas si je ne tarderai pas dans des précisions quant aux questions qui

te tiennent a coeur.

Quant a la question que tu me propose avec Dan Ple;eal 9663

je te laisse la liberté
comme tu peux et tu crois pour mon mieux, et si possible tiens moi au courant. En tous les

cas tu pourra dire a Plesea que j’ai absolument besoin de mes deux livres [cuvinte nedesc.]

qu’il a empruntés de chez moi il y a bien des années et prends les chez toi. Tu pourras me les
envoyer comme paquet chez moi a Bucarest. Et tiens moi, je te prie, au courant de ces deux
questions, si tu trouves nécessaires.

A bientét dés que j’aurais trouvé des explications quant a tes demandes.
De tout coeur bien fraternellement

[Semnat:] Georges Floresco™'®”"

196 “ Ortografia numelui de familie al istoricului si genealogistului Dan Plesia difera in aceasta scrisoare fafa de
cele anterioare. Aceasta se explica printr-o anumitd nemul{umire a lui George D.Florescu fat3 de discipolul siu, al
carui nume este scris sub forma “Plesea”.
Colaborarea dintre George D. Florescu sl Dan Plesla se trucnﬁcase insa dc-a Iungul tnmpulul intr-o serie de
publicatii comune: “Studii §i Materiale
de lslonc Medie”, vol.V, l962 pp.583-622;

ilor. i iuni i , in “Studii”, XIX, nr.5,

1966, pp.967-986;

Negry Voda - personaj istoric real, in “Magazin Istoric”, 8/1970, pp.3742,
Mihai Viteazul — urmas al imparatilor bizantini, in “Scripta Valachica”, Targoviste, 1972, pp.131-161.

197 *“Bucuresti, joi 23 ianuarie 1975

Dragul meu Dinu

Am primit marfi 21.1. a.c. scrisoarea ta datata din 17.1.

Am citit-0 cu multa atentie $i mi-am notat multe informaii genealogice pe care mi le [cuv.nedescitrat].

Dar trebuie — inainte de a ma pune 1a o munca foarte mare — sa te {in la curent de situajia din casa mea.
Materialul meu de tabele genealogice a suferit mult in ultimii ani, lucrarea fiind putin cunoscuti de catre apropiatii
mei (eu fiind in imposibilitate de a ma deplasa i avind picioarele §i méinile lovite pe rnd de accidente).

Sotia mea — sdraca — s-a insarcinat cu lucrarile mele nefiind deloc la curent cu aceastd munca.

Rezultatul ! Totul a fost aruncat, ici gi colo, in diferite sertare, ajutat de fiinje absolut in afara unei lucrari
stiintifice.

De foarte putini vreme am inceput s fac ordine in dosarcle mele: documente §i vechi st mai noi, studii
genealogice, manuscrise personale, etc.etc. care se numara cu sutele, neclasate gi fird precizie.

In fafa unei atare situatii, la care se adaugs virsta mea avansatd, nu pot momentan s i{i promit precizari.

Nu te supdra daca nu voi intdrzia cu preciziri privitoare la intrebfrile care i stau la suflet.

In ceea ce priveste chestiunea pe care mi-o propui cu Dan Plesea, ifi las libertatea cum poti §i cum crezi ca
este mai bine §i daci este posibil fine-m3 la curent. In orice caz vei putea spune lui Plesea c3 am absolutd nevoie
de cele doua carti ale mele [cuvinte nedesc.] pe care le-a imprumutat de la mine in urma cu mulji ani §i ia-le la
tine. Vei putea sa mi le trimifi ca pachet la mine la Bucuregti. $i {ine-m4, te rog, la curent cu aceste doud chestiuni
daca glisesti necesar.

Pe curénd, atunci cind voi fi gasit explicatii privitoare la cererile tale.

Din toata inima, cu frafie L .
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14. Scrisoare a lui Dinu Tartagescu catre George D.Florescu (ciorni olografa):
“Tres, trés cher ami

J'ai regu votre lettre et je me hdte de répondre le plutdt possible, pour gagner du
temps, car je ne connais pas l'adresse de Dan Plesa et je veux a tout prix lui écrire. Si
J'ai bien compris, il s’agit de deux livres et en plus de[s] lettres A et B de vos tableaux
généalogiques: je vous tiendrai sirement au courant de sa réponse.

En ce qui concerne les précisions que je vous ai demandées, c’est pas & moi de vous en
vouloir, mais a vous, parce que je connais |'éparpillement de vos planches et I'impossibilité
de les classer facilement.

Lorsque je viendrai la prochaine fois a Bucarest, je [cuv.nedescifrat] volontiers a
votre disposition pour mettre en ordre tout le matériel.

Donc j’attend I'adresse de Dan Plesea pour frapper le coup.

Tout a vous, et mes hommages a madame.

* ¥
D[inu Tdrtasescu] e

15. Stramosii lui George D.Florescu [dactilogram3, de George D.Florescu, in limba
francezal:

“Aieul et Aieule...... IT-eme degré

Paternels Le Noble DEMETRIUS D.FLORESCO

était fils du Noble:

DEMETRIUS GEORGES FLORESCO

Magistrat, 1856; Inspecteur Général des Archives de I’Etat, 1862; Préfet du
Département de Dambovitza, 1865 — 1867; Membre honorifique du Comité Musical et
Théatral de Roumanie, 1867 — 1875; Membre fondateur du Conservatoire de Musique, de

[Semnat:] George Florescu” (traducere de mine).

198 * “Foarte drag prieten,

Am primit scrisoarea ta §i m grabesc si raspund cel mai curand posibil, pentru a castiga timp, pentru cd nu
cunosc adresa lui Dan Plesa si vreau si-i scriu cu orice pret. Daci am inteles bine, este vorba de doua cérti §i in
plus de literele A si B ale tabelelor Dumneavoastra genealogice: vi voi tine cu siguranta la curent cu raspunsul sau.

In ceea ce priveste precizirile pe care vi le-am cerut, nu sunt eu cel care sa fiu supérat, ci Dumneavoastra,
pentru ca cunosc risipirea planselor Dumneavoastra si imposiblitatea de a le clasa cu usurinta.

Atunci cand voi veni data viitoare la Bucuresti, voi [cuv.nedescifrat] cu placere la dispozitia Dumneavoastra
pentru a pune in ordine tot materialul.

Astept asadar adresa lui Dan Plesea pentru a da lovitura.

Al Dumneavoastra si omagii doamnei,

D[inu Tartagescu]” (traducere de mine).
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Déclamation et d’Art dramatique de Bucarest; Auteur musical, lequel né a Bucarest le 15
octobre 1828, mourut 4 Bucarest le 8 septembre; inhumé dans le caveau de la famille, au
cimetére Serban-Voda de Bucarest,

et de la noble Dame:

ALEXANDRINE JEAN MIHALESCO

laquelle née a Bucarest le 15 avril 1837

mourut a Bucarest le 6 novembre 1909; inhumée dans le caveau de la famille Floresco
au cimetiére sus-mentionné.

Mariés a Bucarest en la chapelle de <<Zlatari>> le 21 Juin 1859,

Aieul et Aieule....... II-éme degré

La Noble Dame CONSTANCE C.BOUTCULESCO

était fille du Noble:

CONSTANTIN MARIN BOUTCOULESCO

Grand Panetier (= Pitar), 1835; Grand Echanson (= Paharnic); 1845; Membre de la
Chambre des Députés, 1870 — 1877, né a Rosiorii-de-Vede (Département de Teleorman) en
1804 mourut  Bucarest le 30 mars 1877; inhumé dans le caveau de la famille Boutcoulesco
au cimetiére de Serban-Voda,

et de la noble Dame: .

MARIE CONSTANTIN BOUJOREANO

laquelle, née a Bucarest le 20 aott 1825, mourut 4 Bucarest le 10 mai 1873; inhumée
dans le caveau de la famille Boutcoulesco du cimetiére de Serban Voda.

Mariés a Rosiorii de Vede le 10 avril 1842.

Ligne paternelle I11-éme degré

Bisaieul Le Noble DEMETRIUS GEORGES FLORESCO
et était fils du Grand Boiar de Valachie:

Bisaieule IORDAKE (Georges) JEAN FLORESCO

Préfet des Départements d’Tlfov et de Dambovitza en

1815;

Préfet de la police de la Ville de Bucarest (= Grand Aga) en 1819; Membre de la
Haute Cour de Justice et de Haut Divan (= Grand Vornic) de 1836 4 1846; Ministre des Cultes
(= Grand Logothéte des Cultes) en 1839; Candidat au trone de Valachie en 1842; Fondateur
de ’église du Monastére de Tziganesti (Département d’Tifov).

Lequel né a Bucarest le 9 mai 1789,

mourut a sa terre de Poenari-Floresti (Dep.d’Ilfov) le 5 mars 1848 et fut inhumé
au Monastére de Tziganesti,

fils du Grand Boiar de Valachie:

IONITZA (Jean) CONSTANTIN FLORESCO

Préfet des Départements de Dambovitza et d’Tlfov de 1782 a 1783; ayant porté les
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charges de: Grand Maitre d’Hotel (= Grd.Stolnic), Grand Echanson (= Grd.Paharnic), Grand
Maitre des Cérémonies (= Grd.Cloutchare) et Grand Justicier (= Grd.Vomic) de 1777 a 1801;
Ephore des fondations et du Monastére de Panthélimon (Dép.d’Ilfov),

lequel, né vers 1740

mourut en 1801 et fut inhumé dans I’église de Saint Jean le Grand de Bucarest,

et de la Princesse:
ANNE DEMETRIUS GHIKA
née vers 1757 mourut a Poenari-Floresti (Dép.d’Ilfov) en 1848 et fut inumée dans
I’église de Saint Jean le Grand de Bucarest,

et de la Princesse:
ANNE GREGOIRE SOUTZO
laquelle, née a: Constantinople en 1790
mourut a Bucarest le 19 février 1878 et fut inhumée dans I’église du Monastére de
Tziganesti (Dép.d’lIfov),
fille du Prince:
GREGOIRE MICHEL SOUTZO
Second fils du Prince Souverain de Valachie MICHEL SOUTZO I-er.
Représentant du Voivode de Valachie auprées de la Porte de 1792 a 1812; Lieutenant de
Prince régnant en Valachie en 1812; Fondateur de 1’église du village de Boteni (Dép.d’llfov)
en 1820; et qui mourut en 1836 a Constantinople,
et de son épouse la noble:
SAFTA (= Elisabeth) NICOLAS DOUDESCO
Mariés le 15 janvier 1811.

La noble Dame Alexandrine Jean Mihalesco
était fille du Noble:
JEAN SCARLATE MIHALESCO
Grand Echanson (= Grd.Paharnic) et Grand Maitre des Cérémonies (= Grd.
Cloutchare) de 1836 a 1848; Fondateur des églises de sur ses terres de Comisani et Lazuri
(Dép.de Dambovitza) et Camineasca (Dep.de Vlagca).
lequel, né a Bucarest en 1804,
mourut & Bucarest le 11 mai 1867; inhumé au cimetiére de Serban Voda de
Bucarest,
fils du Grand Boiar:
SCARLATE (= Charles) CONSTANTIN MIHALESCO
Ministre des Cultes de 1825 a 1830; Fondateur des églises de sur ses terres de Lazuri
(Dép.de Dambovitza)
et de la noble Dame, son épouse:
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ROXANE JEAN CARAMANLEU

et de la noble Dame:

MARIE GEORGES DECHL!

laquelle née a Bucarest en 1812

mourut a Bucarest le 13 juin 1890, inhumée au cimeti¢re de Serban Voda de
Bucarest,

fille du Grand Boiar:
GEORGES CONSTANTIN DECHLI
Grd.Maitre du Champ (=Grd.Setrare) de 1794 a 1804; Grand Maitre des Cérémonies
(= Grd.Cloutchare) de 1827 a 1828; Fondateur de I'église de sur sa terre de Lunguletzul
(Dép.de Dambovitza),
qui mourut en 1828
et de la noble Dame:
ANNE GEORGES NECOULESCO
son épouse qui mourut en juillet 1842

Mariés a Bucarest en avril 1827.

Ligne maternelle......... ITI-éme degré
Bisaieul Le Noble Constantin Marin Boutcoulesco
et était fils du boiar:
Bisaieule MARIN RADU BOUTCOULESCO

Préfet des départements de Teleorman et d’Olt;
Sloudgiare (= Inspecteur des vivres) en 1808 et Grand Serdare (= Inspecteur des
Départements) de 1815 a 1830,
lequel né a Rosiorii de Vede (Dép.de Teleorman) vers 1760
mourut a Slatina (Dép.d’Olt) le 17 septembre 1830, et fut inhumé dans I’église de la
Sainte Vierge de Slatina le 18 septembre 1830,
fils du Boiar
RADU (= Rodolphe) MICHEL BOUTCOULESCO
du Département de Teleorman

né vers 1711 mourut en 1784
et de la noble Dame

NEAGA DRAGANESCO
Fondateurs de I’église de Saint Nicolas de Rosiorii-de-Vede (Dép.de Teleorman) en
1780,

et de 1a noble Dame:
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MARIE ALEXANDRE BARLEANO
laquelle, née a Rugsii-de-Vede vers 1784
mourut a Rusii-de-Vede en janvier 1853
fille du Botar
SANDU (= Alexandre) MIHAESCO DE BARLA
Sloudgiare (= Inspecteur des vivres) en 1821

Mariés a Rogsiorii-de-Vede (Dép.de Teleorman) le 20 octobre 1799.

La noble Dame Marie Constantin Boujoreano
était fille du Grand Boftar:

CONSTANTIN EMMANUEL BOUJOREANO
Grand Chambrier (= Medelnitchére) de 1797 a 1815
lequel, né vers 1770

mourut a Bucarest vers 1830 et fut inhumé a I'église de Saint-Elie Rahova a

Bucarest

fils du Boiar

MANOLAKE (= Emmanuel) SANDAGIU dit BOUIOREANO

Maitre des cérémonies (= Cloutchare) de 1774 4 1790

SMARANDA GEORGES BOUJOREANO

son épouse,

et de la noble Dame

CATHERINE THEODORE FOTINO

laquelle, née vers 1790

mourut le 20 aoidt 1864 & Bucarest, et fut inhumé dans I’église de St.Elie-Rahova de
Bucarest,

fille du grand Boiar:

THEODORE MICHEL FOTINO

et de la noble Dame

MARIE PANDELIS HIOTO

Mariés a Bucarest le 6 ao(it 1804994,

SUMMARY

The article presents the unpublished correspondence (14 letters) between the great
genealogist George D.Florescu (1893 — 1976), a well-known historian of the old Bucharest,
and his friend and distant relative Dinu Tartagescu, a lawyer who lived in Reghin, after the
Second World War. The first letter dates from the 19™ of august 1962, whereas the last from
199 % Aceasta lista a propriilor strdmosi a fost alcatuita de George D Florescu insugi, iar datorit3 faptului ca

cuprinde multe nume, am considerat ca nu mai este cazul s3 fie redat §i in traducere. Asupra acestui subiect, vezi,

de asemenea, Mihai Sorin Radulescu, Genealogii, pp.88-94.
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the 23 of January 1975. The originals are in the possession of the author of this article.
The correspondence brings many details about the biography and the scientific activity
and work of George D.Florescu. The letters are also very much focussed on genealogical

issues linked to the boyar families of Wallachia to whom Dinu Tartagescu was related.
(M.S.R.).
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