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RECONSTRUCTIA MANASTIRII RADU-VODA.
SEMNIFICATII CULTURAL-ISTORICE
LA INCEPUT DE SECOL XVII

Oliver Velescu

Marturiile documentare dovedesc ridicarea economici a orasului in secolul
al XVI-lea ca o consecintd directd a politicii protectioniste inifiate de Neagoe
Basarab, incepand din anul 1517. Analizand tabelele statistice intocmite de Radu
Manolescu pentru prima jumdtate a veacului, reiese ca Bucurestiul a avut de infruntat
concurenta oragelor de sub munte, singurele piete deschise negustorilor brasoveni.
in ordine valorica, Bucurestiul ocupa in schimburile cu Bragovul, in medie, doar
locul sase, fiind concurat de nu mai putin de 26 de localititi din Tara Roméaneasci
participante la acest comer}. Desigur, limitarea accesului negustorilor brasoveni pe
piata bucuresteand a dus la cresterea rolului negustorilor locali, la o dezvoltare a
mestesugurilor locale, dar si la o crestere in importantd a negustorilor sud-dunéreni,
fenomen accentuat si prin inasprirea monopolului turcesc. Orientarea Bucurestiului
spre piata Levantului va avea importante consecinte in dezvoltarea viitoare a orasului
din toate punctele de vedere.

Se desprinde astfel imaginea unui orag cu o intensd circulajie nu numai de
mirfuri, ci §i de oameni §i idei. Au fost ani de prosperitate, exprimata poate cel mai
clocvent in arhitectura elegantd, sobrd si demnd a sfintelor biserici, ridicate de-a
lungul anilor veacului al XVI-lea. Pentru tema acestui studiu, amintim mareata
minastire, ridicatd de Alexandru Mircea Voievod ,,den jos de Bucuresti”, dominand
vragul de pe indltimea de pe care a fost ridicatd. O Curte Domneasca, cu preocupari
literar-artistice, cu o vie activitate politicd interesata si de ceea ce se intdmpla
dincolo de zidurile ei i de hotarele tarii. Bucurestii erau antrenafi in ceea ce se
petrecea in Transilvania, la Venetia, in lumea greco-italienizata din insulele grecesti,
ln Istanbul. Toate aceste fapte, confirmate de documentele vremii si tratate intr-o
bogatd bibliografie, lasi si se intrevada si nivelul de culturd generala al locuitorilor
orasului. impartasim intru totul parerea ci desfasurarea negotului cerea cunostinte
variate care depiseau nivelul scrisului si cititului. Exista desigur si in Bucuresti o
culturd ordgeneascd care presupunea cunostinie de merceologie pentru aprecierea
calitdfii marfurilor, pentru fixarea preturilor; de geografie, legate de cunoasterea
locului de provenientd a mirfurilor, a drumurilor comerciale, a oraselor i regiunilor;
matematica era necesard pentru folosirea sistemelor de masuri si greutdti sau cu
nplicatie la finante, mai ales in conditiile devalorizirii monedelor; drept comercial
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public, cu aplicatii locale si vamale, drept civil si penal, obiceiuri locale gi cunostinge
de limbi straine.

Semne ceresti prevestitoare de rele

In acest Bucuresti prosper, apar la sfarsitul secolului al XVI-lea unele semne
pe cer interpretate ca prevestitoare de rele. Aceste evenimente sunt consemnate mai
ales de cronicile din Transilvania. Pe bolta cereasca vizibila in spatiul roménesc, in
luna august 1593 se putea vedea ,,0 stea cu coadd” — o cometa — care infricogeazi
pe bietii oameni. Mai mult, in noaptea de 10/11 august in acelasi an, ,,au fost vizute
lumini zburitoare si aburi apringi care s-au aritat deodatd pe intinderea cerului
si au imprastiat cu putere mult foc care au lovit cu groaza, nu desarta, sufletele
muritorilor”, asa cum s-a consemnat intr-o insemnare ardeleana din care citim. A
fost o ploaie de stele cazitoare specifica lunii august. In 22 aprilie a anului urmtor,
1594, un cutremur puternic a zguduit piméntul. La 24 aprilie 1595, putin inaintea
rasdritului soarelui (la ora 4 §i 5 minute, in masurdtoarea modema a timpului) s-a
vézut o eclipsd de lund ,,ingrozitoare”. La 3 octombrie 1595 ,,s-a intunecat soarele
si a stat o ord si jumatate”. Intre 24 iulie-6 septembrie 1596 ,,0 cometa arzitoare”
s-a oprit deasupra castelelor ardelene. Ea a fost vdzutd pe cer senin ore intregi dupa
rasdritul soarelui. La 6 august 1598 a fost o altd ,,groaznicé eclipsd de luna care a
durat peste trei ore”, dupi care, in toamna aceluiasi an a izbucnit in Transilvania ,,0
groaznicd epizotie in vite, cum nu s-a mai vizut vreodatd in vremea noastra”. Parte
dintre aceste fenomene astronomice le-a consemnat iezuitul Alfredo Corillo, aflat
la curtea lui Sigismund Bathory §i pe care le-a interpretat ca fiind aducitoare de
nenorociri. Se credea ca aceste fenomene astronomice prevestesc mania Divinitégii
suparate. Se credea ca orice cometd aduce dupa sine un mare rau.

Cometa, numitd mai tdrziu Halley, ,,cometa groaznica”, va apirea i in 1602.
In 1604, un cutremur s-a produs la 3 mai, iar altul in 1605, in Ajunul Craciunului,
acesta din urmi simtit la Bucuresti, a fost foarte putemic, multe biserici au avut de
suferit'.

Si intr-adevir, intre 1594-1611 au fost 17 ani de rizboi crancen. Bucurestiul a
fost ars. Orasul, dupd expresia lui Ionnescu-Gion, ,,se afla intr-o jale adanca”.

Ce mirturisesc documentele

Amintirea acestei epoci de distrugeri si devastari este evocatd in documentele
din primele decenii ale veacului al XVII-lea. Ele se refera la refacerea unor biserici
sau la reconstituirea actelor de stapanire §i de privilegii dobandite de la voievozii ce
au domnit in veacurile trecute.

1. V. Mioc §i D. Mioc, Cronica observatiilor astronomice, Bucuresti, 1977, pag. 25, 70, 71, 126, 236.
A se vedea si P. Cemovodeanu si P. Binder, Cavalerii Apocalipsului. Calamitati din trecutul Romdniei,

Bucuresti, Editura Silex, 1999. L .
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Iata ce scriu documentele despre cele intdmplate in ,,zilele raposatului Mihai
Voevod” si dupd moartea acestuia: ,,Apoi atunci pe acea vreme s-a facut multi rautate
s1 s-au stricat multe lucruri bune si Dumnezeesti manastiri de citre ostile straine care
s-au intimplat in tard” (23 februarie 1614).

,Pand ce s-au intdmplat fapte rele in zilele lui Mihai Voevod de s-au ridicat
osti, cand au venit Agareenii cu ostile grele” (15 ianuarie 1615).

Documentele sus-citate se referd la ménastirea Sfanta Troit, dar in 1611, in
luna ianuarie, a fost distrusd si vechea manistire din apropiere, Sfanta Ecaterina,
situatd sub dealul viitoarei Mitropolii §i existentd in timpul lui Alexandru Voevod
{1568-1577), cand a fost inchinatd mandstirii cu acelasi hram de la Muntele Sinai.
I:a 51 reinnoieste hrisoavele la 4 iunie 1613, pentru ca le-a pierdut ,,cdnd cu rautitile,
cand a venit Batdr Gabor craiul, cu Ungurii, aici 1n jara Domniei Mele si au lovit
atunci toate averile sfintei manastiri mai sus zisd §i au ars méndstirea §i au taiat
i un cdlugar, apoi atunci le-au luat §i hrisoavele si cartile de mogtenire ale sfintei
manastiri mai sus zise”.

Prin fragmentele citate din documentele de mai sus, emise in timpul domniei
lui Radu Mihnea, s-a incercat un tablou, o prezentare generald a distrugerilor facute
de navilitori; actele dau aminunte i cu privire la cele ce s-au intdmplat la Sfinta
Troita. Potrivit programului dinastic al lui Radu Mihnea, printre primele mésuri de
refacere a Bucurestiului a fost gi recladirea mandstirii, ctitorie a stribunului sau. Asa
reiese din actul din 10 februarie 1613 prin care Domnul anunti ca ,,am inceput a
drege si a innoi sfanta $i Dumnezeiasca ménastire si sfint loc al Sfintei Troite pani
nu se risipeste si nu piere”. Aflam din acest act cd manastirea ,,s-au fost slabit si s-au
fost surpat de peste tot, iar satele si uneltele sfintei manastiri inca s-au fost risipit si
s-au fost dat pe la alte manéstiri”.

Mai explicit sunt redate evenimentele din ,,zilele riposatului Mihail Voevod”,
in documentul din 23 februarie 1614. Mosiile mindstirii — agezdri de pe valea
Mostistei i Balta Cornatelul — au fost stipanite ,,cu buna pace” pana in timpul lui
Mihai Viteazul. La manastire ,,au stricat §i surpat... insd mai ales a ars de foc, din
cuiburile de mai sus, pani la temelia de jos §i au ars pana la temelie, §i toate partile de
pe imprejur, trapezaria si toate chiliile, care au fost facute de bunicul Domniei Mele
si de parintele Domniei Mele”. Mai aflim despre intentia raposatului Mihai Voievod
»INca a vrut iardgi sd inceapd a face aceastd sfantd mai sus spusd manastire, precum
a fost inainte vreme. $i n-a apucat sa facé aceasta sfinta manastire a domniei mele”.
Mai aflam ca pe calugérii de la Sfanta Troifd ,,i-a mutat la ménastirea Domniei Sale
ce o facuse din sus de orasul Bucuresti, cu toate satele si atiganii si averile ei”.

Ca a fost incendiu o spune si hrisovul din 15 ianuarie 1615: ,,atunci au stricat
si au diramat aceastd sfanta si dumnezeiascd manastire de a ars”. Si mai precis in

actul din 10 septembrie 1618: in zilele régqsat}llui Mihai Voevod... si s-a intdmplat
www.muzeulbucurestiului.ro / www.cimec.ro
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sfintei méndstiri stricaciuni gi ardere cu foc de limbile straine”. Si in acelasi act: ,,Si
atunci au stricat §i au ddramat sfanta i Dumnezeiasca mindstire si au ars-o cu foc,
incét sd le dea Domnul dupa faptele lor”. (1)

Si, in fine, un ultim document: ,,Si atunci in zilele lui Mihai Voevod, multe
si grele osti turcesti au stat pe ldngd méandstire pana ce au aprins aceastd sfanta
mandstire mai sus-zisi §i s-a surpat pand la temelie. $i dupa aceia s-au surpat toate
averile, satele si atiganii sfintei manastiri... $i atunci multe carji [documente] ale
sfintei ménastiri s-au pierdut”,

S-au citat aceste lungi fragmente din documentele din anii 1613-1618 si
cu intentia de a pune in valoare frumusetea limbii din vechile textele romanesti,
adevirate pagini de literatura.

Rezuménd, faptele intdmplate in 1595 la manastirea Sfinta Troitd sunt
urmitoarele: ,,.Limbile straine” sau ,,blestematii ismailiteni”, numii §i ,,agareenii” au
incendiat ménastirea. Biserica a ars in intregime ,,de la cuiburile de sus pana la temelia
de jos”. Au ars, dar s-au §i surpat, poate urmare a unuia din cutremurele amintite,
trapeza si chiliile si toate bunurile detinute de ménistire, inclusiv documentele ei.
Mihai Viteazul a addpostit pe cilugdrii raimagi la mandstirea sa recent claditd — Mihai
Voda — situati ,,den sus de Bucuresti” si a intentionat sd refacd Sfanta Troita ,,precum
a fost facutd mai inainte”, dar nu i-a mai fost dat si o faci. Tot din aceste documente
se stie cd Radu Mihnea intenfiona si refacd méndstirea ,,facutd de bunicul Domniei
Mele si de tatdl Domniei Mele”, ceea ce s-a i intdmplat incepand din anul 1613.
El doreste a-i da o noud strilucire §i mai ales bogitie, de aceea el pune conditia ca
»~nastavnicii” méndstirii care vor veni de la Ivir sa aiba ca principala preocupare ,,a
inmulti averea si uneltele sfintei manastiri™.

O personalitate culturali, Domn al Tirii Roméinesti — Radu Mihnea

Dar s ne intoarcem in Bucurestii arsi si distrugi. In noiembrie 1601, vine la
domnia Térii Romanesti Radu Mihnea, un om deosebit, dar impovarat cu o ruginoasa
mostenire parinteasca. Istoricii, mai ales Nicolae lorga, i-au facut un portret de om
cult, intelectual, un aparitor al ortodoxiei, dar si al autoritatii de stat.

Tineretea si-a petrecut-o la Muntele Athos, la manistirea lvir, ,.fiind marcat de
nenorocirile sale, de viata lui zbuciumati, de asteptarile lui dureroase”. Triit, intr-o
priméd fazi a vietii sale intr-un mediu monahal si curat grecesc, isi insuseste limba
elind gi araba, dar §i temeinice cunostinte de teologie ortodoxa.

,Copil inca — scrie Matei al Mirelor — fuge la Venetia ca si invete carte si
sa capete cunostintele necesare pentru o administratie injeleapta. Ajutat de talente

2. Documentele sus-amintite au fost publicate in 1951 in colectia Documente privind istoria Romdniei,
seria Tara Romdneasca, veacul XVI, (Pe viitor se va cita D.L.R.T.R.), vol. I, Bucuresti, Editura Academiei

R.PR, 1951 pag. 151, 202, 23%\;\3\24 st gg&]galcl}?gg | &F&F},o%(www_é%agg{%lel R.PR, 1953, pag. 77, 243.
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liresti, afla gi locul cuvenit pentru a se instrui cit mai bine i mai ugor. Toti se mirau
de agerimea lui atdt de mare, incat in putin timp ajunse un renumit invatat. Din
Venetia veni la Constantinopol unde umbla dupi Domnie, cum umblau toi™.

Radu Mihnea avea o personalitate puternici. Miron Costin il caracteriza ca
.un om deplin la toate si intreg la hire [fire], cuvantul ce griia, ca o pravild era
tuturor, judecitile cu mare dreptate le ficea i nimanui cu voie veghiati [adicd nu
ingfiduia favoritisme]”.

Nicolae lorga face urmitoarea caracterizare Domnului §i doctrinei sale
politice: Acest om — scria Nicolae lorga avea ,,insugiri care l-ar fi facut un mare
fllosof”. Ca Domn, doctrina sa politicd era intemeiatd pe ,,0 politici mireatd de
infragire sufleteascd a comunitatilor de lege ortodoxa din imparitia turceascd sub
v conducere unitard bisericeascd bazatid pe cultura elend. Politica in care tarilor
romdnesti de la Dunire le-ar fi revenit o cinste, o strilucire, un prestigiu pe care nu-l
wvuseserd pand atunci”...

Vizirul indeplinea cea mai cdlduroasi dorintd a Domnului imbétréanit, pelagros
yi bolnav de ochi, asezdndu-1 de fapt, prin revenirea la sistemul unirii dinastice de
In sfargitul secolului al XVI-lea, Domn in amandoud principatele. Caci el trecea in
Moldova, iar In Tara Roméneascd raimisese sub tutela mamei sale fiul, ,,coconul”
Alexandru, in vérstd de 12 ani. ,,In forme ca ale Apusului, ale structurii de stat, Radu
Mihnea inaugureaza in ambele {iri un regim care este cel al monarhiei modeme™...

Ca fiu al renegatului Mihnea Turcitul, Radu Mihnea (anii de domnie: 1601,
noiembrie — 1602, martie, 1611, martie-mai, 1611, iulie — 1616, august), a fost
intimpinat la sosirea in tard cu ostilitate §i chiar s-a pus la cale pieirea lui. Asa
¢um s-a scris §i mai sus, el aplicd cu multa diplomatie conceptiile sale intemeiate
jw principiile monarhiei absolute, ale ordinii de stat, conducind tara cu dibicie i
lemnitate.

Conceptia dinastici-renascentista la reconstruirea manastirii

Calitatile de bun gospodar ale lui Radu Mihnea au fost puse in evidenta prin
masurile pe care le-a luat pentru refacerea tarii, $i mai ales a Bucurestiului, greu
incercate in ultimul razboi cu turcii. Programul sdu economic il gasim exprimat intr-
un document emis de fiul si continuatorul sau, Alexandu Coconul, din 5 mai 1627

-

v Muatei al Mirelor, ,, Istoria celor petrecute in Tara Romdneascd”, publicata in 1862 de Alexandru
I'spau llarian in Tezaur de monumente istorice, vol. 1, pag. 326, citat dupa Virgil Candea, Ratiunea
himinantd. Contributii la istoria umanismului romdnesc, Cluj-Napoca, Editura Dacia, 1979, pag. 218.
I Nicolac lorga, Istoria Bisericii romanegti §i a viefii religioase a romdnilor, vol. 1, Vilenii de Munte,
190K, pag. 248 si in Istoria romdnilor, vol. V, 1937, pag. 393 si 421. A se vedea §i V. Stanic, ,,Radu
Allinea, Voievod Corvinul, stipan al Moldovei si Tirii Romanesti (1623-1626)” in Stefan Metes la 85
+h-ani, Cluj-Napoca, 1993, pag. 262 si $t. Andreescu, ,,Radu Mihnea Corvin, domn al Moldovei 1 Tarii
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prin care se adreseaza slobozenilor de la Radu Vodi: ,,Adevir Domnia Mea viz si
crez cd afi avut pis §i greu nu numai voi ci §i toatd tara. Si Domnia Mea incd am
avut destule grele si cheltuielile pentru treburile despre imparatie, ci am fost bagat
Domnia Mea si pre noi ca si pre celelalte slobozii ca s@ putem ridica acest pas greu”.

Atentia lui Radu Mihnea se indreapta spre sud-estul Bucurestiului, unde ,,den
jos de Bucuresti” se afla manéstirea Sfinta Troita, ctitoria bunicului siu, Alexandru-
Voda (1568-1574; 1574-1577). Reconstruirea ei §i inzestrarea vechii ctitorii a
familiei este, potrivit documentelor pastrate, principala preocupare a lui Radu
Mihnea Voievod. Hrisoavele pastrate, mai ales cele din anii 1613 si 1614 dezviluie
motivatiile care au determinat reconstructia mindstirii precum si programul de
arhitecura impus constructorilor.

in spiritul tradifiei monarhice, de care era patruns, el doreste refacerea tuturor
componentelor manastirii ,,..care au fost ficute de bunicul Domniei Mele §i de
parintele Domniei Mele”, act emis in Téargoviste la 23 februarie 16133, in timpul
domniei lui ,,Radu Voevod, fiul marelui si raposatului Mihnea Voevod, nepotul
raposatului Alexandru Voevod”, pentru ci, aflaim dintr-un alt act din 15 ianuarie
1615%, ,,n-am voit sd piard pomana parintelui Domniei Mele... de am zidit si am
ridicat aceastd sfantd 1 Dumnezeiascid manastire... iaris pe temeliile de mai intdi,
unde a fost inainte vreme”.

in acelasi gand, pentru timpul rodnic petrecut la invatitura la manistirea Ivir,
la 10 februarie 1613, el inchind manastirea refacutd si care ii va purta peste veacuri
numele, Radu-Voda, acestui agezimant athonit’.

Cat de complicate si de vaste au fost lucrdrile de reconstructie din veacul
al XVII-lea ne sunt bine-cunoscute din cercetirile arheologice. ,Inaintea ridicarii
cladirilor — scrie arheologul Vlad Zirra, din al cirui raport de sdpituri citam® — se
pot urmiri destul de clar urmele unei niveldri generale, concepute dupa un plan
sistematic, a tuturor dardmadturilor incendiate de la sfarsitul secolului al XVI-lea.

5.D.IR.T.R, sec. XVII, vol. I, Bucuresti, Editura Academiei R.P.R, 1951, nr. 233.

6. Idem, vol. 11, nr. 313, pag. 354.

7. Idem, pag. 151. Actul este cunoscut incd din secolul al XIX-lea. El a fost publicat in anul 1857 ca
anexa in brosura Eclaircissements sur la question des monastéres grecs situés dans les Principautés
danubiennes, Constantinole, 93 de pagini, fiind folosit ca argument pentru mentinerea §i susfinerea
dreptului asupra manastirilor inchinate. Textul este preluat si publicat de I. Brezoianu, Mdandstirile
zise inchinate, 1861, pag. 28, dar il considera fals. Tot fals il considera si Timotei Cipariu, ,,Arhiva”,
Blaj, X VI, 1868, pag. 316. Documentul este publicat §i de Cezar Bolliac, Mdndstiri din Romdnia,
1862, pag. 551. Autenticitatea documentului nu mai este pusa la indoiala de alti autori si este folosit de
Ionnescu-Gion, Istoria Bucuregtiului, 1899, pag. 247 si de C. Sandulescu-Vema, Biserica Radu-Voda
din Bucuresti, 1930, pag. 6

8. Vlad Zirra, ,,Sapaturi la Radu-Voda”, in Studii 5i referate privind istoria Romdniei, Bucuresti, 1953,
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Resturile au fost arvérlite pe pantele dealului avand ca efect simultan umplerea
santului de aparare din 1595 si mérirea platoului, mai ales spre vest si nord-vest si
pentru nivelarea terenului.

Pe platoul astfel creat s-a ridicat biserica pe urmele aceleia din secolul al XVI-
lea, dar §i turnul-clopotnita, la nord de pronaos. Cladirile manastirii urmau marginile
platoului, inconjurau biserica pe plan pentagonal, cea mai lungi clidire fiind aripa de
nord - in continuarea turnului. Aripa cea mai bine pastrati este cea de vest, construitd
peste zidurile din secolul al XVI-lea. in incaperi se disting urme de boltiri.

Rezultatele arheologice, §i in special cele stiintifice confirmd construirea
intregii manastiri in secolul al XVII-lea”.

Preocupari ,,Jumesti“ in programul arhitectonic de reconstruire

intre motivele ,lumesti” ale reconstruirii manastirii a fost i faptul ca lacasul
.luste aproape de scaunul domnesc” §i pentru ci ,,au fost obiceiul domnilor §i al
wrhiereilor si al boierilor si ori care i-ar aduce Domnul Dumnezeu oaspeti, de vor
merge la sfAnta manastire intru preumblare §i Intru ospét sé aibe cu cinste” (1613).

Domnul a insistat, asadar, ca ,,ospatiria” si fie reconstruita. In documentul
amintit, din 10 februarie 1613, prin care Sfinta Troitd era inchinatd méandstirii Ivir
ile la Athos, se aratd cd una dintre conditiile acestei inchindri era si obligatia ca
e, citdim: ,,5a aibd a fi loc de ospatdrie in toatd vremea, ca de va aduce Domnul
Dumnezeu oaspeti — sau domn, sau arhiereu sau boieri, sau cilugiri sau slujitori,
suu bogat sau sirac, sa nu fie lipsit de trebuinga sfinta manastire, ca sd nu se strice
pomana ctitorilor”.

Nu lipsitd de interes este stirea din secolul al XVIII-lea potrivit careia in 1738,
in vremea lui Constantin Mavrocordat, in timpul epidemiei de ciuma, ,,palatul de
wspeti” este folosit ca resedingd domneasca.

Cele scrise in documentul din 1613 sunt in deplini concordanta cu ,,regulile”
icformatoare ale vietii monahale redactate in Moldova in vremea lui Miron Barnovski
«hin 20 septembrie 1626. Pe langa normele stricte fixate prin Pravila Sfantului Vasile,
sunt impuse noi reguli ,,modernizate”, aseméndtoare cu cele introduse in lavrele
nisesti. Asfel se pastreazi acel regim alimentar strict, fard carne, fara bautura, dar
lncd insd vine vreun episcop, vreun alt egumen, vreunul dintre ctitorii sau din
hoierii {arii”, i1 se poate face in chip extraordinar cinste cu mancaruri alese si vinuri
wumpe depozitate ,,la chilia egumenului”. La fel vor fi servite bucate alese la zilele
¢ele mari ale hramului®.

Motivatiile din actul domnesc sunt elocvente. Mandstirea este parte a
veremonialului sau a protocolului Curgii Domnesti. Ideea de a fi gata sa serveasci ,,in
tontdl vremea” duce cu gandul la un restaurant modern pregatit a servi masa la orice ora.

v
Nicolae lorga, Istoria Bzvertcu m”ﬁ%'gfﬁgucu\r'gsltl L pag [263\, v%6c B ec.ro
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Ospitul era in vremea aceea, la riscrucea veacurilor al XVI-lea si al XVII-lea,
la mare trecere in toata Europa'®, iar servirea meselor la Radu Voda, intrate in traditie
(de vreme ce se stiruie pentru reconstruirea ,,0spatariei”), era la mare cinste gi lux,
cum o dovedesc marturiile arheologice gisite in sipaturile din 1952.

Chiril Lukaris, vestitul si eruditul patriarh de Alexandria §i mai trziu, din
1623, patriarh controversat de Constantinopol, care dupa o sedere indelungata in
regiunile vestice ale Ucrainei, unde combatea Unirea cu Roma soseste la Bucuresti.
Patriarhul era considerat un oaspete de seama al Curtii Domnesti. Se stie cd in
zilele de sadrbitoare oficia Sfanta Liturghie si tinea predici in fata Domnului si a
boierilor, dezvoltind tema sa predilectd, combaterea principiilor teologice catolice,
anume Filioque §i Purgatoriul. Ca patriarh ,,a tulburat vechile oranduiri ortodoxe”
prin innoirile ,,calvinesti”, fiind influentat de ambasadorul Olandei cu care intrefinea
corespondent si cand era in {arile roméne''.

,-Chiril Lukaris..., fost coleg cu Radu Mihnea la Venetia, il indemna in martie
1618... sa inchine §i minastirea Galata [din lagi] Sfintului Mormant. Dar impotriva
tuturor acestor inchindri gi protejari ce le arita striinilor [grecilor] s-au ridicat boierii
tarii cu rdscoald, care a avut ca rezultat tdierea capetelor a opt boieri in poarta curtii
domnegsti, spre exemplul tuturora, dupd care [Domnul] a inceput si domneasci in
pace”, scrie Dimitrie Fotino in a sa Istorie generald a Daciei, 1859, vol. 11, pag. 79.

Reconstructia. O afirmare a doctrinei dinastice si a spiritualiti¢ii ortodoxe

Chiril Lukaris nu este strdin de ce se executad la Radu-Voda. Mirturie este
Gramata patriarhala din 1614 privitoare la averea manéstirii Sfanta Troita.

Despre lucrdrile executate in acea vreme la Radu-Voda, Gramata din 1614
relateazd urmitoarele: ,, Trecerea vremii i greutdtile pricinuiserd acestui lacas multe
neajunsuri; printre altele insdgi frumoasa bisericd incepu sd se ddrdme... Dar cu
ajutorul lui Dumnezeu s-a zidit din nou ldcasul, dupa urcarea in scaunul domnesc
a preluminatului §i preaméritului domn Io Radu voevod... si lucrarile au inceput a
se schimba si a ajunge iardsi cea dintdi. Si biserica a fost fdcutd noud din temelie...
pe vechile temelii pe care fusese” si a fost repusa in drepturile ei in ceea ce priveste
veniturile $i mosiile'?.

Incinta manastirii, cum s-a amintit, se inchidea cu un turn-clopotnifa, situat pe
latura ei nordici, ,,mdretul turn al lui Radu-Vodid”, cum a fost caracterizat in textul
pisaniei din 1804, anul refacerii sale.

Clopotnita, socotitd gi in 1930, ca cel mai frumos turn din capitald, refacut

10. Oliver Velescu, ,,Forme de prijituri din secolul al XVI-lea. Risfoind o revista veche de muzeografie”,
in ,,Arhitext. Design”, XI, nr.1, ianuarie, 2004, pag. 12.
1. Nicolae lorga, Istoria Bisericii romdnegti..., pag. 256.

12.D.LR TR, vol.1I, nr. 31 l\hﬂ?ﬁfn%azléulbucurestiului.ro / www.cimec.ro
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in urma cutremurului din 1802, are in partea de sud pisania in limba greaci, care
tradusd are urmatorul cuprins:

»Maretul turn al lui Radu-Voda era intr-o stare vrednicd de plins, cizut din
cauza zguduiri unui cutremur. Igantiu Raduliotu, arhimandrit ivirean din Raedestos
I-a ridicat pe acesta din ruini, dupd cum vezi, pand la acoperis, cu cheltuiald si cu
osirdie, in zilele lui Constantin Ipsilati Domn de sine-stétitor si ale lui Dositei,
mitropolitul Daciei.

In anul mantuirii 1804, august, 20; dupa 1802, oct. 14, dupi intdmplarea
groaznicului cutremur”?,

Turnul a fost secole de-a rindul o dominanta a peisajului urban al Bucurestiului,
prin masivitatea sa. El poate fi comparat, din acest punct de vedere — nu cum s-ar
vrede cu o ,,campanild” a ,,senioriei” orasului — ci, prin reflexul social, amintea de
cxistenta celui mai bogat stipanitor feudal al orasului.

Reconstruirea ménéstirii Sfintei Troite a constituit o problemd majora a politicii
interne a lui Radu Mihnea-Voda, dar si o ilustrare a doctrinei sale de unificare si
intdrire a ortodoxiei sub conducerea greceascd athonitd. El aduce de la manastirea
Ivir si-1 investeste egumen al ménastirii pe un calugir cirturar, pe nume Grigore,
vfiruia, in prima faza, fi incredinteazé supravegherea lucrarilor de refacere si care in
1629 va deveni mitropolit al {arii. De refinut ¢ in actul de inchinare, una din clauze,
eloc formala, prevedea ca cei aflati in fruntea manastirii sa aibe preocuparea de ,,a
inmulti averea §i uneltele mandstirii”.

De altfel, la 13 noiembrie 1613 Radu Voievod rianduieste o comisie de 12
hoieri ,,ca sa hotdrati toate satele sfintei manistiri a Domniei Mele ce iaste cu hramul
SE Troiga™™e,

intr-adevir, averea manastirii este impresionanta. Ea cuprinde mosii, pravalii si
mori, primite de la primul ctitor din secolul al XVI-lea, Alexandru Voievod, ca si cele
primite i intdrite prin actul din 14 ianuarie 1615, toate aceste bunuri fiind cuprinse
i actul de intarire dat de Matei Basarab la 16 iunie 1649, Ionnescu-Gion, in a sa
Istorie a Bucuregtiului (pag. 41) a facut un inventar al acestei averi care cuprindea
150 de mosii, 185 de locuri §i case, 20 de pravilii, de lipscénii, carciumi, hanuri in
tonte pargile Bucurestilor si ale {drii, vii numeroase in Dealul Vicirestilor, 125 de vii
m Dealul Lupestilor din Bucuresti si altele in Pitesti, de unde méndastirea avea vin
w-|1 vindea la toate bicaniile ei din mahalalele Caramidari, [zvor etc. Apoi morile

14 (. C. Sandulescu-Vema, op. cit., pag. 7.

I\ D.ILR.T.R, sec. XVII, vol. 1, pag. 224.

1. Documentele sus-amintite au fost publicate pentru prima oari de $t. Nicolaescu, ,,Documente cu
pmivire la istoria mandstirii Radu-Voda din Bucuresti”, in ,,Bucuresti. Revista Muzeului Municipiului

Wucuresti™, I11, 1937, nr. 1-2, R%.mgiég%ucurestiului.ro / www.cimec.ro
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agezate de-a lungul raului Dambovita, unele detinute inca din 1587, surse importante
de venit. La acestea toate trebuie adaugate §i veniturile ce i le aducea manastirea
Tutana din Arges, inchinata Sfintei Troite In 1614, veniturile de la ménastirea Stelea
din Bucuresti si a schitului Balteni din llfov, ctitoria vornicului Hrizea.

Un vasal ,,mult preacredincios”

Vomicul Hrizea a fost o figurd proeminenta printre boierii primei jumatiti a
veacului al XVII-lea. Intre anii 1613-1616 a fost ispravnicul lucrarilor de constructii
de la manastirea Radu-Voda. A fost printre boierii devotati ai lui Radu Mihnea, fiind
alaturi de Domn atunci cédnd alfi boieri, in frunte cu Barcan, au complotat impotriva
Domnului. Nicolae lorga il caracterizeaza ,,vornicul cel mare” pe care Matei Basarab
1-a mostenit din epoca lui Radu Mihnea.

In actul de inchinare a manastirii Balteni (jud. Iifov) citre manastirea Radu-
Voda si cea a Ivirului de la Sfantul Munte din 28 iulie 1642, vornicul Hrizea scria:
»91 am invitat [?] sa mi ingroape la manastirea Sfintei Troite, la Bucuresti, care
este ziditd de raposatul Radu-Voevod. $i am fost eu ispravnic §i am trudit eu acolo
cu osteneala. Si fiind eu rob riposatului Radu Voevod si stiindu-i oasele odihnind
la aceastd manastire Sfanta Troita... i eu inca am poftit sd mi se odihneasci oasele
intr-acel sfant lacas. Asijderea si eu mi-am lipit munca mea unde este a domnului
meu, raposatul Radu-Voda. Si am inchinat i la sfinta ménastire a mea de la Balteni
cu toate satele si cu toate mosgiile si viile §i morile §i pivnite §i pravalii §i {igani si
dobitoc cu toate ce are sfanta manastire la Ivir. $i am pus ispravnic pe duhovnicul
meu, parintele Athanasie, egumenul de la Sfanta Troita™'.

Acest document scris in stilul epocii — caracterizat in zilele noastre a fi
arhaizant — prin expresiile folosite, vine sa intregeascd imaginea, dar §i mentalititile
unei curfi domnesti ,,imparétesti”’, cum o considera Miron Costin.

Din inscriptia sus-citaté retinem ideea devotamentului lui Hrizea ispravnic la
»Sfanta Troitd”, adica seful lucrarilor, fatd de domn. De aceea doreste, scrie el, ca
,»sa mi se odihneascd oasele in acest sfint licas... eu fiind rob al rdposatului Radu
Voivod”, alaturi de ,,0asele acestuia”.

Caracterizarea ce si-o face, ca este ,,rob” al raposatului, iar munca pe care
a depus-o ,este a domnului meu” indreptiteste a-l asemui unui vasal din epoca
feudalismului clasic, expresiile folosite fiind des intdlnite in jurdmintele pe care
nobilii le depuneau in fafa suzeranului.

Arheologia versus romantism

In documentul din 23 februarie 1614 care se refera la striciciunile suferite de
mandstirea Sfanta Troi{a ,,in zilele raposatului Mihai Voevod”, cu privire numai la

16. Actul a fost publicat de St. Nicolaescu in ,,Bucuresti. Revista Muzeului Municipiului Bucuresti”,

111, 1937. Lo .
www.muzeulbucurestiului.ro / www.cimec.ro
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hisericd, se fac urmétoarele precizari: ,,mai ales a ars de foc din cuiburile de sus pana
ln temelia de jos §i au ars pana la temelie™".

Asadar, un incendiu a fost cel care a distrus biserica, ceea ce nu concorda cu
fextul pisaniei redactate in secolul al XIX-lea de Al. Pelimon si intr-o alta varianta
e preotul Musceleanu, despre care se spune ca a fost copiatd ad litteram. Potrivit
ncestor texte, Sinan Pasa ,,bagat-au iarba de tun in sfinta biserica... i se aprinse iarba
(e tun §i s-au ddrdmat din temelie”.

Textele lui Pelimon (Bucur. Istoria fondarii Bucurestilor, 1859, pag. 209) si
Cir. Musceleanu (Monumentele strdbunilor nogtri din Romdnia, 1873, pag. 72) au
lost publicate in paralel de C. Sandulescu-Verna (Biserica Radu-Vodda din Bucuresti,
1930, pag. 7-8). Iata textele mult contestate §i criticate:

Textul pisaniei dupi Pelimon:

,Aceastd sf. si de Dumnezeu biserici, care este hramul sf. Troiti, din temelie
¢ ziditd de luminatul Domnii lo Alexandru Vv. feciorul Mirci Vv nepotli lui Mihnea
Vv. celii batrand, cdnd au fost cursul anilor 7076-1564, s-au fost cu pace péni in
silele Iui Mihai Vv. la cursul anilor 1703-1595, pané au venit Sinan Paga cu oaste
nsupra lui Mihai Vv. si dupa aceea, batand pe Mihai Vv. bagat-au iarba cu tunii in
NI bisericd, iar dupd aceasta pogorat-au Mihai cu Batar Jicmon craiul ungurescii cu
oaste asupra lui Sinan Paga, iar Sinan Paga a dat dosul a fugi, §i aprinse iarba de tunii
in biserica si s-au sfaramat din temelie §i au trecut ani 27, Daci s-au sfardmat statut-
mu pustie pana au daruit Dumnezeu de au venit preluminatul Io Radu Vv. feciorul
Mihni Vv, nepotul lui Alecsandru Vv. si stitut-au a fi Domn tarii Romanesti in cursul
anilor 7122-1614, deci iar au inceput de a o zidi din temelie pand au sdvarsit, ce, de cand
s au sfardmat pand o au facut si o au sdvarsit a doua oara, au trecut ani: 31, iar dupa ce
au daruit Dumnezeu Domniea Radului Vv. in tara Moldovi s-au stiitut a fi iubitii fiu-sau
Alecsandru Vv, Domni t3rii Roménesti, ce, cat a rimas nesavarsitd de zugravit de Radu
Vv. savirsit-au feciorul siu Alecsandru Vv. la cursul anilor 7133-1625”.

Textul pisaniei dupi Musceleanu:

,»Aceastd sfanta si Dumnezeiascd mandstire, care este hramulii sfanta Troita,
Jdin temelie e zidita de luminatuli Domnii Io Alecsandru Voevodii, feciorti lui Mircea-
Voevodi, nepotulii lui Mihnea Voevodii, celi Batrani, cand a fosti cursulii anilor
1076 (sau 1568), si-au fost cu pace pédna in zilele lui Mihaiii Voevod (Viteazuli) la
vursul anilor 7103 (sau 1595), pand au venitii Sinan Paga cu oaste asupra lui Mihaiii-
Voevodi, si dupi aceia, batandi pe Mihaili Voievodii bagat-au iarbd de tunii in sfanta
Insserica. lard dupa aceia, pogorat-au Mihaitli cu Batdr-jecmanii Craiulii ungurescti
¢u oaste assupra lui Sinan Pasa; iard Sinan Paga a dati dosulil a fugi, si aprinse
mrba de tunii in bissericd, §i s-au sfardmatii din temelie. Si au trecutii ani 27, daca

1. D.LR.T.R., sec. XVII, vol. I, nr. 233, Lo .
www.muZeulbucurestiului.ro / www.cimec.ro
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s-au sfardmatii stitut-au pustie pdna au daruiti D-zeu de au venitii prea luminatulii
16 Radu Voevodi, fecioru Mihni-Voevodii, nepotii lui Alexandru-Voevodi, si statut
Domni tarrei Romanesti, in cursulii anilord 7122 (sau 1614). Deci, iarad au inceputii
de-a o zidi din temelie, padnd o au sdvarsitli. Ce: de cindi s-au sfirdmatli si pand
0 au facut §i o au sdvarsitii a doua oard, au trecut ani 31, iar dupd ce au daruitl
D-zeu Domnia Radului-Voevodi in {érra Moldovei, si-au stéitut a fi iubitii fiu-sau
Alecsandru-Voevodi Domnii tirei-Romanesti. Ce, cdtii au rimas nesdvarsiti de
zugraviti de Raduli-Voda, savarsit-au feciorulli sdu Alecsandru-Voevodii la cursuli
aniloruli 7123 (sau 1615)”.

Scrierea preotului Musceleanu a fost mult criticatd incepand cu lonnescu-
Gion. Falsurile lui Musceleanu nu deranjau intr-o epocd in care ,fabricarea”
de izvoare era in acord cu poetica romantica, ceea ce §i explica larga audientd a
inscriptiilor confectionate de Musceleanu. La aparifia ei, cartea era scrisé in spiritul
vremii, raspunzand astfel cadrului mental al bucurestenilor cititori avizi de fapte
eroice, inscriindu-se astfel in cerintele estetico-ideologice romantice de exarcerbare
a trecutului national'®.

Adevirul I-a restabilit arheologul Vlad Zirra, urmare a sidpaturilor din anul
1953. El constata ¢ in 1613 lucririle au inceput printr-o noud nivelare a terenului,
degajandu-se diramiturile §i mormanele de resturi incendiate in 1595. Acest
material, valoros din punct de vedere arheologic, a fost aruncat pe pantele dealului
astupand santurile cu ele.

La biserica s-au folosit partial temeliile vechi, dar fiind §i suprainiltate,
temeliile au fost dublate la noua biserica la care s-au adaugat absidele laterale. Noua
pardoseald, cu 60 cm mai inaltd fa{d de cea din secolul al XVI-lea, era facuta din
dalaje de ciramida pitrata.

Acum s-a construit i tumul de poartd — clopotnita — in colful de nord-vest al
incintei. Incinta avea forma unui pentagon putin neregulat. Pe poarta opusa turnului
exista o mare poarta de serviciu. Manistirea capata caracter de cetdfuie. Ea gi-a
strans zidurile pe crestetul mai inalt al dealului, iar poarta spre Dambovifa a rimas
complet nelocuita'.

Aspectul de cetdfuie, de fort al méanastirii, al incintei sale l-a observat si
Pelimon in scrierea sa deja amintitd (Bucur, pag. 195) si e reluatd si de lonnescu-
Gion (pag. 250).

18. Pentru discutia problemei falsurilor, a se vedea Elena Tacciu, Romantismul romdnesc. Un studiu
al arhetipurilor, Bucuresti, 1982, pag. 312-313. A se vedea si Oliver Velescu, ,Matei Basarab in
imagiunea secolului al XIX-lea”, in culegerea Matei Basarab, Bucuresti, 1988, pag. 119 si unde sunt
amintite falsurile din literatura romantica universala.

19. Vlad Zirra, op. cit., pag. 7v2v§13v%/imuzeulbucurestiului.ro / www.cimec.ro
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~Vazutd din toate partile, ea isi aratd crestetele murilor [adicd crenelele
sidurilor] ce o inconjoara ca gi cum ar fi primul fort al oragului. Poate cineva sa
mdece dupa forma si imprejmuirea [incinta] ce o are, dupa grosimea murului cu
ochiuri sau crestaturi [goluri de tragere] prin mur, ce o inconjoara de unde se putea
bote si apara si chiar dupa camerile cele cu ferestrele spre drum ca niste cazemate
yi in fortirete se poate cunoaste prea bine ce lucrare fu din inceputul inceputul ei”.

Descrirea lui Pelimon poate fi luata in considerare daca se {ine seama ca situatii
similare — incinte fortificate — se pot intdlni si la alte ménastiri ale epocii.

Primul care a descris biserica Sfinta Troitd a fost diaconul Paul de Alep,
invitatul carturar care l-a insotit in 1657 pe patriarhul Macarie in cilatoria sa prin
{ura Romaneasca. Observatiile sale pertinente isi pastreaza valabilitatea gi in zilele
noastre. ,,Este o zidire frumoasa cu un aspect prea placut”, scrie Paul de Alep. Iar
in continuare: ,,Biserica ¢ mare §i spatioasa, foarte usoard”, consideratii estetice
care se referd, desigur, la pronaosul supra-largit §i cu bolta sprijinitd pe 12 coloane
simbolizand pe cei 12 Apostoli, al cérui prototip il vazuse la Curtea de Arges.
Ncrierea lui Paul de Alep poate fi consideratd ca una din cele dintéi interpretari ale
tipului ctitoriei lui Neagoe Basarab de la Manistirea Argesului®.

Cercetdrile mai noi care au premers restaurdrii bisericii din anii 1972-1974 au
scos la iveald o ziddrie de veche traditie datdnd din secolul al XVI-lea cu paramentul
truditional al alterndrii pietrei cu ciramide?'.

»Coconul*“ Alexandru si dinastia Mihnestilor

incheierea lucrarilor de constructie a ramas o indatorire a lui Alexandru
Voievod, a ,,coconului”, fiul lui Mihnea. El va fi cel care va continua impodobirea cu
sugrdveald adecvati a bisericii, Intre anii 1624-1625. Nu ne sunt cunoscute numele
pictorilor sau zugravilor care au lucrat la Radu-Voda. Foarte probabil, ei trebuie sa
li fost adusi de la Sfantul Munte Athos, in contextul grecesc dominant de la curtea
Mihnestilor. Paul de Alep scrie cd biserica era ,,mult ornamentatd si [peretii] acoperiti
peste tot cu picturi”, iar ,,portretele riaposatilor sunt zugravite pe perete”.

Spiritul dinastic, imprimat de Mihnea, se resimte i in educatia primita de fiul
slu, Alexandru, ajuns domn la 12 ani. Acelasi sentiment se oglindeste si in motivatia
din actul prin care mutd, in 1625, scaunul domnesc de la Targoviste la Bucuresti,
.unde au stat si alti domni raposati, strabunicul Domniei Mele Alexandru Voevod si
riposatul bunic al Domniei Mele, Mihnea Voevod™?.

0. Gir. lonescu, Istoria arhitecturii in Romdnia, vol. 1, Bucuresti, Editura Academiei, 1963, pag. 393.
21. Stefan Bals, ,,Restaurarea bisericii Radu-Voda din Bucuresti”, in ,,Buletinul monumentelor istorice”,
I, 1975, pag. 46-47.

2. 1. lonascu, Vlad Zirra, Bucurestii de odinioara. Cap. I1, ,Manastirea Radu Voda si Biserica Bucur”,

Iditura Stiintifica, Bucuresti, \llvgvsve.’rﬁ?%éﬁgmurestiului.ro / www.cimec.ro
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Citeva cuvinte §i despre rudele lui Alexandru Coconul din partea sofiei.
Ecaterina Doamna se trage din familia Salvaresi din insula Chios, familie caracterizata
afi,splendida olim et opulenta”. Una din surorile doamnei Ecaterina, Lucretia, a fost
maritatd cu Constantin Frangopolu, cunoscut in documentele romanesti ca vistiernic
(1579-1589). Cealaltd sora, Marioara Vallarga, locuia la manastirea San Maffino din
Murano, ling3 Venetia, ,,de unde trimite atitea i atitea lucruri la Bucuregti”. Ea era
in relatii cu pictorul Il Veronese (1528-1588), pe numele sau adevarat Paolo Caliari.
Acestuia, Marioara 1i comanda portrete pe cheltuiala surorii ei, Doamna Ecaterina de
la Bucuresti. Oare picturile lui Veronese au ajuns la Bucuresti??.

Razvan Theodorescu afirmi, indreptatit, dar probabil, ci portretele ctitoricesti
la care se referd Paul de Alep au fost ale strimosilor coboratori din Vlad Tepes,
Alexandru Mircea, Mihnea Turcitul, Radu Mihnea si domnul in viatd, Alexandru
Coconul?. Comentind o pictura de pe o usa de lemn din paraclisul Prodromului de
la Ivir ce reprezintd un tanir nominalizat ca fiind Radu Mihnea?. Acelasi autor face.
o paraleld intre ,,imaginea fastuoasa™? a acestui tablou ce trebuie sa fi fost ,,neaparat”
asemanaétor cu pictura de la Sfinta Troitd executatd in zilele lui Alexandru Coconul.

Alaiul funerar moldo-valah din 1626

In 1626 a incetat din viata la Harlau, Radu Mihnea, ca domn al Moldovei. Fiul,
Alexandru Coconul, 1i indeplinegte ultima sa dorin{a, aceea de a fi inhumat in ctitoria
sa din Bucuresti, la Sfanta Troita. El trimite la Harldu, unde a murit, o importanta
delegatie de boieri, in frunte cu ,,binecredinciosul” lui slujitor, vornicul Hrizea. Ecoul
acestui mare alai — o ultimad manifestare a tradifiilor imperiale cultivate de raposat si
de fiul sau — l-a inregistrat si Miron Costin. Despre cirmuirea sa, Miron Costin, pe
drept cuvint, scrie: ,,a fost imparitiei, nu domniei simainitoare”, iar Nicolae lorga o
caracterizeaz3 drept: ,,0 curte strilucitoare de imparat bizantin?.

[nhumarea, care, desigur, a fost precedatd de o ceremonie funerara desfagurata
cu un fast deosebit, la care au participat si boierii moldoveni, s-a incheiat cu asezarea
deasupra mormantului a unei lespezi cu urmatoarea inscriptie: ,,Celui ce a fost domn
Tarii Romanesti si Moldovei, in multe razboaie au biruit si iara au venit de la cinstita
Poarti si au fost al doilea rand Domn Tarii Romanesti si si-au lasat steagul fii-sau ce

23. Dupi Nicoale lorga, Contribufii la istoria Munteniei, 1896, pag. 14 si lonnescu-Gion, op. cit., pag. 513.
24. A se vedea si Sindulesc-Vemna, op. cit. pag. 10, lucrarea apirutd in 1930, dar mai ales Razvan
Theodorescu, Civilizatia romdnilor intre medieval si modern. Orizontul imaginii (1550-1800), vol. 1,
Bucuresti, Editura Meridiane, 1987, pag. 208 si 231.

25. A. Xingopulos, ,Portraits inédits de deux voivodes valaques”, in Actes du XIVeme Congres
international des études byzantines, vol. 11, Bucuresti, 1975, pag. 647-649.

26. ,,un tanar in haine de brocard cu acvila bicefala si cu centuri cu pietre prefioase”.

27. Nicolae lorga, Etudes byzantmesh\zlgblg)hc%lrjé: Ilré?t\i’\(l)wglaé mze703 o
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€ mai sus scris §i iard s-au dus de a fost Domn al tarii Moldovei™?.

Placa funerard poartd stemele celor doud téri roméanesti ca o consacrare a
domniei succesive in Tara Roméneasca si Moldova®.

Relatarea seaca a acestor doud izvoare — cronica lui Miron Costin §i textul
inscriptiei funerare — acopera realitéti care dezvaluie comportamentul si modul de
gandire la curtea Mihnestilor (Radu si Alexandru), ,impiratiei aseminatoare”. In
anturajul domniei documentele amintesc de faptul ca aici si-au petrecut o parte a
vietii lor, oameni instruiti, intelectuali ai vremii, cum ar fi Chiril Lukaris (!) sau
Baptista Velleli, ,,mai ales iubit Domniei Mele” (14 mai 1622), grec cretan italienizat
(Nicolae lorga), personalititi care — o spun toti istoricii — au facut scoala impreuni
cu Radu Mihnea la Venetia.

Numele lui Baptista Velleli a fost legat de istoria orasului Bucuresti, de
mahalaua Tabacilor. In scrierea arhitectului D. Berindei, Bucurestii. Studiu istoric,
1861 citim: ,,Casele sale erau spre ministirea Radu-Voda”. Afirmatia aceasta nu
este consemnatd nici intr-un document sau marturie istoricad. Ionnescu-Gion, (op.
cit., pag. 322 si 335) combate aceasta idee, in schimb scrie ca aceste case ,,potrivit
traditiei, erau in mahalaua Batigtei”. Etimologie naivd. Numele de Batistei este un
vechi toponim bucurestean sugerdnd ,,locul batatorit” de pe valea Bucurestioarei,
unde erau adunate vitele inainte de a fi sacrificate de macelarii grupati in ceea ce se
va numi Mahalaua Scaunelor. Dupé unii autori, numele ar fi chiar de origine daci.

Asadar, intre Batiste i prenumele Baptista — de la Sf. Botezitorul — nu poate
fi nicio legatura.

Urmare a unor cercetari recente in arhivele de la Venetia efectuate de dl. Cristian
Luca®, s-au scos la lumind date noi privitoare la frafii Velleli. Constantin-Baptista si
Luca sunt fiii lui Baptista Velleli, ndscuti in Retimo, localitate din insula Creta ca supusi
ai Republicii Venetia. Familia Velleli ficea parte din bogatasii levantini crestini din
Constantinopol si, ca mulfi altii, erau interesati de comertul cu {irile romane. Baptista
a fost in anturajul tuturor domnilor de la Radu Mihnea la Alexandru Iliag, din Moldova
st Tara Romaneasci. A detinut banoasa functie de mare vames al Moldovei. A murit
la Iasi, spune cronica ,hicuit cu topoarele”, in 1633, in timpul rdzmerifei impotriva
grecilor. Datoriile lui Constantin Baptista au fost achitate de fratele sdu, Luca. Frafii
Velleli au lucrat in asociere cu fratii Locadello. Si acestia, anume fratii Giovani, Battista,
Bartolomeu si Ludovico Locadello isi desfasurau activitatea in {arile romane.

28. Insciptiile medievale ale Romdniei, vol. 1, 1395-1800. Orasul Bucuresti, Bucuresti, Editura
Academiei, 1965, pag. 246.

9. P.S. Niésturel, ,,Asupra stemelor unite ale Moldovei §i Tarii Romanesti la inceputul veacului al
XVIl-lea”, in ,,Studii §i cercetdri numismatice”, 1958, II, pag. 375.

). Cristian Luca, ,,Note documentare privitoare la rezidenti striini in orasele din tirile romane in

sceolele XVI-XVII”, in , Historia Urbana”, tom X} ?003 ag. 96.
www.muzeulBucurestiulul.ro’/'www.cimec.ro
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Influenta Italiei, a Venetiei, a Renasterii tarzii se reflectd pe planuri diverse.

Exista totusi la nivelul Curtii Domnesti si la resedinta unor episcopi o patura
intelectuald care se manifestd activ, picat insd ca stirile despre activitatea ei sunt
sporadice. Aceasta realitate este in evident contrast cu ceea ce scrie Matei al Mirelor:
,»Astdzi nu afli in aceastd tard om invitat, nici preot, nici cilugdr, nici arhiereu, nici
laic, pentru ci n-au unde sa invete carte. Din nestiinti apoi se nasc sute si mii de
rele... in biserici preotii nu stiu si boteze, nu stiu sa faca liturghii, nestiind decat sa
manance colivele si colacii ce li se aduc™'.

Revenim la alaiul de inmormantare a lui Radu Mihnea si la placa funerarad
asezati in 1626. In studiile de specialitate consacrate epocii de tranzitie de la Evul
Mediu la Renagtere, ,,alaiului” sau cortegiului §i procesiunilor le sunt consacrate
pagini interesante privitoare la semnificatia acestor manifestdri §i mesajul pe care
il transmit. Johan Huizinga scrie in opera sa’?, apdrutd in 1919 despre ,.efectul
profund riscolitor” al procesiunilor asupra locuitorilor (pag. 12), iar cind cortegiul
era prilejuit de o inmormantare, ,,doliul public lua aspectul unei calamititi” (pag.
17); ,,imbréacarea emotiei intr-o forma sugestiva a atins apogeul in pompa funebra”.
pentru ,,acea superba hiperbolizare a durerii” (pag. 76-77) si, in fine, ,,nevoia
aprigd de a avea o imagine vizibild a celui decedat se cerea satisficutd inca de la
inmormantare” (pag. 411). Jakob Buckhard, in lucrarea sa** binecunoscutd despre
cultura Renagsterii, apdrutd in 1860, dezvoltd ideea ,,perpetudrii gloriei”, care s
nu poatd fi umbritd de urmasi si comenteazi o frazd din Machiavelli privitoare la
»ambitia vremurilor si pofta de a-si perpetua numele”. De aici textele inscriptiilor
funerare in care se descifreaza dorin{a de a sublinia meritele defunctilor si cinstirea
memoriei oamenilor ilustri.

Credem ci in acest sens* trebuie ganditd aducerea trupului neinsufletit al lui
Radu Mihnea de la Harlau la Bucuresti, alai al cirui ecou, o repetdm, s-a pastrat pana
la sfarsitul veacului al XVII-lea. Textul inscripfiei in care se intdlnesc sintagmele
»voevod strilucit” sau ,,multe rizboaie au biruit” exprima tocmai gindirea novatoare
a epocii, fiind desigur, redactat de cineva din anturajul Curtii Domnegti. Autorii

31. Matei al Mirelor, op. cit. Pentru aceeasi epocd, invatafii depling incultura preotilor din Grecia
Orientala. ,.Este un lucru rar acolo, un preot care sé stie micar si citeasci si sa scrie”, cf. Virgil Candea,
op. cit. pag. 35 si 292,

32. Johan Huizinga, Amurgul Evului Mediu, Bucuresti, 1993, pag. 12.

33. Jakob Buckhardt, Cultura Renasterii in Italia, Bucuregti, Editura pentru Literaturd, 1969, vol. 1,
partea a [I-a, capitolul 3 ,,Celebritatea moderna”.

34. Pentru o epocd anterioard, dar nu prea mult indepértati, Nicolae lorga i-a dedicat capitolul ,,Un
intermezzo de Renastere Apuseand in Moldova”, cu referire la domnia lui Despot-Voda in Trecutul

romdnesc prin caldtori. Lectuv‘lwvz\f.tr% Llf% S@ﬂ@u%s{f%ll)?& /va\l/\'/vl\l.éi?nzgdpgg' 128 si urmat.
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Tablou deasupra mormantului
Cf.Wikipedia

Bucuresc. Biserica Radu Vodd si Jnstitutul teologic.

Carte postald cu manéstirea Radu Voda - cca. 1900

Cf.WikiBedia )
www.muzeulbucurestiufur.ro / www.cimec.ro
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acestor epitafuri sunt numiti de Buckhardt ,,poeti ai istoriei” (I, pag. 177).

In volumul de /nscripfii editat de Academie, textul de pe piatra funerari,
fragmentul referitor la reconstructia bisericii, are urmitorul cuprins: ,,...cu strilucire
au inaltat”. In textul publicat de Nicolae Iorga se scrie: ,,a dat in dar Treimii raposatul
aceastd bisericad de demult Domnul nostru Radu Voevod stralucit a inal{at-o din
temelie §i a inchinat-o mandstirii de la Ivir in anul 7123 (1615)™%.

Incheiem aici epoca reconstruirii manastirii Radu-Voda, dar rolul ei social —
factor de convergentd — se va dezvolta in veacurile ce urmeaza. Bogétia manastirii,
administrarea acesteia va determina o circulatie, am spune un curent de ,,dute-vino”
chiar cotidian al locuitorilor oragului, embaticari ai méanastirii, negustori si altii.
Asadar, imaginea ei in istorie este departe de aceea de a fi numai lacas de ruga
si reculegere, ci aceea a unui stipanitor feudal in permanent contact, uneori chiar
contradictoriu i conflictual, cu realitétile orasului i ale mosiilor din tara.

Unirea dinastici a Moldovei cu Tara Roméaneasci, precedata de Marea Unire
infaptuitd de Mihai Viteazul au ambele valoare de simbol §i de testament politic.
Pentru realizarea unirii au trebuit si treacd veacuri, fiecare cu contributia lui care si-
au gisit finalitatea in secolele al XIX-lea i al XX-lea.

Cuvinte cheie: Mdandstirea Radu Vodd, Bucuresti, ctitorire, istorie

SUMMARY

The lives of town monasteries during the 17th century offer clues to the whole
life of the community that built them. Such is the case of the Radu Voda monastery,
a well known edifice of Bucharest. The historians investigations point out a
wide variety of aspects connected to the founding and evolution of this important
architectural complex.

35. Nicolae lorga, Inscripii dip fisericile Romdnigt, [90% Rafy 22448



