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STOICAABALANESCU — ODISEEA UNUI EMPIRIC
IN VREMEA LUI CAROL DAVILA
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Abstract: The present research follows the story of an empiricist physician in
Bucharest by the middle of 19% century. More precisely, his fight against the sanitary
administration of the Romanian Principalities, for the recognition of free practice right. His
petitioning fight develops between 1860 and 1866, that is exactly the period when Doctor
Carol Davila was trying to reorganize and implicitely modernize the sanitary system of the
United Principalities of Romania, after 1862. This battle he would loose, as did all unlicensed
healers of his time.
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Cu Stoica Balanescu m-am intalnit intr-o zi a anului 2005 in dosarele prafuite ale
Fondului Directiei Generale a Serviciului Sanitar. Se facea ca era in 29 iunie 1860, cand,
un functionar al Ministerului de interne transmitea la Directie, copia unei petitii adresate
Ministrului prin care un anume Stoica Balanescu ,.din mahalaua Brostenilor, Colorea de
albastru” declara ca ,,a descoperit leacul cele(i) mai cumplite bole, numita Epilepsie”
(S.AN.LC., 1860, dosar 8, 41r). Avem de-a face, dupa terminologia folositd de medicii
epocii, cu un ,,empiric”, adica cu un personaj fara studii medicale, care pretinde ca vindeca
diverse boli, daca nu chiar pe toate laolalta. Asemenea personaje sunt destul de numeroase
la mijlocul secolului al XIX-lea, mai precis impanzesc satele si orasele Principatelor
Romane si fac o concurenta serioasd medicilor integrati In modestul sistem sanitar al
statului roméan. De cele mai multe ori, c¢a sunt rurali ori urbani, ei nu fac multa zarva,
practica 1n liniste si ies la iveald doar atunci cand, intr-un fel sau altul, sunt descoperiti de
autoritati. Care nu sunt intotdeauna si la toate nivelurile neincrezatoare in capacitatile lor de
vindecare, dimpotriva. Asa sunt Marin Varzaru din districtul Vlasca, care vindeca turbarea
sau Stoian Buruiana din districtul Romanati, care vindeca nebunia, de ale caror cazuri
ne-am ocupat cu o altd ocazie (Barbulescu, 2015, 300-328). Ei bine, Stoica Balanescu
este un personaj aparte, el apare in luminile istoriei din proprie initiativa, se pare, atunci
cand adreseaza mai sus amintita petitie Ministrului de Interne. El iese la lumina zilei de
buna voie pentru a i se recunoaste de catre Consiliul Medical, in frunte cu Carol Davila,
capacitatea de a vindeca epilepsia. Si astfel incepe saga lui Stoica Balanescu care va agasa
Consiliul Medical o buna perioada de timp, pana pe la inceputul anului 1866.

Dar in fapt, ce doreste acest Stoica Balanescu? Planul sau este simplu. El cere
Ministrului de Interne sd dispund Consiliului Medical sa 1i incredinteze doi bolnavi
de epilepsie pe care el sa ii vindece si astfel ,,sa se incredinteze de adevar atat corpul
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Doftoricesc cum si Onor. Minister” (S.AN.L.C., 1860, dosar 8, 42r); si are grija sa adauge
ca el se exonereaza de orice cheltuieli: plata tratamentului va fi achitata chiar de bolnavi
sau de catre stat. La modul ideal, el ar dori sa i se livreze doi bolnavi de epilepsie, pe
care sa 1i returneze sistemului Insanatositi, nimic mai mult. Ori lucrurile nu sunt chiar asa
de simple. Consiliul Medical este de acord cu cererea sa, dar cu conditia sd dovedeasca
mai intai capacitatile curative asupra a trei bolnavi de la Institutul Marcuta. lar din acest
moment intre empiric si Consiliul Medical incepe un adevarat joc de-a soarecele si pisica,
in care devine tot mai evident cd Balanescu vrea sa vindece in conditiile impuse de el,
adica fara nici o legaturd cu institutiile sistemului sanitar, iar Consiliul Medical incearca
sa impuna o supraveghere stricta a intregului proces de vindecare, in unul dintre spitalele
bucurestene: cei trei bolnavi de epilepsie sunt adusi de la Marcuta la Spitalul Coltea, dar
Bélanescu nu binevoieste sa apara spre a-i ,,curarisi” pretinzand ca el a vorbit deja la
Spitalul Brancovenesc spre a i se asigura o camera speciala pentru bolnavi, camera ce
se dovedeste fictiva si pe care de fapt Spitalul Brancovenesc nu i-o va pune la dispozitie.
Probabil bolnavii se reintorc la Marcuta si Balanescu, de data aceasta asociat cu un alt
empriric — Nicolae Apoloni, doresc si cer ca vindecarea demonstrativa sa se efectueze
in casele proprii. Ceea ce Consiliul Medical nu poate aproba pentru simplul motiv ca
intregul proces de vindecare nu ar putea fi supravegheat de catre un medic. Ambele parti
isi prezinta conditiile si nu se ajunge la niciun compromis chiar daca doctorul Carol Davila
este chemat la ordine de catre Ministrul de Interne, care, 1i cere in scris, in iunie 1861, o
intrevedere personala pentru a-i oferi ,,oarecare explicatiuni” (S.AN.LC., 1860, dosar
8, 84r-v). Nu stim ce explicatiuni i-a putut oferi doctorul Davila ministrului, stim Tnsa
ca pozitia Consiliului Medical este acum chiar mai transantd decat inainte pentru ca, in
jurnalul intalnirii din 11 octombrie, aflam ¢ ,,la o stiinta sistematica a D-lor petitionari,
nu se asteapta consiliul niciodatad” (S.AN.1.C., 1860, dosar 8, 88r) si In consecinta sunt
invitati sa se supuna cererilor Consiliului, in mod contrar fiind amenintati a se considera ca
amdagitori in privinga sanatatii publice” (S.AN.L.C., 1860, dosar &, 88v).

Ce se va intdmpla mai departe nu stim, dar un lucru este cert: nici una dintre parti
nu cedeaza. In fata evidentei si indarjitei rezistente pe care i-o opun Carol Davila si colegii
sai medici din Consiliul Medical, Stoica Balanescu schimba strategia si isi va diversifica
ofensiva petitionara. De data aceasta tinteste mai sus: ni s-a pastrat un memoriu personal
catre Camera Deputatilor si un altul catre Primul Ministru care, toate, se reintorc spre
avizare si o pozitie oficiald, la Directia Generald a Serviciului Sanitar, adica 1n cele din
urma tot la doctorul Davila. Situatia trebuie sa il fi exasperat pe empiric. Inclusiv strategia
discursiva, in aceste memorii este diferita. In cel citre Camera Deputatilor conflictul siu
cu doctorul Davila este prezent, empiricul nostru travestindu-se intr-un providential bun
roman saracit 1n serviciul conationalilor suferinzi pe cand doctorul Davila pare sa fie,
punct cu punct, opusul sdu. Dar mai bine sa il ascultam:

e la creatia lumii si pand astazi toate academiile medicale si-au pus toate fortele
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spre a descoperi medicamentile care sa poatd remedia radical epilepsia, dar nici una nu
a putut reugi.

Onorabl. Domnilor Deputafi, poate ca Creatorul m-au decis sa fiu eu inventatorul
acestui tezaur al lumii suferinzilor, pentru adevar proband eu cu anexatile copii, dupd
dovezile ce am luat numai de la unii patimagi ce i-am remediat, i intre care essista chiar
dovezi medicale.

Am anuntat aceastd opera a mea, prin petitiune, Onorabl. Minister de Interne,
pentru care s-au tinut o intinsa corespondenta cu Comitetul Medical, dar nici un rezultat.

Domnul Prim Doctor Davila, in convorbirile ce am avut mi-au spus ca numai
Franta si Englitera pot recompensa stiinga inventata de mine. Sunt Roman D-lor Deputati
doresc a se glorifia patria mea cda un Roman a fost inventatorul remediului unei asemenea
teribile boli. Nu cer dara recompensa streinului, ci a Patrii mele, caci din om cu avere, din
cauza acegtii teribile boli, de care am suferit in cursu de noud ani §i pe care am remediat-o
singur, am devenit sarac.

Domnul Prim Doctor Davila, mi-a promis ca md va atasa la oricare din spitale.
Am refuzat caci patimasul de asemenea boald are necesitate de aer si umblet, iar nu
patul si aerul infectat al camerii. Am refuzat pentru c¢d nu doresc ca strainul sa ia meritul
ce meritd aceastd invenfiune, caci medicamentile mele sunt niste simple erburi dupd
pamantul Romanii ...” (S.AN.L.C., 1863, dosar 118, 2r).

Iar din memoriul trimis Primului Ministru aflim ca propusese intr-un memoriu
anterior (care nu s-a pastrat) Infiinfarea unui spital public dedicat bolnavilor de epilepsie
unde, generos, isi oferd servicile terapeutice. Dar in acelasi timp, ca un empiric demn
si onorabil, se delimiteaza la randul lui de corpul medical declarand in fata Primului
Ministru ¢ ,,niciodatd nu voi putea primi a face parte din corpul medical, nici a avea
amestec Onorab. Directiune a serviciului Sanitar [in spitalul preconizat), decdt aceea de
a inspecta la timp pe bolnavi’ (S.AN.L.C., 1863, dosar 118, 13r).

Alaturi de diversificarea ofensivei petifionare, observam cautarea disperatd a unor
aliati. Aliatii sai sunt bolnavii vindecati care dau declaratii de vindecare pe care Balanescu
le anexeaza fiecareia dintre petitiile sale sau care sunt publicate in presa vremii. Astfel, in
anul 1862 si 1863, ziarul ,,Romdnul” publica mulfumirile-reclama ale catorva ,,patimagsi”
vindecati aproape miraculos de Stoica Balanescu (Romanul, 1862, 659). Si acelasi grup
de bolnavi vindecati la nevoie se constituie intr-un grup de presiune publica a cauzei sale
redactand si ei un memoriu catre Camera Deputatilor.

Dupa cate observam, Stoica Balanescu si asociatii orchestreazd o adevarata
campanie mediatica ce vizeaza manipularea opiniei publice si a autoritatilor statului prin
mai multe canale in favoarea cauzei proprii. Ne putem intreba: ce se afld in spatele acestei
campanii? Cine o conduce si de ce? Dupa cum deja banuim, miza acestei ,,afaceri” sunt
banii, banii ce se pot obtine de la suferinzii de epilepsie vindecati prin miraculoasa metoda
Balanescu!
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Stoica Balanescu este un personaj prea mic pentru a duce vindecarea epilepsiei
la un alt nivel. Si atunci apar asociatii: doctorul Drasch si Marin Sergiescu. In aprilie
1861, deci nu la mult timp dupa declansarea ntregii afaceri si mult inainte ca doctorul
Davila sa fi opus dreptul sau de veto profesional care se va dovedi a avea atita greutate,
gasim contractul incheiat Intre cele trei parti: pe de o parte detinatorii secretului vindecarii
epilepsiei in persoanele lui Stoica Balanescu si Nicolae Apoloni, pe de alta popularizatorul
remediului in strainatate reprezentat prin doctorul Drasch si in sfarsit a treia reprezentata
finantatorul demersurilor care asigura cheltuielile de pornire deloc neglijabile (200
galbeni) si care 1n plus trebuia sa obtina de la Consiliul Medical dreptul de practica al celor
doi empirici — Marin Sergiescu. Stim deja ca partea a treia nu a reusit sa-si indeplineasca
obligatiile contractuale. Miza contractului este suma pe care asociatii spera sa o ob{ina din
vanzarea secretului vindecarii epilepsiei in strainatate si care trebuia sa fie nu mai mica de
1.200.000 lei. Nu stim daca doctorul Drasch a ajuns in strdindtate spre a populariza metoda
Balanescu, dar avem motive intemeiate sa credem ca intreaga combinatie a fost un frumos vis
de imbogdtire si nimic mai mult, deoarece 1l vom regasi pe Stoica Balanescu la sfarsitul anului
1865 taxat drept ,,bacan” si nicidecum mai bogat decat fusese cu patru ani mai inainte. Stim
insa cu certitudine ca Stoica Balanescu si Nicolae Apoloni nu vor obtine dreptul de a vindeca
bolnavii de epilepsie in Principatele Unite. Este primul esec. Urmeaza la sfarsitul anului 1863
si reclamatia la Serviciul sanitar a unui bolnav, si nevindecat, si cu banii luati:

,»» Domnule Inspector,

Aflandu-ma izbit de boala Epilepsii ma’'m adresat la D-nu Stoica Balanescu, care
pretinde de a cunoste leacul acestei bolale Dnia sa n-a vrut sa intrebuinteza tratarea me
pdnd nu i-am innumdrta 25 # pentru care am primit adeverintd prin care se legd cd denu
ma va vindeca imi va inapoea acia sumd. Apoi incredinfindu-ma ca cu tratamentu la
care m-a fost supus ma va vindeca negresit mi-a cerut §i a primit inca 25 # si tot deodata
m-a obligat ca sa public in jurnalu romanu in mai multe randuri un articol de mulfumire
pentru vindecare ce agteptam.

Dupe un tratament de sase luni ne vazand nici un folos ba inca de atunci si pand
acuma deja un an si jumdtate intetindu-ma bola si mai rau in zadar am reclamat acei 50 #
carei dedesem i fiindca acuma am auzit ca un numar de locuitori din capitala amagindu-
se prin publicatia ce facusem se lase sa se esploteze de catre susnumitul, ba inca au
adresat §i o petitie in favorea lui catre onor. Adunarea Nationald. Vin cu tot respectul D-le
Inspector a declara printr aciasta, in interesul adevarului, ca departe de a fi / vindecat de
epilepsie dupd un tratament de sase luni la care m-a supus, ma aflu astdzi mult mai rau
precum se poate constata de ori cine §i va rog tot deodatd sa binevoifi a lua dispozitiile
ce vefi socoti de cuviina spre a se indatora acel medic apracticand am inapoia suma de
bani ce-mi refine pe nedrept.

1. Semnul # este folosit in epoca drept un simbol pentru galbeni.
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Niculae Radu macelaru 30 decemvrie 1863 (S.AN.LC., 1863, dosar 118, 44r-v).

Dar, in sfarsit, doctorul Carol Davila este inlaturat din Consiliul Medical si atunci

Stoica Balanescu, de data aceasta impreuna cu nepotul sau Panait Stoenescu, indrazneste
sa-si reintoarca privirile catre Consiliu, si evident petitioneaza: in mai 1865 trimite o
petitie in care se prezintd drept vindecator a nu mai putin de 11 boli pe care le amintim
chiar cu cuvintele lui: ,,1. epilepsie, 2. friguri epileptice, 3. Reumatismul, 4. Branca, 5.
Sugiu sub unghie care strica unghiile, sau se numeste fistula, 6. Tranji, 7. Imoragjie, 8.
piciore frante sau ose zdrobite din intdmplare. 9. galbinare negra, 10. turbare, 11. pentru
care nu-si poate tine udul de ore ce trepta” (S.AN.L.C., 1863, dosar 118, 47r) si din nou
cere un local unde sa-si poata dovedi abilitatile curative sub o supraveghere medicala
limitata, intr-o formulare care trebuie sa fi impresionat negativ pe membrii Consiliului: ,, si
tot deodata niseva intocmi o comisie de trei Domni Doctori, care vor fi insarcinagi numai
cu privegherea asupra patimagilor, iar in Medicamentele nostre sa nu se amestece, nici
sd fie slobozi de a da vreun fel de doctori vreunui dintr-acesti patimasi ca sa nu se poatd
face vreo gresald”. Trebuie sa recunoastem ca Stoica Bélanescu ori este un impertinent
notoriu, ori incerca cu tot dinadinsul sa isi ridice tot corpul medical in cap. Ceea ce si
reuseste. Si totusi, Consiliul Medical 1i mai da o sansa 1n august 1865 cand hotaraste ca,
dintre toate bolile pe care pretinde ca le vindecd, medicina moderna este interesata doar
de turbare si de epilepsie pe care ea inca nu le vindecd, i il invita la Spitalul Coltea, sub
strictd supraveghere medicala, sa trateze, dupa metoda proprie, pacienti bolnavi de aceste
doua boli. Bineinteles ca empiricul nu da curs invitatiei i atunci 1n februarie 1866 sentinta
este pronuntata: ,,cererea domnilor Balanescu si Stoenescu este respinsd ca neintemeiatd
st [...] d-lor ca niste persoane fara drept de a exersa arta medicala, pe de o parte sa se
propreascd pe viitor de un asemenea abuz, iar de alta sa se dea in judecatd criminala
pentru trecut, despagubiind pe tofi acei a caror credulitate a fost exploatata de catre
domnii Balanescu si Stoenescu” (Monitorul Medical, 1866, 44).

Intrebarea pe care ne-o punem este daci empiricul si-a continuat practica? Cu
alte cuvinte: cat de tare a fost deranjat de hotararile inaltului for medical? Nu stim toata
povestea, dar ceea ce stim pare suficient: Consiliul Medical il insarcineaza pe medicul sef
al Capitalei, adica pe doctorul lacob Felix, cu indeplinirea hotararii din februarie 1866, sau
cel putin asa intelege el. Iar din raspunsul pe care il adreseaza cu promptitudine Consiliului
aflam ca:

»Avand in vedere ca dupa legile in fiinga, partea vatamata este singura in drept a
intenta actia civile;

Avand in vedere lipsa unei legi assupra essercifiului medicinei in virtutea quaria
s-ar putea da in judecatd penala DD Balanescu si Stoicescu;

Avand in vedere lipsa mijloacelor spre a popri pe DD Baldanescu si Stoicescu de a
mai essercita medicina,

A decis:
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1. Qua medicii in servitiul communei nu pot adduce la indeplinire dispozitiunile
Jurnalului No. 84 din 9 Februarie 1866 al Onor. Conssiliu Medical superior:

2. Qua sa se roge Onor. Consilliu Medical superior, qua sa facca demarsurile
necesarie, spre a se forma si promulga ua lege assupra esserciiului medicinei quare sa
apere publicul in contra sarlatanismului medical” (S.AN.L.C., 1863, dosar 118, 107r-v).

Dar se pare ca doctorul Felix nu a inteles ce i se cerea si din raspunsul Consiliului
Medical aflam ca pur si simplu i se cerea sa instiinteze Procuratura — ,,singura competinte
in assemenea cauze” — despre situatia celor doi empirici si nimic mai mult. Si cred ca aici
se opreste totul.
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