e

ments soient envoyés par la valise diplomatique
et puis ensuite portés directement par |'Am-
bassade aux intéressés.

En conclusion, je crois que les roumains,
qui depuis la venue de Monsieur Alain Decaux,

Arheologia la ora revolutiei

Una din cele mai grave urmari ale instaurarii
dictaturii proletariatului pe pamintul romanesc
a fost nlocuirea adevdratelor valori cu ,,valorile
de clasa”. In practicd s-a inlocuit profesiona-
lismul cu un diletantism partinic, care a con-
tribuit la deformarea psihicd a celor care prin
studiile mai mult sau mai putin ficute au intrat
in categoria intelectualilor.

Studentul al cdrui ideal era sa devind un spe-
cialist de valoare avea foarte curind dovada ci
desavirsirea sa profesionald nu inseamna citusi
de putin deschiderea perspectivelor de a se
inscrie intr-un sistem de recunoastere a calitatii
muncii si a rezultatelor ei. Lipsa oricdrei edu-
catii morale, cea traditionald bazatd pe cresti-
nism, tolerantd si bun simt fiind nu numai
inldturatd, dar combadtutd direct, a facut ca cea
mai mare parte a intelectualilor sa facd un com-
promis dupd altul, sporind puterea minciunii
si nonvalorii. In lupta pentru iluzorii pozitii
sociale si recompense materiale s-a recurs la
cele mai umilitoare renuntdri, la demnitatea
profesionald si umana.

Aceste consideratii amare, cu caracter general
sint valabile si in cercetarea arheologicd din
Romania. Prin frumusetea si nobletea obiectului
de studiu al arheologiei, mai ales intr-o tard in
care pentru o vreme fndelungatd din istoria
nationald nu beneficiem decit de documente
arheologice, era de asteptat ca cei care o prac-
ticam sa ne fi consacrat in cea mai mare masura
desavirsirii.

In conditiile create dupa 1947 nu s-a institu-
tionalizat un Tnvatamint de specialitate; treptat,
prin disparitia profesorilor de valoare de Ila
catedra de istoria veche si arheologie, a dege-
nerat si forma de specializare secundara pe care
am mostenit-o de la ilustrii nostrii inaintasi Gr.
Tocilescu si V. Parvan. Pregatirea arheologilor
a depins practic de zelul citorva cadre didactice
si de colaborarea cu cercetatorii Institutelor de
arheologie. Cu rare exceptii, absolventii pre-
gatiti n aceste conditii nu au fost cei care au

font partie de |'organisation de pays franco-
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ocupat posturile de specialitate din muzee, unde
criteriile de angajare erau de competenta
wforurilor de partid si stat”' locale; asa se face
ca in multe muzee activitatea de salvare, inre-
gistrare si cercetare a fost cu totul insufi-
cientd si de un nivel extrem de discutabil. in
ultimii ani, prin introducerea autofinantirii
acestor institutii s-a distrus orice activitate de
calitate.

Institutul de Arheologie din Bucuresti si
sectoarele de specialitate de la Cluj si lasi au
constituit, comparativ, focarele de tinuta ale
cercetdrii arheologice. Dar si aceste nuclee
ale cercetdrii au fost ,,sub vremi'. Programul
de cercetare era comandat dupd interese poli-
tice, rezultatele trebuiau interpretate in functie
de ,,optica’” momentului, constituirea colecti-
velor de cercetdtori, cu rare exceptii, se bazau
pe dosar si criterii subiective.

Fara doar si poate, relizdrile obtinute in
ultima jumatate de veac nu sint neglijabile,
dar sint mult sub nivelul la care ar fi putut si
ar fi trebuit sd fie. Ceea ce s-a obtinut s-a dato-
rat acelora care au avut mai presus de orice
dorinta de a-si exprima capacitatea profesio-
nald in conditiile date. Din péicate, nu s-a rea-
lizat o atitudine comuna si ferma pentru impu-
nerea calitatii Tn toate aspectele cercetarii
arheologice. Mici sau mari rivalitati, cu sub-
straturi subiective, alimentate deliberat de la
virfurile ierarhiei nonvalorilor, au stat indaratul
multora din loviturile pe care le-a primit cer-
cetarea arheologicd in aceste decenii.

Incercarea pe care au facut-o, la mijlocul de-
ceniului sapte, cei mai tineri cercetdtori ai
Institutului de Arheologie din Bucuresti de a
reinnoi modul de abordare a temelor esentiale
de studiu, prin analizarea obiectivd a stadiului
la care s-a ajuns si prin inventarierea problemelor
principale de abordat s-a izbit de automultumi-
rea comoda a unora si in cele din urma a fost
spulberata prin dezmembrarea colectivelor.
»Reorganizarea” institutelor din 1975 a avut
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ca efect timorarea cercetdtorilor si trecerea
la un mod de supravietuire, cu o luptd tacutd
si izolatd pentru fiecare tema de cercetare,
pentru fiecare fond de cercetare, pentru fiecare
deplasare in teren.

A scazut exigenta fatd de nivelul la care se
faceau cercetdrile, in conditiile in care nu se
mai putea Tnnoi baza materialda minimd, in care
nu exista un mijloc de transport pentru depla-
sirile In teren si pe santiere. S-a manifestat o
ingdduinta condamnabila fatd de modul de
efectuare a unor cercetdri arheologice si fatd
de nivelul la care se publicau rezultatele.

Sesiunile anuale de rapoarte privind rezul-
tatele cercetdrilor arheologice au avut un
singur efect pozitiv, intilnirea  arheologilor din
toata tara. De fapt se prezentau, uneori fira
ilustratia necesara, rapoarte sumare, care nu se
mai discutau din lipsa de timp; nu se discutau
constructiv rezultatele Tn sensul de a se impune
un nivel superior de cercetare. Nu s-au abordat
problemele grave si masurile necesare pentru
a se Tmpiedica distrugerea unor situri arheolo-
gice, pentru a lua cunostintd cu un ceas mai
devreme de lucrdrile de investitii care urmau
sa afecteze monumente arheologice, deci pentru
a interveni eficient la salvarea lor.

Evident, in absenta unui cadru normal de
desfasurare a cercetdrilor arheologice tot ceea
ce s-agpealizat a fost in functie de capacitatea
ﬁecértﬁcercetitor in parte de a-si defini si
obtine mijloacele de lucru si metodele de cer-
cetare. Pentru a fi la curent cu bibliografia
temelor de cercetat singura posibilitate era
apelul la relatii personale cu institutii si colegi
din strdinatate, care intelegind situatia Tn care
ne aflam ne intindeau o mind camaradereasca.
Dar cea mai mare parte din ajutorul colegial
venit de la aceste institutii prestigioase din
lume, mai cu seamd din Germania Federald,
era ziddrnicit prin toate mijloacele. De fapt, tot
ceea ce privea aceste efecte negative fsi avea
sursa Tn dispretul total fata de inteligentd, fata
de ratiune, ura fatd de produsul acestora. Este
adevarat cd@ in sprijinul arheologilor care au
incercat s3-si facd cinstit si bine meseria au
venit adesea oameni de diferite profesii, care au
gasit ca sprijinind o cercetare, sau contribuind
la salvarea unor monumente fsi ficeau datoria
fatd de propria constiinta.

fn momentul in care tara si-a propus reorga-
nizarea pe criterii stiintifice moderne a Tntregii
activitati este firesc sa fie necesard punerea in
discutie a coordonatelor in care se va dezvolta
cercetarea arheologica.

12

_ B

Primul pas si cel mai dificil este acela de a ne
debarasa fiecare de subiectivismul si individua-
lismul mdrunt si de a Tncerca sa fim loiali intre
noi si mai ales cu cercetarea pe care o intre-
prindem.

Legislatia de ocrotire a patrimoniului a fost
alcatuita in termeni foarte generali si numaicu
bundvointd se putea extinde asupra siturilor
arheologice. Experienta deceniilor trecute in
domeniul interventiei prompte si eficiente
pentru cercetarea si protejarea unor importante
situri arheologice confirmd concluzia ca legis- .
latia pentru desfasurarea activitatii arheologice
a fost intru totul necorespunzatoare, permitind
defectiuni de naturd obiectivd si subiectiva. Din
stricta mea specialitate, epoca romana, pot
supune atentiei citeva cazuri notorii, ceea ce
nu fnseamnd cd siturile cu monumente mai
modeste sau mai putin spectaculoase ale preis-
toriei sau epocii prefeudale au avut o coartd
mai buna.

Unul din cazurile flagrante a fost zcela al
municipium-ului Dierna, afectat de lucrarile de
constructie ale hidrocentralei de la Portile de
Fier. Municipiul s-a aflat sub orasul modern
Orsova care a fost total distrus, fiind acoperit
de lacul de acumulare. Deci, teoretic intreaga
suprafatd a municipium-ului ar fi putut fi stu-
diatd ca urmare a eliberdrii treptate (incepind
din 1967) a terenului de constructiile moderne.
Din pacate, cercetdrile au fost doar partiale si
nu s-au bucurat de o organizare stiintifici de
naturd a urmari totalitatea problemelor ridicate
de studiul unui oras roman. Ne aflam in situatia
de a nu cunoaste intinderea orasului, sistemul
de fortificatii (pus in evidenta pe una din laturi),
reteaua stradald, monumentele publice si car-
tierele de locuit, cartierele mestesugaresti etc.
In locul unei cercetdri sistematice s-au ficut
citeva sdpaturi Tn citeva puncte, cu un numadr
foarte restrins de cercetatori si cu mind de
lucru redusd. Nu s-au folosit mijloace moderne
de cercetare si s-a risipit mina de lucru in actiuni
de evacuare a straturilor moderne, in loc si
se recurgd la mijloace mecanice. Cel putin in
parte soarta cercetdrilor de la Orsova trebuie
pusd pe seama birocratismului si lipsei de ras-
pundere, pe atmosfera conflictuald dintre cer-
cetdtori si conducerea efectivd a santierului.
Chiar dacd mijloacele materiale puse la dispo-
zitie au fost considerabile, sapaturile arheologice
de la Orsova nu au fost efectuate de un colectiv
de cercetdtori care sd lucreze permanent, cel
putin in cursul anotimpului propice, asa cum
ar fi impus importanta si complexitatea obiecti-
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vului de cercetat; arheologii antrenati au avut
cite o trecere pasagerd (3—4 saptdmini), timp
in care continuau cercetdrile Tncepute anterior
pe alte santiere, fard sd-si poatd definitiva
interesul si sd se angajeze in urmdrirea unor
probleme stiintifice specifice acestui obiectiv.
Rezultatele acestor cercetdri au fost centra-
lizate si pastrate spre publicare citiva ani,
nefiind prelucrat imediat, pentru a constitui
treapta necesard spre progresul cercetdrii.
Ceea ce este greu de tolerat este cd s-a preferat
acoperirea realitatii expuse de noi prin citarea
celor citeva rezultate privind fortificatia de
secolul IV, a carui raport fatd de municipium nu
poate fi stabilit. Cunoasterea vietii la Dierna
in epoca romand, cu precedentele ei dacice si
cu evolutia posterioard lui Aurelian este intru-
totul lacunard si constituie un minus serios in
procesul de analizare a istoriei nationale privind
respectivele epoci.

O ssituatie la fel de dureroasa pentru ansamblul
cercetarilor arheologice din Romania a fost
construirea canalului Dundre—Marea Neagrd,
care urmeazd in mare parte traseul Valurilor
lui Traian din Dobrogea. Trei valuri antice
strabat Dobrogea intre Cernavoda si Constanta,
fiind de fapt impozante si complexe marturii
istorice. Diversitatea acestor monumente a fost
relevatd in secolul XIX, prin cercetdrile de teren
ale lui Gr. Tocilescu si a germanului C. Schu-
chardt. Studiul facut cu mijloace moderne de
investigare — fotografii aeriene —asupra a doud
din aceste valuri, cel mare de piatra si cel mare
de pamint, au pus in evidentd nu numai un
numéar sporit de asezari si cetdti, dar a elucidat
faze multiple de existenta ale acestora, de-a
lungul mai multor epoci. In 1981, pregitind
publicarea rezultatelor acestor studii aerofoto-
grammetrice am efectuat o periegezd intre
Constanta, Poarta Alba si Medgidia, constatind
cd o mare parte din cetdtile de pe valul mare
de piatrd si de pe valul mare de pamint au fost
escavate sau acoperite de pdmint dislocat cu
ocazia construirii canalului. Nici una din aceste
cetati si asezdrile adizcente nu fuseserd cerce-
tate. Cu toate cd s-au prevazut cercetdri arheo-

~ logice anterioare lucrdrilor care deranjau monu-

mentele, au lipsit modalitatile practice de a
obtine deschiderea in timp a finantdrii acestora.
Probabil ca unul din motivele pentru care s-a
impicdicat sistematic publicarea atlasului aero-
fotogrammetric al acestor doud sisteme de forti-
ficatii antice a fost teama de a face notorie pro-
portia distrugerilor. Exact dupd vizita la Muzeul
de Arheologie din Constanta, unde am discutat

cu directorui dr. Adrian Radulescu citeva din
fotografiile aeriene pe care urma sd le controlez
pe teren, a aparut un control al Ministerului de
Interne, care practic mi-a imputat folosirea
,,documentelor secrete' in cercetirile mele
(proces-verbal A 58977/16 Il 1982, incheiat
de It. col. Popa Vasile de la UM 0800 Bucuresti
M.l.) Semnificativ, directorul Institutului de
Arheologie, dr. C. Preda, nu a luat pozitie
impotriva aberantelor acuzatii si mi-a ficut
practic imposibil accesul la documentatia foto-
grammetricd adusd la Institut.

Prin neconcordanta dintre legislatia privind
investitiile si cea privind cercetarea si prote-
jarea patrimoniului, cea mai mare parte a fon-
durilor ce ar fi trebuit folosite pentru cercetari
au ramas nefolosite.

Inexistenta unor organisme care sd asigure
si sa impund aplicarea legislatiei de protectie
a monumentelor, arbitrariul hotaririlor nespe-
cialistilor din conducerea de partid si de stat
au avut consecinte catastrofale in distrugerea
partiald sau completd a unor situri. In absenta
unui numdr suficient de arheologi la Institutul
de Arheologie si la Muzeul din Constanta, ar
fi trebuit angajati, prin contracte temporare,
arheologi care sa efectueze cercetdrile si sa
valorifice rezultatele prin publicarea lor. Acei
absolventi care facuserd bruma de specializare
in arheologie ar fi putut, sub indrumarea cer-
cetdtorilor cu experientd, sda se desavirseasci
si sd constituie, ceea ce ne lipseste acum, gene-
ratia de schimb a Institutelor, care sint imbatri-
nite fizic pentru ca au fost voit ldsate asa.

Uneori, lipsa de responsabilitate si false
conflicte de interes a diferitelor institutii, care
ar fi trebuit sa concure pentru salvarea patri-
moniului arheologic au avut un rezultat nefast
pentru monumente. Legea patrimoniului exclu-
dea, in fapt, Institutele de cercetare din procesul
de salvare a monumentelor. Prin acest procedeu
s-a ajuns repetat in situatia ca mari monumente
sa cadd pradd total sau partial lucrdrilor de
constructii facute fard nici un aviz si fird ca
muzeele locale sd se sesizeze. Castrul roman de
la Enosesti, pastrat doar partial, a fost total
escavat pind in momentul in care am ficut o
cercetare de teren in zond (1975). In acest timp,
cei de la Muzeul din Slatina, citiva kilometri
peste Olt, nu aveau cunostintd de aceste lucrari,
sau nu li s-a parut oportun si intervina.

Institutul de Arheologie din Bucuresti nu a
fost solicitat sd avizeze in 1974 proiectul de
constructie al canalului de irigatii CA2 —
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Turcoaia—Pecineaga, jud. Tulcea (cum prevedea
adresa 1128/27 Xl 1974 a Directiei Monumen-
telor lIstorice) asa incit TCIF-Constanta I-a
anuntat de aparitia unor ruine n cursul esca-
vdrilor efectuate si oprite temporar (adresa
2 659/11 aug. 1976). Canalul de irigatii a deran-
jat una din cele mai intinse, in spatiu si timp,
asezari antice din tard; este vorba de complexul
de ruine Troesmis, unde se inregistreaza o dava
geticd (cunoscutd din poeziile lui Ovidiu), un
castru de legiune romand, o agezare civila
geto-romand si o asezare militard cu existentd
paralela in toatd epoca romand, pind in sec.
XIV. La suprafata terenului sint vizibile doud
cetdti romano-bizantine, o fintinsd asezare si
doud necropole, apeducte si drumuri. Studierea
acestui urias monument ar fi avut implicatii
salutare in clarificarea unor aspecte contro-
versate din istoria Romaniei; sarcina acestor

cercetdri fiind covirsitoare nu putea fi asumatd.

decit de un colectiv larg, care sa cuprindad nume-
rosi specialisti din diverse domenii. Insuficienta
specialistilor si a mijloacelor matetiale au facut
imposibila abordarea cercetdrilor sistematice
la Troesmis.

Trustul de constructii care efectua lucrdrile
pentru irigatie s-a oferit, plin de intelegere, sd
asigure mijloacele materiale si un ragaz sufi-
cient pentru o cercetare modernd a zonei afec-
tate. Propunerile ficute de Institutul de Arhe-
ologie (adresa 1072/18 aug. 1976) de alcituire
a unui colectiv din cercetdtorii Institutului si
arheologii Muzeului Deltei Dunarii s-a lovit de
opozitia directorului acestui muzeu, dr. Gavrild
Simion, si a muzeografului V. Baumann, care n-au
vrut sd accepte «imixtiunea» institutului cen-
tral in teritoriul judetului. Pozitia directorului
muzeului din Tulcea ascundea interese absolut
subiective, dar invoca aceeasi lege a patrimo-
niului, Tn sensul cd institutele de cercetare nu
aveau nici un prerogativ asupra monumentelor
arheologice din tard. Atitudinea sa a denotat
doar lipsd de responsabilitate, evidentiatd si de
faptul constatat cu acelasi prilej c@ in perimetrul
arheologic Troesmis fusese amplasat cu ani in
urmd un mare complex de porcine, fird ca
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lucrarile sa se fi conditionat de cercetarea
prealabila. Pe fotografiile aeriene s-a inregistrat
o mare frecventd de morminte, care desigurau
fost distruse.

Absenta cercetdtorilor stiintifici de la Insti-
tutul de Arheologie din Bucuresti la cercetirile
de salvare prilejuite de construirea canalului
de irigatii s-a repercutat negativ asupra calittii
si amploarei acestora. Nu s-au urmarit probleme
de bazd pentru cunoasterea complexului monu-
ment cum sint: investigarea stratigrafiei si cro-
nologiei locuirii civile intersectatd de canal si
studierea tehnicii constructive a fortificatiilor
si a epocii in care ele au fost ridicate. Din feri-
cire toate aceste intrebdri vor putea fi rezol-
vate, date fiind proportiile monumentelor nede-
ranjate.

Cu totul alta este situatia orasului roman
Ampelum — sediul procuratorului imperial care
exploata minele de aur din Muntii Apuseni.
La Zlatna a fost proiectatd o mare uzind de
cupru (proiect nr. 36 843) pe baza decretului
267/1983. La elaborarea proiectului nu s-a tinut
cont de necesitatea avizarii amplasarii de catre
Directia Patrimoniului din Consiliul Culturii si
Educatiei Socialiste si nici a oficiului judetean al
Patrimoniului Alba. Dat fiind ca intreg proiectul
era sub patronajul direct al ,,primei chimiste’ a
tdrii, nu s-a putut lua n discutie propunerea
construirii uzinei, ce urma sa foloseasca materie
primd importatd de peste madri, la Moldova
Noud (unde transportul era mai putin costisi-
tor), sau eventual intr-un alt loc de la Zlatna,
ca sd nu suprapund orasul roman.

S-a acordat o suma de 1,3 milioane lei in
scopul cercetdrii de salvare a acestui impor-
tant pion Tn cunoasterea vietii economice si
urbane a Daciei si foarte probabil si in cea
posterioara retragerii Aureliene. Impedimente
obisnuite au facut ca aceastd sumd sa nu poatd
fi folosita. Sub presiunea indeplinirii planului si
a darii in functiune a uzinei intr-un timp mult
mai scurt decit permiteau conditiile de lucru
reale, ar fi trebuit ca cercetdrile municipium-ului
sd se facd fard nici o piedicd in cele citeva luni
de rdgaz. Or, finantarea nu a fost deschisa,
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Muzeul din Alba lulia recurgind la elevi n
practicd; de fapt se lucra cu cca 20 de copii, 3—4
ore in zilele in care nu ploua si cind acestia nu
erau retinuti la scoald pentru alte activitdti,
Dupa trei luni, timp in care cei patru arheologi
ai muzeului au facut citeva sectiuni, s-a Tnceput
escavarea in zona Tn care se ficeau sdpdturile.
Tov. Sicoe de la Comitetul de Culturd Albanu
a permis muzeului sa trimitd un memoriu alcz
tuit de seful santierului dr. Al. Popa sirepres
zentantul Institutului de Istorie si Arheologie
din Cluj-Napoca, adresat secretarului cu pro-
paganda din CC al PCR si Consiliul Culturii si
Educatiei Socialiste, cu scopul de a se Intrerupe
escavdrile. Obedient, directorul muzeului,
dr. Gh. Anghel, nu face nici un demers la foru-
rile de care depindea §i care ar fi trebuit sd
intervind radical in salvarea orasului. Raportul
asupra situatiei de la Zlatna prezentat la 20 iulie
Consiliului Culturii si Educatiei Socialiste de
Institutul de Istorie si Arheologie Cluj-Napoca
a ramas fard ecou, abia la 4 aug. 1984, ca urmare
a unei audiente la tov. Tamara Dobrin, aceasta
a stabilit cu ministrul ind. chimice un program
de interventie. Cu acceptarea tacitd de catre
Muzeul din Alba lulia si cu incuviintarea grabita
a ,intereselor majore’ de cdtre ploconistii de
la judet, cu ,,promptitudinea’ Directiei Patri-
moniului, Tn momentul Tn care s-a organizat
o intilnire a tuturor factorilor implicati (9 aug.
1984) municipium Ampelum era deja escavat la
cota —4 m.

Pentru istoria Daciei, atft de mult discutatd,
ne lipsesc observatii privind evolutia de la ase-
zarea rurald la municipium; s-au pierdut ireme-
diabil datele privind perioada Tn care adminis-
tratia romana a fost retrasd, dar probabil exploa-
tarea aurului nu a incetat. Aceste exemple sint
doar citeva din numeroasele cazuri care ar
putea fi citate, in care monumente arheologice
au fost distruse partial sau total sub augurii
unei legi a patrimoniului, lacunara si ineficienta.

Tabloul n-ar fi insd complet dacd nu am cita
si distrugerile continue la care au fost supuse
situri arheologice pentru cd au fost introduse

in circuitul agrar, in virtutea aberantei pretentii
de a se lucra fiecare palma de teren.

Un monument deosebit, pe care |-au protejat
stramogii, folosindu-I ca drum sau hotar intre
proprietdti este Troianul. Este vorba de un sis-
tem de fortificatii de granitd roman, intre Fl3-
manda—Turnu Magurele si pasul Bran. Vallum,
turnuri, burguri si castre construite din pamint
si lemn, dupd 30 de ani de cooperativizare,
.dupd ce au fost desfiintate haturile’" sint prac-
tic greu de recunoscut pe teren, unele fiind
definitiv pierdute, Demersurile facute pe Iinga
autoritatile judetene din Teleorman si Arges
de a Tmpiedica procesul de distrugere au rdmas
fard rezultat. Doar in functie de fintelegerea
celui care avea rdspunderea pe plan local au
putut fi partial protejate unele fortificatii (cele
de la Urluieni prin grija primarului Marin Anca).

O parte din orasele moderne suprapun orase
romane si medievale. O cercetare a acestora,
pe cit de necesara este pe atit de greu de “efec-
tuat din pricina frecventei constructiilor. In
aceleasi conditii, prin grija si competenta arheo-
logilor, Tn parametrii unei legislatii de carac-
ter concret si pozitiv, in toatd Europa s-au
depdsit dificultatile si s-au cercetat orasele
antice (Londinium — Londra, Lutetia Pariso-
rum — Paris, Aquincum — Budapesta), ba chiar
s-au conservat in situ, incadrate in complexe
arhitectonice moderne (Serdica — Sofia, Colo-
nia — Kaéln).

Din pécate, atit la Cluj-Napoca cit si la Alba
lulia-Apulum sau Turnu Severin-Drobeta nu s-a
avut grija sd se inregistreze cu exactitate, siste-
matic toate descoperirile intimplatoare ficute
cu prilejul diferitelor lucrari edilitare, ca prin
fnsumarea lor sd se poatd schita aspectul urba-
nistic si evolutia cronologica a oraselor antice;
s-a preferat o atitudine de anticar, bucuros sa
salveze obiectele de inventar mobil, neglijin-
du-se fenomenul urban antic si medieval.

Nu am evocat aceste situatii pentrua ficuprinsi
de pesimism, ci, dimpotriva, pentru a actiona
cit de curind Tn sensul stabilirii unui cadru
legal care sd facd imposibila orice irosire a
tezaurului nostru arheologic national.
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Un prim si esential pas spre consfintirea im-
portantei documentului arheologic Tn cultura
noastra trebuie facut prin recunoasterea, in
legislatia ce se va elabora, a arheologiei ca spe-
cialitate' stiintifica; in acest fel se va putea
urmari sistematic crearea unui invatamint com-
plex de profil si promovarea celei mai radicale
exigente n recrutarea specialistilor antrenati
in cercetarile efectuate la toate esaloanele: evi
denta, protectie, sdpaturi, restaurare si valo:i-
ficare muzeistica.

Refacerea Comisiei Nationale a Mor.umen-
telor, Ansamblurilor si Siturilor Istorice incd
din februarie 1990 este de bun augur pentru
intentiile guvernului de a schimba fundamental
politica fatd de zestrea istoricd i artisticd a
poporului nostru. Dar pentru ca eficienta aces-
tei comisii sa fie asigurata trebuie sd se aibd
in vedere crearea unui departament pentru
arheologje. Acest departament va putea actiona
in deplind cunostintd de cauza in probleme
privind inventarierea siturilor arheologice (aflata
intr-o fazd ,,romanticd'’), protejarea lor si ges-
tiunea rezervatiilor arheologice si a ansamblu-
rilor destinate pentru exploatarea muzeistica
si turisticd. Acest departament, distinct de cel
al monumentelor istorice si de artd, este nece-
sar tocmai deoarece categoria de vestigii arheo-
logice este extrem de diversd si numeroasd
si ridicd o ampld serie de probleme specifice.

Departamentul va putea completa eficient acti-
vitatea de control si directionare a arheologiei
care revine Comisiei Arheologice a Academiei
Romane.

Proiectul de lege a monumentelor istorice
alcatuit de Comisia Nationala a Monumentelor,
Ansamblurilor si Siturilor Istorice pdcatuieste
tocmai prin aceea cd nu p-evede expres masuri
specifice de protectie a siturilor si ansamblurilor
arheologice, pentru ca nu tine cont cd cea mai
mare parte a monumentelor arheologice nu
sint Tnca reperate in teren.

Dat fiind cd in viitorul mai mult sau mai putin
cpropiat se vor transforma si relatiile de pro-
prietate, este o datorie a noastrd sd ne preo-
cupdm de introducerea in legislatia tdrii a unor
prevederi obligatorii privind obtinerea apro-
barii de constructie sau amenajari de teritoriu
doar cu conditia ca la aparitia unor vestigii
arheologice sa se opreasca, pentru cercetdri,
temporar sau definitiv, in functie de natura
acestora si'de nevoia de a fi conservate si puse
in valoare in situ.

Este o datorie, atit a noastra a oamenilor de

- cpecialitate cit si a mass mediei s ne straduim

sa formdm o atitudine generald de responsabi-
litate si respect pentru tezaurul pe care ni
l-au ldsat cei care au creat, suferit si visat pe
acest pamint in decursul veacurilor.

Dr. IOANA BOGDAN CATANICIU
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