Cronica

DIN SEDINTELE CNMASI
(5 februarie, 4 martie,
25 martie)

Sedinfele din primele luni ale
anului 1992 au fost dedicate in
principal analizei activitatii DMASI
in anul 1991 si planului pentru
1992, concentrindu-se asupra mo-
dului de folosinta a bugetului alo-
cat in 1991 pentru lucrari de in-
terventii urgente-restaurare la mo-
numente istorice si asupra planului
pe 1992,

La acest ultim capitol s-a rapor-
tat (A. Botez) cheltuirea integra-
1& a bugetului in valoare de
164.056.000 lei, (lista lucrarilor
contractate urmand sa apara fin
BCMI — 171992 la solicitarea.
arh. Eugenia Greceanu). In ceea ce
priveste planul pentru 1992, acesta
a suscitat numeroase discufii, de-
terminate si de conditiile dificile
ale elaborarii lui: buget necunos-
cut, preturi fluctuante, lipsa inspec-
torilor din teritoriu care sa verifice
fiecare propunere.

S-a avansat si ideea necesitatii
unui anumit criteriu de ierarhizare
valorica (C. Popa), dar se constata
cd aceasta, in etapa actual3, este
mai degrabd dependenta de unii
factori tehnico-economici (M.
Daia): existenta unor ateliere de
producatori si antreprize de con-
structii doritoare s& lucreze la an-
samblurile istorice si capabile de
aceasta, posibilitatea organizarii fi-
nanciare a unui front de lucru care
sa determine deschiderea unui
santier, posibilitatea gasirii mate-
rialelor de constructie potrivite.
Legat de situatia materialelor de
constructie specifice, DMASI, din
pacate, nu a reusit s recupere-
ze, conform decretului, vechea ba-
za materiala (P. Derer). Totusi, s-a
discutat cu reprezentantii fabricilor
din Jimbolia, Tirnaveni si Sighisoa-
ra pentru ceramica de epocag, tigle
simple si glazurate (R. Popescu).
Ar fi necesar, si punerea in func-
fiune a unei fabrici de caramizi de
epoca (C. Hoindrescu). In paralel
se impune instruirea meseriasilor in
tehnicile vechi pe care nu le mai
pot practica (C. Pavelescu, C. Hoi-
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narescu), cu o atenfie speciala
acordata tehnicilor populare'. Re-
venind la planul de lucrari pe anul
1991, a aparut, din experienta, ca
o obligatie importanta aceea a in-
cheierii unor contracte ferme care
sa includa prevederea ca sefii de
proiect sa supravegheze calitatea
lucrarilor si respectarea intocmai a
proiectului avizat (P. Derer). De alt-
fel a aparut si propunerea analizarii
periodice a santierelor pentru a nu
stoca fonduri acolo unde din cauze
obiective sau subiective ele nu dau
roade (C. Hoinarescu), admifin-
du-se implicit trecerea fondurilor
de la un obiectiv nefunctionabil la
altul ce ar putea functiona cu re-
zultate bune.

In planul de interventii urgente
si restaurare a monumentelor istori-
ce un criteriu va trebui sa fie acela
al .posibilitatii de valorizare si va-
lorificare ulterioara (C. Hoinéares-
cu); propunerea stabilirii la nivel
de proiect a unui plan de punere
in valoare in funcfie de care sa se
acorde si fondurile (S. Ignat), o
modalitate fiind turismul cultural
(A. Radulescu).

Dupa discutii in sedinte succesi-
ve, planul (cu modificarile cerute
de CNMASI si cu cele impuse de
Ministerul Culturii prin reducerea
fondurilor) a fost aprobat la un total
de 549.053.000 lei. CNMASI a fost
informatd c& acest plan cuprinde
numai santiere sau proiecte con-
tractate si aparute in anul 1991, fi-
ind excluse interventiile urgente
sau rezolvarea unor situatii nepre-
vazute pe parcurs.

Solicitarea DMAS| catre Mini-
sterul Culturii pe baza situatiei
lucrarilor in desfasurare si pro-
punerilor din teritoriu a fost de
549.053.000 lei pentru lucrari strict
necesare continudrii contractelor
incheiate in 1991 si 186.270.000 lei
pentru lucrari noi, deci in total
735.323.000 lei. Din aceste sume,
Ministerul Culturii a transmis
verbal o sumé alocatd monumente-
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lor istorice din
(250.000.000).

In ce priveste activitatea Direc-
tiei stiinfifice (raportatd de Cezara
Mucenic), cea mai insemnatd rea-
lizare este stabilirea Listei monu-
mentelor istorice (cu exceptia ju-
detelor Botosani, lasi, Vaslui, a
orasului Bucuresti), ce a si fost tri-
misa la judete, si realizarea studii-
lor de delimitare a rezervatiilor de
arhitecturad (prin inaintarea lor la
Institutele de proiectare judetene
si la Muzeele judefene). '

Din pacate unele judefe nu au
raspuns sau au lucrat superficial, si
aici s-ar impune o colaborare mai
strinsd cu DUAT (S. Popescu-Cri-
veanu). S-a remarcat in planul de
activitate o necesara mobilizare,
punindu-se accentul pe metodo-
logii, dar DMASI va trebui mai mult
s& coordoneze decit sa produca,
neavind forfe suficiente in interior
(Peter Derer).

Un punct deosebit al discutiei
I-a constituit raportul Ministerului
Culturii, susfinut de secretarul de
stat Radu Boroianu (primit la se-
dinfa din 5 martie). Acesta a su-
bliniat autonomia limitatda a DMA-
S|, aflatd sub tutela administrativa
a Ministerului Culturii si sub cea
tehnica a CNMASI, amenintata de
lipsa Legii monumentelor istorice
pentru promovarea careia s-au fa-
cut demersuri. Directia generala
Memorie culturala a fost constituita
tocmai pentru a fine legatura intre
ministru, DMASI si alte Directii.
De alffel, dupa opinia domniei sale,
rezolutiile CNMASI nu ar trebui sa
fie definitive ci s& se poati rea-
naliza.

Ca raspuns, prof. Grigore |lones-
cu, subliniazd necesitatea ca
CNMAS| sé-si pastreze indepen-
denta si activitatea stiintifica, iar
DNMASI sa fie sub controlul aces-
teia.

S-au avizat in aceastd perioada
proiectele:

1. Amplasarea noii catedrale ro-
mano-catolice din lasi in incinta

intreaga tara



vechii biserici catolice — monu-
ment istoric. S-a acceptat amplasa-
mentul retras al variantei 2 (cu cu-
pold pe un plan rectangular). S-a
pus drept conditie pastrarea fron-
tului existent pe conturul incin-
tei.

2. Degradarea acoperisului Ma-
nastirii Sucevita si lipsa materiale-
lor invelitoare impune schimbarea
integrald a invelitorii. S-a acceptat
ebonita tratatda ignifug cu bioci-
de.

3. Un subiect ce a dus la multe
controverse este proiectul de res-
taurare al Palatului bréancovenesc
din Rimnicu-Sarat, problema fiind
revenirea la fafada din secolul
XVIIl, cum reiese in urma studiului
arhitecturii si prin similitudini, pro-
iect care pastreaza interventia din
sec. XIX si anume geamlicul care
existd. In urma votului, majoritatea
membrilor CNMASI au sustinut re-
venirea la fatada brancoveneas-
ca.

4. A fost propus pentru avizare
si studiul de fezabilitate privind re-
construirea manastirii  Vacaresh
(comanda DMASI), realizat de fir-
ma PRODOMUS (ci. proiect arh.
Niels Auner). Discutiile teoretice si
practice privind cazul in speta s-au
incheiat prin acceptarea variantei

ACCORD sur |'organisation du Co-
mité Mixte Roumain-Hongrois pour
les Monuments, Ensembles et Sites
Historiques.

Rackeve, Chéateau Savoyai, 3 au

Les responsables de la Direction
des Monuments, Ensembles et Si-
tes Historiques de Roumanie et de
I"Intendance Nationale des Monu-
ments Historiques de Hongrie ont
signé le 23 avril 1991 & Bucarest
un «Accord de Coopération Scien-
tifique et Technique». Conformé-
ment au point 5 de cet accord, les
deux institutions mettent en place,
au service de la coopération or-
ganisée entre elles, un comité mixte
pour les monuments historiques
constitué de spécialistes dési-
gnés.

Au cours de la derniére pério-
de, chacune des deux institutions
a examiné les formes et les orienta-
tions possibles de la coopérati-
on, compte tenu des besoins ainsi
que des expérience des relations

de reconstructie pe locul inifial.

Se accepta inchiderea fundatiei
existente (fundatie realizata pentru
marea sala de sport prevazuta a se
construi aici) si refunctionalizarea
spafiilor subterane in vederea rea-
lizarii amplasamentului necesar
pentru reconstruirea integrala a an-
samblului arhitectonic Manastirea
Vécaresti. Evident, avind in vedere
situatia gravd a monumentelor is-
torice din Romaénia, problema re-
constructiei se pune numai in per-
spectiva. S-a recomandat adincirea
studiilor de refunctionalizare si
continuarea demersurilor pentru
obtinerea terenurilor. In continua-
rea demersurilor pentru obfinerea
terenului (P. Derer si Popescu
Dolj) s-a propus sa fie implicata si
Biserica Ortodoxa Romana (C. Ga-
leriu) care sa fie informata asupra
demersurilor DMASI.

S-a mai prezentat spre discutare
studiul de caz privind influenta fac-
torilor atmosferici la manastirea
Humor, urmind s& fie stabilit vo-
lumul de studii necesar pentru a
completa imaginea cauzelor ce ac-
fioneaza negativ si a preintimpina
evolutia lor.

Tot spre consultare a fost si pro-
iectul de restaurare a cladirii Pa-
latului Justifiei, faza restaurarii fa-

4 novembre 1991.

établies entre diverses organisati-
ons nationales et sociales.

Sur cette base, les participants
sont convenus de ce qui suit:

I. Organisation du Comité Mix-
te:

1.1 Dénomination du Comité
Mixte: en hongrois: Romén-Magy-
ar Miemléki Vegyesbizottsag;
en roumain: Comisia mixta
Roméno-Maghiara a Monumente-
lor, Ansamblurilor si Siturilor Isto-
rice; en francais: Comité Mixte Rou-
main-Hongrois pour les Monu-
ments, Ensembles et Sites Histori-
ques.

1.2 Sieges du Comité Mixte:
avec les mémes compétences, aux
sieges des deux institutions parte-
naires.'

En Roumanie: Directia Monu-
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tadei de piatra. Solutia ramine cea
folositd in practica curenta-spala-
rea si continuarea investigatiilor
pentru stabilirea momentului ten-
cuirii, pentru a sti daca este cazul
sa se revind la aceastd solutie.

Alte subiecte au constituit: re-
venirea la cult a unor monumente
istorice-biserici devenite muzee-
cazul fiind al bisericilor Stelea,
Sf. Vineri si Domneasca din Tirgo-
viste. Avind in vedere cd aceasta
reprezintd o intoarcere la functiu-
nea pentru care au fost gindite, se
propune ca bisericile Stelea si
Sf. Vineri sa fie redate cultului. In
ceea ce priveste Biserica Domneas-
ca, ea se afla in incinta complexului
muzeal, deci ar trebui pastrat in
principiu acest caracter, neexclu-
zindu-se slujbele in zile de mari
sarbatori ortodoxe.

Pentru a se rezolva mai operativ
problemele supuse deciziei
CNMASI, dl prof. Grigore lonescu,
in calitate de presedinte, cu prero-
gativele ce-i revin, a propus com-
pletarea numarului de viceprese-
dinfi prin cooptarea dnei Sanda
Ignat, membrd a CNMASI, in
aceastad functie.

CEZARA MUCENIC

! Arhitectura rurala este «sufletul sifilozofia
arhitecturii noastes. (V. Antonescu)

mentelor, Ansamblurilor si Siturilor
| storice DMAS| Ro: CEZARA MU-
CENIC, Bucuresti, str. lenachita V a-
carescu, Nr. 16.

En Hongrie: Orszdgos Miiemléki
Feliigyeléség OMF H-1014 Bu-
dapest, Téncsics Mihédly u. 1. A-
dresse postale: H-1250 Budapest,
1,, Pk 6. y

Ces adresses devront étre com-
plétées des numéros de téléphone
des secrétaires du Comité Mixte
ainsi que des numéros de telex et
de téléfax.

1.3. Langues de travail du Co-
mité Mixte:

Aux réunions et dans les corres-
pondances selon les connaissances
de langues éfrangéres des mem-
bres en présence.

Les principaux documents doi-
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