
DIN DOSARUL "MUZEUL SA TULU I» 
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COMISIA NAŢIONALĂ A MONUMENTELOR 
ANSAMBLURILOR ŞI SITURILOR ISTORICE 
DIRECŢIA MONUMENTELOR, ANSAMBLURILOR 
ŞI SITURILOR ISTORICE 

17 XI I 1990 
Către 

PRIMĂRIA MUNICIPIULUI BUCUREŞTI 
Direcţia tehnici de urbanism şi amenajarea te­

ritoriului 

Spre ştiinţi: - Primăria Municipiu lui Bucureşti - Ins­
pectoratul de culturi 

- Departamentul de urbanism şi 
amenajarea teritoriului 

- Inspecţia de stat pentru calita­
tea construcţiilor 

- Muzeul de istorie şi arti al Mu-
nicipiului Bucureşti, OPCN 
MB 

Referitor la: Zonele Istorice rezervate (sub protecţia 
CNMASI) din Municipiul Bucureşti 

Prin prezenta vă comunicăm că în şedinţa sa din 
4 decembrie, Comisia Naţională a Monumentelor, An­
samblurilor şi Siturilor Istorice a avizat propunerea pri­
vind zonele istorice rezervate din municipiul Bucure şti 
(ci. anexă). 

Delimitarea s-a făcut de către un referent de spe­
cialitate.dr. Cezara Mucenic, de la DMASI, în colaborare 
cu arh. Mariana Niţelea de la OPCN-MB şi istoric Nicu 
Anderko de la Ml AMB, pe baza documentării istorice, 
a studiului de teren, a propunerilor făcute de arh. Dana 
Harhoiu şi arh. Raluca Butnariu de la l.P.B. în «Studiul 
privind revalorificarea urbanistică a monumentelor is­
torice şi de arhitectură» (sept.1 1990) şi a propunerilor 
făcute de membrii CNMASI. 

Criteriile de orientare au fost : limita oraşului la 
1940, ultimile versiuni ale Listei monumentelor istorice, 
trasee şi lotizări istorice etc. 

ZONA /STOR/CĂ REZERVATĂ ESTE DELIMITATĂ TN 
MOD PROVIZORIU pină la încheierea studiilor şi sta­
bilirea valorilor istorico-arh itecturale pe care le con­
ţine. 

Delimitarea a stabilit următoarele categorii de zone 
protejate: 

I. Ansambluri de arhitectură 
Definiţie : «0 grupare restrinsă omogenă de clădiri 

a căror valoare istorică şi artistică rezultă din unitatea 
stilistică, tipologică sau istorică» 

Delimitarea: Ansambluri de arhitectură din Bucureşti 
sint: 

I. A . STRĂZI sau PORŢIUNI DE STRĂZI. 
B-dul Bălcescu (intre C.A. Rosetti şi str. Batiştei), 

str. Batiştei (între str. Alex Sahia şi str. Galaţi), str. Băcan i, 
Str. Biserica Răzvan, str. Baia de Fier (nr. 1-7), str. 
Bărăţiei, str. Hristo Botev (nr. 27-31), str. Căldărari, 
str. Covaci, str. Calonfirescu (nr. 7-15) (10-16), 
str. Domniţa Anastasia (intre str. Brezoianu şi str. Lip­
scani - numere impare), str . J. Elias, str . I. C. Fri­
mu, Calea Griviţei (intre Calea Victoriei şi str. Atelieru­
lui), str. Gabroveni, str. Gheorghe Nou, str . Halelor, 
str. Hanul cu Tei, B-dul Ana lpătescu, str. Nicolae Iorga, 
str. învierii, B-dul M. Kogălniceanu (intre Calea Victoriei 
şi B-dul Schitu Măgureanu), str. Dumbrava Roşie 
(nr. 2-16, 1-11 ), str. Lipscani (intre Cal. Victoriei şi 
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str. J. Elias), B-dul Magheru (intre str. Pictor Verona 
şi str. C.A. Rosetti), Calea Moşilor str. Negustori 
(nr. 1-15, 6-16), lntr. Parfumului, str . Poştei, Pasajul 
Comercial, Pasajul Villacrosse, str. Pătraşcu vodă, 
str. C. F. Robescu (nr. 7-21, 3-20), str. Poet Alex 
Sihleanu, str . Ştirbei Vodă (intre B-dul Schitu Măgurea­
nu şi str. Berzei), str. Stavropoleos, str. Stelea Spătaru, 
str. Sf. Mina (nr. 7-11), str. 30 Decembrie, Calea Victo­
riei (intre B-dul Dacia şi str. Lt. Lemnea) 

I. B. CARTIERE 
a) Steaua (str. Feroviarilor - Bdul. 1 Mai - str. Pa­

lazul Mare - Calea Griviţei) 
b) Vatra Luminoasă (str. Vatra Luminoasă - str . Ctin 

Ivănuş - str . Mr. Coravu - str. D. Marinescu) 
c) U.C.B. 
Nu aparţin ansamblului de arhitectură acele clădiri 

conţinute care au fost construite după 1940. 
Protejarea : În cadrul ansamblului de arhitectură se 

poate interveni : 
a) la clădirile monumente de arhitectură, clădirile cu 

valoare arhitecturală sau ambientale pentru întreţine­
re, conservare, restaurare; 

b) În terenurile libere prin propuneri de reconstituire 
sau mutare de clădiri care se integrează zonei , păstrin­
du-i caracteristica esenţială, UN ITA TEA. 

Avizarea 
t'entru orice intervenţie este obligatoriu avizu l 

C.N.M.A.S. I. sau/şi C.P.C.N M .B. (vezi ane-
xa 1 ). 
11 Zonă istorică rezervată 

Definiţia : «Zona neomogenă conţinind valori arhitec· 
turale, urbanistice memoriale, ambientale ale diferitelo1 
epoci istorice». 

Delimitarea: Zone istorice rezervate în Bucureşti 
sînt: 

I I.A. PERI METRUL cuprins între străzile 
1. Podul Grozăveşti, Şos. Grozăveşti - B-dul Ge· 

niului - Şos . Panduri - str. Dr. Giulomilo - str. 
Dr. Lister - str. Dr. Pasteur - str. Dr. Staicovici -
str. Izvor - str. B.P. Hasdeu - Podul Hasdeu - Splaiul 
I ndependenjei - Podul Izvor - B-dul Libertăţii -
B-dul Unirii - P-ţa Unirii - str. Halelor - Calea Că­
lăraşi - str. I. Barasch - str . Mircea Vodă - B-dul 
Unirii - str. Th. Speranţia - str. Agricultori - Calea 
Călăraşilor - Şos . Mihai Bravu - Şos. Ştefan cel Mare 
- str. Lizeanu - str. Maica Domnului - B-dul Lacul 
Tei - str. Judeţului - Parcul Circului - Şos. Ştefan 
cel Mare - str. Barbu Văcărescu - str . Rossini -
str. Donizetti - traversează Calea Floreasca - str . Ba· 
nul Antonachi - str. Puţul lui Zamfir - str. Av . Bellei 
- str. Av. Popovici A. - str . Grădina Bordei -
B-dul Primăverii - B-dul M. Eliade - B-dul Aviatorilor 
- Şos . Nordului - Şos . Bucureşti-Ploieşti - Aleea Ma· 
teloţilor - str. Menuetului - Şos. Bucureşti-Ploieşti 
- P-ţa Presei Libere - B-dul Mărăşti - B-dul Ex­
poziţiei - traversează terenul Spitalului C.F.R. şi In­
stitutul Agronomic - str. C-tin Sandu Aldea - B-dul 
1 Mai - Aleea Av. Şt. Gheorghe - B-dul Miciurin 
- str. N . Roată - str. Clucerului - B-dul 1 Mai -
B-dul Banu Manta - B-dul Titu le seu - str. Petru Rarei 
- Calea Griviţei - Gara de Nord - B-dul Dinicu Go­
lescu - Şos . Orhideelor - Calea Plevnei - traversea­
ză terenul ICECNIM - Splaiul Independenţei . 

2. P-ţa Chirigiu - str. Odoarei - str. lng. D. Teodoru 
- str . Gazelei - str . Mitrop . Filaret - str . Fabrica 
de chibrituri - Şos. Viilor - str. I. Sălculescu -
str. I. Dragu - B-dul Pieptănari - str. C-tin Mănesc~ 
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- str. D-tru. Botez - Şos . Viilor - Calea Şerban Vodă 
- str. Şerban Ilie - str. Nicopole - str. Şerban Vodă 
- B-dul Tineretului - str. Trestiana - str. Cuza Vodă 
- str. Lînăriei - Splaiul Unirii - traversează 
ldul. Cantemir - str. Bibescu Vodă - B-dul George 
: oşbuc - str. Sf. Apostoli - Calea Rahovei -
Ir. Libertăfii - B-dul Coşbuc - P-fa Coşbuc - Calea 
ahove i - str . Sabinelor - str. Uranus - str . Sirenelor 
- Şos . T. Vladimirescu . 

3. Şes . Oltenifei - str. Grîului - str. Jiului la N 
e străzile Cărăruia - str. Pripasului - Calea Văcă­
eşti. 

l.B. PARCELĂRI cuprinse între străzile: 
1. Parcelarea Bazilescu {Bucureştii Noi): B-dul Lami­

orului - str. Fabrica de cărămidă - str. Elocinfei 
- str. Neajlovului - str. Coralilor - str. Piatra Morii 
- B-dul Gloriei - str. Triumfului - str. Lăstărişului 
- str. Mandolinei, Str. Renaşterii - Şos. Chitila. 

2. Parcelarea Grant { 1912): Şes . Giuleşti - str. Ali­
eului ~ str . Dr. Pascal Cristian - str. Chibzuinfei 
- str. Larisa - str. Stoica Vizitiul - B-du I Regiei 
- Şos . Orhideelor. _ „ 

3. Parcelarea Drumul Sării {1922): str . Drumul Sarn 
- str. col. C-tin Marinescu - str. G-ral Clucer I. -
Ir. Av. D. Caranda - str. M. Găină. 

4. Parcelarea Progresul : Şes. Giurgiului - str. Turnu 
~ăgurele - str. Pogoanelor - Drumul Gă~arului . 

5. Parcelarea Dristor { 1915-1919): str. Cal Olan Ju­
leful - str. Aurel Bolea - str. Dristor - str. Amorenei 
- str . Diligenfei - str. Negoiul. 

6. Parcelarea Hîrjeu (1926): P-fa Muncii - B-dul 
~unci i - str. Arh . D. Hîrjeu - str. Arh . Sterian -
Ir. Mr. Coravu - str. Mihai Bravu. 

7. Parcelarea lancului (1913) : Şos. lancului - str. 
t. V. Manu - str. Vatra Luminoasă - str. Dr. Mr. 
:laudian . 

8. Parcelarea lancului {1923) : str . Gh. Folescu -
tr. Vatra Luminoasă - str. Zorofineşti - Şes . Iancu ­
Ji. 

9. Parcelarea Gara Obor: str. Baicului - B-dul Gării 
>bor - B-dul Dimitrov - str. Eufrosina Potecă. 

10. Parcelarea Negroponte {1937) : Calea Floreasca 
- str. Glucozei - str . Rahmaninov - str. Grădina Flo­
eştilor . 

Nu aparfin zonei istorice rezervate acele clădiri con.~ 
nule care au fost construite după 1940 (cu excepf11 
are vor fi nominalizate ulterior). 
Protejarea : Tn cadrul zonei istorice rezervate se poate 

lte rveni : 
a) la clăd i r i le monumente de arhitectură, clădirile cu 

aloare arhitecturală sau ambientală pentru întrefine­
!, conservare şi restaurare; 
b) în terenurile libere prin clădiri care să se integreze 

rmonios fondului construit existent, prin regimul de 
1 ă lfime potr ivi t , vo lumetric , tratarea fa ţadelor , acoper -
uri şi respectarea tramei stradale ş i a tipurilor de par­
elare; 
c) la clădirile necuprinse în lista monumentelor, cu 

rice fel de lucrări. 
Avizarea : Pentru intervenfii în funcfie de lucrări este 

bl igatoriu avizul C.N.M.A.S. I. prin D.M.A.S. I. sau/ şi 
.P.C.N. - M.B. {vezi anexa 1) . 

li. Zona de protecţie a monumentelor de arhitectură 
·olate . 

Definifie: Zona controlată care protejează un monu-
1ent pentru a nu i se altera cadrul arhitectural , isto­
c, natural. 

Delimitarea: Tn Bucureşti se instituie următoarele zone 
de protecţie: 

Monumentul 

1. Biserica Foişor şi 
Casele 

2. Conacul Dudeşti 

3. Mănăstirea Mărcuţa 

4. Biserica Fundenii 
Doamnei 
5. Mănăstirea Plumbuita 

6. Biserica Chiajna 
7. Biserica Cărămidarii 

Vechi 

8. Biserica Sf. Treime Tei 

9 . Biserica Sf. Ilie - Pi­
pera 
1 O. Biserica Sf. Nicolae -
Băneasa şi ruinele Conacu­
lui lenăchiţă Văcărescu 

11 . Biserica şi Parcul Reg i­
nei Maria 

Protejarea : 

Zona 

Str. Grădinarilor - str. 
Brînduşelor - str. Rege­
nerarn - str. Foişor . 
Str. 1 lioara - str. Grădi­
neşti - str . Timiş - str. 
Rubinului - str. Ilie Ca­
ragea. 
Cimitirul şi spaţiul verde 
pînă la locuinţe. 
Str. Teiului - str. Şcolii 
- Şos . Fundeni . 
Str. Doamna Ghica -
Şes. Colentina - str. Fa­
brica de Gheaţă - Lacul 
Plumbuita - str . Steaua 
Roşie - str . Paroşeni . 
Perimetru I delimitat . 
B-dul Colectorului 
str. Piscului - Calea Vă­
căreşti. 

Aleea Mateloţilor 
str. Tipografilor - Şes . 
Bucureşti-Ploieşti . 

Str. I. Buzoianu - str. 
Barbu Lăutaru - str. I. 
Golescu - intr. Knappe 
- str. V. Gherghel. 

- prin controlarea intervenţiilor în zonă la fazii 
D.S. {P .Z.R.) şi avizarea ; 

- pentru evitarea pierderii unor clădir i de valoare 
istorică şi arhitecturală existentă, izolat C.N.M.A.S.I. a 
solicitat ca toate D.S. {P .Z.R.) din afara zonei istorice 
rezervate să se facă pe baza documentaţiei istorice de 
specialitate întocmită de C.P. C.N .-~.B . . . 

într-o etapă ulterioară vom comunica siturile arheolo­
gice care urmează să fie protejate specific. 
Vă rugăm să dispunefi măsurile necesare pentru res­

pectarea hotărîrilor C.N.M.A.S. I. , hotărir i obligatori i 
conform Decretului 91 / 3.02.1990. 
Anexăm harta cu perimetrele menţi onate şi o copie 

după Decretul 91 / 1990. 

Director, 
Dr. arh. PETER DERER 

Referent de specialitate, 
Dr. Cezara Mucenic, 

Arh. Sanda Ignat, 
Arh . Ion Munteanuu 

22.03.1991 
Ci tr e 
MUZEUL SATULUI 

Spre Jtilnţi: 
- Primăria municipiului Bucureşti 
T n atenţia d-lui viceprimar arh. Gabrea 
- Ministrul Culturii 
Tn atenţia domnului secretar de stat Coriolan 
Ba beţi 
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- Primăria municipiului Bucureşti 
Domnului arhitect şef Bogdan Bogoescu 
Referitor: 
Extindere Laboratoare Muzeul Satului 

Tn urma deplasării Secţiunii de arhitectură şi de Et­
nografie a C .N.M .A.S.I., la faja locului, în ziua de 
11.02.1991, avînd ca rezultat respingerea solujiei pre­
zentate de Agenjia de arhitectură ALPHA la faza 
STE, C.N.M .A .S.I. a propus amplasamentul situat la nor­
dul Muzeului (în afara perimetrului aferent acestuia) care 
a fost acceptat unanim întrucît prezintă posibilităţi mult 
mai adecvate de rezolvare a luncjiunilor. 

C.N.M.A.S. I. a intervenit în acest sens la Primăria 
municipiului Bucureşti , objinînd acordul Primarului ge­
neral al capitalei în cadru I întîlnirii acestuia cu ministrul 
culturii şi reprezentanţii institujiilor de cultură din Bu­
cureşti (21 februarie 1991) acord care a fost comunicat 
Muzeulu i Satului, care urma să întreprindă demersurile 
necesare. 

Spre surprinderea noastră aflăm că sînt în curs lucrări 
la Şcoala de agronomie - monument istoric, fără acor­
dul C.N.M .A .S.I. Ca atare, în şedinţa C.N.M .A .S. I. din 
20.03.1991 s-a hotărît sistarea imediată a acestor lucrări 
pînă la prezentarea documentaţiei de restaurare pentru 
Şcoala de agricultură . 

Pentru extinderea laboratoarelor veji prezenta o do­
cumentaţie la faza STE pe noul amplasament. 

Documentaţia va li supusă avizării de către 
C .N.M.A.S.I. 

Director 
dr. arh. PETRE DERER 

15.05.1991 

Către 

MUZEUL SATULUI 

Spre ştiinţă : Ministerul Culturii 
Primăria municipiului Bucureşti 

Referenţi 
arh. Sanda Ignat 

dr . Cezara Mucenic 

Referitor: extindere laboratoare Muzeul Satului 

La adresa Dvs. nr. 450 / 25.03.1991 , înregistrată la 
D.M.A .S. I. la nr. 1883/ 22.04.1991, vă comunicăm : 

1. Muzeul Satului este nominalizat ca «monument» 
la poz . 21 în Lista monumentelor istorice din 1955 (HCM 
nr. 1160/ 1955) şi ca «rezerva\ie de arh '1tedurăn la 
poz. 41 .B.005 în cea din 1980, care, după cum se 
şt i e , nu a pr imit niciodată aprobarea Guvernulu i. Totuşi , 
prin Decretul nr. 120/ 1981 (încă în vigoare) se stabileşte 
un regim de protecţie egal pentru monumentele no­
minal i zate ca şi pentru ob iectivele susceptibile de a 
f i declarate monument (cuprinse în listele următoare · 
1977, 1980). 

2. Zona istorică rezervată a municipiului Bucureşt i 
(sub protecţia CNMASI) a fost comunicată Primăr i e i 
municipiului Bucureşti p rin adresa DMASI nr. 
2619/ 17.XI 1.1990. Pentru monumente şi ansambluri de 
arhitectură s-a statuat cu acest prilej obligativitatea ob­
ţinerii avizului CNMASI pentru toate fazele de proie ct ~ ­
re (S.A., S.T.E. , D.D.E.) . 

3. După obţinerea avizulu i nr. 56 / 10.08.1991 la fa za 
STE (ale cărui recomandăr i n-au fost respectate), în şe­
dinţa CNMAS I din 6.11.1991 a fost prezentată documen­
tajia la faza ODE - cu unele modificări faţă de faza 
anter i oară - care a fost apreciata ca nesati sl ăcăto are 
ş i nu a primit avi zul solicitat. 
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Ca urmare , Comisia Naţională a decis întrunirea la 
faţa locului a Secţ i uni i de Arhitectură ş i Etnografie în 
ziua de 11.02.1991 , în vederea depistări i unui amplasa­
ment mai potrivit pentru tema propusă . 

4. Urmare a întrun irii Secţiun i i de Arhitectură şi Et­
nografie a C.N.M.A.S.I. (11.02.1991) a fost identificat 
un nou amplasament pentru ob iectivul studiat, situat la 
limita de nord a Muzeului Satulu i, care a întrunit acordul 
membrilor comisiei precum şi delegaţilor şi conducerii 
muzeului. Conducerea CNMASI s-a angajat să spr ij ine 
muzeul pentru obţinerea terenulu i respectiv de la Pri­
măria municipiului Bucureşti . 

5. Cu prilejul întîlnirii Primarului General al Capita lei 
cu reprezentanţi i instituţ i ilor de cultură (21 .02.1991 ), în 
prezenţa ministrului şi ministrulu i adjunct al cultur ii, 
vice-pr imarului, arhitectului şei al Capitalei precum ş i 
a altor personalităţi din instituţiile de cultură , reprezen­
tanţ i i C .N .M .A.S . I. au obţinut acordul de principiu pen­
tru atribuirea terenului menţionat pentru extinderea la­
boratoarelor Muzeului Satului . Acest acord a fost co· 
municat conducerii Muzeului Satu lui - care l-a p ri mit 
cu satisfacţie - în vederea începerii demersurilor le­
gale. 

Faţă de cele de mai sus C.N.M .A .S.I. a fost surp rinsă 
de începerea lucrărilor de execuţ i e pe vechiul amplasa­
ment şi pe baza unei documentaţii neavizate, astfel i n­
cit în şedinţa din 20.03.1991 a decis sistarea acestora 
(care a fost comunicată Muzeului Satului prin adresa 
1913/ 21.03.1991 ). 

Regretăm nesocotirea avizelor legale ş i a eforturi lor 
C.N .M.A.S. I . pentru pr otecţia unei rezervaţii de arh itec· 
tură de a intervenţie brutală, precum şi l imbajul inadmi­
sibil folos it în adresa Dvs. nr. 470 / 21.03.1991. 

Director, 
Dr. arh. PETRE DERER 

2 septembrie 1991 

Către 

MINISTERUL CULTURII 

Spre ştiinţă: 
- Muzeul Satului Bucureşti 

Referenj1 
Arh. Sanda Ignat 

Dr. Cezara Mucenic 

- Comisia Muzeelor şi Colecţiilor 
Tn atenţia domnului Preşedinte,prof.dr. Dinu Glu· 
rescu · 

- Direcţia Muzeelor ~i Colecţiilor 
1 n atenţia domnului director F. Marinescu 

Referitor: 
Construcfii noi în Muzeul Satului 

Tn şedinţa din 22 august 1991 a Secţ i unii de Arhitectu 
ră şi lucrări inginereşti a CNMASI au fost prezentat 
spre avizare următoarele documentaţii: 

1. Modernizarea teatrului de vară V . I. Pop - laz 
STE. 

2. Grup sanitar pentru public şi vestiar pentru per 
sonai - faza PFU. 

3. Extindere pavil ion de intrare - faza STE. 

Dacă pentru primele 2 obiective CNMASI a eliberai 
avizele legale, vă supunem atenţiei problemele legate 
de cel de al 3-lea obiectiv (extindere pavilion de in· 
trare}, precum şi de Clădirea multifuncjională, conţinînd 
laboratoare de conservare şi de restaurare care este 
în curs de execuţie, fără avizele necesare din partei 
CNMASI, precizate prin recenta Lege a autorizări i con· 
strucţiilor nr. 163/ 07 august 1991 (art. 7 a) . 
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Extinderea pavilionului de intrare ilustrează o temă 
foarte amplă şi nu suficient justificată, fără a documenta 
(prin relevee, fotografii etc.) demolarea a 4 exponate 
peste care se suprapune, precum şi relajia volumetrică 
şi stilistică cu celelalte exponate . 

Precizăm că CNMASI nu a acordat avizul în faza STE 
ci numai (sub «presiunea» pierderii fondurilor) un acord 
de principiu pentru promovarea investiţiei urmînd ca 
proiectul să fie prezentat - conform recomandărilor 
- în Comisia Naţională la toate fazele . 

Clădirea multifuncţională a primit avizul CNMAS I 
nr. 56/ 10.08.1990 la faza STE cu recomandări care au 
fost total ignorate. Faza ODE a proiectului, prezentată 
în şedinja CNMASI din 6.2.1991, a fost respinsă . Ca 
urmare, s-a decis întrunirea la faja locului a Secjiunii 
de arhitectură şi etnografie a CNMASI, în ziua de 
11.2.1991, în vederea depistării unui amplasament fa­
vorabil pentru această funcţiune . Noul amplasament 
(situat la limita de nord a muzeului) a întrunit acordul 
membrilor Comisiei precum şi a conducerii şi delegaţilor 
Muzeului şi, ulterior, a fost propus de CNMASI şi ac­
ceptat de Primarul general al Capitalei . 

La începerea lucrărilor de execujie - fără avizele 
legale CNMASI, în şedinja din 20.3.1991 s-a decis sis­
tarea lucrărilor - comunicată Muzeului Satului prin 
adresa nr. 1315/ 25.3.1991. 

Toate avizele de competenta CNMASI au fost însă 
ignorate (inclusiv lucrări de împrejmuiri, grilaje 
etc.), mai mult clădirea Şcolii de Agricultură - com­
ponentă a rezervaţiei de arhi tectură ş i centru de com­
poz iţie a proiectului Clădirii multifuncjionale - a fost 
demolată pe baza unei aprobări vag formulate - din 
partea Min isterului Culturi i şi trimise - spre şt i 1n ţ-> 

- CNMASI. 
Cele 2 clăd i ri, cu volume importante, (Pavilionul de 

intrare cca 86 m lungime şi 12 m înăljime la coamă 
iar clădirea multifuncţională cca 90 m lungime şi 16 m 
înălţime) sînt situate în incinta muzeului - rezervaţie 
de arhitectură nominalizată în Lista monumentelor la 
poz. 41.B.005, la frontul construit al Şos. Kiseleff. 

Volumetria ieşită din scară întrerupe legătura vizuală 
cu parcul Kiseleff şi afectează grav atît situl în ansamblu 
cit şi exponatele muzeului luate individual. 

ln aceste condiţii, în vederea protecţiei rezervaţiei 
de arhitectură şi a sitului de intervenţiile brutale pro­
iectate (şi trecind peste limbajul inadmisibil din scri­
sorile Muzeului Satului nr. 450 şi 451 / 25.3.1991 şi cea 
adresată Ministerului Culturii înregistrată la DMASI la 
nr. 1883/ 22.4.1991) vă propunem următoru l mod de 
colaborare 

- întocmirea şi prezentarea la CNMAS I a unei te­
me-program (avizată de CMC) privind extinderea Mu­
zeului Satului, precum şi a tuturor obiectivelor pe care 
viitoarea incintă urmează să le cuprindă, cu precizarea 
statutu lui juridic al palatu lu i El isabeta , 

- prezentarea spre av i zare la CNMASI a OS şi ma­
cheta «Muzeul Satului» - extindere - obiectiv situat 
în zona istorică a municipiului Bucureşti ; 

- restructurarea şi prezentarea spre avizare a pro­
iectului pentru Clădirea multifuncţională, care în situaţia 
actuală - după demolarea Şcolii de Agriculură - are 
cu totul alte premise pentru tema de proiectare; 

- reanali zarea ş i restructurarea proiectului în faza STc 
pentru extinderea pavilionului de intrare - conform 
recomandărilor cuprinse în acordul de principiu pentru 
promovarea investiţiei - şi prezentarea lui spre avizare 
la CNMASI; 

- prezentarea spre avizare la CNMASI a tuturor in-

tervenjiilor în curs şi situaţia actuală a acestor interven­
ţii . 

Anexăm raportul specialistului DMASI, dr. arh . A . 
Pănoiu privind situaţia actuală a acestor intervenţii . 

În speranţa că veji aprecia necesitatea colaborării în 
domeniul protecţiei monumentelor, ansamblurilor şi si­
turilor istorice, cu respectarea competenţelor legale ale 
CNMASI. 

Pentru conformitate, 
Arh . Sanda Ignat 

Preşedinte CNMASI 
ss. Prof. univ. em, dr. doc. arh . 

GRIGORE IONESCU 
L.S. 

OBSERVAlll DE ORDIN GENERAL PRIVIND 
SITUATIA DE LA MUZEUL SATULUI 

Din discuţiile Comisiei de Avizare de la DMASI din 
22. aug, a.c., a reieşit că Muzeul Satului nu are o Temă 
de proiectare (şi de organizare a muzeului) avizată de 
Consiliul Ştiinţific al Muzeului, de Direcţia Muzeelor, 
de Comisia Muzeelor sau de Consiliul Tehnico-Ştiinţific 
al Ministerului Culturii . 

Referitor la «clădirea de la laboratoare şi depo­
zite» se precizează că prevalîndu-se de recomandările 
(obligatorii) ale avizului DMASI la faza STE (privind 
necesitatea unor detalieri şi prezentarea spre avizare 
a unor variante pavilionare), proiectul s-a elaborat direct 
la faza PE şi fără avizul cuvenit s-a trecut la execuţie . 
S-a excavat terenul pentru volumele alăturate corpului 
central, s-a turnat o parte însemnată din fundajii le de 
beton armat şi se lucrează în continuare angajat. Pă­
mîntul rezultat a fost răspîndit pe toată suprafaja mu­
zeului pentru nivelări . S-a trecut de asemenea la pavarea 
cu dalaje şi cu umplutură de beton a aleilor din întreg 
muzeul precum şi în faja intrării . 

Demolarea clădirii fostei şcoli de agricultură (pe mo­
tiv că este atacată de ciupercă) s-a făcut printr-o apro­
bare vag formulată acordată de Ministerul Culturii (fără 
avizul DMASI). 

De rejinut că prin demolarea intervenită se modifică 
total şi datele temei de proiectare, pe care beneficiarul 
şi proiectantul nu o mai pun în discujie. 

Soluţiile propuse pentru pavilionul de la intrare nu 
fin seama de monumentele peste care se aşază noua 
construcjie şi nu se precizează ce se va face cu acestea, 
precum nici ce se va întîmpla cu cele aflate în imediata 
vecinătate, afectate şi ele direct. 

Spaţiul afectat muzeului se prevede a trece şi de cea­
laltă parte a aleii ce duce spre Palatul Regal, spajiu 
care este impus de împrejmuire şi unde se vede că 
se fac de asemenea mari mişcări de pămînt, defrişări 
de arbori, crearea de amplasamente pentru alte con­
strucjii noi. 

Se precizează că de la bun început întreaga lucrare 
(cu spajii nu totdeauna deplin justificate) a fost greşit 
abordată, ignorîndu-se faptul că prin amplasarea unor 
construcjii noi mult ieşite din scară şi deosebit de agre­
sive, au drept consecinjă compromiterea inevitabilă a 
exponatelor muzeului, privită atît individual cit şi ca 
ansamblu. 

Prin consultajiile făcute la timpul cuvenit, s-a con­
siderat că lucrările respective trebuie să nu afecteze 
în nici un fel aria muzeului, amplasamentele respectiv.e 
trebuind să vizeze îndeosebi o tratare pavilionară, dez­
voltată ca o extindere pe latură dinspre Restaurantul 
Miori fa. 

ln prezent se fac presiuni asupra DMASI spre a se 

http://patrimoniu.gov.ro



accepta o documentaţie care nu poate fi avizată nicide­
cum. 

Se cere, totuşi elaborarea unei teme exacte a lucrări­
lor care vizează Muzeul Satului, ca măsură care să răs­
pundă cerinţelor de conservare şi punere în valoare 
a Patrimoniu lui Arhitectural prin această rezervaţie, şi 
prezentarea unui proiect tehnic corespunzător pentru 
noile construcţii . 

5.9.1991 
Către 

MINISTRUL CULTURII 
Domnul ANDREI PLEŞU 

Domnule Ministru, 

Muzeul Satu lui întrep.rinde în prezent o serie de in­
tervenţii de amploare în incinta sa (finanţate de Mi­
nisterul Culturii) - fără avizele de competenţa Comisiei 
Naţionale a Monumentelor, Ansamblurilor şi Siturilor I s­
torice. 

Menfionînd că Muzeul Satului este nominalizat pe 
Lista monumentelor ca rezervaţie de arhitectură şi că 
C.N .M .A.S.I. a apreciat aceste intervenţii ca fiind de 
natură să aducă mari prejudicii sitului arhitectural şi ur­
ban ist ic, vă rugăm să dispuneţi restudierea lor şi ob­
ţinerea avizelor legale ale C.N.M.A.S. I. 
Anexăm în copie o serie de intervenţii ale 

C.N .M.A.S.I. referitoare, în special, la cele două con­
strucţii proiectate la frontul Şoselei Kiseleff: clădirea 
multifuncţională (extinderea laboratoarelor) şi extinde­
rea pavilionului de poartă. 

Director, 
Dr. arh. PETER DERER 

5.9.1991 

EXTRAS DIM PROCESUL-VERBAL AL ŞEDINŢEI 
C.M.M.A.S.I. 

Participanfl: 

Preşedinte: 

Vicepreşedinţi : 

Secretar : 
Membri: 

I nvitafi: 

din 4.9.1991 

prof. dr. doc. arh . Grigore 
Ionescu 
prof. dr. Aurelian Triscu 
dr. Radu Popa 
dr. arh. Peter Derer 
Virgil Antonescu 
Ştefan Bal ~ membru de 
onoare 
Liana Bilciurescu 
Ludovic Demeny 
Hermann Fabin1 
Eugenia Greceanu 
Sanda Ignat 
Ioana Panait 
Gheorghe Sebestyer. 
Şerban Sturdza 
Sanda Voiculescu 
Dl. Gheorghe Focşa - fost directo r 
al Muzeului Satului 
Dna Florica Berinde - specialist 
în conservarea lemnului 
Dl. arh. Andrei Pănoiu - specialist 
D.M.A.S. I. 

La pct. 1 al o rdin ii de zi · «Extindere pavilion de 
intrare la Muzeul Satului (STE)», prezentat anterior 
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(22.8.1991) în Secţiunea de arhitectură şi lucrări ingine­
reşti a CNMASI (de către proiectant şi beneficiar) care 
a hotărît susţinerea proiectului în plenul CNMASI. Be­
neficiarul - Muzeul Satului - convocat la această şe­
dinţă a comunicat că nu poate participa. 

Din discuţiile purtate s-au evidenţiat următoarele : 
- Volumul noii clădiri este foarte mare şi agresează 

situl rezervaţiei de arhitectură, în ansamblu cit şi ex­
ponatele muzeului luate individual; 

- Volumul respectiv, împreună cu cel al clădirii mul­
tifuncţionale (laboratoare) plachează «la front» B-dul Ki­
seleff, afedînd în ansamblu situl urbanistic, parte a zo­
nei istorice rezervate a municipiului Bucureşti ; 

- Extinderea pavilionului presupune demontarea 
unor exponate de valoare din muzeu (gospodăria din 
Cîmpani şi Moiseni) aduse aici încă din 1936; 

- Suprafaţa construită enormă (1768 mp şi desfăşura­
tă 6780 m) anulează compoziţia de ansamblu a muzeului 
- aşa cum a fost gîndită ea de prof. D. Gusti - prin 
ocuparea spaţiului destinat manifestărilor culturale ; 

- Prin propunerea unor spaţii foarte mari cu des­
tinaţie muzeală se denaturează specificul muzeului care 
este o expoziţie în aer liber. 

16.9.1991 

Către 
MUZEUL SATULUI 
Şos. Kiseleff 28-30 
Bucureşti, sector 1 

Spre ştiinfă: 
Agenfla Alpha 
Str. Dionisie Lupu nr. 56, sector 1 

Referitor: 
Extindere pavilion de intrare la Muzeul Satului, 
faza STE 

La adresa Dv. nr. 1158/6.8.1991 , înregistrată 
la D.M .A.S. I. la nr. 4438/16 .8.1991 , vă comuni­
căm că, în conformitate cu concluziile şedinjei din 
22.8.1991 a Secjiunii de Arhitectură şi lucrări inginereşti 
a C .N.M .A .S.I„ documentajia menţionată a fost prezen­
tată în şedinja din 4.9.1991 a Comisiei Naţionale a Mo­
numentelor, Ansamblurilor şi Siturilor Istorice. 

Din discujiile purtate s-au evidenjiat · următoarele : 
- Volumul noi i clădiri este foarte mare şi agresează 

situl rezervajiei de arhitectură , în ansamblu cit şi ex­
ponatele muzeului luate individual; 

- Volumul respectiv, împreună cu cel al clădirii mul­
tifuncjionale (laboratoare) plachează «la front» B-dul Ki­
seleff, afectînd în ansamblu situl urbanistic, parte a zo­
nei istorice rezervate a municipiului Bucureşti; 

- Extinderea pavilionului presupune demontarea 
unor exponate de valoare din muzeu (gospodăria din 
Cîmpani şi Moiseni) aduse aici încă din 1936; 

- Suprafaţa constru i tă enormă (1768 mp ş i desfăşura­
tă 6780 m) anulează compozijia de ansamblu a muzeului 
- aşa cum a fost ea gîndită de prof. D. Gusti - prin 
ocuparea spaţiului destinat manifestărilor culturale ; 

- Prin propunerea unor spaţii f. mari cu destinaţie 
muzeală se denaturează specificul muzeului care este 
o expoziţie în aer liber. 

ln concluz ie, se respinge documentaţia la faza 
STE, cu următoare l e recomandări : 

- păstrarea compozijiei de ansamblu a Muzeului Sa-
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!ului - rezervaţie de arhitectură - ca şi a exponatelor 
individuale - monumente istorice - care reprezintă 
un aci cultural al înaintaşilor noştri; 

- revizuirea temei şi prezentarea acesteia la 
CNMASI, însoţită de aprobarea Comisiei Muzeelor şi 
Colecţiilor; 

- prezentarea spre avizare a D.S. «Extinderea Mu­
zeului Satului» ; 

- refacerea proiectului în sensul celor de mai sus 
şi prezentarea lui spre avizare la Comisia Naţională a 
Monumentelor, Ansamblurilor şi Siturilor Istorice. 

Director, 
Dr. arh. PETER DERER 

22.10.1991 

Cit re 
MINISTERUL CULTURII 

Spre ftilnfi: 

Referenţi, 
Arh. Sanda Ignat 

Dr. Cezara Mucenic 

- Comisia Muzeelor şi Colecţiilor 
- Primiria Municipiului Bucureşti 

Domnule Ministru, 
Muzeul Satului întreprinde în prezent o serie de in­

tervenţii de amploare în incinta sa - finanţate de Mi­
nisterul Culturii - fără avizele de competenja Comisiei 
Nationale a Monumentelor, Ansamblurilor şi Siturilor Is­
torice. 

Avînd în vedere că Muzeul Satului este nominalizat 
în Lista monumentelor, ca rezervaţie de arhitectură şi 
că , Comisia Naţională a Monumentelor, Ansamblurilor 
şi Siturilor Istorice a apreciat aceste interventii ca fiind 
de natură să aducă mari prejudicii sitului arhitectural 
şi urbanistic, în ziua de 15.X.1991 , la sediul Direcţie i 
Monumentelor, Ansamblurilor şi Siturilor Istorice a fost 
organ i zată o şedinţă a Comisiei Naţionale a Monumente­
lor, Ansamblurilor şi Siturilor Istorice - în prezenta 
preşedintelui Comisiei Najionale a Muzeelor şi Colecţii­
lor - pentru analizarea situaţiei create şi stabilirea unor 
măsuri de remediere. 

Cu acest prilej s-a constatat: 
1. Proiectul pentru «Clădirea multifuncfională» (la­

boratoare) a primit din partea Comisiei Najionale a Mo­
numentelor, Ansamblurilor şi Siturilor Istorice aviz cu 
recomandări (nr. 56/ 10.08.1990) la faza STE . La faza 
PE, conslatîndu-se nerespectarea recomandărilor , Co­
misia Naţională a Monumentelor, Ansamblurilor şi Si­
turilor Istorice a respins proiectul (în ~edinja din 
06.02.1991) şi a propus un nou amplasament în urma 
consultării «Secjiunii de arhitectură şi etnografie», care 
a avut loc p~ teren la 11.02.1991 (în prezenţa reprezen­
lanjilor Muzeului Satului). 

Fără a aştepta rezultatul demersurilor (iniţiate de vi­
cepreşedintele C.N.M.A.S. I., prof. dr . Aurel ian 
Tri~cu) pentru obţinerea noului amplasament de la Pri­
măr i a municipiului Bucureşti, Muzeul Satului a început 
lucrările de executare. 

Tn şedinţa din 20.03.1991 C.N .M.A.S. I. a decis sistarea 
lucrărilor; comunicată Muzeului prin adresa nr. 
1315/ 25.03.1991. 

Decizia C.N.M .A .S. I. a fost însă ignorată, în prezent 
lucrările fiind avansate parţial pînă la etajul I. între timp 
a fost demolată clădirea fostei Şcoli de Agricultură, vic­
timă a atacului biologic al ciupercii «merulius 
lacrimans» (fără aviz C.N.M.A .S.I. şi autorizaţie de de­
molare), care era centrul de compozijie al proiectului 

pentru Clădirea multifuncjională, astfel încît proiectul 
este în prezent total lipsit de baze reale. 

2. Proiectul pentru «Extinderea pavilionului de in­
trare» a fost prezentat în faza STE la şedinja 
C.N.M.A.S.I. din 22.08.1991, documentaţia fiind respin­
să prin adresa nr. 4438/ 16.09.1991. Nu a fost prezentată 
o altă variantă de proiect şi nu au fost atacate lucrările 
de execujie . 

Apreciindu-se că cele două clădiri, cu volume im­
portante (Clădirea multifuncţională cca 3000 mp supra­
faţă la sol şi 16 înăljime, cu front construit în lungime 
de 96 m, iar Pavilionul de intrare cca 1800 mp suprafajă 
la sol şi 12 m înălţime la coamă, cu front construit de 
80 m) întrerup legătura vizuală cu parcul Kiseleff şi afec­
tează grav atît situ I în ansamblu cît şi exponatele luate 
individual, se propun următoarele măsuri: 

- lntreruperea execuţiei la Clădirea multifuncjiona­
lă şi protejarea provizorie a lucrărilor executate; 

- Reluarea demersurilor pentru obţinerea terenului 
situat la nord de Muzeul Satului, ca amplasament pentru 
un nou proiect - confinînd laboratoare - pe baza 
unei teme, avizată de CMC; 

- Lansarea unei comenzi pentru întocmirea proiectu­
lui de remodelare a construcţiilor deja executate - în 
sistem pavilionar, integrat sitului arhitectural şi urbanis­
tic - conjinînd spajii utile prevăzute în extinderea pa­
vilionului de intrare; 

- Renunţarea la extinderea pavilionului de intrare. 
Toate aceste documentaţii, împreună cu D.S. «Extin­

derea Muzeului Satului» urmează a fi prezentate spre 
avizare la C.N.M.A.S.I„ conform prevederilor legale, 
însoţite de acordul CMC. 

Tn concluzie, pentru a evita o agresiune brutală asupra 
Muzeului Satului - rezervaţie de arhitectură - vă ru­
găm să fiţi de acord cu măsurile prezentate şi să dis­
puneţi în consecinţă . 

PREŞEDINTE C.N.M .A .S.I. 
profesor universitar emerit 

doctor docent arhitect GRIGORE IONESCU 

Anexă: plan de situaţie se. 1/ 1000 

Pentru conformitate, 

24.10.1991 

Cit re 
PRIMARI.A MUNICIPIULUI BUCUREŞTI 
Domnului primar general DORU PAN.l 

Spre ştiinţă: 
Comisia Muzeelor şi Colecţiilor 

Domnului preşedinte DINU GIURESCU 

Aşa cum am comunicat şi Ministerulu i Culturii, Muzeul 
Satului întreprinde în prezent o serie de intervenţii de 
amplasare, fără avizele de competenţa Comisiei Na­
ţionale a Monumentelor, Ansamblurilor şi Siturilor Is­
torice. 

Dintre acestea «Clădirea multifuncţională», confi­
nînd laboratoare, este in execuf ie în pofida sistării pe 
care C.N.M.A.S.J. a comunicat-o Muzeului prin adresa 
nr. 1315/ 25.03.1991 - chiar la începerea şantieru­
lui. Menţionăm că proiectul are în faza STE aviz cu re­
comandări (nr. 56 / 10.08.1990) - care n-au fost res­
pectate - şi că a fost respins la faza DDE în sedin ja 
C.N .M.A.S.I. din 06.02.1991. 

Cu prilejul întîlnirii, la fata loculu i, a Sectiunii de Ar-
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hitectură şi Etnografie a C.N.M.A.S. I., la 11.02.1991 , 
s-a convenit cu reprezentanţii Muzeului întreprinderea 
unor demersuri către Primăria municipiului Bucureşti 
pentru obţinerea unui amplasament mai potrivit pentru 
funcţiunea de laboratoare de restaurare - amplasament 
situat la nord de muzeu, la frontul Şos. Kiseleff, în spa­
tele restaurantului Mioriţa. 

Aceste demersuri au fost iniţiate de membrii 
Capitalei, d l. Nicolae Viorel Oproiu , cu reprezentant 11 
i nstituţiilor de cultură - în prezenţa Min 1sterulu1 Cul­
turii - în ziua de 21.02.1991, cînd s-a obţinut acordul 
de principiu pentru noul amplasament. 

Tn scrisoarea Muzeului Satului nr. 878/ 11.06.1991 ni 
se face cunoscut că Primăria mun. Bucureşt i nu a aprobat 
extinderea muzeului în zona de nord a incintei, spre 
restaurantul Mioriţa (mult după începerea execuţiei du­
pă proiectul anterior). 

Precizăm de asemenea că D.S. «Extinderea Muzeului 
Satului» (şi macheta) nu a fost supusă avizării 
C .N.M.A.S.I. 

Apreciind că lucrările întreprinse de Muzeul Satului 
în incinta sa - rezervaţie de arhitectură nominalizată 
în Lista monumentelor la poz . 41-3-005 - sînt de 
natură să afecteze atît situl arhitectural în ansamblu cît 
şi exponatele muzeului luate individual, vă rugăm, dom­
nule primar, să dispuneţi reanalizarea posibilităţii de 
a se atribui terenul menţionat pentru construcţie labora­
toarelor muzeului. Anexăm ultima intervenţie a 
C.N .M .A.S. I. - în acord cu preşedintele Comisiei Mu­
zeelor şi Colecţiilor - către Ministerul Culturii. 

De asemenea, vă rugăm să dispuneţi reanalizarea OS 
«Extinderea Muzeului Satului», care prevede transfor­
marea parcu lui Kiseleff în muzeu al satului spre 
sud, pînă la Arcul de Triumf - solufia pe care 
C.N.M.A.S.I., o apreciază ca nesatisfăcătoare pentru sti­
lul arhitectural - şi prezentarea acestuia spre avizarea 
la C.N.M .A.S. I. 

PREŞEDINTE C.N.M.A.S.I . 
acad. prof. dr. docent arh . 

GRIGORE IONESCU 

10.02.1991 

Către 
PRIMARI.A MUNICIPIULUI BUCUREŞTI 
DIRECT IA OE URBANISM ŞI AMENAJARE 
TERITORIALA 

Ref.: ccclădire multifuncfionali - conservare - res· 
taurare la Muzeul Satului». 

Conform discuţiilor purtate, în decembrie 1991, cu 
D-na arh. V. Baltazar referitoare la solicitarea Muzeului 
Satului de prelungire a autorizaţiei de construcţie la 
obiectivul menţionat, vă comunicăm poziţia fermă a Co­
misiei Naţionale a Monumentelor, Ansamblurilor şi Si­
turilor Istorice, care, în şedinţa din 06.02.1991, a respins 
proiectul în faza P.E. 

Constatîndu-se începerea execuţiei, C.N.M.A.S.I ., 
în şedinţa din 20.03.1991, a decis sistarea lucrărilor 
- comunicată Muzeului Satului prin adresa nr. 
1315/ 25.03.1991. 

Pentru rememorare anexăm demersurile în acest 
sens întreprinse de C.N.M.A.S. I. (adresele 5842 / 
/ 24.10.1991 şi 5776/ 22.10. 991). 

Tn concluzie, vă rugăm să reanalizaţi oportunitatea 
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prelungirii autorizaţiei de construcţie la «Clădirea mul­
tifuncţională - Muzeul Satului». 

Director, 
Dr. arh. PETER DERER 

14.07 .1992 
Către, 

MINISTRUL CULTURII 

Referenfi, 
Arh. Sanda lgna1 

Dr. Cezara Mucenic 

Domnului ministru Ludovic SPIESS 

Ca urmare a solicitării Dvs„ telefonice precum şi I 

unei adrese înaintată de Muzeul Satului - adres1 
nr. 3868 / 06.07 .1992, cu privire la clarificarea situaj ie 
«Clădirii multifuncjionale pentru laboratoare şi depozih 
de patrimoniu, Muzeul Satului Bucureşti», vă facem cu· 
noscut că C.N.M.A.S.I. -D.M.A.S.I. nu elibrează avizi 
de demolare după ce acest fapt s-a consumat. 

Demolarea fără avizele legale constituie o abateri 
gravă de la disciplina în construcţii. 

Precizăm că avizul C .N.M .A .S.I. pentru demolare at 
fi fost absolut necesar, deoarece clădirea la data de· 
molării ei era trecută în zona istorică rezervată a Bu· 
cureştiului, zonă în care orice demolare este avizată 
de C.N.M.A.S.I. - D.M.A.S. I. şi M.l.A .-M.B. 

Expertiza d-nei Florica Berinde (care nu este membră 
C.N.M.A.S. I.) reprezintă doar opinia unui specialist ii 
nu un aviz pe baza căruia să se execute o demolare, 

Tn plus, clădirea din şos . Kiseleff nr. 30 avea dublă 
valoare: arhitecturală - fiind parte componentă a re· 
zervaţiei de arhitectură Muzeu I Satului , rezervajie no· 
minalizată în Lista monumentelor istorice începînd d in 
1955, 1980, 1992 - şi valoare memor i ală - ca una 
din pujinele construcji i rămase din cadrul vechii « Şcoli 
Centrale de Agricultură de la Herăstrău»,adăpostind 
prima «Staţiune de cercetare agronomică» . 

Tn ceea ce priveşte reconstituirea unui imobil demolat 
în rezervaţia de arhitectură - indiferent de motive 
- aceasta este, conform normelor de restaurare interna· 
jionale, o solujie limită, care poate fi adoptată numai 
de C.N.M .A.S.I „ în cazul unor monumente de o de· 
osebită importanţă istorică şi /sau artistică - cu valoare 
de simbol. 

A doua problemă este aceea a arhitecturii proiectată 
pentru laboratoarele muzeului , care în opinia 
C.N .M .A .S.I. (prin recomandările avizulu i nr. 
66 / 10.08.1990 la faza STE şi respingerea proiectului în 
faza P.E. în data de 16.02.1991) aduce prejudicii întregii 
rezervaţii de arhitectură ca şi exponatelor individua· 
le. Tn acest sens precizăm că C.N.M .A.S.I . a făcut 
de-a lungul timpului (decembrie 1991 - decembrie 
1992) o serie de propuneri de îmbunătăjire a proiectului 
posibile în faza respectivă (sub semnătura profesorului 
Grigore Ionescu), propuneri neluate în considerare de 
beneficiar şi proiectant. 

Tn situajia creată considerînd ca o cale posibilă de 
rezolvare reanalizarea ş i formularea unei noi propu­
neri, de remodelare a volumului şi arhitecturii proiectate 
pentru laboratoarele Muzeului Satului, propunere care 
să fină seama de recomandările C.N.M .A .S.I. , astfel încil 
să se diminueze prejudiciile aduse rezervaţie i de ar· 
hitectură Muzeul Satului . Tn principiu, asemenea solu jii 
au fost avansate în multe cazuri asemănătoare, adesea 
cu rezultatele acestuia. 

Secretar C.N.M.A.S .I„ 
Director D.M.A.S.I., 

Dr. arh. PETER DERER 
Vicepreşedinte C.N.M.A .S.I , 
Dr. Arh. AURELIAN TRIŞCU 
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19.08.1992 

C litre 
MUZEUL SATULUI BUCUREŞTI 

Şos. Kiseleff nr. 28-30, sedor 1 
Spre ştiinţă - Primăria municipiului Bucureşti 
Direcţia pentru Urbanism şi Amenajarea Teritoriului 
Ministerul Culturii 
- Direcţia Generală Memorie Culturali 
- Direcţia Muzeelor 
- Ministerul Finanţelor 

Prin adresa Dv. nr. 791 / 22.07.1992, prin care ne faceţi 
cunoscute deciziile Consiliului ştiinţific al Muzeului Sa­
tului referitoare la lansarea unui studiu pentru realizarea 
unei perdele de vegetaţie şi la mutarea pe alt amplasa­
ment a gospodăriei din Voitinel, măsuri vizînd ame­
liorarea relaţiei volumetrice dintre clădirea aflată în con­
strucţ ie şi restul muzeului, dorim să vă reamintim con­
cluziile discuţiei purtate pe această temă în 
16.07.1992 la sediul Primăriei Capitalei: 

- Tntrtlcît avizele şi autorizaţia de construcţie se re­
fereau la un proiect de amenajare şi extindere a vechii 
construcţii ce adăpostea laboratoarele muzeului, demo­
larea ei a schimbat obiectul acestor acte, care trebuie 
refăcute în funcţie de situaţia nou creată; 

- pentru emiterea unei noi autorizaţii trebuie întoc­
mită o documentaţie adecvată eventual în variante la 
nivel de STE, urmînd să se prezinte proiecte tehnice 
parţiale ulterior . Documentaţia se va referi la: 

a) remodelarea clădirii aflate în construcţie; 
b) realizarea unei zone de protecţie între noua con­

slrucţie şi clădirile-exponat ale muzeului, cu obţine­
rea unui aviz comun al Ministerului Culturii şi al De­
partamentului pentru Urbanism şi Amenajarea Teritoriu­
lui; 

- documentaţia refăcută trebuie avizată de către Co­
misia Naţională a Monumentelor, Ansamblurilor şi Si­
turilor Istorice (ci. Legii nr. 50/ 1991 privind autorizarea 
construcţii lor). 
Menţionăm că propunerea de mutare a gospodăriei 

din Voitinel, precum şi extinderea spre. nord, care ne­
cesită modificări faţă de concepţia iniţială de ansamblu 
a Muzeului Satului, trebuie analizate în toate consecinţe ­
le lor şi avizate în ansamblul sitului istoric, de către 
C.N .M.A.S.I. Considerăm utilă consultarea şi solicitarea 
unui punct de vedere al Comisiei Naţionale a Muzeelor 
asupra acestor schimbări şi a temei reactualizate. 

Director, 
dr. arh . PETER DERER 

4.09.1992 

CHre 
GUVERNUL ROM.ANIEI 

Referent de spec„ 
arh. Cristian Brliclicescu 

Domnului THEODOR STOLOJAN, prim-ministru 

ln legătură cu evoluţia lucrărilor la «Clădirea mul­
tifuncţională pentru laboratoare de restaurare şi depozite 
de patrimoniu» din incinta Muzeului Satului, vă comuni­
căm : 

- Muzeul Satului este nominalizat ca «monument» 
la poziţia 21 în Lista Monumentelor Istorice din 
1955 (HCM nr. 1160/ 1955) şi ca «rezervaţie de arhitectu­
ră» la poziţia 41.E.005 în cea din 1980. Aceste liste 
au fost comunicate primăriilor pentru a defini obiectul 
proiecţiei conform prevederilor legale. 

- Proiectul «Clădirii multifunctionale„ .» în faza STE 
- ţinînd seama de aprecierea u

0

nanimă că funcţiunile 
propuse sînt necesare muzeului - a obţinut avizul 
CNMASI (nr. 56 / 10.08.1992) cu recomandări privind re­
modelarea volumetriei şi faţadelor pentru a nu agresa 
rezervaţia Muzeului Satului . Precizăm că acest proiect 
propunea integrarea imobilului din str. Kiseleff nr. 
30 - clădire cu valoare memorială din rezervaţia de 
arhitectură . 

-Prin adresa nr. 2619 / 17.Xll. 1990, CNMASI a co­
municat Primăriei Municipiului Bucureşti zonele istorice 
rezervate aprobate de CNMASI în şedinţa din 
8.X 11.1990. Documentul stabileşte componentele de avi ­
zare ale CNMAS I printre care demolările (la clădiri cu 
valoare arhitecturală, ambientală şi monumentală) pre­
cum şi volumetria şi faţada, finisaje şi perimetrul func­
ţional la clădirile noi. Precizăm că acest document a 
stat la baza colaborării între CNMASl-DMASI şi 
PMB-DUAT în toată această perioadă - în lipsa re ­
glementărilor legale. 

- Proiectul «Clădir i multifuncţionale. „» la faza DDE 
a fost prezentat de dl. director Godea în şedinţa CNMA­
SI din 6.11. 1992. Apreciindu-se că el nu respectă re­
comandările de la faza anterioară şi că reprezintă o 
agresiune a rezervaţiei de arhitectură, a fost respins. 

Totuşi, pentru sprijinirea iniţiativei de realizare a unui 
laborator, CNMASI a delegat «Secţiunea de arhitectură 
şi etnografie» să se deplaseze la faţa locului în vederea 
depistării unui amplasament mai potrivit pentru tema 
propusă . 

- Secţiunea CNMASI întrunită la Muzeul Satului la 
11 .02.1991 a identificat un nou amplasament pentru la­
boratoare, situat la limita de nord a acestuia care a în­
trunit acordul membrilor, inclusiv al delegaţilor muzeu­
lui. Conducerea CNMASI a sprijinit muzeul pentru ex­
tinderea în această zonă , obţinînd acordul chl principiu 
(verbal) al primarului general al Capitalei , cu prilejul 
întîlnirii acestuia cu reprezentanţii instituţiilor de cultură 
(21.02.1991 ), în prezenţa Ministrului Culturii . 

- Fără a aştepta rezultatul acestor demersuri Mu­
!eul Satului au început lucrări l e de exec uţie la «C l ăd i re a 

multifuncţională ... ». 
La sesizarea unui membru al Comisiei , aceasta a decis 

î n şedinţa din 20.08.1991 sistarea lucrărilor (comunicată 
muzeului cu adresa nr . 1315/ 25.03,91). 

- Ulterior, prin adresa nr. 378 / 11.06.991 , Muzeul Sa­
tului a făcut cunoscut CNMASI refuzul PMB de a aproba 
extinderea perimetrului său cu amplasamentul de la li­
mita de nord . 

- între timp, în desfăşurarea lucrărilor de execuţie 
cu ignorarea totală a avizelor CNMASI a fost demolată 
clădirea cu valoare arhitecturală şi memorială din 
Bd. Kiseleff nr . 30 (victimă a ataculu i ciupercii Merulius 
Lacrimans) care era centrul de compoziţie al proiectului 
pentru « Clădirea multifuncţională >>. Cu toate acestea, 

.nici în această situaţie , proiectul nu a mai fost reconsi ­
derai. 

- Apreciind că lucrările întreprin'se de Muzeul Sa­
tului sînt de natură să afecteze atît rezervaţia de ar­
hitectură în ansamblu cit şi exponatele individuale 
(case ţărăneşti, biserici, tehnică populară cu gabarite 
mici şi detalii preţioase) CNMASI a făcut demersuri 
pentru revizuirea proiectului şi remodelarea volumetrică 
a clădirii - adresate Ministerulu i Culturii (nr. 
5776/ 22.X .1991) şi Primăriei Municipiului Bucureşti 
(nr. 5842 / 24.X.1991). 
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- Abia după conturarea noului volum construit în 
cadrul Muzeului Satului, Uniunea Arhitecţilor a organ i­
zat o dezbatere profesională privind integrarea «Clădirii 
multifuncţionale ... » în situl arhitectural - la care au par­
ticipat zeci de arhitecţi - şi care s-a soldat cu comunica­
rea unui punct de vedere exprimat de membrii acestei 
uniunii în sensul incompatibilităţii volumului şi arhitectu­
rii proiectate cu rezervaţia Je arhitectură. 

- O altă iniţiativă de clarificare a punctelor de ve­
dere cu privire la acest obiectiv a avut Primăria Mu­
nicipiului Bucureşti, prin Serviciul tehnic care la 7 iulie 
1992 a covocat delegaţi ai Uniunii Arhitecţilor, Uniunii 
Artiştilor Plastici, Comisiei Naţionale a Monumentelor, 
beneficiari, proiectanţi şi executanţi. 

Concluzia acestei întruniri - neacceptată de benefi­
ciar şi proiectant- a fost aceeaşi, şi anume incompatibi­
litatea arhitecturii propuse cu situl istoric Muzeul Sa­
tului. 

Cu convingerea că obiectivul proiectat prejudiciază 
grav rezervaţia de arhitectură Muzeul Satului, semnalăm 
următoarele abateri grave de la disciplina în construc­
ţii: 

- Ignorarea recomandărilor avizului CNMASI la faza 
STE şi a respingerii proiectului în faza ODE. 

- Ignorarea deciziei de sistare a lucrărilor . 
- Demolarea fără aviz CNMASI a clădirii din Bd . 

Kise.leff nr. 3.0 - clădire cu valoare arhitecturală şi me­
morială (Stajounea de cercetare agronomică a Şcolii Cen­
trale de Agricultură - Herăstrău). 

-;-- ~e~i-zia unilateralg de reconstituire a acesteia (so­
luţie lomota conform normelor internaţionale de restaura­
re, aplicabilă numai la monumente simbol, cu aviz 
CNMASI) în vederea continuării lucrărilor pe proiectul 
iniţial. 

Tn concluzie, CNMASI îşi reafirmă disponibilitatea 
de a analiza propuneri noi de remodelare a volumului 
şi arhitecturii proiectate (cf. adresei CNMASI nr. 
4069/ 14.07.1992) în vederea diminuării prejudiciului 
adus rezervaţiei de arhitectură Muzeul Satului. 

Subliniem în acelaşi timp că ignorarea avizelor 
CNMASI aduce şi un prejudiciu de ordin moral acestei 
Co.misi.i.' care este pusă în situaţia de a nu-şi putea onora 
atr1buţ11le consfonţote prin Decretul nr. 91 / 05.02.1990 şi 
ordonanţa guvernamentală nr. 27 / 26 august 1992. 

Vicepreşedinţi CNMASI, 
prof. dr. arh. AURELIAN TRIŞCU 
prof. dr. RADU POPA 
arh. SANDA IGNAT 

Secretar CNMASI, 
prof. dr. arh. PETER DERER 
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Pentru salvarea Muzeului Satului 

Tn 1978 un grup de arhitecţi, artişti şi scriitori au f~ 
nut în Bucureşti, la galeria Nouă, un colocviu de pro· 
test, urmat de un memoriu, împotriva planului înaltelor 
autorităţi de atunci, de a muta din situl său Muze~ 
satului, la Mogoşoaia sau în altă parte, ceea ce ar 
echivalat, practic, cu o distrugere a acestui muzeu. Ace 
memoriu a determinat renunţarea la nefasta iniţial~ 
vă, şi avem fericirea ca Muzeul Satului să existe f 
azi. Un pericol similar de distrugere ameninjă în prezerl 
Muzeul Satului, prin hotărirea, pusă în acţiune, de ma 
bine de un an, de a ridica în incinta Muzeului, în apro­
piata vecinătate a gospodăriilor ţărăneşti, o clădire ane· 
xă, pentru laboratoare, ateliere şi administrafie, clădire 
al cărei volum imens - 94 m lungime şi 16,7 m înălfimt 
(echivalentul a cinci niveluri - va covîrşi şi va modifici 
pină la desfigurare acel sit, ca şi rostul componentelO' 
sale muzeografice, distrugînd pentru totdeauna acei 
ambianţă de armonie firească cu natura din jur, acec 
scară a dreptei măsuri, ce a caracterizat din totdeauni 
satul românesc. 

Această clădire se construieşte fără avizele clar for· 
mulate ale Comisiei Monumentelor, Ansamblur ilor şi Si 
turilor Istorice (Buletinul Comisiei, 11, 1/ 1991, pag 
49, relatează că avizul a fost negativ) şi al Primărie 
Municipiului Bucureşti . 

Mai jos semnaţii arhitecţi, istorici, artişti, scriitori 1~ 
torici şi critici de artă, minaţi de un sentiment de ~e~ 
p~nsabilitate în ce priveşte ocrotirea valorilor patrimo­
niale, facem un apel la autorităţile de stat - Primăm 
Municipiului Bucureşt i, Ministerul Culturii, Guvernul 
Parlamentul României - spre a interveni de urgenţi 
pentru stoparea construcţiei la nivelul I la care se afli 
în prezent, putindu-se găsi alte soluţii p~ntru laboralot 
rele şi atelierele Muzeului. Sîntem siguri că realizare; 
întregii construcţii va duce la mutilarea iremediabila 1 

sitului, atit de familiar atmosferei bucureştene, cit ş 11 
Muzeului satului însuşi, care va înceta astfel să mai fii 
o m~rturie, . a!ît de grăito.are cum e azi, asupra spiritulu 
romanesc topic de a locu o şi a se situa în spaţiul natura 
asupra străvechilor valori spirituale ale satului rom~ 
nesc. 

. ~em?riul. e.s~ ~emn_a! de 133 arhitecţi, 77 artişti plas­
t1C1, 45 1storic1 ş1 1stor1c1 de artă, 1 S scriitori - printre 
care numeroase nume de prestigiu ale culturii no• 
stre. Lista rămîne deschisă. 

Biserica din Goranu, detaliu din pictura !impiei, IJJ 
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