Monumente, ansambluri, situri
ATITUDINI $1 MENTALITATI

COMISIUNEA MONUMENTELOR ISTORICE $I PEISAJUL ISTORIC

- in legaturd cu restaurarea Manastirii DEALU -

Menita, asemeni mai tuturor monu-
mentelor {arilor roméane, unui destin
zbuciumat, martor al nestatorniciei i
neputintei de agezare a lucrurilor, acela al
Manastirii Dealului pare sa fi fost marcat si
de epopeea militara a Viteazului. Caci
sfintele ramasite adapostite aici vor atrage
pietafi firesti, dar si vrdjmasii neostoite, ca
si interesul, uneori manifestat excesiv,
pentru monument. Dar nu avatarurile
Dealului fac obiectul acestei note, ci
conceptia Comisiunii Monumentelor
Istorice privind protejarea si conservarea
manastirii, reflectata in cateva din actele
inedite, pastrate in arhiva Comisiunii.

Insdrcinat de CMI s& participe la
recepfia sarcofagelor pentru capul lui
Radu cel Mare si pentru acela al lui Mihai
Viteazu (septembrie 1914), Nicolae lorga
propune tot atunci refacerea anca-
dramentelor sculptate ale ferestrelor
pronaosului, ,lucrare de constiinia artistica
si autenticitate istorica" a cérei realizator
probabil i se parea tot Franz Stark,
sculptorul sarcofagelor. Dar ceea ce imi
pare foarte insemnat este o alta propunere
a lui Nicolae lorga privind ,refacerea"
picturii — cea veche fiind ,cu totul stradina
de stil* — ,puind in pridvor, dupa modelul
de la Arges, galeria portretelor familiei
intemeiatoare"."

1 Arhiva DMASI, fond CMI, dos. 3652/1914 ~
1952, act din 20 septembrie 1914.

Anecdoticd este dispozitia datd de generalul von
Falkenhayn in primdvara anului 1918 ca reparatiile
de la manastirea Dealul sa fie urgent terminate si
schelele indepartate. Doar ultima parte a dispozitiei a
fost indeplinita (Ibidem, acte din 21 februarie 1918, 1
iunie 1919).

Dincolo de principiul integrarii stilistice
a picturii noi intr-un monument istoric,
lorga sustine ideea esentiala, a repre-
zentarii in pictura noud a ctitorilor. Cu sen-
sibilitatea sa istorica — am zice - Nicolae
lorga introduce in integrarea picturii noi un
inalt principiu moral, izvorat si din atenta
studiere a programelor iconografice
brancovenesti. La apogeul sau vechea
monarhie romaneasca impusese atat ca
semn al continuitatii dinastice, dar si ca o
datorie de credinta am spune, infatisarea
ctitorilor celor vechi si noi, in tabloul votiv
al bisericilor.

Principiul, implicat de propunerea
ilustrului istoric, trebuie repus in vigoare,
cu atat mai mult cu cat practica, curenta
mai ales la bisericile cu pictura din a doua
jumatate a veacului XIX-lea, considerata
drept ,lipsita de valoare" este de a decupa
sau acoperi vechea pictura, inlocuind-o cu
una noua infatisand personaje contem-
porane, mai mult sau mai putin indreptétite
sa fie reprezentate in tabloul ctitoricesc.
Principiul nu este numai al justei restaurari
stiintifice — ceea ce este aici in discutie -
dar si al unei legitime reparatii morale.

In toamna anului 1934 si primavara lui
1935, Comisiunea Monumentelor Istorice
- atunci de mai mul{i ani sub presedintia
lui Nicolae lorga - era instiintata de
intinderea exploatarilor petrolifere din zona
Teisu-Viforata si a padurii de sonde péana
la poalele dealului pe care se inalta
manastirea2. Mai mult, pantele dealului,
odinioara sustinute de ziduri impotriva

2 |bidem (adresa Directiunii Minelor din Ministerul
Industriei si Comertului din 13 noiembrie 1934 si a

Liceului Militar ,Nicolae Filipescu“ din 8 martie 1935
catre Comisiunea Monumentelor |Istorice),
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alunecarilor solului, erau amenintate prin
slabirea terenului. Se adaugau zgomotele,
zguduirile, circulatia oamenilor gi materia-
lelor, uneori chiar pe drumul ce traversa
fosta incinta monastica — din 1912 sediul
Liceului Militar ,Nicolae Filipescu" -, ca si
gazele degajate, inabusitoare in zilele
innourate.

In sedinta sa din martie 1935, Comi-
siunea Monumentelor Istorice, intemeindu-
se pe prevederile articolului 69 al Legii
Minelor 8, decidea ca ,lucrarile miniere din
jurul Manastirii DEALULUI sa se faca in
afara unei zone de 300 metri socotiti de la
zidurile exterioare ale incintei manastirii,
care zona ramane libera; pentru pastrarea
peisagiului ce incadreaza acest monument
istoric, Comisiunea e de péarere sa nu se
aprobe executéari de lucrari miniere in
apropierea soselei ce duce la méanastire,
crutandu-se plantatiile pe o latime de cel
putin 50 metri de la marginea soselei".4

Fata de aceasta decizie, la 11 aprilie
19355 delegatii Ministerului Industriei si
Comertului — Directiunea Minelor si
directorul Liceului Militar N. Filipescu
stabileau pe planul la 1:5000 - dupa
cercetarea situafiei concesiunilor si
terenului din Viforata-Valea Voievozilor, o
zona circulara cu raza de 300 metri in jurul
cladirilor Manastirii Dealului si un poligon
de cca 105 ha cuprinzand constructiile si
concesiunile liceului militar, precum si
regulamentele de folosire ale acestora.

3 Pe terenuri pe cari se afli monumente istorice,
biserici, cimitire, izvoare de ape minerale, drumuri
publice, cai ferate, diguri si alte lucrari publice,
autoritatea minierd regionala va stabili cu aprobarea
Ministerului Industriei si Comertului, ludndu-se avizul
autoritdtilor in drept, o zona de protectiune, in
interiorul cdreia nu poate fi admisa ocuparea
suprafetii sau executarea de lucrari miniere* (subl.
S.l.). Autoritatea competentd era in acest caz
Comisiunea Monumentelor Istorice.

4 |bidem, adresa CMI nr. 240/14 martie 1935
catre ministrul Industriei si Comertului.

6 |bidem, Procesul-verbal al Ministerului Industriei
si Comertului. Directiunea Minelor din 11 aprilie
1935.
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In pofida avizului CMI chiar si in zona
de 300 metri din jurul manastirii, instalarea
si forarea sondelor - in principiu interzisa
- era conditionata de asentimentul
prealabil al directiei liceului militar. In
ambele zone se oprea insa amplasarea de
statii de cazare si instalatii de ardere a
gazelor, circulatia la sonde fiind deviata de
la soseaua de acces la manastire. Ceea ce
prezidase din punctul de vedere al
Directiunii Minelor din minister zonarea si
reglementarea, cu precadere pentru a
doua arie mentionata, fusesera atat
statutul unor terenuri ai caror proprietari
aveau drepturi miniere castigate, cat si
interesul statului, ca proprietar al
subsolului, de a-si asigura, prin punerea in
exploatare a acestora, drepturile sale de
redeventa.

Desi CMI isi rezervase dreptul de
asigurare, procesul-verbal de zonare se
incheiase fara participarea reprezentantilor
sdi, si aceasta desi, inca de la inceput
insasi Directiunea Minelor isi exprimase
parerea cd ,Direcfiunea Liceului Militar a
fost mai mult preocupata de masurile si
exigentele Scoalei decat de masurile
impuse de necesitatea — recunoscuta de
lege — a conservarii monumentului istoric".¢

Oricum,insa, dincolo de avatarurile
aplicarii, decizia Comisiunii Monumentelor
Istorice se remarca prin noutates
concepfiei stiinifice, anuntand preocuparile
similare din monumentalistica de azi.

SERGIU IOSIPESCU

¢ Ibidem, adresa Directiunii Minelor din Ministerul
Industriei si Comertului catre Comisiune:
Monumentelor Istorice, nr. 79 din 12 martie 1935

http://patrimoniu.gov.ro



